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Dinin 6ngordiigii diinya goriisii ile devletin 6ngordiigii diinya goriisii,
dinin amaglar ile devletin amaglari her zaman ortiigmediginden insanlik
tarihinin bilebildigimiz donemlerinde din - devlet iligkileri nazik bir diizlem
tzerinde seyretmistir. Isin nazikligi belli bir inang, ibadet, ahlak ve hukuk
sistemine sahip Yahudilik, Hiristiyanlik ve Yahudilik gibi dinlerde daha da
artmigtir. Bu dinlerin ‘semavi’ ve ‘kutsal’ hiiviyetlerc sahip olmalari,
dolayisiyla ogretilerinin neredeyse tamaminin ‘mutlak dogrular’ olarak
gorilmesi, din ve devlet iliskilerinin zaman zaman haddinden fazla
gerginlesmesine, hatta bazen savaga doniigmesine yol agmustir.

Son derece nazik bir durum arzetmesi, din ve devlet iliskileri konusunu
siyasi agidan oldugu kadar bilimsel agidan da énemli bir konuma getirmistir.
1789’daki Fransiz devriminden sonra din kurallartnin yasama, yiiriitme ve
yargidan peyderpey soyutlanmasi, laikligin benimsenmesi ile de tam bir
soyutlanmanin gergeklesmesi konunun onemini daha da arurmistir. Gerek
bilim adamlari, gerekse siyaset adamlari bu konu iizerinde fikir imal
etmigler, fikirlerini gesitli platformlarda dile getirmiglerdir. Bu baglamda
hem Bati, hem de Islam diinyasinda dikkate deger goriisler ve eserler ortaya
¢ikmigtir. Ankara Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi 6gretim iiyelerinden Prof.
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Dr. Salih AKDEMIR’in Kur’an ve Laiklik isimli aragtirmasi da iste bu
baglamda ortaya ¢ikan eserlerdendir.

Aragtirmasinin Onsoz’tinde laiklik sorununu olmak ya da olmamak
sorunu olarak géren (s. 2) yazar, laiklik miicadelesini insan olmay: tercih
edenlerle insan olmay: reddedenler arasindaki onurlu miicadelenin adidir (s.
3) seklinde tanimlamakla, aragtirmasinin hemen baginda tarafsiz
kalmayacagini son derece agik bir ifadeyle dile getirmig olmaktadir. Ancak
laisizm ile sekiilarizmin Islam diinyasinda ortaya ¢ikmamasim Kur’dn’in bu
diinya ile ilgili 6gretisine baglamasi (s. 125 vd.), bu cimleyi Bati’da laikligin
ortaya ¢ikigt baglaminda sarfettigi anlagilmaktadir. Tarafsiz kalmamasi
sebebiyle olmali ki, bagindan sonuna kadar yapitinda kendinden emin, iddiali
ve kesin yargi ciimlelerinin hakim oldugu bir iislup izlemektedir. Yapitinin
Girig kismini bile aym tislupla kaleme aldig goriilmektedir.

Yazarin ifadeleriyle ¢aligmanin amaci (ss. 5-6), insanin yeniden
insanlastirilmas1 baglaminda laiklik anlayigina agkin bir boyut eklemek,
iilkemizde laiklik konusunda heniiz tam anlamiyla agiklia kavugturulmamig
bazi temel kavramlan bilimsel bir bigimde agiklia kavusturmak ve bdylece
toplumda egemen olan yanhs anlamalar1 gidermek suretiyle toplumsal
uzlagma ve barigin saglanmasina katkida bulunmaktir. Ilerleyen sayfalardaki
aciklamalarindan (ss. 10-14) yazarin, ashinda laiklikten sapma bir diigiince
sistemi olmasina ragmen iilkemizde laiklik ad1 altinda uygulanan ve toplumu
tanrisizlagtirmayr hedefleyen laikgiligin yanhshigini ispat etmeyi de
amacgladig1 anlagilmaktadir. Bu baglamda aragtirmaci, Bati'da
Hiristiyanligin, tilkemizde Isldm’in yerine ikame edilmeleri igin ¢aba
sarfedilen vatan dini, A. Comte’cu ve E. Durkheim’ci pozitivizm, sekiiler
hiimanizma-hiimanist (insanc1) din gibi diigiince sistemlerine atif yapmakta,
toplum degerleriyle geligen bu goriiglerin din mensuplarinin tepkilerini
cekmekten ve laikligi dinsizlik olarak algilamalarina sebep olmaktan baska
bir ise yaramayacagini vurgulamaktadir. Yazar, insanlarin bu uydurma
ogretileri benimsemelerinde toplumlardaki kurumsallagmig dinlerin ilahi
vahiyden sapmalarimin, bu yiizden yabancilagma, baski ve zulim kaynagina
doniigmelerinin biiyiik bir etkisinin bulundugunu ileri sirmekte (s. 23),
boylece amaglarina semavi dinleri en azindan din — devlet iligkisi agisindan
as1l mecralarina ¢ekmeyi de amagladigim gostermektedir. Bu noktada
aragtirmact, Islam dini ile 6zel olarak ilgilenecegini hissetirmekte, yapitinda
Kur’an'in laiklik ile celigip ¢eligmedigini aragtirmak yerine ¢eligmedigini
gosterecegini agikga belirtmektedir (s. 26). Kanaatimizce onun asil amact da
budur.

Aragtirmaci konuyu ayetler gercevesinde ele alacagini, fakat Ilahi
Kitabin anlamini aynen aktarabilme endisesi tasidigindan laikligi tefsirlerden
¢ok, dogrudan Kur’an-1 Kerim 1s18inda inceleyecegini belirtmektedir (27).
Gergekten de Bibliyografya’da higbir tefsir kitabinin ismi ge¢memektedir.
Bununla birlikte aragtirmaci, ruhbilimci Karl Gustav Jung’un ortak biling
disi kuraminin vahyin mahiyetini bilimsel olarak kavramamiza biyiik bir
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katkr sagladigini, psise kuraminin ise Kur’an ayetlerine uydugunu belirterek
(30) izleyecegi yontemle ilgili énemli bir ipucu verdikten sonra, laikligi
yabancilagma noktasindan ele alacagim belirtmektedir (s. 31).

Psikoloji biliminin verilerini esas alan bdyle bir yontemle yukarida
belirtilen amaglari gergeklestirmeye ¢aligan aragtirmaci, konuyu iki bolimde
ele almakta; Birinci Bolim’ii laikligin ve sekiilarizmin Bati’da ortaya ¢ikis
stirecini tarihsel, sosyolojik ve doktriner unsurlan dikkate alarak incelemeye,
Ikinci Bolim’u gergek laikligin Kur’an ile celismedigini ispata tahsis
etmekte, her iki bolimde de ilgi ¢ekici degerlendirmeler yapmaktadir.

Fransiz ihtilalinden 6nce Bati’da devletin temelini insan haklarinin
degil, Tanr1 haklaninin olusturdugunu, devletin yéneticisinin hiikiimranlik
yetkilerini halktan de§il, Tanr’dan aldigini, bu yiizden Tanri’nin golgesi
kabul edildigini, dolayisiyla Tanr1’dan bagka hi¢ kimseye kars1 sorumlulugu
bulunmadigini, ona kars1 gelmenin Tanri’ya kargi gelmekle 6zdestigini
zikreden Akdemir, laiklifin ortaya ¢ikigini da iste bu iktidar ve yonetim
anlayisina baglamaktadir. Ona gore, din ve diisiince 6zgiirliigiini kabul
etmeyen bu baskict yonetim anlayisinin temelinde Kilise 6gretileri vardir (ss.
36-37). Diinya devletinin kargisina din devletini koyan, bunu da iki kili¢
dokrrini ile Incil’e dayandiran ve giderek diinyevi bir baski kurumuna
doniisen Kilise (ss. 51-54), kendi 6gretilerinin mutlak ve kutsal dogru
oldugunu ileri siirmilg, Kilise babalari bu goriiglere karsi ¢ikanlarin
oldiriilmelerine onay vermislerdir. Sadece Sen Bartelami katliaminda 30
binden fazla protestan hunharca sldiiriilmiigtiir (ss. 38-40).

Iste, diyor Akdemir, Kilisenin, hayann biitiin alanlarinda uyguladi$ bu
acimasiz ve sert tutumu, siyaset ve bilim adamlarini, sanatkarlar: ve halki,
Kilise'ye ve onunla birlikte hareket eden krala kargi ¢tkmaya sevketmigtir.
Bu kars1 ¢ikiglar zamanla meyvelerini vermis, 1776’ da Amerika’da, 1789°da
Fransa’da gergeklestirilen ihtilaller sonucu egemenligi halka veren laik
devlet anlayisi dogmustur (s. 40). Ancak bu asamaya gelmeden once
Katolik-Latin kiiltiir zemini iizerinde yiikselen rénesans hareketi laisizmi,
Germen / Anglo-Sakson kiiltiir zemini iizerinde yiikselen reform hareketi ise
sekiilarizmi ortaya ¢ikarmistir (ss. 47-48).

Laikligin ortaya ¢ikmasimin en 6nemli gerekgesi dindir. Ciinkii asil
amaglart insanlari hidayete ulagtirmak, onlari ahiretteki hesap icin
hazirlamak ve ger¢ek adaleti gergeklestirmek olan dinlerin ve kutsal
kitaplarin (s. 44), toplumsal geligmeleri gozardi eden yorumlari ¢Ozlim
getirmekten uzaktir, bu yiizden uygulamadan kaldinlmislardir, Bati’da
Hiristiyanlhigin, Tiirkiye’de Islam’in yerine laikligin konulmasinin temelinde
bu gercek yatmaktadir (s. 45). Bu durumda din, kendi 6ziine ve asil
kaynagina donmek zorundadir (s. 50). Alman asilli bir Hiristiyan din adami
olan Martin Luther bunu gergeklestirmeye calismistir. 1517 yilinda
Wittenberg’de bir kilisenin astifi meshur Doksanbes Tezi ile Katolik
Kilisesi’nin insaniistii statiisiinii reddederek insanlar arasinda ruhban — gayr-1
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ruhban ayirimi yapilamayacagini ve ayri bir Kilise hukuku olamayacagim
ilan etmistir (s. 55).

Arastirmasinin birinci boliimiiniin birinci kisminda laikligin tarihsel
arkaplanini yukarida ozetledigimiz gekilde ortaya koyan Akdemir, ikinci
kisimda din — devlet iliskileri konusunda gelistirilen dinsel (teokratik),
aragsal, elegtirel ve liberal yaklagimlar ele almakta; bunlar arasinda dinler
karsisinda devletin tamamen tarafsiz kalmasi gerektigini savunarak din ve
diigtince o6zgirligiine en fazla imkan vermesi hasebiyle toplumsal
uzlasmanin ve barigin teminati olarak gorduigii liberal yaklagimi tercih
etmektedir (ss. 58-75).

Ulkemizdeki bazi aydinlarin ve bilim adamlarinin bile igine diismekten
kendilerini kurtaramadiklar1 kavram — terim kargasasim —ki, bunun en ilging
ornegi laikligi sekiilarizmin gerisinde goren Prof. Dr. Toktamig Ates
sergilemektedir— gidermek maksadiyla yazar, aragtirmasinin birinci
bsliimiiniin tigiincii kismini laikgilik (laicisme), laiklik (laicite), sekiilarizm,
din ve devlet kavramlarinin tanimlarina tahsis etmistir. Yazara gore laikgilik
laikligin saptirilmig tiiriidiir, biitiin kurumlars laiklestirmeyi, dini toplumdan
tamamen soyutlamay1 ve tanritanimazhg: devlet metafizigi statiistine terfi
ettirmeyi amaglamaktadir. Fransa’daki d&zgir okul tarigmalarinin,
gogmenlerin bagdrtiisii problemlerinin vb. bir¢ok sorunun temelinde dinle
savasan ve toplumda bolinmelere yol acan bu laik¢i yaklasgim yer
almaktadir. Ulkemizde gerilimlere sebep olan bazi uygulamalarin temelinde
de aym anlayig vardir (ss. 81-87). Yazara gore laiklik, Devletin, inansin,
inanmasin herkese, her dine, her cemaate esit mesafede bulunmast ve
dolayist ile hi¢ kimse, hicbir din ve hi¢chir cemaat arasinda herhangi bir
ayirim ya da tercihte bulunmamasidir (s. 88). Bu konuda yazar, Dog. Dr.
Sami Selguk’un gériiglerine yer vermekte ve bu goriigleri tamamen
benimsemektedir (ss. 88-89). Laikligi bu gekilde tanimlamasina ragmen
yazar, din hakkinda yalnizca din, dine bakis agisina gore degismektedir (s.
95) demekle yetinmektedir.

Akdemir, arastirmasinin birinci béliimiiniin dordiincti kisminda laikligin
zorunlu sonuglan iizerinde durmakta, bunlari devletin tarafsiz olmast, din ve
diigiince Gzgiirliiginiin gerceklesmesi ve egemenligin halka ait olmas
seklinde ii¢ ana ilkeye indirgemektedir. Bununla birlikte bu i¢ ilkenin tam
olarak uygulandig1 herhangi bir iilke bulunmadigina da isaret etmektedir (ss.
98-108).

Laikligin tarihsel siireci ve tamim ile ilgili bilgiler verdikten ve kendi
tercihlerini belirttikten sonra Salih Akdemir, aragtirmasinin ikinci
boliimiinde Kur’an-1 Kerim’e gore laiklik sorununu ele almaktadir. Akdemir,
vahiy siirecinin iirinii olmalar1 hasebiyle ilahi kitaplardaki ilkelerin
birbirleriyle onemli 6lgiide ortiistiiklerini, sdzgelimi Hz. Musa’ya inen
Tevrat’taki on emrin Hz. Muhammed’e inen Kur’dn’da da yer aldigim, bu
ornekte de goriilldigii gibi peygamberlerin gesitli zamanlarda insanlara
bildirdikleri dinin 6ziinde higbir degisiklik bulunmadigini, bu 6ziin tevhidden
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ibaret oldugunu, tevhidin ise, Allah’in birligine iman etmek, evrende O’ndan
bagka tapinilacak, yardim istenilecek ve boyun egilecek higbir otorite
tanimamak anlamina geldigini, bu anlamiyla tevhidin Allah ile insan
arasindaki biitiin aracilari kaldirdigini ve insam ozgirlestirdigini, oysa
Hiristiyanligin  Allah ile insan arasina Kilise’yi koymak, Hz. [sa’y1
ilahlastirmak ve din adamlarina kutsiyet izafe etmek suretiyle tevhidden
ayrildigini, Kilise tarafindan yapilan yorumlarinin kutsal kitapla
0zdegslestirilmesi neticesinde bu ayriigin gitgide derinlestigini, Kur’an’in
Kilise’nin ve Hiristiyanligin bu yanls 6gretilerine dikkat ¢ektigini belirterek
(ss. 111-24) boliime giris yaptiktan sonra birinci kisimda Islam diinyasinda
laisizm ile sekiilarizm hareketlerinin ortaya ¢ikmamalarinin nedenleri
lizerinde durmaktadir. Akdemir’e gére, Islam’da kilisenin ve ruhban
simfinin bulunmamasi, Kur’an’in ¢ogulculugu 6ngérmesi ve Kur’an’in
mutlak¢r gergek anlayigini kesinlikle reddetmesi Islam diinyasinda laisizm
ile sekiilarizmin ortaya ¢ikiglarini engelleyen etkenlerdir (s. 126). Son etken
baglaminda Akdemir, kendine gore bazi yanlis yorumlara da deginmekte,
yaygin kanaatin aksine Cennet’in yalnizca Miisliimanlarin tekelinde
olmadifini (s. 133), el- emr bi’l- ma’rif ve'n- nehy ani’l- miinker ilkesinin
lyiyi emretmek, kotiiyii engellemek anlamina degil, iyiligi soylemek,
anlatmak ve kétiliigii engellemek anlamina geldigini (s. 141), Kur’an’da
Islam’dan dénenin (miirted) oldiirilmesini gerektirecek bir hiikiim
bulunmadigini (s. 143) ileri siirmektedir.

Bu degerlendirmelerinden sonra Akdemir, ikinci bélimiin ikinci
kisminda tevhid ve tevhidle ilgili kavramlar ele alarak din, sirk, [slim ve
devlet kavramlarini agiklamaktadir. Rum Suresi’nin 30’uncu ayetine
dayanarak gercek dini diy diinyada yabancilagmis din degil, fakat
bozulmamig insan fitrati, insan dogasi, yani insanin yaratilis geregi
dogasinda tasidigi ulvi degerler seklinde tanimlamaktadir (s. 152). Yazar
gelenefe uyarak sirki, Allah disinda ilahlar edinip onlart Allah’a ortak
kogsma geklinde tamimlamakta, fakat agiklamasinda E. From’un iizerinde
onemle durdugu yabancilagma kavramini kullanmaktadir. Boylece yazar,
Islam diinyasinda belki de ilk defa dini bir kavram olan sirk ile
psikanalistlerin kullandif: yabancilagma arasindaki ortak noktay: tespit
etmis, dahasi girkin psikolojik bir bozukluk oldugunu hissettirmigtir. Buna
gore, icindeki ilahi nefes dolayisiyla sonsuz gizil giiclere sahip insan,
kendini gerceklestirecegi yerde giiciinii dis diinyadaki nesnelere, kurumlara
ve insanlara yiikleyip kendini onlarin kolesi haline getirmekte, kendini
gligsiiz kilmakta, dogasina ters diigmekte ve yabancilagmaktadir; neticede
hem kendisini, hem de bagkalarin1 mutsuzlagtirmaktadir (ss. 152-53); ¢iinkii
yabancilagma onu fanatiklestirmektedir (s. 154). Islam ise, insanm dogasinm
arinmasi ve barigin egemen kilinmasi suretiyle iste bu yabancilasmanin
astlmasidir. Insan dogasi siirekli arindiriimalidir; ¢linkii icinde yasadigimiz
diinyanin toplumsal kosullar1 insani siirekli bi¢imde yabancilagmaya
stiriiklemektedir. Bu baglamda yazar, Prof. Dr. Mchmet Pagaci’nm ‘Allah’in
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Kralligt Sendromu ve Giiniimiiz Mislimanlar:’ isimli makalesine atif
yaparak bu gergegi unutan 20°nci yiizy1l Miislimanlarinin Islam’1 arinmadan
cok siyasi egemenlik ile 6zdeslestirdiklerini, bu yiizden Hz. isa donemi
Yahudilerinin Allah’in kralhgini kurmak icin gosterdikleri histerik tavirlara
benzer tavirlar sergilediklerini ileri siirmektedirler (s. 157). Yazara gore,
Miislimanlarin yapmas1 gereken Isldm’t asil fonksiyonlarina irca ederek
arinmaktir. Zira armmus olanlar siyasete egemen olurlarsa, siyaset insanlarin
lehine sonuglar verir (s. 160).

Aragtirmasinin ikinci boélimiintn iliglinci kisminda Salih Akdemir,
laikligin devletin tarafsiz olmasi, din ve digiince ozgirliigiiniin
gerceklesmesi ve egemenligin halka ait olmas: ilkelerinde somutlagan
zorunlu sonuglarimin, tevhidin de zorunlu sonuglari oldufunu, hatta
Kur’an’in bu ilkeleri 14 asirdan fazla bir zaman 6nce getirdigini gesitli
ayetlere dayanarak ileri siirmektedir (s. 161). Son ilkeyi agiklarken hiikmiin
sadece Allah’a ait oldugunu bildiren ayetlerin egemenlik ile hicbir ilgilerinin
bulunmadigini baglamlarini dikkate alarak ispat etmeye ¢aliymaktadir (ss.
171-72). Bu esnada Kitap ehlinden séz ederken Allah’in indirdikleriyle
hiikmetmeyenlerin kafirler, fasiklar ve zalimler oldugunu bildiren Maide
Suresi’nin 44, 45 ve 48’inci ayetlerine dayanarak laik diizeni dinsiz kabul
edenlere de cevap vermektedir. Getirdigi agiklamaya gore, bu ayetlerin
indirildikleri donemin ozelliklerini tasidiklarini asla gozardi etmemek
gerekmektedir, bu metinleri giiniimiize aktarirken toplumsal gelismeleri ve
degismeleri unutmamak lazim gelmektedir, dini metinlerin asla
degismeyecegi iddiasi bizzat Kur’an’a gore dogru degildir ve nihayet Kur’an
ayetlerini giiniimiizde uygulayabilmek igin lafzi yaklagimdan ¢ok amagsal
yaklagim sergilemek kagimilmazdir (s. 173-74).

Egemenlikle ilgili goriinen ayetlere getirdigi yorumlarla Islam’la
laikligi uzlagtirmasinin 6niindeki engelleri kaldirmay: hedefledii anlagilan
Akdemir, Kur’an’da ongériilen bedensel cezalara da temas etmektedir. Bazi
yazarlar Kur’an’mn bir ¢6l kanunu oldugunu, dolayisiyla modern diinyada
yeri olamayacagin gostermek maksadiyla bu cezalari kasith olarak Islam’la
ozdeslestirme gayreti igindedirler (s. 175). Oysa ibn Teymiyye ve Ibn
Kayyim el- Cevziyye'nin de isabetle belirttikleri gibi, tevbe yol kesme
disinda biitiin had cezalarim diigiirmektedir. Kur’an’in bircok ayetinde de
tevbe edip durumlarin diizeltenlerin cezalarinin diisecegi belirtilmektedir (s.
176-77). Kur’an’a gore, tevbe edip durumunu diizeltme imkani taninmadan
suclunun cezalandiriimasi s6z konusu olamaz. Bir sug i¢in dort ayn ceza
ongoren, dolayisiyla toplumsal sartlara gére Miislimanlara cezanin geklini
segme imkani taniyan Mdide Suresi’nin 33’lincii ayeti Kur'ani bir ceza
teorisi igin temel niteligindedir (s. 179). Kur’an’da hukukla ilgili ayetlerin az
olmasi, bu konuyla ilgili sorunlarin ¢6ziimiiniin insanlara birakildiginm
gostermektedir. Kur’an’a gore insanlar gorilg aligveriginde (siird) bulunarak
problemlerini ¢ézmelidirler (s. 182-84). O halde Kur’an’a gore egemenligin
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kaynagi halktir. Hz. Muhammed’in kadinlardan bile biat alarak devlet
bagkanligini onaylatmasi da agik¢a bunu gostermektedir.

Netice olarak bu aragtirmada, laiklikle Kur’an’in Ogretileri
uzlagtirilmaya, hatta giniimiizdeki laiklik anlayigina askin bir boyut
kazandirilmaya ¢aligilmakta, bdylece bir yandan laik iilkelerde yasayan
Miislimanlarin devletleriyle ve toplumlartyla barisik olmalarinin temin
edilmesi, diger yandan da devlet yéneticilerinin laikligi laisizme
doniigtiirmemelerinin saglanmasi amaglanmaktadir. Yazarinin ilahiyat¢i bir
bilim adami olmasi, aragtirmanin 6zellikle dini ilimler bakimindan yetkin
olmasini saglamistir. Aragtirmada sunulan fikirler, laiklik adi altinda
toplumu rahatsiz eden uygulamalara gahit olunan giiniimiizde toplumsal
uzlagmaya ve bariga katki saflamak isteyen herkes tarafindan iizerinde
diigiiniilmesi gereken fikirlerdir.
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