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Bu arastrmamin  amaci  annelerin  bakis agist ile 3-6 yas
gocuklarimn  oyuncak gereksinmesini  saptamaktadir. Bursa ve
Ankara’dan alt, orta ve iist sosyoekonomik diizeylerden (SED) gelen 666
anne arastrma grubunu olusturmaktadir. Arastirmanin amacina uygun
olarak gelistirilen anket formu annelere uygulannustir. Verilerin
analizinde yiizdeler ve A* testleri kullamilmistir. Sonuclar en ¢ok
annebabanin  birlikte oyuncak satin aldigimi, oyuncak satin alirken
cocugun isteginin en dnem verilen ozellik oldugunu gostermektedir.
Cocuklarm sahip oldugu oyuncak sayisimn farkli SED’lere gore
degistigi i{e alt SED’den iist SED’e gidildikce arttigi gorilmiistiir.
Kizlarm ve erkeklerin sahip oldugu oyuncak sayisi farkli bulunmazken,
erkeklerin daha fazla tirden oyuncag oldugu bulunmustur. Annelere
gore, gocuklarin oynamaktan en ¢ok zevk aldiklart oyuncak kiz cocuklar:
icin bebekler / hayvanlar ve yumusak oyuncaklar, erkek ¢ocuklar icin
manipiilatif nesneler olarak belirlenmistir.
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ABSTRACT

The purpose of this study is to determine 3-6 years age
children’s need for toys from the mother’s perspective. 666 mothers were
surveyed from Bursa and Ankara Mothers were representatives of low,
middle and upper SESs. A questionnarie was developed and
administered to mothers. Percentages and y’ tests were used to analyze
the data. Results showed that mothers and fathers together buy the toys.
Mothers stated that they consider child’s wish when they buy toys for
their children. Number of toys children owned differed to the SESs which
increased in middle and upper SESs. Although there was no difference
between the number of toys girls and boys had, it was seen that boys had
many more kinds of toys than that of girls. Results are presented and
discussed.

PROBLEM

Cocuk oyunlartyla ve oyuncaklariyla ilgili yaymlar
incelendiginde genellikle iki tiir yaklagimin yaygin oldugu goriiliir.
Daha ¢ok psikologlarin ve egitimcilerin egemen oldugu birinci
yaklasimda oyunun ve oyuncagmn ¢ocugun her tiirlii gelisimine
destek oldugu goriigii vurgulanir. Bu goriis bilimsel yaylarda da,
kitle iletisim araglarinda da yaygindir. Ornegin Boehm Psychology
Today’deki (1989) yazisinda ¢ocugun gelisim dénemlerine uygun
diisecek oyunlari ve oyuncaklari siralamaktadi.  Shapiro
oyuncaklarin  cinsiyet  rollerinin  kazamlmasmna  etkisini
Newsweek’teki (1990) incelemesinde tartigmaktadir. Bu popiiler
yayinlardan bagka bilimsel yaymlardan da birgok 6rnek segilebilir.
Ornegin Bantz ve arkadaslarina (1993) gore, “Oyun gocuklarmn
toplumsal, biligsel ve devinimsel becerilerini geligtirmeleri igin
temel bir aragtir” (s.114) ve anababalar1 uygun oyuicak se¢meleri
icin egitmek olanaklidir.

Konuya tarihsel ve sosyokdiltiirel agidan bakan ikinci
yaklagimda sosyologlar, sosyal antropologlar, kiltiir tarihgileri
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oyunun ve oyuncagin toplumsal yapiy: ve degisimi yansittigini ileri
siirmektedirler. Omegin Dasen’e (1984) gore, “oyun toplumun
aynasidir: Oyun toplumun temel degerlerini yansitir ve bunlarn
gocuga aktarr” (s.11). Swiniarski’ye (1991) gore de “oyuncaklar
ulusal simgedir (ve) siyasal, tarihsel, toplumsal olaylar yansitirlar”
(s.162). Yine ayni yazara gore, “Oyuncaklar toplumlarin biitiin
yonlerdeki mikrokozmozlart olarak yagam sluplarim  ve
degerlerini kargilagtirmay1 saglayan araglardir” (s.162). Brougére’e
(1995) gore de, “oyuncak karmagikhifn sayesinde kiiltiiriimiiz ve
onun evrimi hakkinda zengin bir bilgi kaynag: olan bir nesnedir”
(s.416). Ote yandan, kiiltiir tarihgileri de oyunlarin ve oyuncaklarimn
toplumsal tarihteki degisimleri yansittigini diigiinmektedirler.
Omegin Kay’e (1991/92) gore, “1930’lara kadar bes yasn
altindakilere yonelik oyunlara ¢ok az istem vardi. Sadece 2. Diinya
Savagi’ndan bu yana, bu yas grubunun Ogrenmenin en Onemli
dénemi olarak dnemsenmesiyle, egitsel oyuncaklar 6zellikle kiigiik
¢ocuklar i¢in tasarimlandi” (s.33). Bu yaklasim gergevesinde yer
alan tarihsel bulgular gegmiste her ¢ocugun oyuncaginmn da,
oynayacak zamaninin da olmadigini géstermektedir. Omegin Biz
Béyle Oynardik (1973) adli oyuncak tarihi kitabinin yazari
Fredlund bu goriistedir: ”Bu kitapta goreceginiz oyuncaklarin gogu
azinlikta olan varlikli aile gocuklarinin oyuncaklartydi. Ya yoksul
ailelerin c¢ocuklari neyle oynuyorlardi? Biiyilk kentlerdeki is¢i
ailelerinin ve kirsal alandaki irgat  ailelerinin ¢ocuklarinin
cocukluklart ¢ok kisaydi. Onlarin isgicii, ya ailenin biitgesine para
katmaya ya da kiigiik kardeslerine bakmaya y&neltilirdi. Ailelerin
oyuncaga para bulma sikintisinin yaninda, zaman sikintisi da vardi”
(s.5, 6zet geviri). Aynt bigimde, sosyal antropologlar da gegmiste
oldugu gibi giiniimiizde de geleneksel toplumlarda gocuga yeterince
oyun zamani birakilmadifi kanisindadir. Ornegin Dasen (1984)
Fildisi Sahili’nde, “8-9 yaglarindaki ¢ocuklarmn zamanlarinin sadece
%25’ini oyuna ayirabildiklerini, giinlerinin %60’ mnm gesitli giinlik
islerle gectigini” (s.11) belirtmektedir. Ayn1 yazara goére bu
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oranlarda kizlar aleyhine belirgin bir farkliik vardir. Kirsal
Kenya’da, “5-7 yaglar arasmndaki kiz ve erkek c¢ocuklarin
zamanlarnin yarisi ¢aligmakla ge¢mektedir, ama 10-11 yaslarindan
sonra  kizlarm  zamanlarmin  sadece %2’si  oyun igin
artakalmaktadir” (s.11).

Yukarida s6zii edilen her iki yaklagimm da oyunun ve
oyuncagin gelisimsel ve egitimsel degeri iizerinde birlestiklerini
saptamak ilgingtir. Ornegin Kay (1991/92) tarihsel siirece bakarak,
bugiin ailelerin sadece eglenceli degil, aym zamanda egitimsel
oyuncaklari segtiklerini belirtmektedir. Dasen’e (1984) gore de,
“Oyun, ¢ocugun teknik bilgileri, yetiskin yasaminda gerekli olacak
degerleri ve rolleri kazanmasii saglayan en onemli egitsel
ctkenlerden biridir. Oyun bir gelisim etkeni olarak gocugun
yaraticiliina, toplumsal, bilissel ve duygusal gelisimine katkida
bulunur” (s.11). Sonug olarak, ister psikolojiden, ister tarihten ya da
etnolojiden gelsin, herkes oyunun ve oyuncagin degeri konusunda
goriis birligi igindedir. Ustelik bu durum hem popiiler yayinlarda,
hem de bilimsel yaymlarin ¢ogunda bdyledir.

Psikoloji yaymlarinda yer alan oyun ve oyuncak
aragtirmalari  incelendiginde konuya genellikle iki acidan
bakilmaktadir: 1) Oyun ve oyuncaklar ile bilissel gelisimin
arasindaki iligkiye bakan arastirmalar; 2) Oyun ve oyuncak segimi,
tercihi ya da istemi ile toplumsal geligim arasindaki iliskiye bakan
aragtirmalar. Birinci gruba giren aragtirmalar oyun ve oyuncagin
gocugun biligsel gelisimi tizerindeki etkisini dogrulayan, ikisi
arasinda 6nemli iligkiler bulan aragtirmalardir. Dolayisiyla, gelisim
psikolojisi aragtirmalarinda oyun ve oyuncagin biligsel gelisimin
yordayicisi olarak goriildiigii soylenebilir. Almqvist’in (1994)
belirttigi gibi, oyuncak arastirmalari alanindaki oyuncak kiiltiirii
psikologlarim egemenliginde gibi gériinmektedir. Bunun bir
belirtisi, gdzden gegirilen aragtirmalarin iginde gogunun amacini,
yalmzea oyuncaklarn gocuklarin o andaki oyun davranislari
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uzerindeki etkilerini incelemek degil, aym1 zamanda ¢ocugun
gelisimindeki olasi1 sonuglarim1 da kestirmek olmasidir (s.88).
Ornegin Singer (1994), c¢ok basit bir oyuncagin ya da oyun
nesnesinin  bile ¢ocugun imgesel oyununu biylik oSlgiide
destekledigini belirtmektedir. Pellegrini ve Jones (1994) oynanan
oyuncak 1ile dil gelisimi arasindaki iliskiyt vurgulamaktadir.
Kugkusuz bu 6rnekleri gogaltmak olanaklidir.

Almgqvist (1994) psikolojideki oyuncak arastirmalarinda
iki kuramsal ¢erceve oldugunu belirtmektedir: “Oyuncaklarin
¢ocuklarin davramigt {izerindeki potansiyel etkisine iligkin
caligmalarda dgrenme kurami en ortak kuram gibi goriinmektedir;
buna karsilik ¢ocuklarin fantazi oyununda oyuncagin yapisinin
anlamimna iligkin c¢alismalarda bilissel kuram daha siklikla
kullanilan bir kuramsal bakis agisidir. Oyuncaklarmm ¢ocuklarin
cinsel toplumsallagmasindaki roliine iliskin ¢aligmalar siklikla hem
ogrenme kurammin hem de  Dbiligsel kuramin 15181nda
yorumlanmaktadir” (s.91).

Bu kuramsal giristen sonra Tiirkiye’deki oyun ve oyuncak
arastirmalarma gozatmak yararli olacaktir. Tiirkiye’de oyun
aragtirmalarini  daha ¢ok etnologlarin  (Ozhan,1990), kiiltiir
tarihcilerinin (And,1974), halkbilimcilerin (Cengiz,1996) yaptigim
goriiyoruz. Tiirkiye’de psikoloji alaninda oyun aragtirmasi ise yok
denecek kadar azdir. Klinik psikologlar (Ozdogan,1988) ya da
danmigman psikologlar (Akman,1987) oyunla yalnizca oyun terapisi
acisindan ilgilenmektedirler. Gelisim psikolojisi alaninda yapilan
tek arastirma Cok ve arkadaslarinin (1997) oyun arastirmasidir.

Tiirkiye’de oyuncag: bilimsel arastirma konusu yapan ¢ok
az arastirma oldugu goriilmektedir (Orn; Kamaraj, 1996).
Oyuncaklar ne antropolojide, ne egitimde, ne psikolojide dogrudan
bir aragtirma sorunu olarak ele alinmamistir. Ongen’in (1991) ve
Bagli’nin (1996) aragtirmalari oyuncaktan ¢ok oyun araglari ve
oyun ile ilgilidir. Aymi sekilde oyun iizerine kurulu psikoloji
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aragtirmalarinin da oyundan ¢ok oyun igindeki psikolojik siireclerle
ilgili oldugu goriilmektedir. Ornegin Celen’in (1992), Artar’m
(1993), Sener’in (1996) aragtirmalarinda oyun s6z konusu
psikolojik siiregleri ortaya ¢ikarmaya yonelik bir arag niteligindedir.

Bagka toplumlarda oldugu gibi Tiirkiye’de de oyuncagin
ve oyunun g¢ocugun gelisimi iizerinde etkili oldugu kabul
edilmektedir. Tiirkiye’de ana babalar, &gretmenler, oyuncak
yapimcilar1 ve saticilart arasinda en ¢ok kullanilan kavram “zeka
oyuncag1” kavramidir (Onur,1988). Zeka oyuncag: terimi egitimsel
oyuncak anlamina gelmekle birlikte, bunlarin hangi oyuncaklar
oldugu konusunda goriis birligi yoktur; bunu gosteren herhangi bir
arastirma da yoktur. Ancak zekd oyuncagi kavraminin ¢ok anlaml
oldugu ag¢iktir. Bu kullanim oyuncagin zekdyr gelistirecegi
kabuliiniin kitlelerde yaygin oldugunu gdstermektedir. Baska bir
degisle, ¢ocugun duygusal ve toplumsal gelisimi zekasinin gelisimi
kadar onemsenmemektedir. Bu, belki zekdnin dikey toplumsal
hareketlilikte en 6nemli etken oldugu diisiiniildiigi i¢in boyledir.

Tiirk halkinda oyuncagin ¢ocugun gelisimine katkisi genel
olarak kabul edilmekle birlikte, Tiirkiye’de oyuncagin ayni olgiide
yaygin oldugu sdylenemez. Ulusal gelir iginde oyuncaga ayrilan pay
ve ¢ocuk basina diisen oyuncak harcamasi agisindan diinya
tilkeleriyle karsilastirildiginda Tiirkiye gok gerilerde kalmaktadir.
Ornegin, gocuk bagina yillik oyuncak harcamasi Amerika Birlesik
Devletler’nde 350 Dolar, Ispanya’da 200 Dolar iken Tiirkiye’de 5
Dolardir (Inhan,1997). Bu durum, Tiirkiye’de ¢ocuklarmn oyuncak
gereksinmelerini agiga ¢ikaracak arastirmalarin hemen yapilmasin
zorunlu kilmaktadir. Iste bu aragtirma bu zorunluluktan dogmustur.

Amag

Bu aragtirmanin amaci, ii¢ farkli sosyo ekonomik
diizeyden (SED) gelen okuloncesi ¢ag g¢ocuklarinin annelerin
gocuklarina oyuncak satin alma davramglarinin incelenmesi ve
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cocuklarn  oyuncak kullanimina ve gereksinimine iliskin
gozlemlerinin ve kamlarinin saptanmasidur.

Bu genel amag cergevesinde agagidaki sorulara yanit
aranmaktadir. (Bu sorular oyuncak satin alma ve oyuncak
kullanimina gore iki kategoride toplanmaktadir):

1) Genellikle gocuga oyuncak satin alan kimdir?

2) Cocuga oyuncak satin aluken nelere dikkat
edilmektedir?

3) Cocuklara en son alinan oyuncak ve bunun tiirii nedir?

4) Cocuklarin kag adet oyuncagi vardir? Bunlarin tiirii
nedir?

5) Annelere gore gocuklarin yeterli sayida oyuncagi var
midir?

6) Olanak bulundugunda gocuga en ¢ok alinmak istenen
oyuncak ve bunlarn tiirii nedir?

7) Cocugun genellikle oynamaktan en ¢ok zevk aldigt
oyuncak tiirii nedir?

Annelerin  sorulara  verdikleri yamitlarin  gocugun
cinsiyetine ve SED’e goére farkliik gosterip gostermedigi de
incelenmektedir.

YONTEM

Arastirma  Modeli:  Aragtirma alt, orta ve st
sosyoekonomik diizeyden gelen annelerin okuldncesi ¢agdaki (3-6
yas) gocuklarina oyuncak satin almalarina ve gocuklarinin oyuncak
kullanimina ve gereksinmelerine iligkin gdzlemlerini belirlemeye
yOnelik betimsel bir ¢aligmadir.

Arastirma Grubu: Arastirma grubunu Ankara’dan 362,
Bursa’dan 304 olmak {izere toplam 666 anne olusturmaktadir. Alt,
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orta ve iist sosyoekonomik diizeylere (SED) mensup ailelere
ulagilmistir. Arastirmaya katilan annelerin SED’lere ve kentlere
gore dagilimi tablo 1°de goriilmektedir.

TABLO 1. Arastirmaya katilan annelerin alt, orta ve iist SED’e
gore dagilimy

SED Alt Orta Ust Toplam

Kent n % ‘ n % N % n %

Ankara | 165 | 45.6 101 27.9 96 26.5 362 54.4

Bursa 97 | 31.9 153 50.3 54 17.8 304 45.6

Toplam | 262 | 39.3 254 38.1 | 150 22.5 666 | 100

Arastirma grubundaki annelerin %54.4’(i Ankara’dan,
%45.6’s1 Bursa’dan arastirmaya katilmaktadir. Toplam grubun
%39.3’1 alt, %38.1’1 orta, %22.5’i iist SED’den gelmektedir.
Aragtirmaya katilan annelerin ¢ocuklarinin yaga (3-4 ve 5-6 yas
grubu) ve cinsiyete gore dagilimlari tablo 2’de goriilmektedir.

TABLO 2. Arastirmaya katilan annelerin ¢ocuklarinin yasa ve
cinsiyete gore dagilimu.

Yas 3-4 5-6 Toplam
Cinsiyet n %o N %o N Yo
Kiz 155 233 158 23.7 313 47
Erkek 162 24.3 191 28.7 353 53
Toplam 317 47.6 349 524 666 100

Aragtirma grubunu %47’si kiz, %53’1 erkek ¢ocuklarin
annelert olusturmaktadir. Biitiin ¢ocuklarin %47.6’s1 3-4 yas;
%524’ 5-6 yas grubundandir. Cocuklarin okulbncesi egitim
kurumuna devam edip etmemelerine ve SED’e gore dagilimi tablo
3’de goriilmektedir.
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Tablo 3. Cocuklarin kentlere, okulincesi egitim
kurumuna devam edip etmemelerine ve SED’e gire dagilimi.

Kent Ankara Bursa
SED SED
Alt Orta Ust Toplam Alt Orta Ust Toplam
Egitim n % |n % |n %o n % n % |n % | n % |n %
durumu
Devam 10 s21|8 427|966 50 192 53 28 146110 573 |54 261|192 632
eden
Devam 155 91215 88|- - 170 47 69 61.6|43 384]1- - [ 112 368
etmeyen
Toplam | 165 456|101 279 {96 265 362 54.4 97 319|153 503 |54 178304 45.6

Aragtirmaya katilan annelerin ¢ocuklarinin  %57.7’si
okuloncesi egitim kurumuna devam etmekte, %42.3’ti devam
etmemektedir. Ankara’daki annelerin  %53’ilinlin  gocuklar:
okul6ncesi egitim kurumuna devam etmekte, %47’sinin ¢ocuklari
devam etmemektedir. Bursa’da ise arastirmaya katilan annelerin
cocuklarinin  %63.2’si okul oOncesi egitim kurumuna devam
etmekte, %36.8’1 devam etmemektedir. Boylece aragtirmaya katilan
annelerin gocuklarinin yaridan fazlasinin okuldncesi egitime devam
ettigi goriilmektedir.

Veri Toplama Araci: Aragtirma verileri aragtirmanin
amacina uygun olarak gelistirilen bir anket formu ile toplanmstir.
Anket formu annelerin gocuklarina oyuncak satin alma davranis: ve
oyuncak gereksinmesi konusundaki goriislerine iliskin sorulardan
olusmaktadir. Anket formu once 50 kisilik bir anne grubuna
uygulanip, dili ve sorularin yeterliligi agisindan degerlendirilmis,
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gerekli degisiklikler yapildiktan sonra asil aragtirma grubuna
uygulanmuistir.

Anket formunda kullanilan oyuncak tiirleri, bu konuda
yapilan bir siniflamanin sonucu olmaktan ¢ok, literatiirde ve giinliik
kullanimda ad: gegen tiirlerin toplanmasindan olusmaktadir. Bu tiir
kategorilerine hangi oyuncaklarin girdigi anket formunda
belirtilmistir. Tablo 4’de oyuncak tiirleri ve herbirine giren
oyuncaklar goriilmektedir.

Tablo 4. Aragtirmada kullanilan oyuncak tiirleri

OYUNCAK TURLERI
Bebekler/hayvanlar/yumusak oyuncaklar.

Minyatiir nesneler (Evcilik setleri, doktor setleri, tamir setleri, arabalar).

Manipiilatif oyuncaklar (Legolar, yapbozlar, takilip ¢ikarilabilen oyuncaklar,
bloklar, kuklalar).

Elektronik oyuncaklar (Bilgisayar oyunlari, “game watch”ar, uzaktan
kumandah ve pilli oyuncaklar).

Elisi oyuncaklar1 (Boyalar, kalemler, elisi malzemeleri, plastrinler, hamurlar,
kagit bebekler, boyama kitaplart).

Egitici oyuncaklar (Harf, sayi, geometrik sekil ve kavram Ogretmeyi
amaclayan oyuncaklar, oyuncak kitaplar).

Masa oyunlari (Borsa, tombala, memory, kizma birader, domino).

Miizikli oyuncaklar (Minyatiir miizik aletleri, diidiik, ¢ingirak).

Hareketli oyuncaklar (Bisiklet, kaykay, paten, kizak, g¢ocugun {izerine
binerek hareket edebildigi oyuncaklar).

Oyun malzemeleri (Top, ip, bilye, vb., gibi herhangi bir oyun icinde
kullanilabilen nesneler).

Giincel kahramanlar ( Action man, Power Rangers, Batman).

Ovyuncak silahlar (Tabanca, tiifek, kovboy takimlari).

Maketler (Ucak, gemi, ev) .

Diger

Verilerin Toplanmasi: Aragtirma verileri orta ve fist
SED’de okuldncesi egitim kurumlarina devam eden ¢ocuklarin
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annelerine ulagsmak yoluyla toplanmistir. Bu nedenle orta ve {ist
SED’1 temsil eden semtlerde bulunan 6zel okuldncesi egitim
kurumlarma gidilmigtir. Alt SED’de ise annelerin egitim diizeyinin
diisik  oldugu, dolayisiyla anket formunu deldurmada
zorlanacaklari diiglincesiyle veriler gériigme yoluyla toplanmistir.
Bu nedenle alt SED’i temsil eden semtlere gidilmis ve annelerle
goriisiilmiistiir, Ankara’da A.U. Egitim Bilimleri Fakiiltesi ve
Bursa’da Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencileri anketor
olarak kullanilmigtir.

BULGULAR VE YORUM

Bu béliimde sirasiyla ¢ocuklara oyuncak satin alinmasina,
gocuklarin mevcut oyuncaklartna ve c¢ocuklarin oyuncaklarinin
yeterliligine iligkin bulgular sunulmaktadir. Daha sonra annelerin
cocuklarinin oyuncak kullanimina iligkin goézlemlerine iliskin
bulgulara yer verilmektedir.

1. Cocuklara Oyuncak Satin Alan Kigi

Cocuklara genellikle oyuncak satin alan kisinin kim
oldugu sorusuna verilen yanitlarin dagilimi: tablo S5’de
verilmektedir. Bu sorunun yanitlanmasinda istenmedigi halde
birden fazla secenegin isaretlendigi goriilmiistiir; bu nedenle
istatistiksel analiz yapma olanagi bulunamamuistir.

Tablo 5. Cocuklara oyuncak satin alan kisilerin dagilimi.

Oyuncaklart satin alan N Yo
kisi

Anne 185 27.7
Baba 146 21.9
Annebaba 324 48.6
Kardes 6 0.9

Akraba 87 13.1

Bagka 6 0.9
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Tablo 5’de goriildiigii gibi, aragtima grubunun tiimiine
bakildiginda ¢ocuklara en gok ( %48.6) annebaba tarafindan birlikte
oyuncak almdif belirtilmistir. Bunu sirasiyla anne (%27.7), baba
(%21.9) ve daha sonra akraba (%13) izlemektedir. Oyuncaklarin
genellikle kardes (%0.9) ve baskalart (%0.9) tarafindan alindigim
belirtenlere ise olduk¢a az rastlanmigtir. Bu durumda oyuncaklarin
en sik annebabalar tarafindan birlikte satin alindigr ortaya
¢cikmaktadir.

2. Oyuncak Satin Alirken Nelere Dikkat Edildigi

Annelere ¢ocuklara oyuncak satin alirken nelere dikkat
ettiklerine iligskin yanitlar tablo 6’da goriilmektedir.

Tablo 6. Annelerin ¢ocuklara oyuncak satin alirken
dikkat ettikleri ozellikler.

Ozellikler n To
Ovyuncagin fiyati / ekonomik olmasi 266 40
(Cocugun istegi 460 69
Anababanin 6zlemi 42 6.3
Oyuncagin giivenli ve tehlikesiz olmasi 311 46.7
Oyuncagin saglam olmasi 143 21.5
Gelisim diizeyine / yagina uygunlugu 421 63.2
Oyuncagin ¢ekiciligi 119 17.9
Baskalarinin 6nerisi 11 1.7
Reklamlarin etkisi 63 9.5
Diger 28 4.2
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Anneler oyuncak satin alirken en ¢ok gocugun istegine
(%69) dikkat ettiklerini belirtmislerdir. Oyuncagm ¢ocugun gelisim
diizeyine / yasina uygunlugu yine annelerin oyuncak satin alirken
dikkat ettikleri 6zellikler arasinda siklikla (%663.2) belirtilmektedir.
Bunu oyuncagn giivenli ve tehlikesiz olmasi (%46.7) izlemektedir.

Farkli SED’deki annelerin g¢ocuklarina oyuncak satin
alirken dikkat ettikleri Ozelliklere iligkin veriler tablo 7’de
goriilmektedir.

Tablo 7. Farkli SED’deki annelerin ¢ocuklara oyuncak satin alirken dikkat

ettikleri ozellikler

SED Alt Orta Ust Toplam
Ozellikler n:262 | %39.9 | n:254 %38.1 } n:150 | %22.5| n:666 | %100
Oyuncagin fiyati/ 126 48 99 39 41 27 266 40
ekonomik olusu
Cocugun istegi 160 61 178 70 122 81.3 460 69
Anababanin dzlemi 31 11.8 10 3.9 1 0.6 42

6.3

Oyuncagin giivenli ve 123 46.9 169 66.5 113 75 311 467
tehlikesiz olmas1
Oyuncagin saglam 58 22.1 59 23.2 26 17.3 143 215
olmast
Gelisim diizeyine/ 108 41.2 174 68.5 139 93 421 63.2
yasina uygunlugu
Oyuncagin gekiciligi 31 11.8 54 213 34 22.6 119 17.9
Baskalarinin énerisi 4 1.5 6 2.4 i 0.6 11 1.7
Reklamlarin etkisi 18 6.9 28 11 17 11.3 63 9.5
Diger 4 1.5 8 3.1 16 10.6 28 4.2

Tablo 7’deki veriler alt SED’den (%48) iist SED’e (%27)
gidildikge oyuncagin fiyatina daha az dikkat edildigini
gostermektedir. Ayrica yine alt SED’den iist SED’e gidildikge
oyuncagm ¢ocugun gelisim diizeyine ve yagina uygunluguna (alt
SED’de %41.2; orta SED’de %68.5; list SED’de %9.3), ¢ocugun
istegine (sirastyla %61; %70; %81.3) ve oyuncagin giivenli ve
tehlikesiz olusuna (sirasiyla %46.9; %66.5; %75) daha ¢ok dikkat
edildigi goriilmektedir.
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Annelerin ¢ocuklarina oyuncak satin alirken dikkat

ettikleri 6zelliklerin ¢ocugun cinsiyetine goére dagilimi tablo 8’de
goriilmektedir.

Kiz ve erkek ¢ocuklarin annelerinin gocuklarina oyuncak
satin alirken dikkat ettikleri 6zelliklerin genel olarak birbirine yakin
oldugu gézlenmektedir. Ancak kiz gocuk annelerine oranla daha
fazla sayida erkek ¢ocuk annesi oyuncak satin alirken gocugun
istegine (erkek %71; kiz %66.7) dikkat ettigini belirtmistir.

Tablo 8. Annelerin cocuklarina oyuncak satin alirken dikkat ettikleri

dzelliklerin ¢ocuklarmm cinsiyetine gire dagilimu

Cinsiyet | Kiz (n=313)| Erkek (n=353)
Ozellikler n %| n %
Oyuncagm fiyatl/ ekonomik olusu 113 36.1] 153 43.3
Cocu@un istegi 209| 66.7] 251 71.1
Anababanin 6zlemi 14 45) 28 7.9
Oyuncagin giivenli ve tehlikesiz| 186 59.4| 219 62
olmas!
Oyuncagin saglam olmasi 51 163 92 26.1
Gelisim  diizeyine /  yasma| 197 63| 224 63.5
uygunlugu
Oyuncagin cekiciligi 57| 182| 62 17.6
Baskalarinin 6nerisi 4 1.3 7 2
Reklamlarin etkisi 28 89| 35 9.9
Diger 14 45| 14 3.9

3. En Son Alinan Oyuncak

Annelerden ¢ocuklarina en son alman oyuncagl
belirtmeleri istenmis ve yanitlar 14 oyuncak kategorisine gore
degerlendirilmistir. En son alinan oyuncagm oyuncak tiirlerine gore
dagilimt tablo 9°da goriilmektedir.
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Tablo 9. Cocuklara en son alinan oyuncaklarin oyuncak
tiirlerine gore dagilimi.

Oyuncak Tiirleri n %0
Bebekler / hayvanlar / yumusak 150

oyuncaklar 22.5
Minyatiir nesneler 148 22.2
Manipiilatif oyuncaklar 77 11.6
Elektronik oyuncaklar 55 8.3
Elisi oyuncaklari 24 3.6
Masa oyunlari 4 0.6
Egitici oyuncaklar 25 3.8
Miizikli oyuncaklar 11 1.7
Hareketli oyuncaklar 33 5
Oyun malzemeleri 41 6.2
Giincel kahramanlar 51 7.7
Oyuncak silahlar 26 3.9
Maketler 8 1.2
Yanitlanmayan 4 0.6
Diger 9 1.4
Toplam 666 100

Tablo 9°da, en son alinan oyuncak olarak en gok bebekler /
hayvanlar / yaumusak oyuncaklarin (%22.5) ve minyatiir nesnelerin
(%22.2) belirtildigi goriilmektedir. Bu iki kategoriyi manipiilatif
oyuncaklar (%11.6) izlemektedir.

4. Oyuncak Sayist

Cocuklarin sahip oldugu oyuncak sayist1 7 kategoride
degerlendirilmistir. Cocuklarin sahip oldugu oyuncak sayismin
SED’lere gore dagilimt tablo 10°da goriilmektedir.
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Tablo 10. Cocuklarin sahip oldugu oyuncak sayisinin SED’lere
gore dagilim.

0-5 6-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51+ Toplam

SED n % |n % n % |n % n % |n % | n % |n %
Al 71 27.1 81 309 45 172 | 36 13.7 8 3.1 9 34112 46]262 393
Orta 5 2 26 10.2 65 256 | 64 252 36 142 |22  B7|36 14.2]254 381
Ust 3 2 7 47 13 87 | 32 213 33 22 15 10 |47 31.3]150 22.5
Toplam 79 119 (114 17.1 123 18.5 | 132 19.8 77 116 |46 69|95 14.3 ] 666 100

x2 =245.76 p<. 001

Tablo 10’daki veriler, alt SED’de ¢ocuklarin ¢ogunun
(%58) en fazla 10 oyuncagi oldugunu gostermektedir. 10°dan fazla
oyuncagl olan biitlin ¢ocuklarin toplam1 (n=110) bile 10°dan az
oyuncagi olanlarin toplaminin (n=152) altindadr.

Orta SED’de g¢ocuklarin en ¢ok 11-30 arasinda (%51)
oyuncaga sahip olduklari, daha fazla oyuncagi olanlarin toplaminin
(%37) bunun altinda oldugu gortilmektedir.

Ust SED’de 20°nin altinda oyuncag olan gocuklara ¢ok az
rastlanmaktadir. Artis 20°den itibaren baglamakta, 51°den sonra en
iist diizeye ¢cikmaktadir (%31.3).

Tablo 10°daki veriler ¢ocuklarin sahip oldugu oyuncak
sayisinin alt SED’den iist SED’e dogru ¢iktik¢a diizenli olarak
arttifim gostermektedir. SED ile oyuncak sayis1 arasindaki iligkiyi
incelemek amaciyla yapilan kaykare testi anlaml: bir iligkiyi ortaya
koymaktadir; kontincensi katsayis1 (K=.52) iligkinin yiiksek
oldugunu gostermektedir.

Cocuklarin sahip oldugu oyuncak sayisinin cinsiyete gore
dagilimi tablo 11°de goriilmektedir.
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Tablo 11. Cocuklarin sahip olduklari oyuncak sayisinin cinsiyete
gore dagilimt.

Oyuncak 0-5 6-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51+ Toplamn
ay1si
Cinsiyet n Jo n % n % |n % |n % |n % |n % |n %

Kiz 41 131 |55 176 64 204 | S8 18537 11.8)26 83 |32 102313 47

Erkek 38 108 |59 167 59 167 74 21 40 11320 57 |63 17.8]353 353

Toplam 79 119 |14 171 123 185|132 19877 11646 6.9 {95 143]666 100

Kizlarm en biiyiik orani (%20.4) 11-20 ve erkeklerin en
bityiik oran1 (%21) 21-30 oyuncaga sahiptir. Ancak cinsiyet ile
oyuncak sayisi arasinda anlamli bir iliski bulunmamugtir. (X2 =
11.04, sd=6 p>.05). Bu durum ¢ocuklarin sahip olduklari oyuncak
sayllarinin cinsiyet ile iligkili olmadigint gdstermektedir. '

6. Oyuncak Sayisinin Yeterligi

Annelere cocuklarm yeterli sayida oyuncagi olup olmadigi
sorulmus ve 5°li bir dlgege gore degerlendirmeleri istenmistir.
Annelerin ¢ocuklarinin oyuncak sayilarmin yeterligine iliskin
goriiglerin dagihmi gdyledir; annelerin %8.3°i oyuncak sayisinn
cok az, %18.8°1 az, %44.4’1 yeterli, %15.6’s1 fazla, %12.9’u gok
fazla oldugunu ifade etmistir.

Annelerin biiyiik boliimii (%44.4) ¢ocuklarmin oyuncak
sayisini yeterli bulmaktadir. Bunu, az bulanlar .(%18.8), fazla
bulanlar (%15.6) ve ¢ok fazla bulanlar (%12.9) izlemektedir.

Annelerin ¢ocuklarmin oyuncak sayisinin yeterligine
iliskin degerlendirmelerinin SED’lere gore dagihimi tablo 12’de
goriilmektedir.
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Tablo 12. SED’lere gore annelerin ¢ocuklarinin oyuncak
sayisinin yeterligine iligkin degerlendirmeleri.

\[@k Cok az Az Yeterli |  Fazla Cok fazla Toplam

SED n % n % n % n % n %o H %
Alt 511195 1] 9 36.6 91 34.7 10| 3.8 14 153 262 39.3
Orta 4 1.6 | 26 10.2 147 57.9 431 169 | 34 ] 134 254 38.1
Ust -l - 3 2 58 38.7 511 34 38 | 253 150 [ 225
Toplam 55 83 | 125 18.8 296 44.4 104 | 15.6 | 86 | 12.9 666 100

Annelerin  gocuklarinin  oyuncak  sayisina  iliskin
degerlendirmeleriyle SED arasinda anlamli bir iliski bulunmustur
(XZ = 245.57, sd=8, p<.001). Buna gore alt SED’de annelerin ¢ok
az1 ¢ocuklarin oyuncak sayisini fazla (%3.8) ve ¢ok fazla (%5.3)
bulurken, orta SED’de daha ¢ogu fazla (%16.9) ve ¢ok fazla
(%13.4) bulmaktadir. Ust SED’de de gocuklarin oyuncak sayisini
fazla bulanlar (%34), ve ¢ok fazla bulanlar (%25.3) fazladir. Orta
SED’e gore iist SED’de oyuncak sayisim fazla ve ¢ok fazla bulanlar
daha yaygindir. Ust SED’de gocugunun oyuncak sayisini ¢ok az
bulan hi¢bir anneye rastlanmamisken, az bulanlar grubun yalnizca
%2’ sidir. Oysa alt SED’de ¢ocuklarmin oyuncak sayisi annelerin
%19.5’ine gore ¢ok az, %36.6°sina gore azdir. Farkli SED’lerdeki
bu farklt degerlendirmelere karsin ¢ocuklarin oyuncak sayisim
yeterli bulanlar 6nemli sayidadir (alt SED %34.7, orta SED %57.9,
tist SED %38.7).

Annelerin  ¢ocuklarimin  oyuncak sayismin  yeterligine
iliskin  degerlendirmelerinin  ¢ocugun cinsiyetiyle iliskisine
bakilmis, ancak anlamli bir iliski bulunmamistir ()(2 =1.31,
sd=4,p>,05).

7.Cocuklarin Sahip Olduklart Oyuncak Tiirleri

Cocuklarin sahip olduklari oyuncak tiirlerinin SED’lere
gore dagilimi tablo 13’de goriilmektedir. Biitin SED gruplarina

genel olarak bakildiginda gocuklarin en ¢ok sahip olduklar
oyuncaklar oyun malzemeleri (%76.9), bebekler / hayvanlar /
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yumugak oyuncaklar (%76.1), minyatiir nesneler (%74) ve elisi
oyuncaklaridir (%71.8). Masa oyunlari (%24.5) ve maketler (%14)
cocuklarin en az sahip oldugu belirtilen oyuncak tiirii olmustur.
Oyun malzemeleri ve bebekler / hayvanlar / yumusak oyuncaklar
disindaki hemen hemen biitiin oyuncak tiirlerinin list SED’de, alt ve
orta SED’e gore daha fazla bulundugu goze ¢arpmaktadir. Yalnizca
oyuncak silahlara orta (%43.5) ve alt (%43.3) SED ¢ocuklarinin tist
SED c¢ocuklarina gore (%30.7) daha yayginlikla sahip oldugu
goriilmektedir.

Tablo 13. Cocuklarin sahip olduklart oyuncak tiirlerinin
SED’lere gire dagilimu.

SED Alt n=262 Orta n=254 Ust n=150 Toplam n=666
Oyuncak tirleri n % n % n %o n Yo
Bebekler/hayvanlar 195 74.4 195 76.8 117 7.8 507 76.1
Minyatiir nesneler 169 64.5 194 76.4 130 86.7 493 74
Manipiilatif oyuncaklar 126 48.1 202 79.5 131 87.3 459 68.9
Elektronik oyuncklar 100 38.2 138 54.3 94 62.7 332 49.8
Elisi oyuncaklar 140 53.4 204 80.3 134 89.3 478 71.8
Egitici oyuncaklar 50 19.1 144 56.7 116 71.3 310 | 465
Masa oyunlan 37 14.1 67 26.4 59 39.3 163 24.5
Miizikli oyuncaklar 116 44.3 136 53.5 108 72 360 54.1
Hareketli oyuncaklar 131 50 170 66.9 109 72.6 410 61.6
Oyun malzemeleri 200 76.3 199 78.3 113 75.3 512 76.9
Giincel kahramantar 22 8.4 112 44.1 76 50.7 210 31.5
Oyuncak silahlar 114 43.5 110 43.3 46 30.7 270 40.5
Maketler 45 17.2 28 11 21 14 94 14.1
Diger 2 0.8 3 1.2 8 5.3 13 1.9

Cocuklarin sahip olduklari oyuncak tiirlerinin cinsiyete
gore dagilimi tablo 14’de goriillmektedir.

Tablo 14’de gorildiigii gibi, kizlarin en ¢ok sahip
olduklart oyuncak tiirii bebekler/hayvanlar/yumusak oyuncaklardir
(%94). Bunu elisi oyuncaklari (%75), oyun malzemeleri (%71),
minyatiir nesneler (%70) izlemektedir. Daha sonra manipiilatif
oyuncaklar (%66) ve hareketli oyuncaklar (%54) gelmektedir. Kiz
cocuklarin en az sahip olduklar1 belirtilen oyuncaklar maketler
(%8), oyuncak silahlar (%12) ve giincel kahramanlar (%17)
kategorilerinde yer almaktadir.
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Erkek c¢ocuklarin en ¢ok oyun malzemelerine (%82),
minyatiir nesnelere (%77), manipiilatif oyuncaklara (%71) sahip
olduklar1 gériilmektedir. Bunu elisi oyuncaklar1 (%69), hareketli
oyuncaklar (%68), oyuncak silahlar (%66), elektronik oyuncaklar
(%62), bebekler/hayvanlar/yumusak oyuncaklar (%60)
izlemektedir.

Tablo 14’de goriildiigli gibi, elisi oyuncaklar1 ve
bebeklet/hayvanlar/yumusak oyuncaklar disindaki diger biitiin
oyuncak tiirlerine erkek g¢ocuklarin, kiz gocuklara gore daha fazla
sahip olduklar1 goriilmektedir. Kiz ¢ocuklarin neredeyse tiimii
(%94)  bebekler/hayvanlar/yumusak  oyuncaklara  sahiptir.
Geleneksel olarak erkek c¢ocuklara uygun oldugu diigiiniilen
silahlara kizlarin %12’si sahipken, erkeklerin %66’s1 sahiptir.
Bebekler ve silahlarin geleneksel anlayiga goére cinsiyete uygun
olarak goriildiigii ve bu nedenle satin alindigi1 sdylenebilir. Ancak
diger oyuncak tiirlerine erkek ¢ocuklarin, kizlardan daha fazla sahip
olmasi geleneksel cinsiyet¢i diigiincelerden farkli bir durumu ortaya
koymaktadir. Ornegin manipiilatif oyuncaklara (legolar, yapbozlar,
bloklar vb.) kizlarin %66°s1, erkeklerin %71°i sahiptir. Elektronik
oyuncaklara kizlarin  %36’s1, erkeklerin  %62’si;  giincel
kahramanlara kizlarin %17°si, erkeklerin %44’ii; hareketli
oyuncaklara (bisiklet, paten, kaykay vb.) kizlarin %54°1, erkeklerin
%681 sahiptir. Bu oranlar erkek ¢ocuklarin kizlara gore daha fazla
tirden oyuncaga sahip olduklari diiglincesini uyandirmaktadir.
Cinsiyet ile oyuncak sayis1 arasinda bir iligki bulunmamugtir. Ancak
oyuncak tiirii agisindan bakildiginda kizlarin genellikle aym tiirden
oyuncaklara, erkeklerin ise ¢esitli tiirlerden oyuncaklara sahip
olduklar1 sylenebilir,



TURKIYE'DE iKi KENTTE ANNELERIN BAKIS ACISIYLA COCUKLARIN 65
OYUNCAK GEREKSINMESI

Tablo 14. Cocuklarin sahip olduklari oyuncak tiirlerinin cinsiyete
gore dagihimu.

w Kiz (n=313) Erkek(n=353)
Oyuncak tiirii n % n %
Bebekler/hayvanlar/yumus 295 94 212 60
ak oyuncaklar

Minyatiir nesneler 220 70 273 77
Manipiilatif oyuncaklar 206 66 253 71
Elektronik oyuncaklar 112 36 220 62
Elisi oyuncaklari 235 75 243 69
Egitici oyuncaklar 138 44 172 49
Masa oyunlari 72 23 91 26
Miizikli oyuncaklar 162 52 198 56
Hareketli oyuncaklar 169 54 241 68
Oyun malzemeleri 222 71 290 82
Giincel kahramanlar 52 17 158 44
Oyuncak silahlar 38 12 232 66
Maketler 26 8 68 19
Diger 6 2 7 2

8. Almak Istenen Oyuncaklar

Annelere g¢ocuklarina almak istedikleri ii¢ oyuncagmn ne oldugu
sorulmus, yanitlar daha 6nce gosterilen oyuncak tiirleri kategorilerine gore
degerlendirilmistir. Ancak annelerin hepsi sorulan ii¢ oyuncagin ne oldugunu
belirtmemistir. Ust SED’den 36 anne (%24) almak istedikleri higbir oyuncak
olmadigini belirtmis ya da soruyu yamitsiz birakmigtir. Bu durum verileri bir
tabloda gostermeyi zorlagtirmaktadir. Burada goze garpan ilging bulgu, her li¢
SED’de de annelerin gocuklarma en gok elektronik oyuncak almak istediklerini
belirtmis olmalaridir. Alt SED’den annelerin %34.1°i, orta SED’den %40.1'1, {ist
SED’den %29°u elektronik oyuncak almak istediklerini belirtmistir. Bunun
yaninda, alt SED’den annelerin %20.1°1, orta SED’den %17.5’i, iist SED’den
%18.4’ti en gok hareketli oyuncak almak istedigini belirtmistir. Bu durum
arastirma verilerinin yaz aylarinda toplanmis olmasina baglanabilir. Annelerin

almak istedikleri ikinci oyuncak olarak alt SED’de hareketli oyuncaklar (%622.5),
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minyatlir nesneleri (%19.7) ve elektronik oyuncaklar1 (%17.3); orta SED’de
elektronik oyuncaklari (%18.5), hareketli oyuncaklari (%15.9) ve minyatiir
nesneleri (%15.3); iist SED’de hareketli oyuncaklart (%19.5) ve manipiilatif
oyuncaklart (%18.4) belirttikleri goriilmektedir. Ozet olarak, elektronik ve
hareketli oyuncaklarin biitin SED’lerde, minyatiir nesnelerin alt ve orta SED’de,
manipiilatif oyuncaklarin iist SED’de annelerin g¢ocuklarina en ¢ok almak

istedikleri oyuncaklar oldugu s6ylenebilir.

9. Cocuklarin Oynamaktan En Cok Zevk Aldiklart Oyuncaklar

Annelerden gocuklarinin oynamaktan en gok zevk aldiklari
oyuncaklar1 belirtmeleri istenmis ve belirtilen oyuncaklar daha 6nce
aciklanan 14  kategorili  oyuncak  siniflamasina  gore
degerlendirilmistir.

Tablo 15. Annelere gire cocuklarin oynamaktan en ¢ok zevk
aldiklary oyuncaklarin dagilimi,

Oyuncak tiirii n %o
Bebekler / hayvanlar / yumugak 188 28.2
oyuncaklar

Minyatiir nesneler 128 19.2
Manipiilatif oyuncaklar 91 13.7
Elektronik oyuncaklar 48 7.2
Elisi oyuncaklari 42 6.3
Egitici oyuncaklar 3 0.5
Masa oyunlari 1 0.2
Miizikli oyuncaklar 7 1.1
Hareketli oyuncaklar 63 9.5
Oyun malzemeleri 43 6.5
Giincel kahramanlar 26 3.9
Oyuncak silahlar 20 3.0
Maketler 1 0.2
Diger 5 0.8
Toplam 666 100
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Tablo 15°de goriildiigii gibi annelere gére gocuklarin cogu
(%28.2) bebekler/hayvanlar/yumusak oyuncaklarla oynamaktan
zevk almaktadir.

Annelere gére cocuklarin oynamaktan en ¢ok zevk
aldiklart oyuncaklarin dagilimi kiz ¢ocuklar igin tablo 16’da, erkek
¢ocuklar igin tablo 17’de goriilmektedir.

Kiz ¢ocuklarin oynamaktan en ¢ok zevk aldiklar
oyuncaklarin  dagilimma  bakildiginda  biitin =~ SED’lerde
bebek/hayvan/yumusak oyuncak tiiriiniin birinci sirada yer aldig
goriilmektedir. Bu oyuncak tiiriiniin en zevk alman tiir olmas: farkl
SED’lerde  degismektedir. Alt SED’de kizlarin  %64’i
bebek/hayvan/yumusak oyuncaklarla oynamaktan en ¢ok zevk
alirken, bu oran orta SED’de (%52.6) ve tist SED’de (%48) giderek
azalmaktadir. Kiz ¢ocuklarmn en gok zevk aldiklari oyuncak olarak
belirtilen diger oyuncaklar farkli SED’lerde degismektedir. Ornegin
manipiilatif oyuncak orta (%14.7) ve iist (%14.3) SED’de ikinci
sirada belirirken, alt SED’de ancak %5’in ¢ok zevk aldig1 oyuncak
tiirti olarak belirtilmigtir. Ust SED’de elisi oyuncaklar1 da ikinci
sirada zevk alinan oyuncak tiiriidiir. Alt (%5.8) ve orta (%10.3)
SED’de bu oyuncak tiiriiniin en ¢ok zevk alman oyuncak olarak
belirtilme oran1 diismektedir.

Tablo 16. Annelere gore kiz cocuklarin oynamaktan en
¢ok zevk aldiklart oyuncaklarin SED’e gire dagilimu.

SED Alt Orta Ust | Toplam (n=313)
(n=120) (n=116) (n=77)

Cocuklarm zevk
aldiklart oyuncak tiirit n %o 7t % n %o N Yo
Bebekler/hayvanlar/yumugak 77 64.2 61 52.6 37 48.1 1 175 55.9
oyuncaklar
Minyatiir nesneler 8 6.7 13 11.2 7 9.1 28 8.9
Manipiilatif oyuncaklar 6 5 17 14.7 11 143 34 10.8
Elisi oyuncaklari 7 5.8 12 10.3 11 14.3 30 9.6
Hareketli oyuncaklar 12 10 3 2.6 2 2.6 17 5.4
Diger 10 8.3 10 8.6 9 11.6 29 9.3
Toplam 120 100 ] 116 100] 77 100} 313 100
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Tablo 17. Annelere gire erkek ¢cocuklarin oynamaktan en ¢ok
zevk aldiklart oyuncaklarin SED’lere gére dagilimi.

SED Alt Orta Ust Toplam
(n=142) (n=138) (n=73) (n=353)
Cocutklarin zevk n %o n % n %o n %
aldiklart ayuncak tilrii
Minyatiir nesneler 35 24.6 42 30.4 23 31.5 100 28.3
Manipiilatif oyuncaklar 16 11.3 25 18.1 16 21.9 57 16.1
Elektronik oyuncaklar 12 8.5 14 10.1 7 9.6 33 9.3
Hareketli oyuncaklar 29 20.4 14 10.1 3 4.1 46 13
Oyun malzemeleri 23 16.2 6 4.3 6 8.2 35 9.9
Giincel kahramanlar - - 15 10.9 10 13.7 25 7.1
Oyuncak silahlar 12 8.5 7 5.1 - - 19 54
Diger 15 10.5 15 10.9 8 10.9 38 10.8
Toplam 142 100 138 100 73 100 353 100

Tablo 17°de goriildiigii gibi, erkek ¢ocuklarin oynamaktan
en ¢ok zevk aldiklari oyuncak minyatiir nesnelerdir (%28.3); bunu
manipiilatif oyuncaklar izlemektedir (%16.1). Farkli SED’deki.
erkek cocuklarin oynamaktan en ¢ok zevk aldiklari oyuncaklar
arasinda fark gozlenmektedir. Ornegin manipiilatif oyuncaklar alt
SED’de cocuklarin %11.3{iniin, orta SED’de %18.1’inin, {ist
SED’de %21.9’unun en zevkle oynadigi oyuncak olarak
belirtilmistir. Giincel kahramanlar alt SED’de higbir erkek ¢ocuk
icin zevkle oynanan oyuncak olarak belirtilmemistir. Gincel
kahramanlar orta SED’de ¢ocuklarin %111, tist SED’de %13.7’si
icin zevkle oynadigi oyuncak olarak belirtilmistir. Hareketli
oyuncaklar ve oyuncak silahlarm alt SED’de g¢ocuklarn
oynamaktan en zevk aldiklart oyuncak olarak orta ve list SED’e
gore daha gok belirtildigi goriilmektedir. Hareketli oyuncaklar alt
SED’de erkek gocuklarm %20.1’inin oynamaktan en zevk aldifi
oyuncaklar olarak belirtilmistir. Bu oran, orta SED’de 10.1%e, iist
SED’de 4.1’¢ diismektedir. Benzer bigimde iist SED’de higbir
erkek gocuk igin oyuncak silahlar oynamaktan en ¢ok zevk alinan
oyuncak olarak belirtilmemigtir. Oysa bunlar orta SED’de erkek
cocuklarin %5.1%inin, alt SED’de %8.5’inin en ¢ok zevk aldiklar
oyuncak olarak belirtilmistir.
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TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmada elde edilen bazi 6nemli bulgular1 tartismak
yararli olacaktir. Burada da sirastyla oyuncak satin alma ve oyuncak
kullanimz ile ilgili bulgular iizerinde durulacaktir.

Bulgular Tiirkiye’de oyuncagi genellikle anneyle babanin
birlikte satin aldigin1 gostermektedir. Annelerin ¢ocuga oyuncak
satin alirken en ¢ok c¢ocugun istedigini dikkate almalar ilgingtir.
Alt SED’den iist SED’e dogru gidildik¢e bu dikkat beklendigi
big¢imde artmaktadir. Burada Onemli olan, toplumun biitiin
kesimlerinde, oyuncak satin alirken oyuncagin degil ¢ocugun
ozelliklerinin 6ne ¢ikarilmasidir. Cocugun istegini ve gelisim
ozelliklerini vurgulayan bu yaklasimin Tiirkiye’de ailelerin
modernlesme ¢abasinin sonucu oldugu séylenebilir.

Cocuklarin sahip oldugu oyuncak sayisina bakildiginda iist
SED’den alt SED’e dogru gidildik¢e diizenli bir diigiisiin oldugu
dikkati cekmektedir. Ust SED’de cok fazla, alt SED’de cok az
oyuncak satin alindigir goriilmektedir. Ancak bu durum kirsal
kokenli olan, gecekondularda yasayan alt SED ¢ocuklarinin ¢ok az
oyuncagl oldugu anlamina gelmeyebilir. Ciinkii Dasen’in (1984) de
belirttigi gibi, bu c¢ocuklar hazir oyuncak kullanmaktan ¢ok
oyuncaklarini kendileri yapan ve sokakta oynayayan g¢ocuklardir.
Cocuklarin oynayabilecegi oyuncak sayis1 her seye karsin
onemlidir. Rogers ve Sawyers (1995) “Cocuklarin oyuncaklarimin
sayisi ¢ocuklarin diger ¢ocuklarla nasil etkilesime girdigini, hatta
girip girmedigini  belirlemeye yardim etmektedir” (s.82)
demektedir. Dolaytsiyla oyuncak sayis1 6nemlidir; ama Dasen’in de
belirttigi gibi sahip olmak ve tiikketmek ile yaratmak ve yasamak
arasidaki farki da dikkate almak gerekir. Cocuklarin yeterli sayida
oyuncagl olup olmadigmma bakildiginda, alt SED’den gelen
annelerin bilyiik boliimii oyuncak sayisim az bulmaktadir. Buna
karsilik, iist SED’den annelerin biiyiik boliimii de oyuncak sayisint
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fazla bulmaktadir. Bununla birlikte ii¢c SED’de de oyuncak sayisim
yeterli bulanlarin hi¢ de az olmamasi ilgingtir.

Cocuklarin  sahip oldugu oyuncaklar tiirlere gore
siniflandirildiginda, oyun malzemelerinin (ip, top, bilye, vb.) basta
geldigi, bunu bebeklerin ve yumusak oyuncaklarin izledigi
gorillmektedir. En az sahip olunan oyuncak tiirleri de masa oyunlart
(tombala, domino, borsa vb.) ve maketlerdir. Bu durum az sahip
olunan oyuncak tiirlerinin arastirmaya giren ¢ocuklarin yaslarina
uygun olmayisina ve kiiltiirel olarak yaygin oyuncaklar olmayisina
baglanabilir. Ust SED’de alt ve orta SED’lere oranla daha fazla
oyuncak tiirii bulundugu dikkati ¢cekmektedir. Alt ve orta SED’lerde
daha fazla oyuncak silah bulunmasi da 6nemli bir noktadir.

Rogers ve Sawyers (1995), oyuncak sayis1 yaninda,
oyuncagin  boyutlarinin, tipinin  ¢esitliliginin,  yeniliginin,
karmagikliginin da o6nemli oldugunu belirtmektedir. Konumuz
acisindan  bizi  oyuncaklarin  ¢esitliligi  daha  yakindan
ilgilendirmektedir. Rogers ve Sawyers’e gore, “Oyuncaklarin
cesitliligi de ¢ocuklarin biligsel gelisimi ile olumlu yonde
iligkilidir” (s.84). Ancak bu aragtirmada iist SED’de ¢ok ¢esitli
oyuncak bulunmasini, sozii edilen bu iligkinin bilincinde olmaktan
¢ok, bir tiiketim egilimi olarak diisilinebiliriz.

Oyuncak tiirlerinin gocuklarin cinsiyetine gore dagilimina
bakildiginda yaygin cinsiyet tiplesmesinin burada da egemen
oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Yani kizlar en ¢ok bebeklere ve
yumusak oyuncaklara, erkek g¢ocuklar en ¢ok oyun malzemelerine
sahiptirler. Bu bulgu Bradbard’mn (1983) oyuncak tiirii ile cinsiyet
farki arasindaki saptamalarina uymaktadir. Ancak burada bu
ayrimin ¢ok da kesin olmadigl goriilmektedir. Cinsiyet ile oyuncak
sayis1 arasinda bir iligki bulunmadigr animsanirsa, oyuncak tiirleri
ile cinsiyet arasindaki iligkinin belirsizligi de anlasilabilir. Ne var
ki, erkek ¢ocuklara daha ¢ok, kiz ¢cocuklara daha az oyuncak tiirii
diismesi olduk¢a anlamhidir. Bagka bir deyisle, cinsiyet farklilig:
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oyuncak sayisinda ya da tiriinde degil, daha ¢ok tiirlerin
paylagiminda ortaya ¢ikmaktadir. Erkeklerin paymna daha c¢ok,
kizlarin payma daha az oyuncak tiirii diismesi uyaran zenginligi
olgusu agisindan yorumlanabilir. Ailelerin erkek g¢ocuklarina
kizlarima oldugundan daha zengin bir fiziksel g¢evre sagladiklari
sdylenebilir.

Cocuklarmm oynamaktan en ¢ok zevk aldifi oyuncaklar
iginde biitiin gruplarda bebekler ve yumusak oyuncaklar basta
gelmektedir. Alt SED’de hareketli oyuncaklarmn, orta ve iist
SED’lerde minyatiir nesnelerin seviliyor olmast ilgingtir. Ciinkii alt
SED ¢ocuklarmin bisiklet, kaykay, paten gibi pahali nesnelere sahip
olmasina pek olanak yoktur; ama orta ve iist SED ¢ocuklari evcilik
ya da tamir takimlart gibi minyatiir nesnelere sahip olabilirler. Asil
anlamli olan nokta ise, alt SED ¢ocuklarinin ev disinda kullanilan
oyun nesnelerinden, orta ve iist SED ¢ocuklarinin ise ev iginde
kullanilan oyun nesnelerinden en ¢ok zevk aliyor olmalaridir. Bu da
modern toplumda g¢ocuklarin eve kapatilmighgiyla ilgili yaygin
sorunun bir belirtisi sayilabilir. Burada Sutton-Smith’in (1986)
¢Oziimlemesini animsamakta yarar goriiyoruz: “Klasik oyuncaklarin
bilyiik ¢cogunlugunun yalniz bagina oynamak igin yapilmis oldugu
ileri siirtilebilir. Bu oyuncaklar hi¢bir zaman toplumsal bir olgu
anlamina gelmemislerdir” (s.242).

Sonug olarak, airastlrmamlzm bulgular1 bize Tiirkiye’de de
oyuncagm toplumsal yapimin ve degisimin 6nemli bir gdstergesi
oldugunu, oyuncaktan yola ¢ikarak ¢ocuga nasil bakildigin
kesfedebilecegimizi gostermektedir.
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