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Bu yazida, Grek felsefi tiretiminden Islam diisiincesine intikal eden imkan
kavraminin tarihsel stire¢ icerisinde ortaya cikist, gelisimi, farkli disiplinlere
evrilerek kazandigi yeni anlamlar ve nihayetinde Ibn Sini metafiziginde
kazandigt 6zgiin anlami ortaya koyan “Aristoteles’ten Ibn Sind’ya Imkan'm
Tarih?” adli kitabin tanitim ve tenkidi amaclanmaktadir. Kitabin literatirdeki
calismalardan farkli yont; imkan kavrami tizerine diisiince tarihindeki hemen
hemen tim tretimi, sistematik, kronolojik bir sekilde ve baglantilart aciga
ctkarmak suretiyle islemesidir. Yazar, Grek felsefesinden ayri bir kiltiir olan
Islam diisiincesine, imkan kavraminin géciind, gé¢ yolunda bu kavramin
konumunu ve kullanim farkliliklarini ortaya koymaktadir.

Ibn Sina’nin imkan kavramini genis bir arka plan ile sunuyor olan bu eserde,
6zellikle Tbn Sind’nin tarihsel olarak yasami esas alinarak tasnif edilen kendi
eserleri arasinda, kavramin Tbn Sind’nin kendi entelektiiel tiretimi icerisindeki
degisimi ve gelisimi de izlenmektedir. Bu yoniiyle imkan kavrami hususunda,
alandaki bilimsel calismalardan ayrilmaktadir. Kitabin temel amaci, Islam
filozoflarinin imkan kavramina yiikledikleri anlamlart tespit etmek ve bu
kavramin farkli kullanim alanlarini ¢oziimleyerek, kavramin filozoflarin
metafizik Gretiminin anlagtlmast konusunda bir berraklik saglamaktir.

2 <«

Cergevesi, “zaman dilimi”, “yogunlasilan filozof” ve “konunun boyutu” ol-
mak tzere ti¢c nokta olarak belirlenmis eser, her bir béltimde ve her bir miis-
takil konu basligt sonunda etraflt analizler icermektedir. Bu analizler sayesin-
de, okuyucuya argtimanlarin takip edilebilirligi ve metnin baglamini kurma
konusunda kolaylik saglanmaktadir. Muellif, 6zellikle literatiirde mantik
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boyutu fazlasiyla islenmis olan imkan kavraminin, mantiktan metafizige
dogru evrilisine dair detayli bir analiz ortaya koymaktadir.

Akademik bir islup kullanma konusunda titiz olan yazar, muhtevasi
itibartyla zor bir konu oldugu séylenebilecek bu alanda agik bir dille konuyu
ele almaktadir. Kitap; giris, tic ana bélim ve sonugtan olusan kronolojik bir
siralama ile okuyucuya sunuluyor. Bu siralama, hem kavramin seyrini dogru
okuyabilmek hem de arglimanlar takip edebilmek adina yerinde bir siralama

olarak dikkate degerdir.

Yazar, Aristoteles felsefesinde imkan kavramini aragtirirken birincil kaynak-
lardan yararlanmanin yansira, s6z konusu kaynaklarin icerigi, giivenilirligi
gibi aydinlatict baz1 teknik ek bilgilere de yer veriyor. Ayrica, Aristoteles’in
kipli 6nermeler konusundaki yaklasimindan hareketle imkan kavraminin
Latince, Arapca ve Tirkce kullanimlarini sematik ve karsilastirmali olarak
okuyucuya sunuyor.

Yazarimiz, Aristoteles’in zorunlu, mimkun, imkansiz, muhtemel kavram-
larinin birbirleriyle iliskisini mantik bilimi ¢ercevesinde aktarirken, okuyucu
icin dipnotlarda genis aciklamalara yer veriyor. Ancak birinci bélimiin
hemen girisinde yer verdigi bazt 6nermeleri, paragraflarda diiz metin olarak
aktarmasi, 6nermeleri takip etmeyi ve kiyaslamay: giiclestiriyor. (s. 37). Bir
mantik kitabi olmayan, hitap ettigi kesim ise akademik g¢evre olan kitap,
muhtemel ilgililer g6z 6ntinde bulundurularak 6nermeler standart formda
dizilseydi daha acik bir anlatima sahip olabilirdi.

Yazar, imkan kavramini varlik ve olus problemi temelinde kuvve-fiil olarak
anlayan, imkan kavramini kuvve-fiil baglaminda ele alan Aristoteles’i, Platon
ve Parmanides gibi olusu reddeden duistinirlere karst bir konuma ve onlarin
sorularint  cevaplar bir pozisyona oturtuyor. Tartismanin acik bir
organizasyon ile kurgusal olarak verilmesi, meselenin boyutlarini anlamak
acisindan dikkate degerdir.

Aristoteles’in, kuvve-fiil/zorunlu-mimkin kavramlarini, hareket etmeyen
hareket ettirici ile evren arasinda bir bag kurabilmek icin yahut metafizik bir
yonelimle kullanmadigini tespit eden yazar, bu kullanimin Aristoteles’te

ozellikle kipler baglaminda degerlendirildigini iddia etmektedir.

Eser, Megara Okulu ve Stoacilarin imkan kavrami hususunda farklilasmala-
rin1 da okuyucuya sunmaktadir. Yazara gore; Diodorus Cronus’un “dogru
olan veya dogru olacak olan” seklindeki anlayist 6nermenin su anda veya
gelecekteki dogruluk degerine referansla bir anlam ifade eder. Philo,
mimkini: “kendi i¢ tabiati geregi gercekligi kabul eden 6nerme” olarak
anlamaktadir. Stoacilar ise Diodorus’a karst olarak imkant: “gerceklesmese
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bile herhangi bir sey tarafindan gerceklesmesi 6nlenemeyen sey” olarak
tanimlamaktaditlar.

Yazar, Aristoteles sonrast “miimkiin” anlayislarini bagintili olarak verdikten
sonra Aristoteles’in eserlerine yazilmis serhlerede eserinde yer vererek
olduk¢a acik ve genis bir zeminde okuyucuya kavramin seyrini sergiliyor.
Hatta s6z konusu serhleri simiflayarak imkan kavramindaki pozisyonlar
ortaya koyuyor olmasi, hedef kitleye karsilastirma yapabilmek adina yeni bir
pencere sunuyor.

Muellif, imkan kavraminin, Yeni-Eflatuncu ekol icerisindeki yerini Islam fel-
sefesindeki sudur teorisi ile olan yapisal bagt nedeniyle, 6ncelikle Plotinus™un
felsefesini izah ederck actklamaya bashyor. Belirtilmelidir ki, Plotinus’un
sudtr anlayist metinde hacimli bir yer tutmaktadir. Ilk bakista bu durum,
okuyucuyu eserin ana meselesi olan “imkan”dan uzaklastiriyor gibi g6ziikse
de, bu izahlarin nedeni Plotinus felsefesinin Orta Cag Islam felsefesine yakit
saglayan en temel distince temellerinden biri olmastyla alakalidir.

Yazar, Ibn Sini 6ncesi imkan kavraminin, Islam disiincesinde de meta-
fizikten ziyade mantik ilminde kullanildigr iddiasint siirdiirmektedir. Sirastyla,
Kindi, Farabi, Yahya b. Adi ve Amiri’de bu kavramin anlamlarina séz konu-
su isimlere ait birincil kaynaklardan yer vermektedir. Kaynak kullanimindaki
bu hassasiyetine ek olarak ana kaynaklardan alintiladigt metinlerini
transliterasyon yaparak okuyucuya sunmaktadir. Bununla okuyucuya daha
objektif bir disiinme ve ibarelerle agik¢a karsilasma imkant sunmaktadir.

Yazar, 6zellikle Farabi’nin gelecege dair miimkiin 6nermeleri, Tanrr’nin
Ezeli Bilgisi- insan hirriyeti iliskisi baglaminda anladigi, bu cihetle imkan
kavraminin metafizik tazammunlari olsa da, salt metafizik bir kavram olarak
kullanmadigt sonucuna ulasmaktadir. Bu sonug, calismayt yazarin tezi igin
giriste iddia etmis oldugu gibi Ibn Sina’nin imkan kavramini kullanimindaki
6zgunligiine dogru gotiirmektedir.

Farabi’nin yaklasimini Diodoros’un imkan anlayisina karst bir pozisyonda
okuyan yazar, Farabi’nin, zaruri yerine vacib kavramini kullanmasi yoniyle
Ibn Sind’ya zemin hazirladigina isaret etmektedir. Ancak yazara gére Farabi,
imkan ile dogrudan baglantili olan vacib kavramini Tanr’ya atfetmemekle de
Ibn Sina’dan ayrilmaktadir.

Farabi sonrast imkan kavraminin izlerini Yahya b. Adi ve Amiri’de arastiran
yazar, zorunlu-imkansiz-mimkin kavramlarini Farabi ve Yahya b. Adi’den
sonra en actk olarak Amiri’nin kullandigini tespit eder.

Yazar, kavramin Ibn Sind’ya dogru yolculugu esnasinda Tbn Sina’nin anlayi-
sina en yakin isim olarak Amiri’nin yanisira Isfahani’yi de gérmektedir. Isfa-
hani’nin felsefe geleneginden, 6zellikle de Amiri’den etkilenmis olabilecegi
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dogrultusunda ¢ikarimlar yapan yazar, acik bir ifadeyle zorunlu ve mimkin
tasnifinde Tbn Sind’ya en yakin isim olarak Amiri’yi isaret etmektedir. Isaret
ettigim bu Ornekte de gorildiigi tzere eserin ana metinlere referansla
yaptigl, kapali konulara dair tespitleri argiimantatif olarak ve metinlere
dayandirilmasi suretiyle ikna edici ve tutarli tespitler olarak dikkate degerdir.

Islam kelam gelenegi icerisinde de bir sorusturma yapan yazar, tartismanin
bir benzeri olarak madum-sey iliskisini okuyucuya sunmaktadir. Yazar, ibn
Sina’nin kelam gelenegi ile bagmnimn olup olmadigi konusunda uzun uzadiya
degerlendirmeler yapmaktadir. Muellifin kelam tarihi tartismalarina giriyor
olmasi, felsefi zeminden uzaklastig1 anlamina gelebilir. Ancak yazar, burada
Ibn Sind’ya ulasmak icin ona cikabilecek biitiin yollara g6z atmamizi
sagliyor.

Kitabin 6n séziinde, Ibn Sind’nin imkian kavramini “hem kendisinden
onceki felsefi ve kelami gelenekten farkli olarak tanimladigr ve tasnif ettigini
hem de metafizigin en temel kavramlarindan biri olarak kullandigini™ iddia
eden yazar, nihayet Ibn Sina boliimiinde, 6n sézde vadettigi noktaya tutarlt
bir bicimde ulastyor. Bu iddiasin1 da, Ibn Sind’nin imkan kavramini iceren
neredeyse tiim eserlerinden 6rnekler vererek serimliyor.

Miellif, zorunlu varlik baglaminda Tanr’nin varligmni, imkan baglaminda
alemin varhigini ispata girisen Ibn Sind’nin, miimkiin kavramini, kullanildig
tim baglamlarda analiz ederek, felsefi terminolojideki (metafizikteki) asil
anlamint ortaya koymaya gayret ediyor. Buna gore Ibn Sina, varlik-mahiyet
ayrimi, birlik-cokluk, kotulik gibi bircok metafizik meselede imkan
kavramini aktif bir sekilde kullantyor.

Ibn Sina’nin imkan delilini ortaya koyan yazar, bununla yetinmeyip Ibn Sina
sonrasinda onun gorislerine yonelik elestirilere de yer vermektedir.
Sehristani, Gazali ve Ibn Riisd’tin; ITbn Sind’nin miimkiin anlayisina yonelik
yaptiklart elestirilere yer vererek aslinda imkan kavraminin siiregiden seyrini
de ortaya koyuyor.

Yazar, imkanin tarihini ortaya koymakla, aslinda tarih boyunca varliga dair
sotulan sorularin farkli kiltlrler arast ortak bir yol/gelenck olarak anlasil-
masinin geregine isaret etmis oluyor.

Eserin teknik yonlerini ele alacak olursak; dipnotlar oldukea tafsilatlt olarak
ele alinmis ve konunun aydinlatilmast i¢in gerekli noktalara temas edilmistir.
Kaynakea, yayin ilkeleri gézetilerek olusturulmus, dizenli ve actk listelen-
mistir. Kaynakga, okuyucuya, alana ve 6zel olarakta konuya dair genis bir
literatiir bilgisi sunmaktadir.

Sonug olarak bu eser, alandaki tiretime; “imkan” kavraminin tarihsel kokle-
rini ve mantiktan metafizige yiikselmesi siirecini ortaya koymast acisindan
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ozgun bir katki saglamaktadir. Akademik ¢evreye, akademik bir tslup ile agik
ve tutarll olarak izah edilen tarihsel streci islemis olan yazar, kaynak
kullaniminda da ayn titizligi sergilemis goériinmektedir. Tek bir kavramla
stnirlanmis bu eserin belki de en 6nemli yonii; alabildigine derinlemesine,
tekrardan uzak bir seyirde ele alinmis olmasidir. Yazar, imkan kavraminin
hemen hemen her baglantisini ortaya koymak icin 6nemli bir ¢aba sarf
etmektedir. Eser, ansiklopedik bilgi veren bir c¢alismadan ziyade, verilen
tarihi bilgileri mantik ve felsefeye okutarak, okuyucuya 6zgtin bir okuma ile
karsilasma imkant sunuyor. Kullanilan tablolarin ve grafiklerin belki daha
6zenli hazirlanabilecegi soylenebilir. Ancak hedef kitle acisindan bu tablolar
yeterli goriinmektedir.

Eser, imkan kavraminin tabiri caizse biyografisini sunan, ana kaynaklar
tzerine inga edilmis, felsefi bir metin olarak tanimlanabilir. Atif yapilabilirlik
imkanit oldukea ytiksek, teorik cercevesine sadik, bilimsel bir metin olan eser,
akademik ¢evrenin ilgisini ve yeni aragtirmalara kapit acacak okuyucularint

beklemektedir.



