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OZ: Bu calismada 2005 ve 2015 yillarinda yaynlanan Egitim bilimleri (Egitim bilimleri,
Fen/Matematik bilimleri egitimi ve Sosyal bilimler egitimi) alanlarindaki makalelerin s6zbi-
limsel yapilarini saptamak, bu yapilarin kullanim sikliklarini ve diizeylerini ortaya koymak
amagclanmuistir. Calisma, alanyazindaki sdzbilimsel yap1 ¢oziimlemeleri incelenerek yeni bir
model olusturulmasi; makalelerin giris boliimlerini olusturma siirecinde arastirmacilarin
yararlanmis olduklar: tekniklerin ve alt tekniklerin listelenmesi ve farkl: alanlardaki ca-
lismalarin sdzbilimsel yap1 ¢oziimlerinin ortaya konmas: baglaminda énemlidir. Betimsel
tarama modelinin kullanildig1 calismada, ULAKBIM Dergi Park Sistemi veri tabaninda
2005-2015 yillarinda yayinlanan, basliginda “egitim” kelimesi yer alan dergilerin ilk ve son
sayilarindaki ilk ti¢ egitim igerikli Tiirk¢e makaleler incelenmistir. Veri toplama aract olarak
“Bilimsel Makalelerin Giris Boliimlerindeki Hareket ve Adimlar1 Degerlendirme Olgegi” ve
“Bilimsel Makalelerin Giris Boliimlerinde Kullanilan Teknik ve Alt Teknikleri Belirleme Ci-
zelgesi” kullanilmistir. Calismada hareketlerin ve adimlarin bulunma oranlari ile diizeyleri
arasinda farkliliklar gozlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Akademik Yazma, S6zbilimsel Yapi, Hareket, Adim, Bilimsel Metinler.

ABSTRACT: This study aims to determine rhetorical structures of articles published in
journals of educational sciences (Educational Sciences, Science/Mathematics Education and
Social Sciences Education) between 2005 and 2015, to reveal frequency and level of use of
these structures. The study is important in that a new model is constructed by examining
analyses of rhetorical structures in literature, techniques and sub-techniques that researchers
utilized while building introduction part of journals are listed. In this descriptive study,
the first three educational-content Turkish articles, involving the word “education” in their
titles, published in the first and last issues of journals which take part in ULAKBIM Journal

! Bu makale, “Egitim Bilimleri Alanindaki Makalelerin Giris Boliimlerinin Bilimsel Sdylem Yapist
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Park System between 2005 and 2015 were analyzed. Evaluation Scale of Moves and Steps in
Introduction Part of Scientific Articles (EMSIP) and Chart of Techniques and Sub-techniques
in Introduction Part of Scientific Articles were applied as data collection tools. It is observed
in the study that there are differentiations between rates and levels of moves and steps.

Keywords: Academic Writing, Rhetorical Structure, Move, Step, Scientific Articles.

GIRIS

Temelde bir metin {iretme siireci olan yazma eylemi, kisinin duygu, diisiince,
ugras ve buluslarinin diger insanlara yaziyla aktarilmasini hedefler. Bu neden-
le, konusma eylemiyle birlikte anlatma becerilerinin bir 6gesidir. Alanyazinda
yazma egitimine iligskin Giines (2007: 159-160) “beyinde yapilandirilmis bil-
gilerin yaziya dokiilmesi” ifadesiyle yazma siirecinin biligsel yoniine vurgu
yapmistir. Yazmanin temel amacinin okunmak oldugunu belirten Karadag’a
gore (2011: 147) yaz1 dogrudan dogruya okuruna seslenir ve muhatap olarak
goriilen okurun yazi yoluyla aktarilan anlamlari elde etmesi beklenir. Kara-
tay (2011: 21) da yazmanin bugiinkii bilim, kiiltiir ve medeniyet seviyelerine
ulasmada onemli katkilarinin oldugunu ifade etmistir. Karadag ve Maden’in
(2013: 271) ifade ettigi {izere modern toplumlarin temel kurumlarindan olan
okulun birincil islevi, bireyi okuryazar hale getirmektir. Bu baglamda yazma
eyleminin 6gretimi, temel dil becerileri 6gretimi iginde 6nemli bir yere sahip-
tir. Yazma egitimi, ilkokul ¢aglarinda ¢izgi calismalar: ve ilkokuma-yazma ug-
raglariyla baglar ve geliserek devam eder. Akademik yazma ise bu siirecin son
asamalarma denk gelir. Akademik yazma siirecinde 6grenciler ilk baslarda
odev hazirlama, deneyleri raporlama gibi temel bilimsel Sl¢iitlere gore yazma
ugraslar1 gosterir. Daha sonraki siirecte ise bilimsel aragtirma yontemlerine
uygun bilimsel metin iiretme asamasina gegilir.

Alanyazinda akademik yazi, diisiincelerin mantiksal olarak yapilandirildig:
ve gerekcelendirildigi bir metin tiirii olarak tanimlanmaktadir. Universiteler-
de 0grencilerin yazdig1 kompozisyonlar (essay), arastirma raporlari ve tezler,
akademik yazi tiirleri arasinda yer alir (Gillet ve ark., 2009). Kurmaca nite-
likli yazilardan farkli olan akademik yazi, yazarin konuya iliskin diistincesini
tanitir ve bunu bilimsel temellere dayandirir. Akademik yazi ¢cogunlukla iki
noktay1 karsilastirma, bir ¢6ztimii tartisma, bir projeyi tanitma, bilgiyi 6zetle-
me, bir aragtirma ya da deneyi raporlastirma hakkinda yazilir (Boardman ve
Frydenberg, 2002). Bayat (2014: 157) ise akademik yazinin diger metin tiirlerin-
den farklilasan 6zelliklerini “igerik, organizasyon, dil kullanim: ve sozciik segimi”
olarak siralamistir. Swales ve Feak (2004: 7) de akademik yazmanin “hedef kitle,
amag, organizasyon (planlama), anlatim tarzlari, akicilik, sunum” gibi bircok dii-
stincenin lirtinii oldugunu belirtir. Bunun yaninda Tompkins (2009'den Akt.
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Tok: 2013: 3), giinliik dil ile akademik metinlerde kullanilan dil 6zellikleri ara-
sinda “konu, kelime kullanimz, ciimle yapisi ve bakis agist” baglamlarinda birtakim
farkliliklar oldugunu 6ne stirmiistiir.

Akademik yazma iizerine yapilan calismalar, giiniimiizde tiir ¢6ziimlemesi
tizerinde yogunlagsmaktadir. Tiir ¢6ztimlemeleri alaninda ise Swales’in (1981;
1990; 2004) calismalari arastirmacilara rehberlik etmistir. Akademik yazma ile
ilgili yurti¢i (Huber ve Uzun, 2000; Yarar, 2001; Cem-Deger ve Fidan, 2008;
Fidan, 2008; Kan, 2014) ve yurt dis1 ¢alismalarda (Najjar, 1990; Anthony, 1994;
Duszak, Bisenbach ve Lucas, 1994; 1994; Taylor ve Tingguang, 1991;; Ahmad,
1997; Cmejrkova ve Danes 1997; Samraj, 2002;) yontem olarak Swales’in (1981;
1990; 2004) gelistirmis oldugu modellerin veya bu modellerden hareketle ge-
listirilmis siirtimlerin kullamildig1 goriilmiistiir. Bunun diginda Issever (2002)
bilimsel metinlerde konu; Tiirkkan (2005) merkezleme kurami cercevesinde
bilimsel metinlerde belirginlik ve gonderimsel bagdasiklik; Calisir (2007) bi-
limsel metinlerde olumsuzluk; Karadag doktora tezlerinde tematik ve meto-
dolojik inceleme; Uzun, Kecik, Turan ve Erk Emeksiz (2010) bilimsel metin-
lerde kanitlama eylemi ve retorik sunumlar; Cakir (2011) bilimsel metinlerde
olumsuzlama konulu ¢alismalarda bulunmuslardir. Kan ve Gedik (2016) ise
calismalarinda Tiirkce egitimi alaninda ytiiksek lisans tezi tamamlayanlarin
akademik yazma ve tez olusturma siirecine iligskin goriislerini degerlendirmis-
lerdir. Bayat (2014) da ¢alismasinda 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme
diizeyleri ile akademik yazma basarilar1 arasindaki iligkiyi incelemistir.

Amac ve Onem

Bu calismada 2005 ve 2015 yillarinda yaymlanan Egitim bilimleri (egitim bilim-
leri, fen/matematik bilimleri egitimi ve sosyal bilimler egitimi) alanlarindaki ma-
kalelerin sozbilimsel yapilarini (hareketleri ve adimlar) saptamak, bu yapilarin
kullanim sikliklarimi ve diizeylerini ortaya koymak amaglanmistir. Bu amag dog-
rultusunda ¢alismanin problemleri ve alt problemleri su sekilde belirlenmistir:

1. 2005 yilinda yayinlanan Egitim Bilimleri makalelerinin giris boliimle-
rinde;

a. bilimsel soylem yapisini saglamaya yonelik hareket/adimlarin yer
alma durumlar1 nasildir?

b. bilimsel séylem yapisini saglamaya yonelik hareket/adimlarin GIB-
HAD’a gore diizeyleri nedir?

c. bilimsel sdylem yapisini saglamaya yonelik tekniklerin makalelerin
alanlarina gore yer alma durumlari nasildir?

2. 2015 yilinda yayimnlanan Egitim Bilimleri makalelerinin giris boliimle-
rinde;
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d. bilimsel soylem yapisini saglamaya yonelik hareket/adimlarin yer
alma durumlar1 nasildir?

e. bilimsel sdylem yapisini saglamaya yonelik hareket/adimlarin GIB-
HAD’a gore diizeyleri nedir?
f. bilimsel sdylem yapisini saglamaya yonelik tekniklerin makalelerin
alanlarma gore yer alma durumlari nasildir?
Bu calismada Egitim bilimleri (Egitim Yonetimi, Teftis ve Planlama, Egitim
Programlari ve Ogretim, Rehberlik ve Psikolojik Damigmanlik vb.), Fen-Ma-
tematik egitimi (Fen egitimi, Matematik egitimi, Geometri egitimi, Biyoloji
egitimi vb.), Sosyal Bilimler egitimi (Tiirkge egitimi, Sosyal bilimler egitimi,
Yabanci diller egitimi, Ozel egitim vb.) alanlarina iligkin sézbilimsel yapilara
ve tekniklere/alt tekniklere yer verilmistir. Bu veriler ise 2005 ve 2015 yillari-
na gore sinuflandirilmistir. Boylece farkli alanlardaki ¢alismalarin sozbilimsel
yap1 ¢oztimleri ortaya konmustur. Arastirmacilarin alanlara 6zgii s6zbilimsel
yap1 ve teknik tercihlerinin kendilerinden sonraki arastirmacilara kolaylik sag-
lamasi ve daha 6zgtin bilimsel metinler {iretmesi baglaminda énemlidir.

YONTEM
Bu béliimde, arastirma modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplama yontemleri
ve verilerin ¢oziimlenmesine iliskin bilgiler yer almaktadir.

Arastirma Modeli

Bu calisma, betimsel tarama modelinde yapilmistir. Tarama modelleri, gegmis-
te veya halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan
arastirma yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey veya nesne, ken-
di kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir (Karasar, 2006: 77).

Evren ve Orneklem:

ULAKBIM Dergi Park Sistemi veri tabaninda baghgimnda “egitim” kelimesinin
yer aldig1 dergilerden 2005 yilindan bu yana araliksiz bicimde yilda en az iki
say1 cikaran dergilerdeki (8 adet) egitim bilimleri makaleleri, bu ¢alismanin
evrenini olusturmaktadir. Bu makalelerden 2005 ve 2015 yillarinda ilk ve son
sayilarda yayinlanan ilk {i¢ egitim igerikli Tiirkce makaleler ise ¢alismanin or-
neklemini olusturmaktadir. Bu dergiler iginden Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Ozel Egitim Dergisindeki 2005 yili ilk ve son sayisindan
ornekleme Slciitlerine uygunluk gerekgesiyle birer makale secilmistir. Istanbul
Universitesi Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisinin 2005 yili yayinlarin-
da da benzer sorun ile karsilasilmistir. Bu sorun ise bir 6énceki yilin son sayis1
ile bir sonraki yilin ilk sayisindan alinan birer makale ile giderilmistir. Boyle-
ce calismada 2005 yili ilk sayidan 22, son sayidan 22 olmak {izere 44 makale
incelenmistir. Bununla birlikte 2015 yilindan da dlgiitlere uygun sekilde ilk
sayidan 24 son sayidan 24 olmak {izere 48 makale secilmistir.
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Veri Toplama Araglar:

Arastirmada 2 ayr1 veri toplama araci gelistirilmistir. Bunlar: Bilimsel Maka-
lelerin Giris Béliimlerindeki Hareket ve Adimlar1 Degerlendirme Olgegi (GI-
BHAD) ve Bilimsel Makalelerin Girig Boltimlerinde Kullanilan Teknik ve Alt
Teknikleri Belirleme Cizelgesidir.

Bilimsel Makalelerin Giris Béliimlerindeki Hareket ve Adimlart Degerlendirme Rub-
rigi (GIBHAD): Dereceli Puanlama Anahtar1 biciminde hazirlanan bu 6lgme
aracinda makalelerin giris boliimlerindeki adimlar 0-6 puan araliginda derece-
lendirilmistir. Olgme aracinda hareketlerin puan, icerdigi adimlarin puanlari
toplamina esit kabul edilmistir. Derecelendirmede su puanlar kullanilmistir:
O=yok, 2=yetersiz, 4=yeterli, 6=oldukca iyi.

Bilimsel Makalelerin Girig Boliimlerinde Kullanilan Teknik ve Alt Teknikleri Belirleme
Cizelgesi: Bilimsel makalelerde kullanilan teknikler (tanimlama, alanyazina de-
ginme, kavramin gelisim siirecini sunma, konu ile ilgili resmi kaynaklara bas-
vurma, gorsel kullanma ve kaynak gosterme) ve alt tekniklerin kullanim sikli-
gin1 (frekans) ortaya koymay1 amaglamaktadir. Cizelgede teknik ve alt teknik-
lerin hareket ve adimlarda gerceklesme siklig1 da tespit edilmistir. Cizelgenin
gelistirilme siirecinde Miles Huberman formdtiliinden yararlanilmigtir.

Veri Analizi:

Calismanin veri analizinde igerik analizinden yararlanilmistir. Icerik analizi
sOzel, yazili ve diger materyallerin nesnel ve sistematik bir sekilde incelenme-
sine olanak taniyan bilimsel bir yaklasimdir (Tavsancil ve Aslan, 2001). Cohen,
Manion ve Morrison (2007)’a gore igerik analizi, eldeki yazili bilgilerin temel
iceriklerinin ve icerdikleri mesajlarin 6zetlenmesi ve belirtilmesi islemi olarak
da tanimlanmaktadir. Sosyal bilimler alaninda siklikla kullamilan igerik analizi,
belirli kurallara dayali kodlamalarla kitap, kitap boliimii, mektup, tarihsel do-
kiimanlar, gazete bagliklar: ve yazilar1 gibi bir metnin bazi sozciiklerinin daha
kiigtik icerik kategorileri ile 6zetlendigi sistematik, yinelenebilir bir teknik ola-
rak tanimlanabilir. Icerik analizinde, dokiimanlardan elde edilen nitel arastir-
ma verilerinin islenmesi, verilerin kodlanmasi, temalarin bulunmasi, kodlarin
ve temalarin diizenlenmesi, bulgularin tanimlanmasi ve yorumlanmas: sek-
linde dort asama bulunmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2006). Bu ¢calismada da
2005 ve 2015 yilina ait makaleler tasnif edilmis, alanlara ayrilmus; gelistirilen
rubrikler yardimiyla veriler kodlanmais, temalar ve alt temalar bulgulanmuistr.

“Bilimsel Makalelerin Giris Boliimlerinde Kullanilan Teknik ve Alt Teknikleri
Belirleme Cizelgesinin giivenirligini gerceklestirmek amaciyla Miles ve Hu-
berman’in (1994) onerdigi giivenirlik formiilii kullamilmistir. Giivenirlik=Go-
riis Birligi/(Gortis Birligi+Gortis Ayriligi) hesaplama sonucunda arastirmanin
giivenirligi % .86 olarak saptanmistir. Glivenirlik hesaplarimin %70in tizerin-
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de ¢ikmasi, arastirma igin giivenilir kabul edilmektedir (Miles ve Huberman,
1994). Burada elde edilen sonug, arastirma icin giivenilir kabul edilmistir.

ARASTIRMA BULGULARI

Birinci Probleme iligkin Bulgular

Bu béliimde teze kaynaklik eden makaleler calismanin amaglar: dogrultusun-
da incelenmistir. Calismanin ilk alt problem ciimlesi “2005 yilinda yayinlanan
Egitim Bilimleri makalelerinin giris boliimlerinde bilimsel soylem yapisini sag-
lamaya yoOnelik hareket/adimlarin yer alma durumlar1 nasildir?” seklindedir.
S6z konusu alt problem ciimlesine iliskin bulgular Tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1: 2005 Y1l Egitim Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareket ve
Adimlarin Yer Almasi

H1 H2 H3

Makale No Donem Al o Al o Al e Toplam
M1 2005-1 + - - + + + 4
M2 2005-1 + + - + + + 5
M3 2005-1 + + + - + + 5
M4 2005-2 + + + - + + 5
M5 2005-2 + + - + + + 5
M6 2005-2 + - - + + + 4
M7 2005-1 + + - + + + 5
M9 2005-1 + - - + + - 3
Mi11 2005-2 + - - + + - 3
Mi2 2005-2 + - - + + + 4
Mi13 2005-1 + + - - + - 3
M16 2005-2 + + - + + + 5
M23 2005-2 + - - + + - 3
M24 2005-2 + - - + + - 3
M26 2005-1 + + - + + - 4
M31 2005-1 + + - - + - 3
M32 2005-1 + + - - + + 4
M37 2005-1 + - - - + + 3
M38 2005-1 + - - + + + 5
M39 2005-1 + + - + + + 5
M40 2005-2 + - - - + + 3
M42 2005-2 + + - + + + 5
Toplam 22 12 2 15 22 15 89
Yiizde 100 5454 9.09 68.18 100 68.18 67.42
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Tablo 1 incelendiginde “Konuyu Tanitma” hareketine iliskin “Kuramsal Bil-
gi Sunma” adiminin makalelerinin tamaminda goriildiigi saptanmistir. Ayni
harekette bulunan “Onceki Aragtirmalara Deginme” adimi ise 12 makalede
bulunmaktadir. “Arastirmay1 Gerekcelendirme” hareketinin “Yer A¢ma” adi-
mi ise sadece 2 makalede vardir ve goriilme oram %9,09'd1r. Tkinci adim olan
“Onem Belirtme” ise makalelerin %68,18'inde yer almaktadir. Diger hareket
Arastirmay1 Sunmanin ilk adim1 “Genel Amaci Belirtme” biitiin makalelerde
vardir. 22 makalelerin 15’inde (%68,18) ikinci adim “Alt Amaglar1 Belirtme”
bulunmaktadir. 2005 y1il1 egitim bilimleri alan1 makalelerindeki hareketlerin ve
adimlarin toplam sayis1 89'dur.

Caligmanin bir diger alt problem ctimlesi “2005 yilinda yayinlanan Egitim Bi-
limleri makalelerinin giris boliimlerinde bilimsel sdylem yapisini saglamaya
yonelik hareketler ve adimlara iliskin degerlendirme nasildir?” seklindedir.
Bu arastirma sorusu, bir 6nceki arastirma sorusunun tamamlayicisi niteligin-
dedir. Makalelerdeki hareket ve adimlarin gerceklesme diizeylerine iliskin bil-
gi vermektedir. 2005 yil1 egitim bilimleri alan1 makalelerindeki hareketler ve
adimlara iliskin GIBHAD Olgegi sonuglar1 Tablo 2’'de sunulmustur.
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Tablo 2: 2005 Yil1 Egitim Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareketler ve
Adimlara liskin Degerlendirme

Makale No Donem i H2 13 Top. Ort.
Al A2 Al A2 Al A2
M1 2005-1 3 0 0 3 4 4 14 2.33
M2 2005-1 4 4 0 4 5 5 22 3.66
M3 2005-1 6 6 3 0 5 5 26 4.33
M4 2005-2 5 4 3 0 5 5 22 3.66
M5 2005-2 2 5 0 3 3 4 17 2.83
M6 2005-2 3 0 0 2 3 4 12 2,00
M7 2005-1 3 1 0 2 3 4 13 2.16
M9 2005-1 3 0 0 0 3 0 1,00
Mi11 2005-2 2 0 0 2 2 0 1,00
Mi2 2005-2 2 0 0 2 2 3 1.50
M13 2005-1 3 3 0 0 3 0 1.50
Mié6 2005-2 3 1 0 3 3 1 11 1.83
M23 2005-2 1 0 0 2 1 0 4 0.66
M24 2005-2 3 0 0 2 1 0 1,00
M26 2005-1 3 4 0 2 4 0 11 1.83
M31 2005-1 3 3 0 0 4 0 10 1.66
M32 2005-1 2 4 0 0 3 2 11 1.83
M37 2005-1 5 0 0 0 5 5 15 2.50
M38 2005-1 5 0 0 5 5 5 20 3.33
M39 2005-1 4 4 0 5 4 2 19 3.16
M40 2005-2 4 0 0 0 4 4 12 2,00
M42 2005-2 3 2 0 3 2 2 12 2,00
Ortalama 327 186 027 181 3.36 2.5 217

Tablo 2’ye gore “Konuyu Tanitma” hareketine iligkin “Kuramsal Bilgi Sunma”
adiminin ortalama puani 6 {izerinden 3.27'dir. Bu adimin gergeklesme orani
ise %100'diir. Bu veriler dogrultusunda “Kuramsal Bilgi Sunma” adimi biitiin
makalelerde bulunmasina ragmen diizey olarak ortalamanin biraz {izerinde-
dir. %54.54 bulunma oranina sahip olan “Onceki Aragtirmalara Deginme” adi-
minin diizeyi ise 1.86’dir. Bu adimin makalelerdeki kullanim diizeyinin orta-
lamanin ¢ok altinda oldugu goriilmektedir. Ikinci hareketin birinci adimi olan
“Yer A¢gma” 22 makaleden sadece 2 makalede bulunmaktadir ve ortalama pua-
n1ise 0.31'dir. Tkinci hareketin ikinci adimi olan “Onem Belirtme” ise makalele-
rin %68,18’inde bulunmasina ragmen 1.81 ortalama diizeyindedir. Arastirma-
y1Sunma hareketinin “Genel Amaci Belirtme” adimi makalelerin tiimiinde yer
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alirken makalelerdeki uygun gerceklesme diizeyi 3.36 olarak bulgulanmaistir.
“Alt Amaglar1 Belirtme” adimi, %68.18 makalelerde bulunma ytiizdeligine rag-
men 2,5 diizeyinde kalmistir. Makaleler icindeki en diisiik ortalama puan 0.66
iken en yiiksek ortalama 4,33'tiir. Genel ortalama ise 2.17’dir.

2005 yilinda yayinlanan Fen Bilimleri makalelerinin giris boliimlerinde bilim-
sel sOylem yapisini saglamaya yonelik hareket/adimlarin yer alma durumlar:
nasildir?” seklinde ifade edilen bir diger alt probleme iliskin bulgular Tablo
3’te sunulmustur.

Tablo 3: 2005 Y11 Fen Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareket ve Adimlarin

Yer Almast
Makale No Donem Hi H2 H3
Al A2 A1 A2 A1 A2  Toplam
M17 2005-2 B + - - + R 3
M18 2005-2 + + + - + + 5
M20 2005-1 + - - n ¥ R 3
M21 2005-1 + + - . + B 3
M25 2005-1 + + - - + _ 3
M27 2005-1 B + - - + R 3
M28 2005-2 + - - - + - 2
M29 2005-2 + - - n ¥ R 3
M30 2005-2 B + - ] + - 3
M34 2005-2 + - - - + - 2
M41 2005-2 + - - + + - 3
Toplam 11 6 1 3 11 33
Yiizde 100 54.5 9 272 100 9 50

Tablo 3’e gore “Konuyu Tanitma” hareketine iligkin “Kuramsal Bilgi Sunma”
adimi Fen bilimlerindeki makalelerin tamaminda goriilmektedir. “Onceki
Aragtirmalara deginme” adimi ise 6 adet makalede yer almaktadir ve yiizdelik
orani %b54,5’tir. “Arastirmay1 Gerekgelendirme” hareketinin “Yer A¢ma” adimi
ise sadece 1 makalede vardir ve goriilme oran1 %9'tur. fkinci adim olan “Onem
Belirtme” ise makalelerin %27,2’sinde yer almaktadir. Ugiincii hareket Aragtir-
may1 Sunma kisminda ise “Genel Amaci Belirtme” adimi biitiin makalelerde
vardir. 11 makalelerin sadece 1’inde (%9) ikinci adim “Alt Amaglar1 Belirtme”
bulunmaktadir. 2005 yil1 fen bilimleri alan1 makalelerindeki hareketlerin ve
adimlarin toplam sayis1 33'tiir ve biitiin makalelerdeki hareket/adimlarin kul-
lanim orani %50'dir.
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2005 yilinda yayinlanan Fen Bilimleri makalelerinin giris boliimlerinde bilim-
sel soylem yapisini saglamaya yonelik hareketler ve adimlara iliskin degerlen-
dirme nasildir?” sorusuna iligskin bulgular ise Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4: 2005 Y11 Fen Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareket ve Adimlara
lliskin Degerlendirme

Makale No  Doénem i e o Toplam Ortalama
Al A2 Al A2 Al A2

M17 2005-2 1 3 0 0 3 0 7 1.16
M18 2005-2 3 3 2 0 3 4 15 2.5
M20 2005-1 1 0 0 2 3 0 1

M21 2005-1 2 1 0 0 3 0 6 1

M25 2005-1 2 4 0 0 4 0 10 1.66
M27 2005-1 3 5 0 0 5 0 13 2.16
M28 2005-2 5 0 0 0 4 0 9 1.5
M29 2005-2 5 0 0 4 4 0 13 2.16
M30 2005-2 4 3 0 0 4 0 11 1.83
M34 2005-2 5 0 0 0 4 0 9 1.5
M41 2005-2 3 0 0 4 4 0 11 1.83

Ortalama 3.09 172 018 090 3.72 0.36 1.66

Tablo 4’e gore “Konuyu Tanitma” hareketine iliskin “Kuramsal Bilgi Sunma”
adiminin ortalama puani 6 tizerinden 3.09’dur. Bu adimin gerceklesme ora-
n1 ise %1007diir. %54.5 bulunma oranina sahip olan “Onceki Aragtirmalara
Deginme” adiminin diizeyi ise 1.72/dir. Ikinci hareketin birinci adimi olan
“Yer A¢ma” 11 makalenin sadece birinde bulunmaktadir ve ortalama puani
0.18dir. Ikinci hareketin ikinci adim1 olan “Onem Belirtme” ise makalelerin
%27,2’sinde yer almaktadir ve ortalama puani 0,18dir. “Aragtirmay1 Sunma”
hareketinin “Genel Amaci Belirtme” adimi makalelerin tiimiinde yer alirken
makalelerdeki uygun gerceklesme diizeyi 3.72 olarak saptanmuistir. “Alt Amac-
lar1 Belirtme” adimi, %9 makalelerde bulunma yiizdeligi 0,36 diizeyi ile orta-
lamanin ¢ok altindadir. Makaleler i¢cindeki en diisiik ortalama puan 1 iken en
yiiksek ortalama 2,5tir. Adimlar i¢inde ise en yiiksek ortalama 3,72 ile “Genel
Amaci Belirtme”; en diisiik ise 0,18 ortalama ile “Yer A¢ma” adimina aittir.
Genel ortalama ise 1,66'd1r.

2005 yilinda yayinlanan Sosyal Bilimleri makalelerinin giris boliimlerinde bi-
limsel soylem yapisini saglamaya yonelik hareket/adimlarin yer alma durum-
lar1 nasildir?” alt problemine iligkin bulgular Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5: 2005 Yil1 Sosyal Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareket ve
Adimlarin Yer Almast

Makale No Donem i H2 13
Al A2 Al A2 Al A2 Toplam
M8 2005-1 + - - + + + 4
M10 2005-2 + - - + + + 4
M14 2005-1 + - - - + - 2
M15 2005-1 + - - - + - 2
M19 2005-1 + + - + + - 4
M22 2005-2 + - - - + - 2
M33 2005-1 + - - - + + 3
M35 2005-2 + + - - + + 4
M36 2005-2 - + + + + - 4
M43 2005-1 + + - - + - 3
M44 2005-2 + + - - + + 4
Toplam 10 5 1 4 11 5 36
Yiizde 90,90 4545 9,09 36,36 100 45,45 %54,54

Tablo 5’e gore Sosyal Bilimlerindeki makalelerde “Konuyu Tanitma” hareketi-
nin “Kuramsal Bilgi Sunma” adimi makalelerinin %90,90'ninda bulunmakta-
dir. “Onceki Arastirmalara deginme” adimi ise 5 adet makalede yer almaktadir
ve yiizdelik oran1 %45,45’tir. “Arastirmay1 Gerekgelendirme” hareketinin “Yer
Ag¢ma” adimu ise sadece bir makalede vardir ve goriilme orani %9,09 tur. Tkin-
ci adim olan “Onem Belirtme” ise makalelerin %36,36’sinde yer almaktadir.
Uciincii hareket “Arastirmay1 Sunma” kisminda ise “Genel Amaci Belirtme”
adimi biitiin makalelerde vardir. Ayni hareketin ikinci adimi “Alt Amacglar1 Be-
lirtme” 11 makalelerin 5'inde (%45,45) bulunmaktadir. 2005 y1l1 sosyal bilimler
alan1 makalelerindeki hareketlerin ve adimlarin toplam sayis1 36’dir ve biitiin
makalelerdeki hareket/adimlarin kullanim orani1 %54,54’tiir.

“2005 yilinda yayimnlanan Sosyal bilimler makalelerinin giris boliimlerinde bi-
limsel soylem yapisini saglamaya yonelik hareketler ve adimlara iliskin de-
gerlendirme nasildir?” sorusuna iliskin bulgular ise Tablo 6'da gosterilmistir.

Balikesir University The Journal of Social Sciences Institute
Volume: 21 - Issue: 40, December 2018 137




Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Ensfitiisii Dergsi

Tablo 6: 2005 Yil1 Sosyal Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareket ve
Adimlara liskin Degerlendirme

Makale No Donem i 2 3 Top. Ort.
Al A2 Al A2 Al A2
M8 2005-1 3 0 0 3 3 4 13 2.16
M10 2005-2 3 0 0 1 2 3 1.5
M14 2005-1 2 0 0 0 2 0 0.66
M15 2005-1 2 0 0 0 2 0 0.66
M19 2005-1 3 2 0 2 3 0 10 1.66
M22 2005-2 1 0 0 0 0 0 1 0.16
M33 2005-1 3 0 0 0 3 3 9 1.5
M35 2005-2 4 2 0 0 4 3 13 2.16
M36 2005-2 0 1 2 2 2 0 7 1.16
M43 2005-1 5 5 0 0 5 0 15 2.5
M44 2005-2 2 4 0 0 4 4 14 2.33
Ortalama 254 127 018 072 272 154 1.49

Tablo 6’ya gore “Konuyu Tanitma” hareketine iligskin “Kuramsal Bilgi Sunma”
adiminin ortalama puani 6 {izerinden 2,54’tiir. %45,45 bulunma oranina sa-
hip olan “Onceki Aragtirmalara Deginme” adiminin diizeyi ise 1.27'dir. Tkinci
hareketin birinci adim1 olan “Yer A¢gma” 11 makalenin sadece bir makalede
bulunmaktadir ve ortalama puani 0.18'dir. Tkinci hareketin ikinci adimi olan
“Onem Belirtme” ise makalelerin %36,36’sinde yer almaktadir ve ortalama pu-
an1 0,72'dir. “Arastirmay1 Sunma” hareketinin “Genel Amaci Belirtme” adim
makalelerin tiimiinde yer alirken makalelerdeki uygun gerceklesme diizeyi
2,72 olarak belirlenmistir. “Alt Amaclari Belirtme” adimi, %45,45 makalelerde
bulunma yiizdeligiyle ortalama diizeylerdeyken degerlendirmede 1,54 orta-
lama ile oldukca diisiiktiir. Makaleler icindeki en diisiik ortalama puan 0,16
iken en ytiiksek ortalama 2,5’tir. Adimlar iginde ise en yiiksek ortalama 2,72 ile
“Genel Amaci Belirtme”; en diisiik ise 0,18 ortalama ile “Yer A¢ma” adimina
aittir. Genel ortalama ise 1,49'tur.

Bir diger alt problem ciimlesi ise “2005 yilinda yayinlanan Egitim Bilimleri
makalelerinin giris boltimlerinde bilimsel sdylem yapisini saglamaya yonelik
tekniklerin makalelerin alanlarina gore yer alma durumlar1 nasildir?” seklin-
dedir ve bu alt probleme iliskin bulgular Tablo 7'de sunulmustur.
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Tablo 7: 2005 Y1il1 Makalelerindeki Teknik ve Alt Tekniklerin Alanlara Gore

Yer Almast
o Sosyal
TEKNIK ALT TEKNIK Egitim — Fen-Mat gy ey
bilimleri egitimi «... . Toplam
Egitimi

Tek kaynaktan alinan tek 12 4 3 19

tanim

Cok kaynaktan alman tek 2 ) ) >

tanim
Tanimlama Cok kaynaktan alman ¢ok ) ) i

tanim (karsilastirmasiz)

Cok kaynaktan ¢ok tanim ) 1 ) 1

(karsilagtirmalr)

Ozgi'm tanim 1 - - 1
Alanyazina Tek tek inceleme 29 11 18 58
Deginme Coklu (terkip) inceleme 42 3 8 53
Kavramin gelisim siirecini sunma 1 - - 1
Konu ile ilgili resmi kaynaklara bagvurma 19 1 5 25
Gorsel kullanma - 1 - 1

Climle disinda tekli 137 41 51 229
Kaynak Ciimle diginda ¢oklu 22 16 11 49
Gosterme Ciimle iginde tekli 63 7 14 84

Ctlimle iginde ¢oklu 27 - 2 29
Toplam 355 85 112

Tablo 7'de goriildiigii izere makalelerin giris boliimlerini olusturmada aras-
tirmacilar bes teknikten farkl sekillerde yararlanmiglardir. Tanimlama tekni-
gi kendi icinde alintilama ve 6zgiin tanim yapma olarak ikiye ayrilmaktadir.
Alintilama tekniginin altinda ise tekli, ¢oklu ve karsilastirmali/karsilastirma-
siz alintila bulunmaktadir. Teknigin genel degerlendirmesinde arastirmacila-
rin daha ¢ok “tek kaynaktan alinan tek tanim” alt tekniginden yararlandiklar:
saptanmustir. Alanlara iliskin farkliliklarda ise bu teknigin Egitim Bilimleri
alaninda daha sik kullanildigr goriilmektedir. Alanyazina Deginme Teknigi
de “Tek tek inceleme” ve “Coklu inceleme” olmak {izere ikiye ayrilmaktadir.
Toplamda Tekli incelemelerin (f=58) ve Coklu incelemelerin (f=53) frekans de-
gerleri birbirine yakindir. Egitim bilimleri alaninda Coklu inceleme (f=42) tekli
incelemeye gore (f=29) daha fazla tercih edilmistir. Diger iki alanda ise Tekli
incelemeler ¢oklu incelemelerden sayica fazladir. “Kavramin gelisim siirecini
sunma” tekniginin, tarihsel siireclerin gosterimi saglama veya bir kavramin,
olgunun etimolojik gelisimini ortaya koyma islevleri vardir. 2005 yili yayin-
larinda arastirmacilarin bu teknikten yararlanmadiklari gozlenmistir. Sadece
egitim bilimleri alanindaki bir makalede bu teknige yer verilmistir. “Konu ile
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ilgili resmi kaynaklara basvurma” teknigi arastirmacinin ¢alisma konusuna
iliskin yasal igerigi ve amaglar1 sunmasidir. Toplamda 25 defa bagvurulan bu
yontemin kullanimi daha ¢ok Egitim Bilimleri alanindadir (£=19). Gorsel kul-
lanma teknigine ise sadece Fen Egitimi alanindaki bir makalede yer verilmis-
tir. Kaynak gosterme teknigi, diger tekniklere gore daha fazla kullanilan bir
teknik olmustur. Ozellikle ciimle disinda tekli kaynak gosterme alt teknigi di-
ger alt tekniklerinden sayica fazladir. Ciimle iginde ¢oklu kaynak gosterme alt
teknigi ise bu teknik altinda digerlerine gore daha az kullanilan bir teknik ol-
mustur. Tekniklerin kullanim sayilar1 genel olarak incelendiginde arastirmaci-
larin cogunlukla “Kaynak gosterme” ve “Alanyazina deginme” tekniklerinden
yararlandiklar1 gozlenmektedir. “Konu ile ilgili resmi kaynaklara bagvurma”
ve “Tanimlama” teknikleri de arastirmacilar tarafindan tercih edilirken “Gor-
sel Kullanma” ve “Kavramin gelisim siirecini sunma” alt teknikleri ¢cok az ter-
cih edilmistir. 2005 y1l1 makalelerindeki teknik ve alt tekniklerin kullanimda
Egitim Bilimleri (f=355) alan1 Sosyal Bilimleri (f=112) ve Fen Bilimleri (f=85)
alanlarma gore daha fazladir.

ikinci Probleme iliskin Bulgular

Calismanin ikinci alt problem ciimlesi “2015 yilinda yaymlanan Egitim Bilim-
leri makalelerinin giris boliimlerinde bilimsel sdylem yapisini saglamaya yo-
nelik hareket/adimlarin yer alma durumlari nasildir?” seklindedir. S6z konu-
su alt problem citimlesine iligkin bulgular ise Tablo 8'de gosterilmistir.
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Tablo 8: 2015 Yili Egitim Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareket ve
Adimlarin Yer Almast

Makale Donem H1 H2 H3 Toplam

No Al A2 Al A2 Al A2
M1 2015-1 + + + - - 4
M2 2015-1 + + + + 6
M3 2015-1 + + + - 5
M4 2015-2 + + - - - + 3
M5 2015-2 + + + + + + 6
M6 2015-2 + + + + + 5
M7 2015-1 + + + + + 5
M12 2015-2 + - - - + + 3
Mi14 2015-1 + + - + + - 4
M15 2015-1 + + - + + + 5
M24 2015-2 + + - + + - 4
M25 2015-1 + + + + + - 5
M34 2015-2 + - + + + - 4
M35 2015-2 + + + - + - 4
M36 2015-2 + - - - + + 3
M46 2015-2 + + + + + + 6

Toplam 16 13 10 9 15 9 72

Yiizde 100 81,25 62,5 56,25 93,75 56,5 %85,71

Tablo 8 incelendiginde “Konuyu Tamitma” hareketine iliskin “Kuramsal Bil-
gi Sunma” adiminin makalelerinin tamaminda goriildiigli saptanmistir. Ayni
hareketteki “Onceki Aragtirmalara Deginme” adimi ise 13 makalede bulun-
maktadir. “Arastirmay1 Gerekcelendirme” hareketinin “Yer A¢ma” adimi ise
10 makalede vardir ve goriilme orani %62,5'tir. Ikinci adim olan “Onem Be-
lirtme” ise makalelerin %56,25'inde yer almaktadir. Diger hareket olan Aras-
tirmay1 Sunmanin ilk adimi “Genel Amaci Belirtme” bir makale hari¢ diger
biitiin makalelerde bulunmaktadir. 16 makalelerin 9'unda (%56,5) ikinci adim
“Alt Amaclar1 Belirtme” bulunmaktadir. 2015 yili egitim bilimleri alan1 maka-
lelerindeki hareketlerin ve adimlarin toplam sayis1 72'dir.

Caligmanin bir diger alt problem ctimlesi “2015 yilinda yayinlanan Egitim Bi-
limleri makalelerinin giris boliimlerinde bilimsel sdylem yapisini saglamaya
yonelik hareketler ve adimlara iliskin degerlendirme nasildir?” seklindedir ve
elde edilen bulgular Tablo 9’da gosterilmistir.
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Tablo 9: 2015 Yili Egitim Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareket ve
Adimlara liskin Degerlendirme

Makale Donem L 2 s Toplam Ortalama

No Al A2 Al A2 Al A2

M1 2015-1 4 6 4 0 4 0 18 3
M2 2015-1 5 6 4 4 4 4 27 4,5
M3 2015-1 3 2 3 3 3 0 14 2,33
M4 2015-2 3 4 0 0 0 3 10 1,66
M5 2015-2 5 5 4 3 4 4 25 4,16
M6 2015-2 3 4 3 0 3 3 16 2,66
M7 2015-1 4 4 4 0 6 6 24 4
M12 2015-2 3 0 0 0 3 2 8 1,33
M14 2015-1 3 1 0 3 3 0 10 1,66
M15 2015-1 4 4 0 4 4 4 20 3,33
M24 2015-2 5 4 0 3 3 0 15 2,5
M25 2015-1 4 4 3 2 4 0 17 2,83
M34 2015-2 3 0 3 3 2 0 11 1,83
M35 2015-2 2 1 2 0 2 0 7 1,16
M36 2015-2 3 0 0 0 4 4 11 1,83
M46 2015-2 4 3 3 3 4 4 21 3,5

Ortalama 3,62 3 206 175 331 215 2,64

Tablo 9’a gore “Konuyu Tanitma” hareketine iligkin “Kuramsal Bilgi Sunma”
adiminin ortalama puani 6 {izerinden 3.62'dir. Bu adimin gergeklesme orani
ise %100'diir. Egitim bilimlerine ait makalelerde %81,25 bulunma oranina sa-
hip olan “Onceki Arastirmalara Deginme” adimimin diizeyi ise 3'tiir. Ikinci
hareketin birinci adimi1 olan “Yer A¢ma” %62,25 oranla makalelerde yer alir-
ken diizeyi 2,06'd1r. Ikinci hareketin ikinci adimi olan “Onem Belirtme” ise
makalelerin %56,25inde bulunmasina ragmen 1.75 diizeyindedir. Arastirma-
y1 Sunma hareketinin “Genel Amaci Belirtme” adim1 makalelerin %93,75’inde
yer alirken makalelerdeki gerceklesme diizeyi 3.31 olarak bulgulanmustir. “Alt
Amaglari Belirtme” adiminin makalelerde bulunma ytizdeligine %56,5 ve dii-
zeyi 2,15’tir. Makaleler i¢indeki en diisiik ortalama puan 1,6 iken en ytiiksek
ortalama 4,16’dir. Genel ortalama ise 2.64'd{ir.

2015 yilinda yayinlanan Fen Bilimleri makalelerinin giris boliimlerinde bilim-
sel soylem yapisini saglamaya yonelik hareket/adimlarin yer alma durumlar:
nasildir?” seklinde ifade edilen alt probleme iliskin bulgular Tablo 10’da su-
nulmustur.
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Tablo 10: 2015 Yili Fen Bilimleri Alani Makalelerindeki Hareket ve Adimlarin

Yer Almas1
H1 H2 H3
Makale No Yil TOPLAM
Dénem Al A2 Al A2 Al A2

M10 2015-2 + + - - - - 2
M16 2015-2 + + - + + - 4
M17 2015-2 + - - - + + 3
M18 2015-2 + + + + + + 6
M19 2015-1 + + - - + + 4
M20 2015-1 + + - - + + 4
M21 2015-1 + + - - + - 3
M27 2015-1 + - + - + + 4
M28 2015-2 + + - + + - 4
M29 2015-2 + + + - + + 5
M30 2015-2 + - - - + - 2
M31 2015-1 + + - - + + 4
Ma32 2015-1 + + - - + - 3
M33 2015-1 + + - - + - 3
M38 2015-1 + + - - + + 4
M39 2015-1 + - - - + - 2
M40 2015-2 + + - - + + 4
M41 2015-2 + + - - + - 3
M42 2015-2 + + + - + + 5

TOPLAM 19 15 4 3 18 10 69

YUZDE 100 7894 21,05 1578 94,73 52,63 %60,52

Tablo 10’a gore Fen Bilimlerindeki makalelerde “Konuyu Tanitma” hareketine
iliskin “Kuramsal Bilgi Sunma” adimi makalelerinin tamaminda goriilmekte-
dir. “Onceki Aragtirmalara deginme” adimi ise on bes makalede yer almakta-
dir ve yiizdelik orani1 %78,94'tiir. “Arastirmay1 Gerekgelendirme” hareketinin
“Yer A¢ma” adimi ise sadece dort makalede vardir ve goriilme orani %21,05'tir.
Ikinci adim olan “Onem Belirtme” ise makalelerin %15,78'inde yer almakta-
dir. Ugiincii hareket Arastirmay1 Sunma kisminda ise “Genel Amaci Belirtme”
adimi makalelerin %94,73’iinde vardir. Ikinci adim “Alt Amaclar1 Belirtme”
Fen bilimleri makalelerinin %52,63'tinde bulunmaktadir. 2015 y1ili fen bilimleri
alan1 makalelerindeki hareketlerin ve adimlarin toplam sayis1 69’tur ve biitiin
makalelerdeki hareket/adimlarin kullanim orani %60,52'dir.
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2015 yilinda yayinlanan Fen Bilimleri makalelerinin giris boliimlerinde bilim-
sel soylem yapisini saglamaya yonelik hareketler ve adimlara iliskin degerlen-
dirme nasildir?” sorusuna iliskin bulgular ise Tablo 11’de gosterilmistir.

Tablo 11: 2015 Y1li Fen Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareket ve Adimlara
lliskin Degerlendirme

H1 H2 H3
Makale Yil Toplam  Ort
No  Dénem Al A2 Al A2 Al A2
M10 2015-2 3 4 0 0 0 0 7 1,16
Mié6 2015-2 3 2 0 2 3 0 10 1,66
M17 2015-2 3 0 0 0 4 4 11 1,83
M18 2015-2 3 5 2 2 3 3 18 3
M19 2015-1 4 5 0 0 4 5 18 3
M20 2015-1 3 3 0 0 4 5 15 2,5
M21 2015-1 4 2 0 0 4 0 10 1,66
M27 2015-1 2 0 2 0 4 4 12 2
M28 2015-2 3 1 0 4 3 0 11 1,83
M29 2015-2 3 3 3 0 3 4 16 2,66
M30 2015-2 2 0 0 0 3 0 5 0,83
M31 2015-1 3 2 0 0 4 4 13 2,16
M32 2015-1 6 4 0 0 4 0 14 2,33
M33 2015-1 2 2 0 0 3 0 7 1,16
M38 2015-1 4 3 0 0 4 3 14 2,33
M39 2015-1 3 0 0 0 4 0 7 1,16
M40 2015-2 3 3 0 0 3 3 12 2
M41 2015-2 2 3 0 0 3 0 8 1,33
M42 2015-2 3 2 3 0 4 4 16 2,66
ORTALAMA 3,11 2,23 0,58 0,35 3,57 2,28 2,02

Tablo 11’e gore “Konuyu Tanitma” hareketine iliskin “Kuramsal Bilgi Sunma”
adiminin ortalama puani 6 {izerinden 3.11°dir. Bu adimin gerceklesme ora-
n1 ise %1007diir. %78,94 bulunma oranina sahip olan “Onceki Aragtirmalara
Deginme” adiminin diizeyi ise 2,23'tiir. Tkinci hareketin birinci adim1 olan
“Yer A¢gma” 19 makalenin sadece 4'iinde bulunmaktadir ve ortalama puani
0.58dir. Tkinci hareketin ikinci adim1 olan “Onem Belirtme” ise makalelerin
%15,78’inde yer almaktadir ve ortalama puani 0,35dir. Arastirmay1 Sunma
hareketinin “Genel Amaci Belirtme” adimi makalelerin sadece bir tanesinde
bulunmazken makalelerdeki uygun gerceklesme diizeyi 3.57 olarak saptan-
mistir. “Alt Amaclar1 Belirtme” adimi, %52,63 makalelerde bulunma yiizde-
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ligine ve 2,28 diizeyine sahiptir. Makaleler icindeki en diisiik ortalama puan
0,83 iken en yiiksek ortalama 2,66’dir. Adimlar i¢inde ise en yiiksek ortalama
3,57 ile “Genel Amaci Belirtme”; en distik ise 0,35 ortalama ile “Onem belirt-
me” adimina aittir. Genel ortalama ise 2,02'dir.

“2015 yilinda yayinlanan Sosyal Bilimleri makalelerinin giris boliimlerinde bi-
limsel soylem yapisini saglamaya yonelik hareket/adimlarin yer alma durum-
lar1 nasildir?” alt problemine iliskin bulgular Tablo 12’de gosterilmistir.

Tablo 12: 2015 Y1l1 Sosyal Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareket ve
Adimlarin Yer Almasi

Hi1 H2 H3
M;ﬁl ¢ D'g;lim Al A2 Al A2 Al TOPLAM

M8 2015-1 + - - - + + 3
M9 2015-1 + - - - - - 1
Mi11 2015-2 + + - + + + 5
Mi13 2015-1 + - - - + + 3
M22 2015-2 + + - + + + 5
M23 2015-2 + + - + + + 5
M26 2015-1 + + + - + + 5
M37 2015-1 + + + + + + 6
M43 2015-1 + + + - + + 5
M44 2015-1 + + + - + + 5
M45 2015-1 + + + - + + 5
M47 2015-2 + + + - + + 5
M48 2015-2 + + + - + + 5

TOPLAM 13 10 7 4 12 12 58

YUZDE 100 76,92 53,84 30,76 92,30 92,30 74,35

Tablo 12’ye gore Sosyal Bilimlerindeki makalelerde “Konuyu Tanitma” hare-
ketinin “Kuramsal Bilgi Sunma” adimi makalelerinin tamaminda bulunmak-
tadir. “Onceki Aragtirmalara deginme” adimi ise on makalede yer almaktadir
ve yiizdelik oran %76,92'dir. “Arastirmay1 Gerekcelendirme” hareketinin “Yer
A¢ma” adimi ise yedi makalede vardir ve goriilme oran1 %53,84'tiir. Ikin-
ci adim olan “Onem Belirtme” ise makalelerin %30,76’sinde yer almaktadur.
Uciincii hareket Aragtirmay1 Sunma kisminda ise “Genel Amaci Belirtme” ve
“Alt Amaglar1 Belirtme” adimlar1 on iki makalede bulunmaktadir. Bu iki adi-
min yiizdelik orani ise 92,30'dur. 2015 y1il1 sosyal bilimleri alan1 makalelerin-
deki hareketlerin ve adimlarin toplam sayis1 58'dir ve biitiin makalelerdeki
hareket/adimlarin kullanim oram %?74,35"tir.
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“2015 yilinda yaymlanan Sosyal Bilimleri makalelerinin giris boliimlerinde
bilimsel séylem yapisini saglamaya yonelik hareketler ve adimlara iliskin de-
gerlendirme nasildir?” sorusuna iliskin bulgular ise Tablo 13’te gosterilmistir.

Tablo 13: 2015 Y1l1 Sosyal Bilimleri Alan1 Makalelerindeki Hareket ve
Adimlara liskin Degerlendirme

Makale Yl i 2 3 TOPLAM  ORT
No Dénem A1 A2 Al A2 Al A2
M8 2015-1 3 0 0 0 4 4 11 1,83
M9 2015-1 2 0 0 0 0 0 2 0,33
M11 2015-2 3 1 0 4 4 6 18 3
M13 2015-1 6 0 0 0 4 4 14 2,33
M22 2015-2 3 1 0 3 3 4 14 2,33
M23 2015-2 5 6 0 4 4 4 23 3,83
M26 2015-1 3 2 3 0 4 4 16 2,66
M37 2015-1 3 4 2 3 4 4 20 3,33
M43 2015-1 4 6 6 0 4 4 24 4
M44 2015-1 4 4 6 0 4 4 22 3,66
M45 2015-1 4 4 4 0 4 4 20 3,33
M47 2015-2 3 3 4 0 4 4 18 3
M48 2015-2 2 3 4 0 4 4 17 2,83

ORTALAMA 346 2,61 223 107 361 384 2,80

Tablo 13’e gore “Konuyu Tanitma” hareketine iliskin “Kuramsal Bilgi Sunma”
adiminin ortalama puaru 6 iizerinden 3,46'dir. %76,92 bulunma oranina sa-
hip olan “Onceki Aragtirmalara Deginme” adiminin diizeyi ise 2,61'dir. Tkinci
hareketin birinci adim1 olan “Yer Agma” 2,23 ortalama puana sahiptir. Ikinci
hareketin ikinci adimi olan “Onem Belirtme” ise makalelerin %30,76’sinda yer
almaktadir ve ortalama puaru 1,07’dir. Arastirmay1 Sunma hareketinin “Ge-
nel Amaci Belirtme” adimi makalelerin 92,30'unda yer alirken makalelerdeki
uygun gerceklesme diizeyi 3,61 olarak belirlenmistir. “Alt Amaclar1 Belirtme”
adimi, %92,30 makalelerde bulunma ytizdeligine ve 3,84 ortalama puana sa-
hiptir. Makaleler icindeki en diisiik ortalama puan 0,33 iken en ytiiksek orta-
lama 3,83’tiir. Adimlar icinde ise en yiiksek ortalama 3,84 ile “Alt Amaci Be-
lirtme”; en diisiik ise 1,07 ortalama ile “Onem Belirtme” adimina aittir. Genel
ortalama ise 2,80'dir.

Bir diger alt problem ciimlesi ise “2015 yilinda yayinlanan Egitim Bilimleri
makalelerinin giris boliimlerinde bilimsel sdylem yapisini saglamaya yonelik
tekniklerin makalelerin alanlarina gore yer alma durumlar1 nasildir?” seklin-
dedir ve bu alt probleme iliskin bulgular Tablo 14'te sunulmustur.
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Tablo 14: 2015 Y1il1 Makalelerindeki Teknik ve Alt Tekniklerin Alanlara Gore

Yer Almasi
o Sosyal
TEKNIK ALT TEKNIK Bgitim — Fen-Mat g ot Toplam
Bilimleri  Egitimi Cere s
Egitimi
Tek kaynaktan alinan tek 12 16 16
tanim 48
Cok kaynaktan alman tek
5 1 2
tanim 8
Tanmmlama  Gok kaynaktan alinan ¢ok . ) )
tanmim (karsilagtirmasiz) -
Cok kaynaktan ¢ok tanim 1 1 )
(karsilastirmalr) 4
Ozgﬁn tanim 1 2 1 4
Alanyazina Tek tek inceleme 50 76 81 207
Deginme Coklu (terkip) inceleme 41 38 57 136
Kavramin gelisim siirecini sunma 3 1 - 4
Konu ile ilgili resmi kaynaklara bagvurma 7 19 5 31
Gorsel kullanma 1 11 1 13
Cumle disinda tekli 101 159 98 358
Kaynak Ciimle disinda ¢oklu 30 47 18 95
Gosterme Cumle i¢inde tekli 19 52 58 129
Ciimle i¢inde ¢oklu 5 14 1 20
Toplam 276 437 340 1053

Tablo 14 incelendiginde 2015 y1l1 makalelerindeki teknik ve alt tekniklerin alan-
lara gore dagiliminda “kaynak gosterme” en fazla kullanilan teknik olmustur.
Alanyazina deginme teknigi ise ikinci sirada gelmektedir. Bunlar: takiben ise
Tanimlama teknigi gelmektedir. Konu ile ilgili resmi kaynaklara basvurma
teknigine aragtirmacilar ¢alismalarinda dordiincii sirada yer vermektedir.

Tanimlama tekniginde alanlara gore dagilim benzerlik gostermektedir. Bu
teknikte arastirmacilarin “Tek kaynaktan alinan tek tanima” ¢alismalarinda
daha fazla yer verdikleri gozlenmistir. Egitim Bilimleri makalelerinde 12 adet,
Fen-Mat Egitimi ve Sosyal Bilimler Egitiminde ise on altisar adet “Tek kaynak-
tan alian tek tanim” alt teknigi kullanilmistir. Bunun yaninda arastirmacilar,
diger tanimlama bigcimlerinden ¢ok az sayida yararlanmislardir. Ayrica “Cok
kaynaktan ¢ok tanim (karsilastirmal1)” alt teknigine ise hicbir ¢alismada rast-
lanilmamustir.

Alanyazina deginme tekniginin Sosyal bilimler egitiminde (f=138) Egitim bi-
limleri (f=91) ve Fen-Matematik Bilimleri Egitimine (f=114) gore daha fazla
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kullanildigr saptanmistir. Kavramin gelisim siirecini sunma teknigi frekans
degerleri biitiin alanlarda azdir. Konu ile ilgili resmi kaynaklara bagvurma tek-
nigi ise Fen Matematik bilimlerinde (f=19) Egitim bilimlerine (f=7) ve Sosyal bi-
limleri egitimine (f=5) gore daha fazla kullanilmistir. Gorsel kullanma teknigi de
Egitim Bilimleri (f=1) ve Sosyal Bilimleri (f=1) alanlarinda az sayida kullanilirken
Fen-Matematik Egitiminde (f=11) daha fazla kullanildig gortilmiistiir.

Kaynak gosterme teknigi arastirmacilarin ¢alismalarinda en ¢ok yer verdikleri
tekniktir. Ozellikle ciimle disinda tekli kaynak gdsterimi alt teknigi {ig alanda
da sikca kullanilmistir. Ciimle iginde tekli kaynak gosterme alt teknigine Sos-
yal bilimler egitimi (f=58) ve Fen-Matematik Bilimleri egitiminde (f=52) yakin
frekans degerlerinde kullanilirken Egitim Bilimleri (f=19) alaninda bu alanlara
gore daha az yer verilmistir. Climle disinda ¢oklu kaynak gosterme alt teknigi
ise en ¢ok Fen-Matematik Bilimleri egitiminde (f=47) kullanilmistir. Bu teknik
Egitim bilimlerinde 30 adet ve Sosyal bilimler egitiminde ise 18 adet kullanil-
mustir. Son olarak Ciimle i¢cinde ¢oklu kaynak gosterme alt teknigi diger iig alt
teknige gore daha az kullanilmistir.

SONUC VE ONERILER
Birinci Probleme iliskin Sonuclar ve Tartisma

Calismanin ilk alt probleminde 2005 yilinda yayimlanan Egitim bilimleri ma-
kalelerinin giris béliimlerinde bilimsel sdylem yapisini saglamaya yonelik ha-
reket ve adimlarin yer alma durumlar1 incelenmistir. Buradaki hareketlerin
degerlendirilmesi Konoksilapatham’in (2005) yapmis oldugu hareket ayrimi
dikkate alinarak degerlendirilmistir. Konoksilapatham’a (2005) gore bir hare-
ketin tezlerde %60"1nda ve daha fazlasinda goriiliiyorsa alisilagelmis; %60"1n-
dan az bir oranda goriiniiyorsa secimlik olarak degerlendirilmektedir. Bu alt
problem icinde deginilecek diger degerlendirme ise makalelerdeki hareket ve
adimlarin diizeyine iliskindir. Burada ise makalelerin diizeyinin ortaya kon-
mast ve bu diizeye etki eden unsurlarin tartisilmas: gerceklestirilmistir.

Incelenen makalelerde her ii¢ alanda (Egitim, Fen-Matematik, Sosyal) aras-
tirmacilarin konuyu tanitma hareketinin kuramsal bilgi sunma adimina ta-
mamen yer verdikleri goriilmektedir. Bu hareketin ikinci adimi olan 6nceki
arastirmalara deginme ise Egitim bilimlerinde %54,54; Fen-Matematik bilim-
lerinde %54,50 ve Sosyal bilimlerde %45,45 oraninda makalelerde yer almak-
tadir. Buradaki oranlarda Egitim bilimleri ile Fen-Matematik bilimleri yakin
oranlara sahipken Sosyal bilimler daha diisiik bir orandadir. “Arastirmay
gerekcelendirme” hareketinde ise “yer agma” adimu biitiin alanlarda ¢ok az
kullanilmigtir. Bu adimin temel islevi akademik sdylem toplulugu icinde soz
konusu arastirmaya duyulan ihtiyacin belirtilmesidir; fakat incelenen maka-
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lelerde arastirmacilarin buna yer vermedikleri goriilmektedir. “Arastirmay1
gerekcelendirme” hareketinin ikinci adimi “6nem belirtme” ise; Egitim bilim-
leri alaninda %68 orana sahipken Fen-Matematik egitiminde %27,2; Sosyal bi-
limler egitiminde %36,36’ya diismektedir. Son hareket Aragtirmay1 sunmanin
“genel amaci belirtme” adimi biitiin makalelerde bulunmaktadir. Tkinci adim
“alt amaglar1 belirtme” ise Egitim bilimleri alaninda %68,18 oraninda kullani-
lirken Fen-Matematik egitiminde %9; Sosyal bilimler egitiminde %45,45 oran-
larinda kullanilmaktadir. Konoksilapatham’in (2005) alisilagelmis ve segimlik
ayrimina gore degerlendirildiginde her ii¢ alanda da Konuyu tanitma hare-
keti alisagelmis hareket olarak degerlendirilebilir. Ikinci hareket olan Aragtir-
may1 gerekgelendirme ise biitiin alanlarda sec¢imlik hareket olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Son hareket Arastirmay1 sunmada ise Egitim bilimleri ve Sosyal
bilimler alanlarinda alisilagelmis; Fen-Matematik alanlarinda ise se¢imlik ha-
reket olarak kullanilmigtir.

Makalelerdeki hareket ve adimlara iliskin bulgularin alanyazindaki ¢alisma-
larla (Nwogu, 1997; Jogthong, 2001; Bunton, 2002; Samraj, 2002, 2008; Cem-De-
ger ve Fidan, 2008; Yagiz; 2009; Kan, 2014) ortiistiigii goriilmektedir. Hareket
ve adim adlandirmalar1 farkli olsa da islev olarak benzeyen Konuyu tanitma
ve Arastirmay1 sunma hareketlerinin bilimsel metinlerde en ¢ok yer alan ha-
reketler oldugu; Arastirmay1 gerekgelendirme adiminin ise en az kullanilan
hareket oldugu saptanmuistur.

Bu alt problemde makalelerdeki hareket ve adimlarin yer alma durumlar ay-
rica “Bilimsel Makalelerin Giris Boliimlerindeki Hareket ve Adimlar1 Deger-
lendirme Olgegi” ile degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglar alanlara gore
siniflandirilip hem alanlar arasindaki ortalama puanlar karsilagtirilmistir hem
de hareketlerin yer alma durumlar1 ile bu hareketlerin bilimsel metin icinde
uygun kullanilip kullanilmadig: tartisilmasgtir.

Konuyu tanitma hareketinin Kuramsal bilgi sunma adimina Egitim bilimleri
ve Fen bilimleri alanindaki makalelerde %100 yer verilirken 6lgek ortalamasi
3.27 ve 3.09 olarak hesap edilmistir. Sosyal bilimlerde ise Kuramsal bilgi sun-
ma adiminin bulunma orani %90.90; diizeyi ise 2.54’tlir. Ortalamalar dikkate
alindiginda arastirmacilarin Kuramsal bilgi sunma adimina makalelerinde yer
verdiklerine fakat bu hareketin kullanim uygunlugunun Egitim bilimleri ve Fen
egitimi alanlarinda orta diizeyde; Sosyal bilimlerde ise daha diisiik diizeyde ger-
ceklestigi saptanmustir. Egitim bilimleri ve Fen-Matematik egitim alanlarindaki
metinlerin akademik yazma siireglerine daha yakinken Sosyal bilimler egitimin-
deki makalelerin akademik yazma stiline daha uzak oldugu goriilmektedir. Bu
arastirma sorusundaki makalelerin 2005 yilinda yaymlandig1 goz 6ntinde bu-
lunduruldugunda; sosyal bilimler alanindaki boltimlerin (Tiirkce egitimi, sos-
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yal bilgiler 6gretimi, 6zel egitim gibi) yeni boliimlesme siirecinde olduklari i¢in
alana 6zgii akademik stil gelistirmede zorluklarin olabilecegi diisiiniilmektedir.
Bunun yaninda her ii¢ alanda da metin isleme stirecinde temel kavramlarin aki-
sindaki sorunlar goze carpmaktadir. Bu sorunlar, temel kavramlarin yeterince
acgiklanmamasi, kavramlarin metin iginde farkl sekillerde adlandirilmasi, ¢alis-
ma bagligimin ve anahtar kelimelerinin metin akisi ile farklilik gostermesi, alint
ciimleler ile arastirmacinin kendine ait ctimlelerin belirsizligi ve stirekli ayni ki-
silere veya calismalara referans yapilmasi seklinde siralanabilir.

Onceki aragtirmalara deginme adiminin Egitim bilimleri alaninda kullanim
oran1 %54.54 iken diizeyi 1.86 olmustur. Fen-Matematik alaninda ise bu adim,
%54.50 kullanim oraninda ve 1.72 diizeyindedir. Sosyal bilimler egitiminde bu
hareketin kullanim oran1 %45,45 diizeyi de 1.27/dir. Elde edilen bu sonuglar
Kuramsal bilgi sunma adimu ile paralellik gostermektedir. Egitim bilimleri ve
Fen-Matematik alanlarmin oranlar: birbirine yakinken Sosyal bilimler egitimi
alaninda her iki hareketin kullanim oran1 daha diistiktiir ve diizeyi ortalama-
nin altindadir. Biitlin alanlardaki metin olusturma siirecindeki bazi hatalarin
(kavram kargasasi, metin akisi ile ilgili sorunlar, bilimsel dayanak olustura-
mama, belirsiz ifadelere yer verme, bicimsel yanlisliklar vb.) metinlerin ilgili
adimlarindaki islevlerini etkilemektedir.

Arastirmay1 gerekgelendirme hareketi gerek bilimsel metinlerde bulunma
orani gerekse de kullanim diizeyi baglaminda diger iki hareketten daha dii-
siik oranlara sahiptir. Egitim bilimleri alaninda yer agma adiminin yer alma
orani %9.09; diizeyi 0.31'dir. Fen-Matematik alaninda %9 oraninda yer alirken
diizeyi 0.18’dir. Sosyal bilimler egitiminde ise yer alma orani %9.09 ve diize-
yi 0.18dir. Elde edilen bulgulara gore her ii¢ alanda da aragtirmacilarin yer
a¢gma adimini ¢alismalarinda ¢ok az kullanmislardir. Bu sonuglar alanyazin-
daki diger calismalarla baz1 noktalarda ortiismektedir. Cem-Deger ve Fidan
(2008) Yer agma hareketinin arastirma yazisi basma ortalamasimi 0.9; Fidan
(2008) ise 0.4'tlir. Kan (2014) ise bu hareketin tez basina ortalamasini 0.71 ola-
rak bulgulamistir. Bu ¢alismada elde edilen ortalamalarin diger ¢alismalardan
daha diisiik oldugu gozlenmektedir. Oysa Kanoksilapatham (2005) aragtirma
eksikligini sik¢a belirtmenin arastirmacilarin 6nceki arastirmalardaki bogluk-
lar1 doldurarak alani daha ileri tasima egiliminin bir sonucu oldugunu ileri
sirmektedir. Bu durum ayni zamanda ¢alisilan konuya iliskin detayl ve ti-
tiz bir alanyazin incelemesi yapildiginin da gostergesi olarak kabul edilebilir.
Elde edilen sonuglara gore, arastirmacilar ¢calismalarinin alanyazindaki hangi
boslugu doldurduguna yer vermemisleridir. Bu adima yer veren makalelerin
bazilarinda ise Konuyu tanitma hareketinde yapilan hatalarin tekrar edildigi
veya yer agma ifadelerinde belirsizlikler oldugu saptanmustir.
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Yer agma adimi ¢alismanin gerekgelendirilmesinde 6nemli bir isleve sahip-
tir. Bu adimda, var olan ¢alismalar icinde yeni ¢alismaya olan ihtiyag ortaya
konar. Kan (2014) arastirma eksikligi belirtmenin metin i¢i gortintimlerinin
“-mA” olumsuzluk bicimbirimi, “ancak, fakat” gibi zitlik bildiren baglaclar;
olumsuzluk bildiren “az” s6zciigii; eksiklik bildiren “yetersiz oldugu, yeterli
olmadig1” sozciik gruplari ile saglandigini ifade etmistir. Incelenen makaleler-
de yer alan az sayidaki yer agma hareketinde yer agma hareketinin diizenli bir
sekilde yapilandirilmadig1 gozlenmistir.

Arastirmay1 gerekcelendirme hareketinin ikinci adimi ise 6nem belirtmedir.
Onem belirtme adimi, Egitim bilimlerine ait makalelerde %68,18 bulunma ora-
nina ve 1.81 uygun kullanim diizeyine sahiptir. Fen-Matematik bilimleri egiti-
minde bu oran %27.20 ve diizey 0.90’dir. Sosyal bilimler egitiminde ise %36.36
kullanim oranina ve 0.72 diizeye sahiptir. Bu bulgulara gore 6nem belirtme
adiminin egitim bilimlerinde yiiksek oranda kullanildig1 fakat diizey olarak
ortalamanin altinda oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda Fen-Matematik ve
Sosyal bilimler egitiminde hem kullanim oraninin hem de diizeyin ¢ok diisiik
oldugu saptanmustir. Oysa 6nem belirtme adimi bilimsel makalelerde siklikla
yer verilen bir hareket/adimdir. Alanyazindaki bir¢ok ¢alismada (Posteguillo,
1999; Bunton, 2002; Samraj, 2002, 2008; Salom, Monreal ve Olivares, 2008; Ya-
£1z, 2009) incelenen metinlerin genelinde 6nem belirtmenin bulundugu ortaya
konmustur. Sadece Jogthong'da (2001) az sayida metinde énem belirtmenin
bulundugu tespit edilmistir.

Arastirmay1 Sunma hareketi, genel amaclari belirtme ve alt amagclar: belirtme
olarak iki adimdan olugsmaktadir. Genel amaci belirtme adimi, biitiin alanlar-
da kodlandig1 gozlenmistir. Alt amaglari belirtme adimai ise, Egitim bilimlerin-
de %68.18; Fen-Matematik Bilimler egitiminde %9; Sosyal bilimler egitiminde
%45.45 oranlarinda yer almistir. Bu sonuglar alanyazindaki diger ¢alismalarla
(Yarar, 2001; Ruhi; 2002; Bunton, 2002; Samraj, 2002, 2008; Salom, Monreal ve
Olivares, 2008; Yagiz, 2009; Kan; 2014) ortiismektedir. Amag belirtme islev ba-
kimindan, bilimsel ¢alismanin odaklandig: alani belirtmesi ve smirhiliklarimi
ortaya koymasi bakimindan da énemlidir. Karasar (2006) da amag belirtmenin
okuyucunun isini kolaylastiracagini ve zaman kaybini 6nleyecegini ifade et-
mistir. Bunun i¢in de amag ifadelerinin acik, yalin ve smirliliklar: belirginles-
tirilmis olmasi gerekmektedir. Huber ve Uzun (2001) da bilimsel metindeki
beklentilerden birinin, metnin diiz anlaml ve tek anlamli olmasi, yani ¢ogul
okumaya, ¢cok anlamliliga ve bulanikliga yol agmamas: oldugunu ve bunun
metindeki yansimalarindan birinin metnin konusu ve amacinin ytizeysel yapi-
da agik segik dile getirilmesi oldugunu belirtmektedir. Arastirmacilarin, met-
nin konusunu ve amacin yiizeysel yapida belirtme sekilleri metinlerin diizey-
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lerini etkilemektedir. Bu ¢alismada biitiin alanlarda genel amag kodlanirken
diizeyleri Egitim Bilimleri 3.36; Fen-Matematik Egitimi 3.72; Sosyal Bilimleri
egitimi 2.72 olarak hesap edilmistir. Bu oranlar alt amaglar diizeyinde ince-
lendiginde daha da diismektedir. Alt amag diizeylerinde ise Egitim Bilimleri
2.50; Fen-Matematik Egitimi 0.36; Sosyal Bilimleri egitimi 1.54 olarak saptan-
mistir. Bu bulgulara gore genel amaglar1 belirtme adimi Egitim Bilimlerinde
ve Fen-Matematik Egitiminde iyi diizeye yakinken Sosyal Bilimleri egitiminde
orta diizeye yakindir. Amag ifadelerinin yapilandirilis sekli, bu sonuglar tize-
rinde oldukca etkilidir.

ikinci Probleme iliskin Sonuclar ve Tartisma

Calismanin ikinci alt probleminde 2015 yilinda yaymlanan Egitim Bilimleri
makalelerinin giris boltimlerinde bilimsel soylem yapisini saglamaya yonelik
hareket ve adimlarin yer alma durumlar1 ve diizeyleri incelenmistir.

Arastirmacilarin “konuyu tanitma” hareketinin “kuramsal bilgi sunma” adi-
mina biitiin alanlarda yer verdikleri goriilmektedir. Bu hareketin ikinci adimi
olan onceki aragtirmalara deginme ise egitim bilimlerinde %81,25; Fen-Mate-
matik bilimlerinde %78,94 ve Sosyal bilimlerde %76,92 oraninda makalelerde
bulunmaktadir. “Arastirmay gerekcelendirme” hareketinin “yer agma” adimi
Egitim bilimlerinde %62,5; Fen-Matematik bilimlerinde %21,05 ve Sosyal bi-
limlerde %53,84 oraninda makalelerde yer almistir. Arastirmay1 gerekcelen-
dirme hareketinin ikinci adimi Onem belirtme ise; Egitim bilimleri alaninda
%56,25 orana sahipken Fen-Matematik egitiminde %15,78; Sosyal bilimler
egitiminde %30,76'ya diismektedir. Son hareket Arastirmay1 sunmanin Genel
amaci belirtme adimi Egitim bilimleri alaninda %93,75; Fen-Matematik egi-
timinde %94,73; Sosyal bilimler egitiminde %92,30 oraninda bulunmaktadir.
Tkinci adim “Alt amaglari belirtme” ise Egitim bilimleri alaninda %56,5 oranin-
da kullanilirken Fen-Matematik egitiminde %52,60; Sosyal bilimler egitiminde
%92,30 oranlarinda kullanilmaktadir. Konoksilapatham’in (2005) alisilagelmis
ve se¢imlik ayrimina gore degerlendirildiginde her ii¢ alanda da Konuyu ta-
nitma ve konuyu sunma hareketleri alisagelmis hareketler olarak degerlendi-
rilebilir. Ikinci hareket olan Aragtirmay1 gerekgelendirme ise biitiin alanlarda
secimlik hareket olarak karsimiza ¢ikmaktadar.

2015 yilinda yayimnlanan Egitim Bilimleri makalelerinin giris boliimlerinde bi-
limsel soylem yapisin1 saglamaya yonelik hareket ve adimlarin diizeyleri, ma-
kalelerde bulunma oranlarina gore farklilik gostermektedir. Birinci hareketin
“Kuramsal bilgi sunma” adimi1 Egitim bilimleri alaninda 3.62; Fen-Matematik
egitiminde 3,11; Sosyal bilimler egitiminde 3.46 ortalamaya sahiptir. Onceki
arastirmalara deginme adiminda ise bu ortalamalar sirayla Egitim bilimlerin-
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de 3; Fen-Matematik egitiminde 2,23; Sosyal bilimler egitiminde 2.61'dir. Bu
sonuglar, 2005 yil1 bulgular ile karsilastirildiginda ortalama baglaminda bir
artisin oldugu gozlenmektedir. Fakat 2015 yil1 yayinlarinda da adimlarin olus-
turulma siirecinde arastirmacilar “temel kavramlarin yeterince agiklanmama-
s1, kavramlari metin i¢inde farkl sekillerde adlandirilmasi, ¢alisma bashiginin
ve anahtar kelimelerinin metin akisi ile farklilik gostermesi, alint1 ciimleler ile
arastirmacinin kendine ait climlelerin belirsizligi ve siirekli ayni kisilere veya
calismalara referans yapilmas1” gibi hatalar: tekrarlamislardir.

“Arastirmay1 gerekcelendirme” hareketinin “yer agma” adiminin Egitim bilim-
leri alanindaki ortalamasi 2.06; Fen-Matematik alaninda 0.58; Sosyal bilimler
egitiminde ise 2.23'tiir. Onem belirtme adiminin ortalamalari ise yukaridaki
alan sirasi ile 1.75; 0.35 ve 1.07’dir. 2005 sonuglarinda oldugu gibi 2015 sonug-
larinda da Arastirmayi gerekgelendirme hareketi diger iki hareketten hem bu-
lunma orani hem de diizey olarak diisiiktiir. Burada dikkat ¢eken sonug ise
yer agma adiminin “Onem belirtme” adimina gore daha yiiksek ortalamaya sa-
hip olmasidir. Alanyazindaki bir¢ok ¢alismada (Posteguillo, 1999; Bunton, 2002;
Samraj, 2002, 2008; Salom, Monreal ve Olivares, 2008; Yagiz, 2009) incelenen me-
tinlerin genelinde 6nem belirtmenin bulundugu goriilmektedir. Burada aragtir-
macilarin, yer agma adimi i¢inde 6nem belirtme islevini de yerine getirdikleri
veya onem belirtme adimina yer verme geregi duymadiklar: diisiintilebilir.

“Aragtirmay1 sunma” hareketinin “genel amaci belirtme” adiminin Egitim
bilimleri alanindaki ortalamasi 3.31; Fen-Matematik alaninda 3.57; Sosyal bi-
limler egitiminde ise3.61'dir.Alt amaglar1 belirtme adiminin ortalamalar: ise
yukaridaki alan sirasi ile 2.15; 2.28 ve 3.84’tiir. Bu sonuglara gore “genel amaci
belirtme” adiminin biitiin alanlarda ortalamanin tizerinde kullamildigi, “Alt
amaglar1 belirtme” adiminin ise sadece Sosyal bilimler egitiminde ortalama-
nin iizerinde kullanildig: diger iki alanda ortalamanin altinda kaldig1 saptan-
mistir. Bu sonuglar, 2005 sonuglari ile kiyaslandiginda ilk adimda ¢ok fazla
degisiklik gozlenmemektedir. Fakat “alt amaglar1 belirtme” adiminin Egitim
bilimleri alaninda 2.50 ortalamadan 2.15 ortalamaya geriledigi goze carpmak-
tadir. Fen-Matematik bilimleri alaninda ise 0.38 ortalamadan 2.28 ortalamaya
ylikselis saptanmistir. Sosyal bilimler egitimi alaninda 1.54 olan ikinci adimin
ortalamasi 3.84’e yiikselmesi dikkat ¢ekicidir. Bu sonuglara gore arastirmaci-
larin, bilimsel metin olusturma siireclerinde 6zellikle “alt amaglar1 belirtme”
adiminda daha dikkatli olduklar1 sdylenebilir. Bu sonuglar alanyazindaki di-
ger calismalarla (Yarar, 2001; Ruhi; 2002; Bunton, 2002; Samraj, 2002, 2008; Sa-
lom, Monreal ve Olivares, 2008; Yagiz, 2009; Kan; 2014) ortiismektedir.
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Oneriler

Bu boliimde ¢alismadan elde edilen bulgular ve sonuglar baglaminda uygula-
maya ve arastirmacilara yonelik onerilere yer verilmistir.

Uygulamaya Yénelik Oneriler

* Lisans diizeyinde YOK'iin kur tanimina gore ogrenciler son smifta Bi-

limsel Aragtirma Yontemleri dersi almaktadir. Fakat bu derste bilimsel
arastirma siireclerine deginilmekte bilimsel yazma siiregleri tizerinde
¢ok durulmamaktadir. Kan ve Gedik (2016) de calismalarinda bu ih-
tiyaca dikkat gekmektedir. Lisans 6grencilerinin akademik yasama 6n
hazirlik olarak lisans siirecinde Akademik Yazma dersleri almasi sag-
lanabilir.

Universiteler biinyesinde aragtirmacilara bilimsel metinlerini yayinla-
madan Once kontrol ettirebilecekleri ve doniit alabilecekleri Akademik
Yazma Merkezleri kurulabilir.

Lisanstistii 0grenim stireciyle birlikte ytiiksek lisans ve doktora 6gren-
cileri akademik metin tiretmeye yonelmektedir. Bu nedenle akademik
yazma siireglerini yakindan tanimasi gerekmektedir. Fakat Tiirkiye'de
akademik yazma siireclerine iliskin yaymlarin azlig1 dikkat cekmek-
tedir. Yayinlarin bilimsel arastirma siiregleri ile sinirli oldugu; bu ki-
taplarda ise daha ¢ok yonteme iligskin raporlama tekniklerinin bulun-
dugu bilinmektedir. Oysa arastirmaci gerek makale yazmak gerekse
de tezini tamamlamak igin biitiinciil bir akademik yazma egitimine
ihtiyac1 vardir. Bu ihtiyag ise akademik yazma merkezlerinde sertifika
programlariyla giderilebilir.

Bu calismadan elde edilen bulgulara gore arastirmacilarin akademik
yazma slirecinde en ¢ok zorlandiklar: alanin Arastirmay1 gerekcelen-
dirme hareketi oldugu saptanmistir. Kan ve Uzun’un (2015) da belirt-
tigi gibi ytiksek lisans ve doktora 6grencileri ders alma siirecinde man-
tik ve felsefe derslerine yonlendirilerek gerekcelendirme siireglerine
iliskin bilgi sahibi olmalar1 saglanabilir.

Arastirmacilara Yonelik Oneriler

* Bu calisma 2005 ve 2015 yillarinda yayinlanan; dergi adinda “egitim”

154

sozcligii gecen ve ULAKBIM'de taranan Egitim bilimleri alanindaki
Tiirkce makaleler ile smirhidir. Egitim bilimleri terimi ise kendi igin-
de Egitim bilimleri, Fen-Matematik bilimleri egitimi ve Sosyal bilimler
egitimini kapsamaktadir. Bu nedenle elde edilen bulgular biitiinctil bir
degerlendirme ile sunulmustur. Bu nedenle bu alanlarin her birine yo-
nelik belirli yillar1 kapsayan ¢alismalar yapilabilir.
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