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OZET/ABSTRACT

Mimarligin en ¢ok deneyimlenen bigimi olarak konutun, toplumsal, ekonomik ve politik
gelismelerden direkt etkilenen konumu ile farklilastigi ve bu nedenlerle son donemde bir¢ok alanda
tartisilan tiiketim kiiltliriiniin bir araci haline geldigi sdylenebilir. Tiiketim dinamikleri ¢ergevesinde
1980 sonras1 Tiirkiye’sinde ortaya ¢ikan yeni kentli seckinlerin “kaliteli yasam™ arayislar karsiligini,
once kent i¢indeki siirl sayidaki bos arsalarda, sonrasinda ise kent dis1 alanlara, banliyolere yayilan
kapali konut sitelerinde bulmustur. Bu ¢alismanin amaci, tiiketim kiiltiiriiniin kent iizerinde yarattigi
doniisiimleri ve konut mimarisi iizerindeki etkilerini kapali konut siteleri baglaminda incelemek, bu
sitelerin ortaya ¢ikis nedenlerini irdelemek, olumlu-olumsuz yanlarimi tizerinde farkindalik
yaratmaktir. Sonug olarak ¢alisma, 6zellesmis ev yerleskeleri iizerine kurgulanan farkli bir yasam tipi
temasini ve mesrulastirilma siirecini, tiikketim kiiltiirii dinamikleri gercevesinde inceleyecek ve Izmir
Ornegi 6zelinde tartisacaktir.

In present days, it is a fact that, there is an important transformation in the world and industrial
society has been evolving the information society. The changes in the technological, economical,
social, political, cultural areas and social life affect the architecture. The transformation has begun
with rapid developments in microelectronic and computer technology; a new content and
conformation has been emerged in architecture by carrying the design action to computer. There are
some architectural rapprochements which are foreground because their different characteristics from
conventional buildings and are determined and are introduced as a ‘non-standard’ in the
architectural media. These design rapprochements that has pretentious ideas for the architecture of
future, has close relations with scientific and technological developments for being non-standard. In
this context, in this article under some captions like as ecological architecture, computer architecture,
new materials and building systems, genetic architecture; the effects of scientific-technologic studies
on architecture at the end of 20th century, the non-standard architectures in contemporary
architecture and the utopic architectural rapprochements which can be shape the far future are
investigated.

ANAHTAR KELIMELER/KEYWORDS

Kapal1 konut siteleri, “Ideal ev”, Tiiketim kiiltiirii, Yasam tarzi, [zmir
The gated communities, “Ideal home”, Consumption culture, Life style, Izmir

* DEU, Mimarlik Fak., Mimarlik Boliimii, IZZMIR



Sayfa No: 74 D.A. ALTUN

1. GIRIS

Tarihin her doneminde mimarlik; sosyal, siyasal, ekonomik degisimlerin etkisi altinda
sekillenmis, toplumsal yagsamin degisimi ona ait mekansal olusumlar1 da etkilemistir. Bununla
birlikte 19.yy’dan sonra diinyaya yayilan modernlesme ve bu siirecte ona iligkili olarak ortaya
¢ikan her kavram toplumlarin dokusuna derinden niifus etmekte; toplumsal, ekonomik,
politik, kiiltiirel, bilimsel, ideolojik siire¢lerdeki ve giindelik yasamdaki doniistimler toplumsal
doniistimiin somut ifadelerinden biri olarak gosterilebilecek mimarlik pratigini de etkilemek-
tedir. Bu baglamda mimarligin en ¢ok deneyimlenen bi¢imi olarak konutun, toplumsal,
ekonomik ve politik gelismelerden direkt etkilenen konumu ile farklilastigi ve bu nedenlerle
son donemde bir¢ok alanda tartisilan tiiketim kiiltiiriniin bir araci haline geldigi sdylenebilir.
Tiiketim kiltiirii gercekte, tiiketicilerin statii ve yenilik arama, baskalariyla arasinda fark
yaratma gibi maksatlarla iirtin ve hizmetleri tutkuyla arzuladiklari, pesine diistiikleri, elde
etmeye calistiklart bir kiiltiire karsilik gelir (Belk, 1998). Bu baglamda tiiketim, gliniimiiz
toplumunda insanlarin yasamsal ihtiyaglarimi karsilamak i¢in yapilan bir etkinlikten G&te,
kiiresel ekonomik diizenin amaglar ile yakindan iligkili, birey diizeyine inen mesajlarla
kitlelerin yonlendirildigi, psikolojik ve toplumsal boyutlar1 ve etkileri olan bir olgudur.

Harvey, seckin piyasalardan farkli olarak kitle piyasalariin da seferber olmasi ve
modanin etkileriyle tiiketimin sadece giyim, siisleme ve dekorasyonda degil, hayat tarzlarini
ve faaliyetlerini de kapsayan genis bir alanda etkin oldugu sdylemektedir (Harvey, 1997).
Boylece bireysellik, farklilasma, 6zgiirliikk, mutluluk gibi temalar1 ekonomik getiri aract olarak
goren ve gosteren popiiler kiiltiirde tiikketim, reel cagrisimlarinin disinda sinif, statii, prestij,
farklilik, ayricalik, kimlik gibi kavramlar ile de iliskili hale gelmistir. Bu kiiltiir “iyi bir
vasama ulasma” goriinglsiiyle bireyin bedeni, giysileri, ev, otomobil, tatil se¢imleri, egitim,
spor, eglence alanlarindaki tercihlerine kadar sundugu farklilasan segeneklerle yeni benlikler,
yagsam tarzlar1 bi¢cimlendirmektedir (Featherstone, 1996). Thorns da tiiketimin bir kimligin
temsil edilmesini saglamak i¢in yapildigindan, yeni kimlik ve statiiler elde etme amaciyla tarz
olusturmanin; dogru banliydlerde oturma, kliiplere, toplumlara ve profesyonel kurumlara iiye
olma, uygun nesnelere ve farkli niteliklere sahip olma gibi sembolleri edinmekle ilgili
oldugundan bahseder (Thorns, 2004).

Bu anlamda diislintildiiglinde konut, barinma islevinin yani sira sosyal bir rol de
uistlenerek, toplumsal yasamda bir kimlik ve statii aract olarak kabul gormekte, piyasadaki
diger metalar arasinda, bireyin kimligini teshir edebilecegi, sosyal statiisiinii sergileyebilecegi,
toplumsal ve ekonomik giiciiniin géstergesi olan en belirgin arag¢ haline gelmektedir. Bu iddia
genisletilerek toplumsal mekanizmalar tarafindan {iretilen, farkli akimlar/modalar/egilimler
seklinde kendini kabul ettirerek yayilan insa edilmis yasam tarzlarinin mekan araciligiyla
bireye dayatildigi ve bu noktada da kisisel yasantinin gectigi, bireyin benligi ve kimligi
tizerinde direkt etkileri olan “konut” mekanlarinin 6zel bir yerinin oldugu sdylenebilir.

2. KONUTUN DEGISEN DEGERI

Tarih boyunca miistakil bahgeli konut, kentlesmenin artmasiyla dogru orantili bir gelisim
izlemistir. Kalabaliklasan kentlerde bunalan kentlilerin, 6zellikle maddi giicii elveren kesimin,
kentin disinda doga icinde yasama arzusuyla kendilerine ev yaptirdiklari, erken donemlerde
dahi gozlenmektedir. Ancak Ozellikle sanayilesme sonrasi kentinin yapisi, kent disinda
yasama arzusunu artan bir sekilde tetikleyen sisyal, kiiltiirel ve ekonomik etmenlere sahiptir.
19. ylizyilin niifus hareketleri, biiylik kentlere gocler, kentlesme ve her anlamda yasanan rant
kaygilart gesitli konut bolgeleri ve tipleri ortaya ¢ikarmistir. Zaman ic¢inde kent merkezleri
etkileyici sergileme ve eglence merkezleri olarak gelismis, sehir karmasasindan bakildiginda
cazip goziiken dogal yasam fikri, kent digindaki banliy6lerin aile yasaminin merkezleri olarak
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Oonemlerini arttirmalarina neden olmustur (Chaney, 1999). Denenen bir ¢ok modelin i¢inde
Ozellikle, bireyin metropol tarafindan yipratilmaktan ve siradanlagtirilmaktan kendisini
korumak ve farklilagmak amaciyla, “daha ferah bir yerde dogayla i¢ ice yasamak, kentteki
sikigikligin, giirtiltiiniin, kalabaligin, aynilastiriciliginin bulasamayacagi kadar kentin disinda
ama kentin ayricaliklarindan faydalanabilecek kadar yakininda bulunabilmek™ istegi, “bahceli
ev”’lere yonelinmesine neden olmus, bu da 18. yiizyilin ikinci yarisinda Ingiltere'de ortaya
cikip 19. ylizyillda Kita Avrupasi'nin biiyliik kentlerine, oradan da biitiin diinyaya yayilan
banliydler-alt kentleri ortaya c¢ikarmistir. Aynilasmay1 temsil eden, farklilasmayi sembolize
etmekten yoksun olan bitisik nizam yapilagsma bi¢iminin ve apartmanin Gteki ylizii olarak
bahgeli evler, basindan beri farklilagmay1 temsil etmenin mekansal karsiligi olarak islev
gormiisler ve giindemde olmuslardir (Bilgin, 2002).

Tirkiye’de ise, 1980 sonrasinda, donemin iktisadi politikasinin etkileri, ekonomik
iyilesme, ingaat sektoriinde yasanan canlanma ve piyasalarin genislemesi konut yapimini
arttirmig, miistakil evlerden olusan yerlesme formati tek alternatif olmaktan ¢ikmistir. Daha
onceki donemlerde konut iiretimi kiigiik Olgekli 6zel girisim tarafindan gergeklestirilirken,
1980 sonrasi biiylik sermaye gruplart oldugu kadar kamu kurumlar1 da toplu konut iiretimine
girmistir. Ozellikle sosyal diizeylerine uygun bir yasam tarzi siirmek isteyen ve liikks konut
arayisina giren yeni kentli seckinlerin “kaliteli yasam” arayislari, karsiligini, dnce kent
icindeki sinirl sayidaki bos arsalarda liretilen, sonrasinda ise kent disi alanlara, banliydlere
yayilan kapali konut sitelerinde bulmustur (Bali, 2002 ). Kentin i¢inde ya da disinda, kentsel
gelisim alanlarinda villa, tek ev, ikiz ev, sira evlerden olusan konut topluluklari kadar ytiksek
katli konut bloklarindan olusan siteler ya da ¢oklu konut kompleksleri de yayginlasmaya
baslamislardir.

“Yasam tarz1”n1 On plana ¢ikartan ve tiiketim egilimleriyle iligskilendirilen kapali siteler
genel olarak, orta ve list gelir grubundan hane halklarinin disariya kapali ve izole, iist diizey
giivenlik Onlemleri ile kusatilmis, bos zaman olanaklar1 sunan ve bir konsept etrafinda
bi¢imlenmis olan konut alanlari seklinde tariflenmektedir (Blakely ve Snyder, 1997).
Baslangicta kentsel terore karsi giivenlik saglama ve homojen bir tiiketici grubuna prestij
sunma amact giiden bu konut topluluklar1 ilk olarak Amerika’da goriilmiis ve kisa zamanda
ayni kitaya yayilmistir. Tiirkiye’de 1980 sonrasinda kentlerin ¢eperlerinde goriilmeye
baslayan konut siteleri ise yabanci etkileri tasimakla birlikte, 80 sonrasi Tiirkiye’sinin
dinamikleri icerisinde, temel olarak tiiketim kiiltiirii ¢er¢evesinde; gelir dagilimi profili, yeni
seckin bir tabakanin olusmasi, bu tabakanin statii ve kimlik arayislari, kentten kagis, kirsal
yasam Ozlemi, kentsel alan kisithligi, yatirnm ve rant amagh yapay talep yaratma gibi
nedenlerle ortaya c¢ikmuslardir. Istanbul’da baslayan ve Ankara’dan sonra son yillarda
[zmir’de de sayilar1 giderek artan, kentin icinde ya da disinda; ama mutlaka kentten bagimsiz,
genellikle 6zel sektoriin piyasaya sundugu yiiksek standartli bu konut siteleri, bu donem
sonrasinda gozde iiretim bicimi olmus, “ideal ev” ve “ideal yasamin” bir arada sunuldugu ve
pazarlandigi bu yerlesmeler tiiketicinin de yogun talebini almustir. Istanbul’da Kemer
Country, Acarkent, Beykoz Konaklari, Alkent 2000, Zekeriyakdy Evleri, Bahgesehir,
Atasehir, Mashattan, Uphill Court; Ankara’da Mesa, Portakal ¢icegi vadisi, Dikmen vadisi,
100. y1l yerlesimleri gibi olduk¢a cok sayida ve genellikle iist, list-orta gelir grubuna, is adami
ve yiksek dereceli emeklilere hitap eden simifsal imajlarin1  olusturmus siteler
olusturulmustur.

Bahsedilen ideal yasam tarzlan tiiketim kiiltiiriiniin 6nemli bilesenleri olan medya, reklam,
ve pazarlama araciligiyla tiiketiciye adeta mitlestirilerek sunulmakta, cesitli metaforlarla
desteklenerek ideal ev kavramimm tariflenmekte, ‘kaybettigimiz huzurumuzu yeniden
kazandiracak, yanlis hayatimizi diizenleyecek, kayip kimligimizi bulduracak, hayatimizda
yeni beyaz bir sayfa acacak’ cevre ve sosyal hayati garanti eden, efsanevi konseptler
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onerilmektedir. Bu baglamda toplumu tiketim merkezli olarak Orgiitleyen bir yapinin
mimarhig algilayisi, ona kar saglayan bir nesneyi algilayisindan farkli olmamaya baslamis,
konut iiretimini sekillendiren konut agig1 olmaktan ¢ok bu ihtiyacin iiretilmesi olmus, konut
da metalasmis ve bir tiiketim nesnesi haline doniismiistiir. Chaney, sosyal siniflara ayrilmis
bir toplumda seckinlerin daha diisiik siniflarca taklit edilir edilmez o modayi terk ettiklerini,
bu {iriinlerin ucuzlarmin tretildigini, elit tabakanin da farklilasmak amac ile siirekli olarak
yeni aligkanliklar edinmek zorunda kaldiklarini sdéylemektedir. (Chaney, 1999). Déneminin
kosullarinda prestij ve zenginlik simgesi olan apartmanlarin zaman iginde toplumun her
kesimi tarafindan alinabilecek sekilde standartlasmasi ve cogalmasi da ayni nedenlerle
gerceklesmis, tiiketiciye sunmak icin yeni modalar ve imajlar aranmasi kaginilmazlasmas,
bunun yeni konut modellerindeki karsiligi da mekansal kurguyu ara¢ haline getiren yasam
temalar1, konseptleri olmustur.

Konut sitelerinden bir ¢cogu, kentin i¢inde yiiksek bloklardan olusan bir rezidans ya da
kentin disinda az katli bir konut sitesi olsun tasarim konsepti yaklasik olarak ayni 6zellikler
tizerinden sekillenmektedir. ‘Kentin disinda ama kente ¢ok yakin, otoban ile birka¢ dakikalik
mesafede, cagdas yasamin gerektirdigi her tiirlii konfora sahip, kendine yeterli, rekreasyon,
cocuk oyun alanlar1 ve sosyal tesislerini i¢cinde bulunduran, hayatinizi degistirmeyi, giivenlik
ve denetimi, depreme dayanimi, doga i¢inde maksimum yasamayi, bilgi ¢aginin gériinmeyen
konforunu, akilli ev teknolojisini i¢eren, temiz bir ¢cevre ve konforlu evlerin yani sira yepyeni
ve ideal hayat tarzlari vadeden konseptler, sadece mekani degil bireyin benlik alanina
miidahale eden hikayelerle -Kemer Country’nin ¢ocuk girisimcileri tesvik eden ‘limonata ve
kurabiye satis giinleri’ ya da donanimlarina kadar tasarlanmis i¢ mekanlar gibi- kullaniciy1 da
tanimlamay1 ve degistirmeyi onermektedirler. Ozlenen bir ge¢mis ya da seckin, gelecekei ve
fiitiirist bir yaklasim olabilen bu kimlik paketi i¢cinde konutun mimarisi ya da mekansalligi
degil, konseptiyle ne kadar tutarli bir goriintiiye sahip oldugu énem kazanmaktadir. Uretilen
bu konseptlerin gercekte ne kadar mekansallagtigi ya da ne kadar yasanilabilir olduklari,
sloganlarin ve imajlarin gergeklestirilen projelerle ve mevcut yasantiyla ne kadar ortiistiikleri
ise tartismalidir.

“..Evidea'da meyve dalindan koparilip yenir. Sabah mahmurlugu kahveyle degil, yiizerek
atthr. Cocuklar, diledikleri gibi bisiklete biner. Otomobiller Evidea sakinlerinin hayatlarinin
icinden ge¢mez. Romantik bir yiiriiyiis i¢in evlerden iki adim atmak yeterli olur. Kapilar, mis
kokulu cigek yollarina a¢ilir. Degisik 1siklar sagan golet, giiniin her saati Evidea'lilari yeni
bir siirprizle karsilar. Biitiin evler yemyesil manzarayr goriir ve Evidea'lilar her sabah bu
manzarayla giine baglar..”. (http://lwww.remaxabc.com)

kapilar V¢
Kepsnmisdan.) @

o

Resim 1. Ev idea reklam brosiirii, 2005
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“Agaclarla ¢evrili bir yolun sonunda kusursuzca korunan bir golf sahasinin egimli
vesillikleri arasindan kiremit catilar, safran sarisi cepheler, islenmis demir balkonlar ve
cumba pencerelerin parlayan camlari goéze ¢arpar... Herbiri i¢cinde bulundugu dogal
yerlesime uyum saglamak iizere miikemmellikle donatilmis olan Kemer Country evleri, ayni
zamanda uzaklarda su kemerleri yiikselen biiyiik Tiirk mimart Mimar Sinan’in geleneksel
mimarisi ve ilhamu ile tasarlanmigstir ...

Dogasi, yasam konsepti, ve diinya standartlarindaki imkanlari ile Kemer Country, sadece
vasamak icin ideal bir yer olmaktan ote, mutlu ve hayat dolu bir yagsam i¢in de essiz bir
vahadir ...

Kemer Country’de ¢ocuklar, giiven saglik ve enerji veren masal tadinda bir hayat yasar ve
aile degerlerini ogrenerek parlak bir gelecegin temellerini atabilecekleri seckin bir ¢evrede
nefes alirlar.

Kemer Country, yemyesil bir dogayla ¢cevrelenen kusursuz bir vahada her giin kendimizi
venileyebilmemiz i¢in essiz imkanlar sunmaktadir..

Kemer’li olmak: Kemer Country’liler “Kemer’liyim” diyerek, ait olma duygusunu, diinya
standartlarinda yasamin ve de globallesen diinyada yerel kalmanin keyfini yasarlar...”
(http://www.kemercountry.com)

Resim 2. Kemer country, Istanbul

"Avrupa'da bir ornegi dahi olmayan, ABD'de de iki-ii¢ sitede var olan bir sistem sayesinde,
Istanbul'da Alkent 2000 sakinleri, evilerinden mesaj rezervasyonu, alisveris merkezinden, cicekgiden,
eczaneden alisveris yapabilecekler. Bunun yani swra spor aktivitelerini evierindeki ekrandan
izleyebilecek veya Kid's Club'da oynayan ¢ocuklarm evden takip edebilecekler.

Alkent 2000 yasayanlar: artik evlerindeki ekrandan, havuzun kalabalik olup olmadigim
gorebilecek ve kendisini ziyarete gelenleri giris kapisindan izleyebileceklerdir. Alkent Istanbul
2000'deki isadamlari da igyerine gitmeden islerini evden ydnetebilecek, diinyanin herhangi bir
yerindeki is ortag ile telekonferans yapabilecek. Alkent 2000'de yasayan isadamlart gerek kisisel
gerekse sirketle ilgili banka ve borsa islemlerini de yapma imkani da bulacak. Villalar arasi direkt e-
posta servisi, villalar arasi tele-konferans, internet iizerinden telefon goriismeleri de saglayan bu
sistem, Site icindeki villalar: da birbirine baglamis durumda."(Bali, 2002).

3. iZMIiR’DE YENi KONUT ALANLARI

Tiirkiye’nin en biiyiik ihracat limam ve iigiincii biiyiik kenti olan izmir kenti, yiiz y1l kadar
once sadece korfez cevresinde dar bir kusak boyunca ve Kadifekale eteklerinde yerlesmis
iken, hizl1 bir gelisme siireci sonucu, bugiin kuzeyde Menemen’e, giineyde Izmir-Aydin yolu
boyunca Menderes Ilgesi’ne, doguda Kemalpasa ilge smirlarina, batida ise Urla’ya kadar
genislemis olan bir metropol haline gelmistir. Bu siireg, kentin yakin c¢evresindeki
yerlesmelerin fonksiyonel degisim ve niifus artis1 itibartyla merkeze oranla daha hizh
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biiyliyerek, merkez kentle biitiinlesmesi seklinde gerceklesmistir. Bugiin kent, kuzey aksinda
sanayi bolgesi, gecekondu ve toplu konut alanlari, giiney aksinda sanayi alanlari, dogu
aksinda tarim ve sanayi alanlar1 ile konut yerlesmeleri, bat1 aksinda yogun konut alanlar1 ve
son olarak yeni kentsel sacaklanma bolgelerinden (Buca/Kaynaklar, Bornova/Cigekli,
Yakakoy, Karacam, Giizelbahge/Yelki) olusmaktadir. Toplam 1.523.915 konutun yaklagik
145.000’e yakin1 1980 sonrasinda insa edilmistir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2000).

Resim 3. Alkent 2000, Istanbul

[zmir 1950 sonrasinda, biiyiik olciide rant kaygilariyla, oldugu yerde yogunlasarak
yeniden imar edilmis, kentin tarihi mirasinin 6nemli bir bdliimii yok edilerek cok katli yeni
apartmanlara donismiistiir. 1980’lere gelindiginde her yonde sacaklanmalar olugmaya
baslamis, artan gecekondu alanlarini 6nlemek amaciyla, kamu arazileri iizerinde yerel
yonetimler, Ege-Koop, TOKI, Oyak, Emlak Bankas1 gibi kuruluslar ve &zel kooperatifler
tarafindan kent ceperlerindeki bos arazilerde biiyiik Olcekli toplu konut uygulamalarina
girigilmistir. Baslangigta ¢ogunlukla dar gelirli aileleri hedef almakla birlikte orta, hatta
yiiksek gelir gruplarina da farkli secenekler sunan bu uygulamalarin arasinda Egekent, Kon-
Kent, Bor-Koop, Buca-Koop, Cigli-Koop, EVKA 1-2-3-4-5-6-7, izkent, Oyak Toplu Konut
Alani, Izyuva, Izkonut’lar, Bostanli -Atakent , Mavisehir, Gaziemir toplu konut alanlari,
Hatay-Mimkent sayilabilir.

Bu uygulamalar, toplu konut plan tipolojisinin siirekli tekrar edildigi, tekdiize, kimliksiz,
mimari deger tasimayan cevreler olusturmaya baslamistir. Bunlarin olusturdugu soguk,
yiiksek yapilarla cevrili, betonlasmis kentsel c¢evreye giriftlesen metropol yasantis1 da
eklenince, kentten kacis istegi, kent disindaki yakin cevrelerde banliydlesme, tist gelir
grubuna yonelik konut siteleri olusturmaya baslamistir. 1990 sonrasina denk gelen dénemde
tiilketim mekanizmasinin Izmir kentinde de islemeye baslamasiyla, Sahilevleri, Mavisehir,
Giizelbahge, Urla, Bornova gibi kent ¢eperlerini ya da kirsal alanlarin1 kapsayan bir liiks
konut stogu olusmustur. Genellikle 6zel sektor temelli {ist gelir grubunun, kirsal alanda
miistakil villalar1 ya da liiks konut sitelerini tercih ettigi, kentli yasam bi¢imini talep eden orta
ve ist gelir gruplarinin ise, kent ceperlerinde ¢ok katli toplu konut uygulamalarini ya da
bunlarin pargasi olarak gelistirilen villalar1 sectigi izlenmektedir. Az katli konut topluluklarina
ornek olarak Urla itokent, Mesa Urla Evleri, Urla Casaba Evleri, Sefakdy Villalari, Egeli
Evleri, Binevler, Siraselviler, Olivepark, Seyrek-Villa Kent, Bella Jardin, O'live Park,
Dogapark Villalar1 yiiksek kathilara ise Mavisehir, Soyak toplu konutlari, Karya Evleri,
Narlidere Folk Art Evleri, Albayrak Mavisehir, Censar Denizkizi Evleri, Ulukent-Metrokent,
Karsiyaka Yiiksek Vadi Evleri verilebilir.

Mimarligin en yaygin uygulama alan1 olan konut yapilari, 6zel sektor ve iist gelir grubu
kullanict igin bir form ve imaj yaratma aract olarak ele alinmakta, gerektiginde her tiirlii
“kitsch” 1 onaylamaya varan ‘farkli bir mimari’ baskilar1 06zellikle bu sitelerde
gozlenmektedir. Yeni miisteri profilinin istekleri, modern-sonrasinin ¢ogulcu ve disavurumcu
ifadelerinin asir1 uglara ¢ekilmesiyle sonuclanarak, liikksiin ve prestijin yansitilmaya calisildig:
ifade arayislarin1 ortaya c¢ikarmis, bahge icinde, az katli, doga ile uyumlu, oldukea liiks ve
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biiyiik konutlardan olusan kirsal alandaki sitelerde abartili tasarimlar, farkli kiiltiirlere ait
mekanlar ve ¢esitli mimari akimlarin karmasik 6rnekleri uygulanmastir.

Izmir’de konut topluluklari, Istanbul ve Ankara’dan farkli olarak kentin kendi dinamikleri
icinde sekillenmistir. Gegmiste bahgeli evlerde oturan Izmir halki, siire¢ i¢inde yeni yasam
cevresi olarak apartmanlari deneyimlemis ancak tekrar bagimsiz bahgeli ev 6zlemi ile tek
katli evlere donmeye baglamistir. Baslangicta ikinci-iiglincii konut, dag evi, bag evi olarak ya
da yatirim amaglariyla aldiklar1 bu konutlar1 kentsel otoyollarin ve otobanlarin gelismesi, oto
sahipliginin artmasi1 ve kentsel kirliligin siddetlenmesiyle siirekli yasam ¢evreleri olarak
kullanmaya baslamislardir. Bu noktada tiiketim dinamikleri devreye girmis, 6zellikle 2000
yil1 sonrasinda kentsel alandaki sikisikligin ve arsa yoklugunun da etkileriyle, rant hedefli
cesitli yatinmcilarin kirsal alanda uygun fiyata aldiklar1 genis tarim arazilerine liikks konut
siteleri insa etmeleri, ‘konut ¢1lginlig’nin Izmir’e de sigramasiyla sonuglanmistir. Bu tarihten
sonra sayilar1 hizla artan sitelere yonelimin temel sebebi giivenlik endisesi ya da prestij
talebinden Ote, kentlinin ge¢misten beri daha miitevazi bir kentte yasarken metropolii
kaldiramamasi ve kentten kagma istegi olmustur. Ancak zamanla piyasa dinamikleri bu istegi
moda, kimlik, prestij gibi daha yapay taleplerle birlestirerek sunmaya baslamislar, konut
siteleri statiiye gore yasam tarzi konseptleri sunan, mimari kimligi ve mekansal kalitesi geri
planda kalan yasam alanlarina donlismeye baslamistir.

4. SONUCLAR

Sosyal yap1 acisindan toplumbilimcilerin sikga tartistigi kapali siteler, kentsel gelisime ve
mimariye etkileri nedeniyle mimarlar ve sehir plancilart icin de arastirma konusu
olmaktadirlar. Bu konut topluluklar1 temel olarak biitiinciil bir planlama anlayisindan uzak,
birbirleriyle ve kentle iliskisiz yan yana duran adalar halinde konumlanmalari, kendi i¢
dayanigsma aglarini olusturan gruplar tarafindan kapatilarak baskalarinin kolaylikla giremedigi
gettolara donlisme ve kentten kopma egilimi gostermeleri nedeniyle elestirilmektedirler.
Bununla birlikte merkezi tarifleyen aktivitelerin hinterlanda ve bu konut alanlari tarafindan
olusturulan alt merkezlere kaymasiyla kentin bosalmasina ve biitiinliik kaybina neden
olacaklar1 da diisiiniilmektedir. Erisilebilirliklerinin orta-iist gelir grubuyla kisitli olmas1 ve
Oteki kavramina vurgu yapan homojen adalar olusturmalar1 toplumsal temasin yokluguna
neden olarak ulus ve toplum olma kavramini, ortak karsilasmalarin, temaslarin oldugu, ortak
kiiltiiriin olusturuldugu bir mekan olan kent yapisin1 ve kamusallig1 zedelemektedir. Ozellikle
Istanbul’da kenti neredeyse hi¢ tanmimadan, algilayamadan, kendine yeterli bu kent
parcalarinin i¢inde izole bir bi¢imde yasamimi siirdiiren bir simif olugsmaya baslamaktadir
(Erder, 2006). Ge¢miste konutun tanimladig1 yasama bi¢imi ailevi siireklilik, yere baglilik ve
aidiyet duygular1 ile tanimlanirken, gliniimiizde konutun i¢inde bulundugu alanin isminden ve
prestijinden kaynaklanmaktadir. Bu noktada ortak payda ancak bir imaji satin alma imkani
olunca, kendi i¢inde kapanan bu gruplarin i¢ iletisim diizeylerinin de tartismali oldugu
sOylenebilir. Ayrica yakin ¢evredeki kirsal alanin sosyal ve fiziksel olarak yipratilmasi,
bulundugu beldeye altyap1 ve servisler agisindan yiik getirmesi, kamusal olan kent alanlarinin
ozellestirilmesi, gereksiz diizeyde biiyiik Olcekli donanimlarin kullanilmasi, doga iginde
yasama aligkanligimin unutulmaya baslamis olmasinin yanhis uygulamalar1 ve yasama
zorluklarini beraberinde getirmesi gibi sorunlar eklenebilir.

Ozetle kapali konut yerleskeleri, insanlarin konut ihtiyacindan ¢ok, yiiksek gelir sahibi bir
grubu tatmin etmek ve imaj ihtiyaglarina cevap vermeye hizmet etmektedirler. Bugiiniin
konutu mekansalligi, bigim dili, baglami, teknolojisiyle olmaktan cok tiliketicisinin tarif
edilebilirligiyle tanimlanmaktadir. Bu sitelerde, kiiresel tiiketim kaliplarinin ¢ergevesinde
ideal ev sembolizasyonu ve olusturulan yeni yasam tarzlari ile aslinda var olmayan, ya da
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olamayacak olan efsanevi bir yasam pazarlanmakta, {iretilen imgelerle baglantisi
kurulamayan, mekansal olarak yasanamayan konut anlamini kaybederek bir tiiketim
nesnesine doniismektedir. Konut mimarisi de giindelik yasamin ritimlerine teslim olarak
mekansal kalitesi ve mimari degeri arka plana itilmekte, tasarimcilar da reklam-pazarlama
aract olarak sunulan konseptleri gerceklendirmeye, “ideal ev’ler yaratmaya hizmet eden
kisiler olmaya zorlanmaktadir.

Theodor W. Adorno ¢agdas diinyada, yiiksek kiiltiir ve popiiler kiiltiiriin siirekli
birbirlerini alt etmesi iizerine kurulan ikili bir yapidan bahseder. Popiiler mimarlik medyasi
yarattigl sanal temsiliyet ortami ile “siradist” olani tanimlar ve tanitir, bunu da mimari
degerleri miimkiin oldugunca gorsellestirerek yapar (Adorno, 2004). Ancak baslangigta
marjinal bir konumda olan bu iiriinler, iktidara gelme potansiyeline sahipse kabul goriip,
yayginlasir, yasadigimiz iletisim ¢aginin hizi ile siradanlagir ve mevcut diizenin bir pargasi
olurlar. Tiiketim kiiltiirii ve pazarlama dinamikleri i¢indeki konut yerlesim siireci de benzer
sekilde ele aliabilir. Gegmiste apartmanin, 6nceleri sadece belirli bir kesime hitap eden, statii
ve zenginlik sembolil olarak iktidar alanini inga etmesini; adeta bir moda haline gelmesi,
kitlelerin bahcgeli evlerini birakip bu yeni yapilara ge¢cmesi izlemis, boylece sayilari,
cesitlilikleri artan ve her kesime hitap edebilen diizeyde apartman iiretilmeye baglanmistir. Ve
‘apartman’, aslinda “siradis1” olarak bagsladigi siireci zamanla benimsendigi ve toplumun
genis bir kesiminde kabul gordiigii i¢in “siradan” olarak tamamlamistir. Bu baglamda
diisiiniiliirse glinlimiiziin modasi1 olan az katli banliyo villalar1 ya da ¢ok katli kent i¢i konut
siteleri siire¢ iginde ‘siradan’lasarak kentin geneline yayilan bir model haline gelebilirler.
Ancak bu siteler tiiketim kiiltiirliniin isleme siirecine terk edilmemeli, acele kararlar ve rant
kaygilariyla insa edilen yanlis uygulamalara donlismemeleri i¢in, mevcut problemleri
incelenmeli, konutun bir yasam alani oldugu unutulmamali, kullanicinin gereksinimlerine de
yanit verecek mimari ve mekansal kararlar ¢ercevesinde dogru bir planlama siireci iginde
kontrollii gelismeleri saglanmalidir.
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Cizelge 1. izmir’de Kirsal Alandaki Az Kath Konut Yerlesimleri

" Dubleks
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(e) Itokent Villalar1
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Cizelge 2. izmir’de kentsel alandaki yiiksek Katli konut yerlesimleri
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