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Ozet

Lozan Baris Antlagsmasi, Tiirkive Cumhuriyetinin Birinci Diinya Savaginin
galip devletleri tarafindan bagimsiz bir devlet olarak taninmast ve medeni diinya
icinde yer almasimin kesin belgesidir. Yillarca siiren bir éliim-kalim miicadelesini
galibiyetle sona erdiren Tiirk halkina dayatilan projelerin yerine serefli bir baris
antlagsmast yapilmistir. Barisi tesis etmek amaciyla konferansa katilan Tiirk
heyetinde yer alan gazeteci Ali Naci Karacan, Ismet Pasa’mn yakininda bulunmus,
miizakereleri ve kulis faaliyetiyle anlatan bir kitap yazmisti. Bu kitap Lozan
goriismelerinde bulunan tiim taraflarin beklenti ve amaclarini ele almig ve
goriismelerle ilgili yorumlara da yer vermistir. Calismamiz, Lozan Konferansi’ni Ali
Naci Karacan'in izlenimleri iizerinden anlatmayr ve ona has yorumlari ortaya
ctkarmayr amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Lozan, Ali Naci Karacan, Ismet Pasa, Mttefikler.

Abstract

Lausanne Peace Treaty, the Republic of Turkey as an independent state by the
victors of the First World War and the recognition of the civilized world to take part
in the definitive document. After years of ending a life and death struggle of the
Turkish people win an honorable peace treaty imposed on the projects were in
place. The Turkish delegation attending the conference in order to establish peace
journalist Ali Naci Karacan, Ismet Pasha, was found near, he wrote a book about
the negotiations and lobbying activity. This book is located in Lausanne
negotiations, expectations and objectives of all the parties in the light of the
information discussed and gave interviews. Ali Naci Karacan impressions of the
Lausanne Conference of study to tell, and it aims to identify the specificreviews.
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Giris
A- MiLLI MUCADELENIN SON GUNLERI
1- TUrk-Yunan Savasinin Sonu ve Mudanya Miitarekesi

26 Agustos 1922’de baslayan Biiylik Taarruzda Yunan ordusunu
maglup eden Tiirk kuvvetleri 9 Eyliil’de izmir’e ulasarak Bat1 Anadolu’daki
Yunan isgalini sona erdirmisti. Ancak bu donemde Dogu Trakya Yunan
kuvvetlerinin kontroliinde, Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 ise Miittefiklerin
isgali altindaydi. Izmir’in ardindan 11 Eylill’de Bursa’ya giren Tirk
kuvvetleri Canakkale’ye dogru ilerlemislerdi. Bogazlar gibi Onemli bir
mevkiiyi elinden ¢ikarmak istemeyen Ingiltere muhtemel bir ingiliz-Tirk
catismasina hazirlik yapmaya ¢alismis ve bu amacla Fransa ve Italya’dan
destek istemisti. Miittefiklerinden istedigi destegi alamayan Ingilizler,
Fransiz ve Italyanlar ile birlikte Mustafa Kemal Pasa’ya nota vererek Tiirk-
Yunan kuvvetleri arasinda bir ateskes sinirinin tespit edilmesi icin Turk
ordusunun hareketinin tatil edilmesini istemislerdir. Franklin Boullion baris
konferansinin 6ncesinde Tiirkiye’nin Meri¢’e kadar Dogu Trakya’y1 alacagi
yolunda Mustafa Kemal Pasa’ya giivence vererek TuUrkiye’yi ateskes
goriismelerine katilmaya ikna etmeye ¢alismustir. TBMM  Hikimeti
Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey, Miittefik isgal ordusu ve Ingiliz
Kuvvetleri Bagkumandani Charles Harrington’a verdigi cevapta itilaf
devletlerinin tekliflerine uygun olarak antlasmazlik nedeni olan konulari
gortismek tlizere Muittefik generallerinden olusan bir grupla Mudanya’da bir
Konferans toplanmasini 6nermis ve bu Konferansa Bati1 Cephesi Kumandani
Ismet Pasa’nin katilacagimi aciklamistir. 3 Ekim’de baslayan Miitareke
goriismelerine Ismet Pasa’nin yam sira Fevzi ve Refet Pasalar da katilmist1.
Ingiltere General Charles Harrington, Fransa General Charpy ve Franklin
Boullion, italya ise General Monbelli tarafindan Konferansta temsil edilirken
Yunanistan adina Mudanya’ya gonderilen General Mazarakis ve Albay
Sartyanis gelismeleri gemiden izlemeyi tercih etmislerdi®. Yaklasik bir hafta
devam eden goriismelerin ardindan Miitareke 11 Ekim 1922’de imzalanmig
ve U¢ gln sonra ateskesin yiiriirliige girmesi kararlastirilmistir. Mudanya
Mitarekesi ile Dogu Trakya Yunanli’lardan savas yapilmadan ele
gecirilmisti. Ancak barig antlagmasi imzalanana kadar Tiirk ordusunun
Trakya’ya gecirilememis olsa da miitareke baris antlagmasinin sonuna kadar
bir ateskesi kesinlestirmekteydi. Sevket Siireyya Aydemir’e gore savas
kazanilmis sira barisin kazanilmasina gelmisti®.

! salahi Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, TTK Yay. Ankara 1998. s. 280-282;
Ismet Inonii, fsmet Inénii’niin Hatiralar1 ve Lozan Antlasmasi |, Cumhuriyet Yay.
Istanbul 1996, s. 29.

2 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, I, Remzi Kitabevi, Istanbul 2000, s. 214.
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2- Banis Konferansi icin Calismalar

Mudanya Miitarekesi uyarinca Istanbul ve Dogu Trakya’da i¢ giivenligi
saglamak tizere jandarma kuvvetleri bolgeye gonderilmisti. Bu arada
Ingiltere’de yasanan hiikiimet degisikliginin ardindan Disisleri Bakanliginda
kalmaya devam eden Lord Curzon, barig konferansinin toplanmasi igin
cagrida bulunma hazirliklar1 yapmaktaydi. Bu siiregte TBMM Hukumetinin
bir baris konferansinin hadiselerin merkezinde, Tiirkiye’de ve Izmir’de
toplanmasini tercih ettigi bilinmekteydi. Ancak Lord Curzon, Izmir’de
toplanmanin Yunanhlarin milli duygularini incitebilecegini ayrica Izmir’de
toplanan bir konferansa Turkler’in bagkanlik yapmak isteyecegini ve bu
durumun  Turkler’e  Konferansta psikolojik dstiinlik saglayacagini
diisiindiigii i¢in tarafsiz bir sehir konusunda 1srarci olmaktaydi®. Sonucta
baris konferansinin 13 Kasim 1922°de Lozan’da toplanmasi hakkinda
Miittefikler kendi aralarinda anlasmislar ve Istanbul ve Ankara
hiikiimetlerine iki ayr1 nota ile durumu bildirmislerdi. Ancak Konferans
davetiyesinin  Istanbul hiikiimetine de gonderilmis olmasi baris
goriismelerinde Tirkiye’yi hangi hiikiimetin belirleyecegi heyetin temsil
edecegi sorusunu giindeme getirmistir. Her ne kadar Mustafa Kemal Pasa bu
konuda yaptigi agiklamalarda TBMM Hukimetinin milletin yegéane
temsilcisi oldugunu iddia etse de yasanan gelismeler bu konuda daha ciddi
adimlarm atilmasim gerektirmekteydi. Milli miicadele yillarinda halkin
bliylik saygi duyup itibar ettigi Osmanli saltanatina karst herhangi bir
girisimde bulunulmamis ve milli hareketin amacinin padisahi kurtarmak
oldugu 1srarla anlatilmaya calistlmistir. TBMM’de Dr. Riza Nur ve
arkadaslar1 bir kanun teklifi hazirlamiglar ve saltanat ile hilafetin birbirinden
ayrilmasit ve hilafetin TBMM’nin gorevlendirecegi kisiye verilebilecegi
kararlastirilmis, 1 Kasim 1922°den itibaren saltanat ilga edilmigtir®.

Baris Konferans: 6ncesinde delege heyetinin belirlenmesi ve bu heyete
takip etmesi verilecek talimatnamenin hazirlanmasi gerekmekteydi. Lozan’a
gidecek heyette yer alacak isimleri hakkinda bir isim basinda yer almaktaydi.
TBMM’de yapilan tartigmalarin ardindan Mudanya goriismelerini yruten
Ismet Pasa’min bas delegelige, Maliye Vekili Hasan (Saka) Bey ve Saglik
Vekili Dr. Riza Nur Bey de delegeliklere segilmislerdi®.(3 Kasim 1922)
Ismet Pasa Disisleri Bakam1 ve Basdelege olarak TBMM’de yaptig
konugmada konferansta yapilacak miizakerelerde Misaki Milliye uygun

% Sonyel, age., s. 291.

* Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, Biiyiik Zaferden Lozan’a, Lozan’dan Cumhuriyet’e,
I-1I, Yayina Hazirlayan: Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yay., Istanbul 2011, 5.164-182.

% Cebesoy, age., 5.222.
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hareket edeceklerini ifade etmisti®. Talimatname konusunda Mecliste
goriigmelerde ve gizli celselerde mebuslar daha 6nce yapilan antlagsmalarin
gozden gegirilmesini Ozellikle giiney smirlarimi  diizenleyen Ankara
Antlasmasmin tekrar incelenmesini istemislerdi’. Basdelege ve diger
delegelerin tespit edilmesinin ardindan Konferans siiresince yardim ve
desteklerine ihtiya¢ duyulacak danigmanlar, terclimanlar, uzmanlar ve
katipler ve gazeteciler de belirlenmistir®.

Konferansta Tlrk tezini savunacak heyete verilecek talimatname
hiikiimetc¢e hazirlanmis ve Misak-1 Milliye uygun bir sekilde barig yapilmasi
icin dikkat edilmesi gereken asgari sartlar tespit edilmek istenmistir®. ismet
Pasa ve ekibi 13 Kasimda baslayacagi ilan edilen Konferansa zamaninda
katilmak icin 8 Kasim Carsamba giinii Istanbul’dan Lozan’a dogru Sark
Ekspresi ile saat 12.10°da hareket etmis ve 11 Kasim aksami Lozan’a
ulasmustir™.

1. Ali Naci Karacan ve Konferans Hazirhklar:
1.1 Ali Naci Karacan’m Kisa Ozgecmisi ve Lozan Kitab

Calismamizin konusunu olusturan Lozan Baris Konferansini géziinden
anlattifimiz Ali Naci Karacan, Tiirk basin tarihinde 6nemli bir mevkie
sahiptir. 1896-1955 yillar1 arasinda yasayan ve lise ¢aglarindan itibaren
yazilart Servet-i Funun ve Rubab Dergilerinde yayinlanan Karacan, Mondros
Mitarekesi’nden sonra Aksam Gazetesinde Milli Micadeleyi destekleyen
yazilar kaleme almisti. Lozan’a giden Turk heyeti ile birlikte Konferansin
ikinci doneminde Lozan’da bulunmustu. Daha sonralar1 ikdam, Tan, inkilap
ve Bugln Gazetelerini ¢ikarmig ancak asil sohretini 1950°1i yillarda kurdugu
ve bugiine kadar gelen Milliyet Gazetesi ile elde etmistir™. Ali Naci Karacan
1943 yil1 dncesinde ¢ikardig1 gazetelerin basarisiz olmalan tizerine ikinci
donemine katildigi Lozan Konferansina ait hatiralarii yazmaya Karar
vermigtir. Donemin Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel, Lozan Barig
stirecinin yeni kusaklarca ve genis kitlelerce bir roman tadinda okunacak
tarihinin yazilmasimi arzu etmekteydi. Bu diisiincesini Ali Naci Karacan’a

® Ali Naci Karacan, Lozan, Milliyet Yay., Istanbul 1971, 5.68.

" TBMM Zabit Ceridesi Devre I, C.24-25-26"den aktaran Cengiz Kiirsat, “Tlrkiye Biyiik
Millet Meclisi’nde Lozan Murahhas Heyetine Verilen Talimatname™ Belgelerle Tirk
Tarihi Dergisi, Temmuz 1970, S.34, s.17.

8 Karacan, s.69-71; Ali Naci Karacan, Lozan Heyetine Konferansin ikinci déneminde
katilacaktir.

® Sonyel, age., 5.296.

10 Karacan, age., s.74.

11 sadun Tanju, Doludizgin, Milliyet’in Kurucusu Ali Naci Karacan: Bir Gazetecinin
Hayati, Is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul 2011, Arka Kapak.
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acarak donemi yasayan bir gazeteci oldugu icin konferansta yasanan
gelismeleri yazmasini istemisti. Karacan’in hatiralarii kaleme alan Sadun
Tanju’ya gore kitabin yazilmasi istenen tarih tesadiif degildi. Tkinci Diinya
Savasimmin zorluk ve mahrumiyetlerinin yasandigi bir doénemde devletin
temelini olusturan Lozan Baris Antlasmasinin vatandaslara hatirlatilmasi
faydali goriilmiistii. Karacan kitap igin c¢aligmaya arsiv arastirmasiyla
baglamigti. Lozan’dan Aksam Gazetesine gonderdigi haber ve yorumlari
derlemis, konferans ile ilgili kitap ve diger yayinlar temin etmisti. Karacan
kitabin1 yazmak i¢in sakin bir calisma ortami elde etmek amaciyla
Tarabya’da bir yazlik ev bile kiralamisti. 2.5 ay igerisinde hazirlanan kitap
Ankara’da biiyiik ilgi ile karsilanmis ve Hasan Ali Yiicel’in baskanlik ettigi
bir komisyon ile kitabmn yeni kurulan Tiirk Inkilap Tarihi Enstitlsi
tarafindan basilmasina karar verilmisti. Kitap, 1943 yilinda “Lozan Barisg
Konferans1 ve Ismet Pasa” adiyla yaymlanmisti. Kitabm ilk baskisi
dolayisiyla Bagbakan Siikrii Saracoglu ve Milli Egitim Bakani Hasan Ali
Yiicel birer 6nstz yazarak Karacan’t 6vmislerdi. Saragoglu, “Lozan
Konferansinin etrafli bir tarihini yazmakla, siz, hadiseler i¢inde yasayan
neslin borglu oldugu bir vazifeyi yapmis oluyorsunuz” derken'? Hasan Ali
Yiicel ise kitabin muhtevasi ve 6zellikleri hakkinda bilgi vermistir. Yiicel’e
gore eser her bakimdan Lozan Konferansinin tiim sathalarimi ve onun biiyiik
kahramanin, yiiksek sahsiyetini en dogru, en sade ve fakat en heyecan verici
bir tarzda anlatan tek eserdir. Ona gore; bu eser ile gelecek nesiller o donemi
yasayanlar gibi okuyacak ve hissedeceklerdir. Karacan ise kendi yazdigi
onsozde Istiklal Savasi yapilirken heniiz dogmus veya dogmanus nesillere
“bir efsaneyi, andiran biiylik Tiirk mucizesini” anlatmak i¢in kalem aldiginm
bu kitabin Lozan Konferansinin resim yerine yazi kullanilmig bir
projeksiyonu oldugunu belirtmistir. Kitabin yaymlanmasinin amacin
Turkiye’ye karsi diigman iilkelerin toplandigi konferansta, tek milletin
haklarinin hangi siyasal ve ahlaki vasiflarla korunabilecegi konusunda Tiirk
heyetinin ortaya koydugu basariyr anlatmak oldugunu yazmustir™. Ismet
Inonii ise kitabin 1971°de Milliyet yaymlari tarafindan yapilan ikinci
baskisma bir énsdéz yazmgtir. indnii yazisinda Karacan’in bir gérev adam
olmast sifatryla konferansin tiim ayrintilarina sahip oldugunu agiklamistir™.

Lozan Barig Antlasmasi, Turkiye’de ilk olarak Hariciye Nezareti
tarafindan eski yazi ile 164 biiyiik sayfa halinde basilmisti. 1933’de Mehmet
Cemil (Bilsel) tarafindan yazilan ve Ahmet fhsan Matbaasi tarafindan
basilan iki ciltlik Lozan adli eser bu konuda ilk telif eserdir. Karacan’in bu
kitab1 Lozan hakkinda cumhuriyet tarihinde yazilan en kapsaml ikinci kitap

12 Karacan, age., s.10.
1% Karacan, age., 5.13.
14 Karacan, age., s.8.
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Ozelligi tasimaktadir. Karacan’in kitab1 1943 yilinda “Lozan Konferansi ve
Ismet Paga” adiyla yayimlanmus iken ikinci baskis1 1971°de “Lozan” ismiyle
basilmustir. Calismamizda 1971 yilinda “Lozan” adiyla basilan Kkitap
kullanilmagtir.

Karacan’in kitab1 1943 yilinda Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi
yayinlar1 arasinda Maarif Matbaasi tarafindan basilmis iken ikinci baskisi
1971 yilinda Milliyet yaymlarindan ¢ikmistir. ilk baskinin ardindan 28 yil
sonra yapilan ikinci baskinin Oncekine gore bazi farkliliklar arz ettigi
gozlenmistir. Buna gore; ilk baskida kapaktan hemen sonraki sayfada Ismet
Inénii’niin imzali ve iizerinde Lozan hatiras1 bashkli portre fotografi yer
almaktadir. Ismet Pasa’min antlagsmayr imzalarken kullandig1i kalemin
fotografi her iki baskida da bulunurken Ali Naci Karacan’in imza téreninden
hemen sonra otelin 6niinde cekilmis boy fotografi sadece ikinci baskida
vardir. ikinci baski yapilirken kitabin dilinin sadelestirildigi fark edilmis
ayrica kitabin son kismina bir sozliik eklenmistir. 1943 baskisinda Lozan
Baris Antlagmasinin ilk sayfasi ve imzalarin bulundugu sayfalarin fotografi
bulunmakta ayrica Lozan’da c¢aligmalar esnasinda ve diger zamanlarda
cekilmis fotograflar yer almaktadir. Derso’nun ¢izdigi karikatiir ve krokiler
her iki kitapta da mevcut iken eski versiyonda kitabin sonuna Sevr Projesine
gore hazirlanmig bir Tiirkiye haritas1 yerlestirilmistir. Ayrica her iki kitapta
da Mustafa Kemal Atatiirk’iin Lozan hakkindaki goriisleri Nutuk’ta yer
aldig1 sekliyle yerlestirilmistir.

Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk’ta Lozan Baris Antlasmasini basta Sevr
Projesi olmak iizere miittefiklerce yapilan baris teklifleriyle karsilagtirmistir.
Sevr Projesinin ardindan diger tekliflerden ilki Birinci Indnii Savasmin
sonrasinda toplanan Londra Konferansinda yapilan teklif, digeri 22 Mart
1922°de Sakarya Savasi ve Fransizlarla yapilan Ankara Antlagmasinin
ardindan yapilan tekliftir. Mustafa Kemal Pasa, bu mukayese ile Lozan Barig
Antlagmasi ile elde edilen kazanimlarin biiyiikligiinii vurgulamak istemis ve
Milli Miicadele sayesinde ulasilan sonucu gozler 6nline serebilmek icin bu
dort teklif arasindan en onemli noktalar iizerinden kisa bir karsilagtirma
yapmistir. Gazi Pasa’ya gore; Lozan, Tiirk milleti aleyhine asirlardan beri
hazirlanmis olan ve Sevr Projesi ile tamamlandigina inanilan suikast
davasinin tamamen yok oldugunu gostermektedir. Ayrica Lozan Baris
Antlagsmasinin, Osmanl tarihinde benzerinin olmadigini iddia etmistir™.

1.2. Konferans Oncesi Gelismeler

Ismet Pasa ve Tirk heyetini Konferansa gotiiren sark ekspresi Lozan’a
dogru yol alirken Istanbul’da ve Avrupa’nin g¢esitli baskentlerinde Milli

15 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Sadelestiren ve Yayma Hazirlayan Semih Yal¢in, Ankara
Gazi Kitapevi 2006, s.532 vd.



ALI NACI KARACAN’IN GOZUYLE LOZAN KONFERANSI... 291

Micadelenin  yankilar1  stirmekteydi.  Yunanlilar’in ~ Anadolu’dan
uzaklastirilmasinin ardindan Tiirk ordusunun biiyiik bir hizla Istanbul ve
Canakkale’ye ulasmasi c¢esitli dedikodu ve kara propagandalari ortaya
cikarmaktaydi. Lozan’da Tiirk heyetinin asinn isteklerde bulunacagi,
Muittefiklerin yakin dogudaki menfaatlerinin yikilacagi iddia edilmekteydi.
Hatta Karacan, bu propagandalarda Turkler’in Mudanya’da yapilan ateskesi
tammaylp ve baris Konferansinin sonucunu beklemeden Istanbul’a
gireceklerini, Istanbul’da kendilerine karsi diismanlik gdsteren bilhassa
gayrimiislim unsurlara kars1 intikam politikasi takip edeceklerini ve yabanci
okullar1 kapatacaklar1 seklindeki haberlerin bilingli bir sekilde yayilarak
Muittefiklerde Konferans dncesinde Tiirkler aleyhinde bir hava olusturulmak
istendigini  diisinmektedir'®. Fakat Lozan’da goriisiilecek meseleler
Istanbul’daki gayrimiislimlerin endiselerinden c¢ok daha kapsamliyd.
Osmanli Imparatorlugu ile Avrupa arasinda kurulan iliskilerden kaynaklanan
sorunlar giindeme gelecek ve c¢dziilmeye calisacakti. Kapitiilasyonlarin
gelecegi, Osmanli borglarinin nasil tahsil edilecegi ve bogazlarin nasil idare
edilecegi gibi eski ve derin problemler Konferansin ana gilindemini
olusturacakti. Muttefikler ise Tirk heyetinin karsisinda takip edecekleri
siyaseti belirlemek i¢in kendi aralarinda goriismekte ve ortak bir plan
hazirlamak istemekteydiler. Konferans dncesinde Ingiliz kabinesi, Mudanya
Muitarekesi’ni etkili bir sekilde uygulamak i¢in Tiirkiye’deki isgal ordusunu
savaga hazir hale getirme karar1 almis ayrica Yunanistan’it da Bati
Trakya’daki ordusunun yeniden orgiitlemesi igin uyarmisti’’. Bu nedenle
Konferansin 13 Kasim 1922’de baslamast lazim gelirken Londra-Paris-
Roma hattinda goriigmeler sona ermedigi i¢in resmi agilis ileri bir tarihe
ertelenmisti'®. fsmet Pasa 11 Kasim aksami Lozan’a ulastiginda konferansin
20 Kasim tarihine ertelendigini 6grenmisti. Pasay1 karsilamaya gelen Fransiz
Konsolosu seyahatin Paris’e kadar uzatilmasimi 6nermisse de Ismet Pasa
Lozan’a inme karar1 almisti. Tiirk heyeti Lozan’da bulunan Tiirk ve Misirh
ogrencilerin alkislar1 arasinda ikametlerine ayrilan Lozan Palas’a
yerlesmistilg.

O dénemde Isvigre kamuoyu, Tirkiye konusunda hig iyi olmayan bir
diisiincelere sahipti. Montreux, Lozan ve Cenevre gibi sehirlerde varlikli

18 Karacan, age., 5.75-77.

17 Salahi Sonyel, Gizli Belgelerle Lozan Konferansi’min Perde Arkasi, TTK Yay., Ankara
2006, s.43.

18 24 Tesrinievvel 1922 tarihli Vakit ve Tevhid-i Efkar Gazetelerinde konferansin,
Ingiltere’de yapilmakta olan segimlerin neticesine kadar ertelendigine dair haberler yer
almaktaydi. Aktaran; Derya Simsek, “Milli Mlcadele Déneminde Tiirk Basiminda Lozan
Baris Konferansi”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, Ankara 1998, s.27.

1% Karacan, age., 5.77-78.
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Yunan armatdrlerinin yasadigi bilinmekteydi. Bu gruplarin yani sira Osmanli
Imparatorlugunun yikilmasini eskiden beri amag edinen diger gayrimislim
gruplar da Isvigre ve diger Avrupa sehirlerinde Konferans siirecinde Tiirkiye
aleyhine siirekli olarak propaganda yapmaktaydilar. Lozan’a gelen
Amerikal1 ve Avrupalilar da bu propagandalardan etkilenmekteydiler®.

13 Kasimda Konferansin baslayacagi beklentisiyle Lozan’a gelen ismet
Pasa, miizakerelerin ertelenmis olmasi nedeniyle Mdttefiklere bir nota
vererek Tiirkiye’'nin  Osmanli  Imparatorlugu  olmadigimi  belirterek
gecikmenin Tiirk tarafinda hos karsilanmadigini gostermek istemigti?.
Ayrica Tirkiye’ye karst her tiirlii olumsuz propaganda ile donanmis olan
yabanci basin temsilcilerine Tiirk davasimi anlatmayi amaclamusti. Ismet
Pasa Muttefiklere gonderdigi notada Tiirk heyetinin 6nceden tespit edilen
saatte miizakereler i¢in hazir oldugunu fakat Konferansin baslamamasi
nedeniyle Tirk halkinin “biiyikliigi takdir edilemeyecek fedakarliklara”
katlanmak zorunda kaldlglnl bu nedenle Konferansi biran 6nce toplanmasini
bekledigini agiklamist:®. Karacan’a gore Ismet Pasa’min yazdigi nota
Tulrkiye'nin diplomaside ilk defa Miuttefiklerle aynmi tempo tizerinde
konustugunu gostermekteydi. Ayrica Mudanya Mitarekesi ile Turk
ordusunun ileri harekatinin durdurulmasina karsin baris goériismelerinin
heniiz baglamamis olmas1 Yunanllar’in yeniden gliglendirilip bir baski araci
olarak Turkiye’ye karst kullanilma ihtimalini gindeme getirmekteydi®,
Gecikmenin, Ingilizler’in Lozan’da Tiirkiye’nin karsisinda Muttefiklerin
goriis  birligi  saglayarak  ¢ikmak  istemelerinden  kaynaklandigi
bilinmekteydi**.

2. Konferansin Birinci Donemi
2.1. Paris’te Poincare ile Goriisme

Ismet Pasa Lozan’a ulastigi giin, kendisini Paris’e davet eden Fransa
Devlet Baskani Raymond Poincare ile gorlismek iizere 14 Kasim’da
beraberine Miinir, Tevfik ve Atf Beyleri alarak Paris’e gitmisti. Paris
Crillon Hotel’e yerlesen Ismet Pasa ertesi giin Poincare’i Elyzee’de ziyaret
etmis ve Konferansta giindeme gelecek meseleler {izerinde Fransa’nin
disiincelerini 6grenme imkani elde etmisti. Poincare &zellikle Fransa’yi

% Nasit Erez, “Lozan Konferansi ve Isvigre Halkoyu”, Belgelerle Turk Tarihi Dergisi,
Temmuz 1970, S.34, s.33.

2! Bu gecikmeler Tiirkiye’de hos karsilanmamaktaydi. istanbul’daki ingiliz Yiiksek Komiseri
Rumbold, Curzon’a goénderdigi yazida konferansin geciktirilmemesini aksi takdirde
Tiirklerin Mudanya Miitarekesi’ni delmeye ¢alisacaklarini yazmustir. Sonyel, Gizli..., 5.36.

22 Karacan, age., s.79.

2% Karacan, age ,5.80.

% Curzon Miittefikler arasinda antlasma olmaz ise Lozan’a gitmenin faydasiz olacagini
diisinmekteydi. Sonyel, age., s.36.
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alakadar eden borglar, imtiyazlar ve okullar {izerinde durmustu. Karacan’a
gore bu goriismede taraflar miizakereler Oncesinde birbirlerinin zayif ve
kuvvetli noktalarin anlamaya ¢alismuslardi®.

19 Kasim 1922°de Fransiz ve Ingiliz delegelerin Lozan’a ulasacaklart
haber alinmis ve Konferansin 20 Kasim’da baslamasi kesinlesmisti. Barig
konferansindan istedigi sonucu alamaz ise kuvvet kullanma taraftar1 olan
Ingilizlere karsin Tiirkiye’de bilyilk yatinmlar1 olan ve Diiyun-1
Umumiye’nin en biiyiilk alacaklis1 olan Fransa’min uzlagsmaci bir yol
izleyecegi diisiiniilmekteydi. Karacan, Fransiz gazetelerin konferans ile ilgili
Ismet Pasa’ya barisa giden tek yolun itidal oldugu seklindeki tavsiyelerde
bulunduklarini, asil meselenin imparatorlugun enkazindan dogacak yeni
Tirk devletinin yasayabilmesi i¢in istikbalini engelleyecek her tiirlii
kayitlardan uzak tutulmasi oldugunu belirtmektedir. Ayrica Almanya’ya
kars1 Versailles’i dayatan Mittefiklerin karsisma Ismet Pasa’nin bu zor isi
basarmak vazifesiyle ¢iktigimi ifade etmektedir®.

2.2. Konferansin Acilisi

Lozan Konferansi, 20 Kasim 1922 Sali gtini Mont Benin Gazinosunda
saat 16.00’da acilmisti. Konferans, Birinci Diinya Savaginda maglup olan
tilkelerle yapilan biiyiik toplantilarin sonuncusu olacakti. Mittefikler, diinya
savaginin sonucunu kabul etmeyen ve giristigi miicadeleyi kazanarak
karsilarina muzaffer olarak ¢ikan yeni Tirk devletinin temsilcileri ile
mubhatap olacaklardi. Konferansin bu 6zelligi, Avrupa basinin toplantilara
biliyiik 6nem vermesine neden olmaktaydi. Yunanlilara karsi savas
alanlarinda sasirtici basarilar kazanan Tiirk ordusunun kumandanint gérmek
isteyenler tarafindan doldurulan salon, delegelerin igeriye girmesi ile
dalgalanmus, 6zellikle Ismet Pasa’nin Lord Curzon ile kol kola bir sekilde
yiirliyerek goriinmeleri dikkat ¢gekmisti. Ali Naci Karacan toplanti salonuna
tek tek giren delegelerin isimlerini verirken onlar1 dis goriislerine gore
degerlendirmisti. Ona gore Ingiliz Basdelegesi Lord Curzon uluslar arasi
siyasetin en kurt politikacilarindan biri olmakla bilinmekte, her seye
yukaridan bakma ve yliksekten konusma meraklisiydi. Curzon’un
yardimcist ise uzun yillar Tiirkiye’de bulunan Sir Horace Rumbold’du.
Italya’y1 Konferansta temsil edecek olan ilk diplomat Camille Garroni ve
Mussolini ekoliinde yetismis olan Jules Cesar Montagna idi. Fransa ise
Camile Barrere ve Maurice Bompard tarafindan temsil edilmekte,

% Karacan, age s.88-89. Ismet Pasa’min Poincare tarafindan Paris’e davet edilmesi,
Konferansin ertelenmesinden dolayr glic duruma diisen Miittefikleri zor durumdan
kurtarmak icindi. Ancak Lord Curzon bu durumdan hoslanmamusti. Sonyel, age., s.40.

% Karacan, age., 5.91.
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Japonya’yr Baron Hayachi ve Otchiai, Bulgaristan’t Stambuliski,
Romanya’yi Duca ve Diyamandis, Yugoslavya’yr Nintchitch temsil
etmekteydi. Yunanistan adina Konferansta Eleftherios Venizlos, Dimitrios
Caclamanos, ABD adma ise Richard Washburn Child ve Joseph C. Grew
bulunmaktaydi. Bogazlar ile ilgili goriismelere Sovyetler Birligi adina G.V.
Tchicherin dahil olacakti®’.

Konferans saat 16’da Isvigre Konfederasyonu Baskan1 Habb tarafindan
yapilan konusma ile agilmisti. Bu konugmanin ardindan Lord Curzon bir
konusma yapmusti. Curzon bu konugmasinda savasin facialarindan bahsetmis
Karacan’in ifadesiyle tiim delegelerin her meseleyi halletmek ve baris
yapmak arzusu ile hareket etmeleri halinde barisa ulasmanin kolaylasacagini
soylemisti. Curzon’un konusmasinin ardindan Ismet Pasa’nmin konusma
yapmak Uzere kirsiye ilerlemesi delegeler igin biiyiik bir stirpriz olmustu.
Ismet Pasa, Lord Curzon’un konusma yapacagini dgrendiginde kendisi de
bir acilis nutku hazirlamis ve Ingiltere’nin karsisinda ikinci planda
kalmamak ve Tiirk davasim diinyaya anlatmak istemisti. Ismet Pasa’nin
nutku Turkiye’nin savas yillarinda ¢ektigi 1zdiraplardan dogan bir iddianame
gibiydi. Pasa’min nutkunun ardindan sonuglanan ilk giin toplantisi, Turk
heyeti tarafindan basarili kabul edilmekteydi. O tarihe kadar baris
konferanslarinda hep bir tarafli toplanmaya alismis olan Avrupa’nin biiyiik
devletlerinin karsisinda, Tirkiye nin iddia sahibi ve esit haklara sahip bir
iilke sifatryla kendini hissettirmesi dikkat cekmekteydi®.

Konferans goriismeleri icin Isvigre Hiikiimeti, Usi’de Leman Golil
kenarinda 13.yydan kalma Chateau d’Ouchy otelini tahsis etmisti. Burada
yapilan ilk toplantida uzmanlar komitesi tarafindan hazirlanan tiizik ve
Konferansin calisma bicimine Ismet Pasa itiraz etmisti. Konferansin ismi
“Dogu Isleri Konferans1” olarak belirlenmisken Ismet Pasa’nin itiraziyla
“Yakindogu Isleri Hakkinda Lozan Konferans:” olmasi kararlastirilmisti.
Ayrica Konferans baskanligmin sirasiyla Ingiltere-Fransa-italya arasinda
yiiriitiilmesine, konularin {i¢ farkli komisyon tarafindan incelenmesi karar
verilmis ve komisyon bagkanliklarina da Muttefikler kendi delegelerini
atamiglardi. Bu karar da Tiirk heyeti tarafindan elestirilmisti. Karacan’a gore
komisyon baskanliklarmm dagitimi tesadiif degildi. ingiltere, Fransa ve
ftalya kendilerini en cok ilgilendiren konularin gériisiilecegi komisyonlarin
baskanliklarini ele gegirmislerdi. Karacan ilk basta basit bir durum gibi
gorinen bu noktaya Turk heyetinin itiraz etmesinin basta Ingiltere olmak

2T Karacan, age., 5.107-108; Sonyel age., s.51-52; Tchicherin, 2 Kasimda Miittefiklere
gonderdigi notada Konferansa tam iiye degil de bogazlar sorununun goriisiilmesi sirasinda
bulunmak i¢in davet edilmesini protesto etmistir. Sonyel, age., s.26.

%8 Karacan, age., 5.105.
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tizere hicbir devletten farkli olmadigim gostermek ve farkli bir muamele
gormemenin agik teminatini  elde etmek i¢in  Gnemli oldugunu
soylemektedir®.

2.3. Tiirkiye’nin Avrupa Simirlari

Tiirkiye’nin Trakya’daki sinirlarinin ve Anadolu sahiline yakin adalarin
statiisinlin konusulacagi miizakereler 22 Kasim 1922 Carsamba giinii
acilmust1. Olusturulan komisyonlardan arazi komisyonu ve éneminden dolay1
baskanligini {istlenen Lord Curzon goriismelerde Tiirk heyetinin goriisiinil
aciklamasi igin Tiirk heyetine sdz vermisti. Ismet Pasa, Dogu Trakya igin
1913 sinirim1 (Karadeniz’den Meri¢’in dokiimiine kadar) ve Bati Trakya’da
halkin oylarina basvurulmasini talep etmisti. Mudanya Miitarekesiyle
Muttefiklerin Dogu Trakya’yr Edirne i¢inde oldugu halde Tiirkiye’ye
vermeyi kabul ettiklerini, ayrica Edirne istasyonunun bulundugu Karaagag
Mabhallesi’nin Tiirkiye birakilmasi gerektigini ilave etti. Konferansin bu ilk
toplantisinda Ismet Pasa, Tiirkce konusmakta ve Dr. Nihat Resat Bey,
Fransizcaya terciime etmekteydi®’.

Turkiye’nin Dogu Trakya’y1 Edirne ve Karaagac’t kapsayacak sekilde
talep etmesi Bat1 Trakya Miisliimanlar i¢in halkoylamas1 nermesi {izerine
basta Balkan iilkeleri olmak fiizere Miuttefik iilkelerin tepki gosterdigi
goriilmiistii. Ozellikle Yugoslavya Delegesi Tiirkiye’nin Bat1 Trakya
konusunda talepte bulunmasini elestirip “Tiirklerin Meri¢’in ilerisinde
topraklar istemeleri komsularinda diisiince ve endise uyandirdi !” diye
tepkisini dile getirmisti®*. Karaagac Mahallesi’nin Rumlarla meskdn
oldugunu sdyleyerek Ismet Pasa’nm iade teklifini reddetmek isteyen Lord
Curzon’a karsilik Tiirk heyeti Mudanya Konferansinda General Harrington
ve General Monbelli’nin Karaagag’in Tirkiye’ye iadesi konusundaki
beyanatlarini resmi zabitlardan gostermek istemisti. Fakat Tiirk heyetinin
talebine Balkan iilkelerinin endiseleri lizerinden cevap veren Curzon ayrica
ilgili bolgelerde(Karaagac) gayrimiislimlerin ¢ogunlugu olusturdugunu iddia
edince Ismet Pasa su cevabi vermistir. “...diinyanin her tarafindaki milletler
kendi mukadderatlarini kendileri tayin edebilselerdi, dinya sulhuna daha iyi
hizmet edilmis olurdu 1”%

Ali Naci Karacan, Konferansin miizakereler disindaki saatlerin
Mittefikler Basdelegelerin 6zel gorligmelerine ayrildigini  yazmaktadir.
Konferanstan 6nceki giinlerde Ingilizlerin dnciiliigiinde Paris’te baslayan

% Karacan, age., 5.111-113.
% Karacan, age., 5.114-116.
% Karacan, age., 5.118-119.
32 Karacan, age., 5.130.
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politika belirleme goriismelerine Lozan’da da devam edilmekte, Muttefik
temsilcileri bir odada 6zel goriismeler yaparak Tiirk heyetine karsi izlenecek
siyaset hakkinda fikir aligverisinde bulunmaktaydilar®.

Chateau d’Ouchy Otelinde devam eden “Yakindogu isleri i¢in Lozan
Konferansi”nda Bagdelegeler kendi aralarinda miizakerelere devam ederken
iic ana komisyon ve onun tali komisyonlar1 da c¢alismalarmma devam
etmekteydi. Komisyonlarin ve Konferansin goriismelerini takip eden
gazeteciler her giin telgraf ve telefon hatlaryla tiim diinyaya gelismeler
hakkinda bilgi vermekteydiler. Sifreli ve agik raporlar, izahatlar,
talimatnameler hikiumetler ile Lozan’daki delegeler arasinda gidip
gelmekteydi. Ali Naci Karacan, Miittefik basdelegelerinin kendi aralarinda
toplanmasi ve Onemli konularda ortak hareket etmek icin anlagsmaya
calismalariin sebebi olarak; Ismet Pasa’nin Tiirk tezini savunurken biiyiik
ve kiclUk devlet ayrimi yapmadan ve kendisini diger devletlerle esit
mesafede kabul ederek konusmasini gostermekteydi. Acik goriismelerde
Ismet Pasanin takip ettigi serbest hareket tarzinin Miittefikleri zor duruma
diisiirmesini 6nlemek igin ilerleyen giinlerde Ismet Pasa’nin da &zel
toplantilara davet edilerek bir “dortler meclisi”’nin olusturulmasina karar
verilmisti®*. Bu siirecte Sovyet Delegasyon Heyetinin Lozan’a gelmesinin
Mittefikler arasinda hosnutsuzluga yol agtigin1 sdyleyen Karacan,
Sovyetlerin konferanstan sonu¢ almak icin degil, Bolsevizm propagandasi
yapmak igin geldikleri diistincesinin Muttefiklere hakim oldugunu
diisinmektedir. Ayrica Sovyet Rusya delegelerinin konferansta bulunacak
olmas1 Mittefiklerin karsisinda tek bagina durmaya calisan Tirkiye’ye
destek olarak algilanmaktaydi. Sovyet Rusya’nin Tiirkiye ile beraber bati
emperyalizmine kars1 ortak hareket ettikleri bilinmekteydi. Rus Basdelegesi
Tchitcherin ile Ismet Pasa arasinda bir goriisme gerceklesmis ve bu
gdriismede Ismet Paga, Konferans sirasinda nasil bir yol izleyecegini sorarak
Tiirkiye’ye destek verip vermeyecegini 6grenmek istemisti. Tchitcherin ise
yardim vaat etmekle beraber oOzellikle bogazlar meselesinde bagimsiz
hareket edecegini hissettirmisti®.

Sovyet temsilcilerinin Lozan’a gelmis olmasi konferans giindeminde
kisa siireli degisikliklere neden olmussa da Osmanli Imparatorlugu’nun
tasfiyesi ile ilgili konular sirasiyla goriisiilmekteydi. Mali komisyonun
raporunda yer alan Duyun-1 Umumiye, isgal masraflari ve Yunanistan’dan
istenen tamirat masrafi konular1 goriisiilmeye baslanmisti. Ismet Pasa

% Karacan, age., 5.135.
% Karacan, age., 5.135-137
% Karacan, age., 5.138.
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Ozellikle Miuttefiklerin Tirkiye’den istedikleri askeri isgal masrafi
taleplerine ve Yunan ordusunun Anadolu’da yaptiklari tahribata iliskin sert
cevaplar ve agiklayici bilgiler vermisti. Tirkiye’de yaptiklari isgalleri
Mondros Miitarekesinin 7. Maddesine, isgal masraflarim1 da Tiirkiye nin
imzaladig1 diger antlasmalara dayandiran Fransiz Basdelegesi Mdsyo
Barrere Tiirkiye’de yasayan Muttefik devletler tebaasinin zararlarinin
karsilanmasinin zorunda oldugunu ifade etmistir. Ismet Pasa Tiirkiye nin
isgal masrafi diye bir mesele tanimadigini, Tirkiye’nin Konferanstaki
mevcudiyetinin Mudanya Miitarekesine dayandigini agiklamustir. Ismet Pasa
Yunan ordusunun Anadolu’da yaptigi tahribatin bilingli bir hareket oldugunu
sOylerken su Ornegi vermisti: ““...harb edenler cepheden kacti, fakat tahribat
yapanlar bu tahrib vazifesini sonuna kadar ifa i¢in yerlerinde kaldilar. Ricat
gayrimuntazam oldu. Fakat tahribat usul-1 dairesinde muntazam yapildi.
Tahribata memur olan zabitler vazifeleri hitam olmadikga ¢ekilmediler”. Ali
Naci Karacan’a gore Miuttefikler bu isgal masraflar1 meselesini
Yunanistan’in tamirat masrafina karsilik bir pazarlik konusu olarak
kullanmay1 diisiiniiyorlard:®.

Konferansin ilk bir haftasinda Basdelegelerin  muzakerelerde
kullanacag bilgileri hazirlayan komisyonlar ¢alismalarini hizlandirmiglardi.
Bir giin icerisinde ii¢ farkli komisyonun toplandigi goriilmekte birbirinden
girift mali, ekonomik ve ticari meseleler karsisinda orta yol bulmak igin
calisan delege ve uzmanlar geceleri de ertesi giine hazirlanmak ve Basdelege
Ismet Pasa’ya izahat vermekteydi. Ayni1 sekilde Ismet Pasa giindiiz Muttefik
delegeleri ile gece ise o giinkii goriismeler hakkinda bilgi vermek ve talimat
almak i¢in Ankara ile goriismekteydi. Bu yogun ¢alisma temposuna karsin
konferansin ilk haftasinin sonunda heniiz kesin bir neticeye ulasilamamust.
Fakat bu surecte Mittefik delegelerin hangi konulara agirlik verdikleri ve
miizakere giicleri hakkinda Tiirk heyeti tecriibeler edinmisti. Ingiliz
heyetinin 0zellikle bogazlar ve sinirlar konusunda, Fransizlar’in dis borglar,
Italyanlar’in ise ticaret ile ilgili konularda &ne cikmaya calistiklar
goriilmekteydi®’.

2.4. Kapitiilasyonlarin Gelecegi Tartismasi

Tirkiye’de uzun bir gegmise ve genis bir uygulama alanina sahip olan
kapitiilasyonlarin gelecegi siiphesiz ki Konferansin en 6nemli giindemini
olusturacakti. Ciinkii diger konular bir veya birkac iilkeyi ilgilendirirken
kapitlasyonlar tim dlkelerin gindemindeydi Kapitllasyonlardan istifade
eden tlim Avrupali iilkelerin karsisinda Tiirk ekonomisine ve hakimiyet

% Karacan, age., 5.140.
87" Karacan, age., 5.145-1486.
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anlayigina zarari tartisma goétiirmez olan bu imkanlarin ilgasin1 savunmak
Ismet Pasa baskanligindaki Tiirk heyeti icin konferansin en zor ve getin
gorevi idi. Italyan Basdelegesi Marki Garroni’nin baskanliginda 2 Aralik’da
yapilan toplantida kapitiilasyonlar meselesi konusulmustu. Bu konuyla ilgili
tlkeler Konferansta biiyiik bir kalabalik teskil etmekteydi. Karacan’in
ifadesiyle “Biitiin Avrupa’y1, yar1 Amerikay1, Asyanin biiyiik bir pargasim
temsil eden bu kii¢iik mahserin karsisinda Tiirkiye adina ismet Pasa ile iki
arkadas1 ve bir iki danisman vardi...”. Goriismede acilis konusmasi yapan
Garroni Tirkiye'nin kapitiilasyonlarin kaldirilmas1 yoniindeki talebini
anlayisla karsilamakla beraber Turkiye’ye bu imkanlarin verdigi giivence ile
yerlesip c¢esitli miiesseseler kuran miitesebbislerin ticari durumlarin
bozmadan devam ettirebilecekleri bir giiven ortamina ihtiya¢ duyuldugunu
belirtip bu ortamin bazi hak ve imtiyazlarla muhafaza edilmesi konusunda
Miittefiklerle hem fikir olduklarini belirtti. Bu ifadelerden Muttefiklerin
kapitiilasyonlar1 bir bagka isim ve sekil altinda siirdiirmeyi amacladiklar
anlasilmaktaydi. Ayrica Mittefikler, kapitlilasyonlarin, Tiirkiye tarafindan
1914°de yapildig: gibi tek tarafli olarak kaldirilmasinin miimkiin olmadigini,
bu tir imtiyazlarin Tirkiye’nin kaynaklarini  ve zenginliklerini
degerlendirdikleri i¢in vazgecilmez olmasi gerektigini sdyleyen Lord
Curzon, ayrica Turkiye’de yasayan yabancilarin Tiirk adliyesinin yetersizligi
nedeniyle Tiirk kanunlarina tabi olamayacagimni ifade etmisti®®. O oturumda
hazir bulunan Japon Delegesi, Japonya’nin uzun yillar Kapitiilasyonlarla
idare edildigini bu nedenle Japonya’nin Tiirkiye’yi anlayabilecek tek iilke
oldugunu belirttikten sonra {ilkesinin bile adli teskilatini tamamlamadan,
kanunlar1 hazirlamadan kapitiilasyonlar1 kaldirmadigini séylemisti®. Fransiz
Delege Bompard  “adli  kapitiilasyonlar ~ olmadikga ~ Osmanlh
Imparatorlugunda...” oturulamayacagini iddia etmisti. Miittefikler yeni bir
isimle adli, hukuki ticari imtiyazlar siirdiirme gayreti Ismet Pasa tarafindan
hicbir sekilde kabul edilmemekteydi. Adli ve hukuki kapitiilasyonlarin
olmadig1 bir ortamda Osmanli cografyasinda yabancilarin yasayamayacagini
savunan Fransiz Delegelerine karsi Ismet Pasa ...bir milletin en mihim ve
itiraz gotlirmez hakki kaza hakkidir, herhangi bir ecnebiye millet namina
adalet yapmak hakki verilemez... Hicbir devlet iilkesi tizerinde kaza isine
yabanct miidahale ettirmez!” demekte ayrica “...eger iddia edildigi gibi
konferanstaki biitiin iglerde h&kimiyetimize ve yasama hakkimiza riayete
olunursa barigin  Oniinde higbir maninin kalmayacagini...” ifade
etmektedir®®. ismet Pasa son ifadesiyle yalmz kapitiilasyon meselesinin

% Karacan, age., 5.154.

% Karacan, age ,s.155.

0 Karacan, age., s.230; Ismet Pasa, kapitiilasyonlar konusunda Miittefiklerin geri adim
atmamasini ve hatta yeni bir isimle devam etmesini arzulamalarinin temel sebebi olarak
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degil, biitiin Konferansin iyi ve tatmin edici bir sekilde sonuglanmasinin
anahtarin1 gostermis olmaktaydi. Karacan’a gore Lozan’da tartigilan asil
mesele Tirkiye’nin hakimiyetini tanima davasiydi. Konferanstaki
gelismeleri giin be giin takip eden Ingiliz gazeteleri Tiirk heyetinin kendisine
Onerilen teklifleri kabul etmemesine sasirmakta ve Times Gazetesi 29 Aralik
1922 tarihinde “Turkler’in boyuna zorluk ¢ikardigim1” anlatan basg
makalesinin son cumlesi su sekilde sona ermekteydi; “Herhalde Tiirkler iki
seyden birini se¢mek mecburiyetindedirler: Ya Tirkler kendilerine teklif
edilen alicenabe teklifleri kabul ederek memleketlerinin ihyas1 i¢in kuvvetli
miizaheret temin ederler yahut Tiirkiye’yi Asya’nin ¢ollerinde erigilmesi
imkansiz bir memleket haline sokarlar !”*' Bu tiir yorumlarin yazildig
Ingiliz gazeteleri ayrica yeni bir savas tehlikesinin de yaklastigin1 haber
vermekteydi. Daily Mail Gazetesi savasa karsi olmakla birlikte Tiirkiye nin
batt ile miinasebetlerinin kesilmesini yeterli bir ceza kabul etmekte ve
Tirkiye’'nin Dogu Trakya’y1r korumasi i¢in Balkan Devletleri ile iyi
gecinmek zorunda oldugu iddiasindaydi*.

Konferansin  kapitiilasyonlar ~ toplantisi  heyecanli  gegmekteydi.
Muittefikler yasanan Milli Micadeleden sonra yeni bir anlayisla yeni bir
devletin ortaya c¢iktigim1 kabul etmek istememekte ve eski aligkanlik ve
diistincelerini siirdiirmek igin gayret sarf etmekteydi. Muttefikler bircok
konuda oldugu gibi Balkan iilkelerini de beraberlerinde harekete zorlayarak
onlar1 yardimei kita/birlik gibi kullanmaktaydi.

Miittefikler tarafindan delege ve uzmanlarin kaldiklar1 otellerde
Konferansin Tiirklerin anlagmaz tutumu nedeniyle ¢ikmaza girmek iizere
oldugunu ve konferansta bir bir buguk aylik tatil disiintldiigi seklinde
dedikodular yayilmaktaydi. Mittefiklerin sikayet ettikleri husus olan Tirk
heyetinin anlagsmazlik ¢ikaran davramslarmin, ismet Pasa’nin sert ve alisik
olunmayan tutumu oldugu bilinmekteydi. Pagsanin her teklife itiraz ederek
sorgulamast imparatorlugun son doneminde gorilen ve bu tir
Konferanslarda uzlagmaci bir tavir sergileyen eski diplomatlardan farkli bir
durumdu. Karacan’a gore 1922 yili Aralik aymnin son giinlerine kadar
yapilan goriismelerde miizakere edilen konular meseleler askida birakilmisti.
Bu durum Lord Curzon’un bilerek takip ettigi bir taktikten
kaynaklanmaktaydi. ~ Curzon kendi lehine masada ¢6ziimlenemeyen
meseleleri sonraya birakilmasini ve birikmesini istemekteydi. Boylece
meselelerin hepsi bir araya yigilacak ve toptan bir pazarlikla tiim meseleler

Cine kadar tiim dogu milletlerinin Tirkiye’yi o6rnek alarak Miittefiklerin diinya
hakimiyetlerine zarar getireceginden endise etmeleri seklinde yorumlamaktadir. inénii,
age., 11, s.69.

! Karacan, age., 5.233

42 Karacan, age., 5.234.
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kendileri tarafindan hazirlanan bir proje ile zamanin tiikendigi gerekgesiyle
imzaya zorlanacakt1*®.

Tiirkiye’de yasayan gayrimiislimlerin Tiirk kanunlarina tabii olmasi
Muittefikler tarafindan asla kabul edilmek istenmemekteydi. Lord Curzon bu
sorunu Lozan’da Tiirkiye aleyhinde bir propaganda araci olarak kullanmaya
calismakta ve bu konunun Konferansin kesintiye ugratilmasi i¢in miitkemmel
bir bahane olabilecegini diisiinmekteydi. Ona gore Konferans sonugsuz
olarak dagilirsa Turkiye’nin  bu nedenle hicbir taraftan destek
bulamayacagimi sdylemekteydi®’.

Konferansin tatile girecegi soylentileri arasinda Rus Delegelerinin de
katilimi ile bogazlar meselesi ilk kez miizakere edilecekti.

2.5. Bogazlar Meselesi

Kapitiilasyonlarin gelecegi konusu ¢oziimlenmeden Tiirk bogazlarmin
barigtan sonra kavusacagi statiiniin tartisilmasina baglanmigti. Konferansin
en zor davalarindan biri olan bogazlar meselesinde {ii¢ farkli tez
bulunmaktaydi. Bu tezler Ingiltere, Rusya ve Tirkiye tarafindan
savunulmaktaydi. Iki biiyiik devlet birbiriyle asla bagdasmayan tezleriyle
adeta ¢arpigsmaya hazirlanirken Tiirkiye’nin arzu ettigi statiiniin iki tez ile bir
iliskisi bulunmamaktaydi. 19 yy boyunca Bogazlarin statiisii konusunda
Ingiliz-Rus rekabeti yasanmisti. O donemde Ingiltere bogazlar1 Rusya’ya
kapatmaya calisirken Rusya ise her vesile ile bogazlarin agilmasinda ve
serbest geciste 1srar ederdi. Fakat Lozan giinlerinde taraflarin pozisyonu
degismis ve beklentileri de farklilagmisti. Sovyet Rusya, bogazlardan gegisi
sinirlayarak Karadeniz iizerinden kendisine gelecek muhtemel tehlikeleri
onlemeye galismakta Lord Curzon’un temsil ettigi Ingiltere ise bogazlarin
serbestligini ayn1 zamanda askerden arindirilmasini savunmaktaydi. Karacan
bu tartigma karsisinda Tiirkiye’nin kendisine ait bir toprak iizerinde
baskalarin kavgasi seyretmekte oldugunu ve kendi goriisiinii agiklamak
istedigini yazmaktadir®. iste bu ortamda Lord Curzon’un baskanlik ettigi
askerlik ve topraklar komisyonu(l.Komisyon) bogazlar meselesinin ilk
gbriismesine 4 Aralik 1922°de baglamusti. ilk olarak ismet Pasa’ya s6z
verilmesine karsin diger iilkeleri dinledikten sonra karar verecegini aciklama
yapacagint sOylemisti. Daha sonra kendisine soz verilen Rusya Delegesi
Tchicherin  6zetle bogazlarin Tiirk hakimiyetinde olmasi gereginden
hareketle Tiirk sahilleri ve Karadeniz iilkelerinin korunmasi i¢in bogazlarin

3 Karacan, age., 5.159.

4 Tiirk heyetini bu konuda zor doruma diisiirmek i¢in Miittefikler zaman zaman Tiirk
topraklari lizerinde bir Ermeni yurdu kurulmasi konusunu sik sik giindeme getirmekteydi.
Sonyel, age., s.317.

4 Karacan, age., 5.171.
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tiim {lkelerin savas gemilerine her zaman kapali olmasmi savunmaktaydi.
Ayrica “bogazlar meselesinde Tiirkiye ve Rusya’nin nokta-i nazarlaria zit
herhangi tesviye sekli[nin] diinya sulhunu tehlikeye...” diisiirecegini iddia
etmekteydi. ismet Pasa, Tiirkiye nin Rusya’nin vesayeti altina girdigini ima
eden Lord Curzon’a verdigi cevapta Rus onerilerinin Tiirk tezine en yakin
tez oldugunu agiklamisti®,

Balkan iilkelerinin destegini alan Miuttefikler ise bogazlarin askerden
arindirillarak bir komisyon tarafindan yoOnetilmesini, savas gemilerinin
gecisinin Tiirkiye’nin savastaki pozisyonuna gore belirlenecegi bir teklifi
onermekteydi. Bogazlar konusu iki rakip {ilkenin ¢arpigmasina neden olmus,
iki taraf arasinda kalmis olan Tiirkiye ise kendi menfaatlerine en uygun teze
ikna edilmek durumundaydi. Artik bogazlar meselesi Konferansin en ¢ok
tartigilan konusu haline gelmisti. Bir yandan goriismeler devam ederken bu
konu ile ilgili dedikodular da eksik kalmamaktaydi. Ingiltere’nin bogazlar
konusunda Turkiye’yi memnun ederek Tirk-Rus minasebetlerini bozmaya
calistigr soylenmekteydi®’.

Miittefikler, 6 Aralikta bogazlar mintikasinin askerden arindirilmasini
Ongodren bir proje vermislerdi. Buna gore; bogazlarda serbest gecise mani
olacak higbir askeri tesisin kurulamayacagini Tiirk heyetinin kabul etmesini
istemislerdi. Ismet Pasa, bogazlarin savunmasimin aym zamanda baskentin,
Marmara Denizinin ve Dogu Trakya’nin savunmasi oldugunu, bogazlarda
savunma tedbirleri almamanin Tiirkiye’nin en hassas bolgesine yapilacak bir
saldirinin cevapsiz kalmast anlamina gelecegini sdylemis ve Muttefiklerin
teklifinde degisiklik talep etmisti. Ismet Pasa, Gelibolu bélgesine
yerlestirilmek iizere bes bin kisilik bir kuvvet bulundurulmasim
istemekteydi. Ayrica bogazlar bolgesinde askerden arindirilacak mintikalar
haricinde, Marmara denizine yerlestirilecek savunma imkéanlarinin
siirlandiritlmamasini énermekteydi. Bu durum kabul edilse bile bolgeye
yOnelecek herhangi bir saldirtya kars1 Milletler Cemiyeti tarafindan verilen
teminatin iglevsiz ve yetersiz olacagini sdylemisti. Fakat Lord Curzon,
Ingiliz Deniz Subaylarini Londra’ya géndererek Bogazlar projesinde bir
degisiklik yapilmayacagimi Tiirk heyetine anlatmaya ¢aligmaktaydi.
Karacan’in anlattigina gore Ismet Pasa, bogazlarm oOzellikle Canakkale
bogazinin silahsizlandirilmasinin ve Tiirkiye’ye yakin adalarin Yunanistan’a
ait olmasi nedeniyle Yunan donanmasimin Tiirkiye’ye karst 0Ostun bir
konuma gelecegini anlatmak istemekteydi®.

Toprak ve askerlik komisyonunun 9 Aralik’ta yaptig1 toplantida Ismet
Pasa, bogazlar konusundaki Tiirk tezini agiklamisti. Pasa’ya gore; bogazlar

%6 Karacan, age., 5.165-168.
47 Karacan, age., 5.178.
8 Karacan, age., 5.214-220.
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bolgesinin silahsizlandirilmast Marmara, Trakya ve Istanbul’un giivenligini
tehlikeye diiglirecekti. Bu durumun 0zellikle Karadeniz ve Akdeniz
devletleriyle Tiirkiye arasinda ¢ikacak bir savagta Tirkiye’yi savunmasiz
birakacagi diisiiniilmekteydi. Buna karsin ticaret gemilerinin gece ve giindiiz
gecmeleri hususunda herhangi bir itirazlarinin olmadigini beyan etmisti.
Bogazlar toplantisinin sonucunda Tiirkiye kendi giivenligini saglamak
sarttyla ~ bogazlardan  gecisin  serbest olmasim1  kabul edecegini
aciklamaktaydi. Karacan’a gore Rusya’dan farkli olarak Tiirkiye’nin Onerisi
Muttefiklerce mantikli bulunmakta ve a;rrlntllarm konusulmasiyla daha ¢ok
yakinlik elde edilecegi diisiiniilmekteydi®.

Goriildigi gibi Tirk heyeti Mdttefiklerin bazi tekliflerini kabul
etmekte, buna karsin bazi noktalarda ise direnmekteydi. Bogazlarda
milletleraras1 bir komisyonun kurulmasini kabul etmekte fakat Istanbul ve
cevresinin giivenligi icin Milletler Cemiyetinden daha etkin bir teminat
istemekteydi. Ismet Pasa, Tiirk heyetinin barisin tesis edilmesi igin yaptiklari
fedakarligin son sinira vardigini daha fazla 1srar edilmesi halinde konferansi
birakip Lozan’dan gitmeye hazir oldugunu sdylemisti®.

Mattefikler, ozellikle Ingiltere, Tiirk heyetinin itirazlar1 ve en ince
ayrintiya bile dikkat eden tavirlarindan rahatsiz olmakta ve goriismelerin bir
an once sonuglanmasini istemekteydi. Karacan’a gore; Ingilizlerin bu
diisiincelerinin altinda Tiirk heyetinin ekonomik, adli, mali meselelerde
Muittefik projelerini kabul etmemesi yer almaktaydi. Karacan, Muttefiklerin
kargilarinda miizakere eden Tiirk heyetinin imparatorluk zihniyetiyle ilgisini
kesmis oldugunu anlamak istemedigini, konferansa galip bir devlet sifatiyla
geldigini kabul etmeyip eski aliskanliklarini siirdiirmeye ¢alistigini ifade
etmekteydi®".

Tirk heyetinin bogazlar, kapitiilasyonlar konusunda goésterdigi direng
nedeniyle konferansin yarida kalma ihtimali belirmeye baglamisti. Ancak
Mittefiklerden ve Balkan ulkelerinden hicbir delege mizakerelerin
kesilmesi sorumlulugunu iizerine almak istemedigini sdyleyen Karacan,
Lord Curzon’in bile kendisinden baris haberi bekleyen Ingiliz milletine yeni
bir savas haberi vermekten kagindigim belirtmisti>.

Yilbagi tatilinin baslamasi ve Fransa ve Almanya arasindaki tazminat
meselesinin canlanmasi lizerine bazi delege ve gazetecilerin Lozan’dan

“ Karacan, age., 5.185.
%0 Karacan, age., 5.222.
5! Karacan, age., 5.224.
%2 Karacan, age., 5.226-227.
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ayrildiklar1 goriilmiis ve Aralik ayinin son giinlerinde miizakerelerde belirgin
bir durgunluk baslamist1®.

2.6. Musul Meselesi

Tirkiye’nin Irak sinirmin nasil ¢izilecegine dair goriismeler Lozan’da
taraflarin en iyi hazirlandiklari ve karsi tarafi ikna etmek igin en etkin
arglimanlar1 kullandiklari tartigsmalardir. Musul meselesi agik olarak Lozan
Konferansmin 23 Ocak 1923 tarihli toplantisinda goriisiilmeye baslanmust:™.
[k olarak Ismet Pasa, Musul Vilayeti’nin Tiirkiye’ye bagli olmasinin 1rki,
siyasi, tarihi, cografi, ekonomik ve askeri nedenlerini anlatmis ve bolgeye ait
niifus rakamlarim vermistir™. Taraflarin orta noktada bulusmamas: iizerine
Lord Curzon Musul Meselesinin Konferansin sonuna ertelendigini fakat 12
ay icinde ¢ozilmez ise meselenin bir hakeme havale edilmesini teklif etmis
ve bu hakeminde de Milletler Cemiyeti olacagmi, Ingiliz Hikumetinin
Milletler Cemiyetinin verecegi karari kabul edecegini aciklamust:®. Tirk
heyetinin Musul’un gelecegi konusunda oldugu gibi Muttefikler tarafindan
onerilen tekliflerin kabul etmemesi Uzerine Konferansin daha fazla devam
edemeyecegini seklinde yorumlar yapilmaktaydi. Lord Curzon, Bombard ve
Marki Garroni ile goriiserek simdiye kadar yapilan goriismelerden elde
edilen kazanimlarin tespit edilerek kayit altina alinmasini ve ortaya g¢ikan
hiikkiimlerin bir antlagsma projesi halinde Tiirk heyetine verilerek kabul
edilmesi hususunda ortak bir karara varmislardi. Konferansta, yapilan
goriismelere  karsin  ¢ozillmesi imkansiz gibi gorinen {G¢ konu
bulunmaktayd157;

- Musul Meselesi
- Kapitiilasyonlarin gelecegi
- Tiirkiye’de yasayan Muttefik tebaasinin ugradigi zararinin tazminati

Diger meselelerde bir orta yol bulunmus veya taraflar birbirlerine karsi
uzlagmaci bir tavir takinmiglardi. Mittefikler, Konferansin sonugsuz bir
sekilde dagilmasindan endise ettikleri i¢in daha 6nce Paris’te hazirladiklar
projeyi Turk Heyetine vermislerdi. Ali Naci Karacan’a gére Lord Curzon,
konferansin kesilmesinin sorumlulugunu {izerine almadan son buldugunu

%8 Karacan, age., 5.236.

% Lozan Konferansmin Musul meselesinin tartisildig oturumlarina iran da katilmak istemis
fakat bu istek Miittefikler tarafindan kabul edilmemistir. Simsek, agt., s.57.

% Karacan, age., 5.242-243.

% M.Cemil (Bilsel), Lozan, Istanbul Ahmet Ihsan Matbaas1 1933, s.107’den aktaran Simsek,
agt., s.59.

% Karacan, age., 5.250.
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aciklamakta ve Tiirk heyetine projeyi incelemeleri i¢in bir siire vererek bir
savas tehlikesini onlemeye calismaktaydi. 30 Ocak 1923’de Tirk heyetine
teslim edilen antlagsma projesi 150 sayfa, 160 madde ve 9 bagl projeden
olusmaktaydi. Karacan, bu projenin Turkiye’nin her cesit egemenligini
elinden alan bir belge oOzelligi tasidigini sdylemekteydi. Ayrica belge
incelendiginde fark edilmekteydi ki o zamana kadar hi¢ goriisiillmemis
meseleler de antlasma metnine yerlestirilmisti. Durum degerlendirmesi
yapan Ismet Pasa’ya gore “...burada gegirdigimiz iki buguk ay, biitiin o
miinakasa ve miizakereler bir komedyadan ibaretmis. Nihayet bize
Konferanstan daha evvel hazirlamig olduklari teklifleri dermeyan ediyorlar.
Lozan Konferanst 13 Ikincitesrinde toplanacakti. Miittefikler, Lozan
Konferansindan evvel Paris’te bir igtima aktettiler... Burada uzun uzadiya
teklifler, mukabil teklifler miinakasalar cereyan etti. Biitiin bunlarin bir
sahne oyunundan baska bir sey olmadigini simdi anladim. Ciinkii verdikleri
bu muahede ile Lozan Konferansinin miizakereleri arasinda biiyiik bir
miinasebet yoktur...”*

Konferansin dagilmak iizere olduguna herkes inanmis ve son oturumun
31 Ocak Carsamba giinii yapilmasina karar verilmisti. Son toplantida
Mittefik Ulkelerin Basdelegeleri barisi ne kadar arzu ettiklerini ve bu amagla
yapilan fedakarliklar1 anlatmuslardi. Tirk heyetine sekiz gln siire vererek
barisin olup olmayacagi bu siirenin sonunda belli olacagin1 agiklamislardi®.

2.7. Muttefiklerin Projesi ve Konferansin Kesilmesi

Kasim ayindan itibaren devam eden miizakerelerde zaman zaman
kritiklesmis ve iplerin kopma noktasina geldigi anlar olmustu. Tiirk
heyetinin Misak-1 Milli konusundaki hassasiyeti ve bu konuda geri adim
atmak istememesi nedeniyle Miittefik delegeleri konferansin uzamasindan
sikayet etmeye baslamiglardi. Ocak aymin son giinlerine dogru Muittefikler
daha 6nceden hazirlayip Tiirk tarafina baris projesi olarak sunmak icin tiim
heyetleri 31 Ocak guni Chateau d’Ouchy Oteline davet etmislerdi. Lord
Curzon’un bir oldubitti yaratarak “vaktimiz yok, antlagsmay1 imza edeniz !”
soziine kars1 Tiirk heyeti teklif edilen projenin tam 26 noktasina itiraz
edecekti. Kabul edilmeyen en 6nemli husus Musul’un gelecegi konusuydu.
Yunanistan’dan tazminat talebi, Diyun-1 Umumiye, imtiyazlar, Trakya ve
Gelibolu’da bulundurulacak asker sayisi ve Tiirkiye’de yasayan yabancilarin
tabi olacaklari adli usul de diger antlasmazlik konularini olusturmaktaydi®.
Tirk heyeti, Mittefiklerin projesine karsin kendi projesini hazirlamis ve 4
Subat Pazar giinii Miittefiklere ulagtirmisti. Mdittefikler, Turk projesini

% Karacan, age., 5.273-274.
% Karacan, age., 5.283.
% Karacan, age., 5.286-289.
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incelemis ve baz1 konularda degisiklik talep etmislerdi. Ismet Pasa
tarafindan kabul edilmeyen degisiklik taleplerinin ardindan Lord Curzon,
daha fazla goriismeye vakit olmadigimi soyleyerek Ismet Pasa’min kesin
cevap vermesini istemisti. Fakat Ismet Pasa, Tiirk hakimiyetine aykir1 hicbir
kaydi kabul etmeyecegi sOyleyerek Muttefik Onerisini reddetmisti.
Konferans 4 Subat Pazar giinii Lord Curzon’un Lozan’dan ayrilmasi ile
fillen kesilmisti. Fakat bu gercege karsi kimse Konferansin kesintiye
ugradigint  kabul etmek istememekteydi. Karacan’a gore Konferansin
kesilmesinin en Onemli nedeni Fransizlar’in imtiyaz meselesinde 1srar
etmesiydi. Oysa Tirk heyeti Konferansta Ingilizlerle miicadele edilecegini
ve Musul ve Bogazlar Meselesi gibi ¢etrefili konular nedeniyle bir kesintiyi
tahmin etmekteydi®".

Lord Curzon’un ardindan Fransiz delegeler de Lozan’1 terk etmislerdi.
5-6 Subat gecesi Konferansin Genel Sekreteri Massigli, Ismet Pasa’dan
doniistinti ertelemesini istemis fakat Pasa, teklifi kabul etmeyerek Lozan’da
beklemenin miimkiin olmadigini sdylemisti. Tiirk heyetinin Ankara’ya
donme karar1 almasini bir siyasi manevra ve blof olarak yorumlayanlar
bulunmaktaydi. Mittefiklerin ~ diisiincesini  Karacan su  sekilde
yorumlamaktaydi; Curzon, Bombard ve Garroni’nin Lozan’dan ayrilmasina
kars1 ismet Pasa’nin Lozan’da kalmaya devam etmesini ve dnerdikleri baris
teklifini kabul etmesini beklemekteydiler. Pasa’nin, Lozan’dan ayrilmasina
ihtimal verilmemekteydi. Boylece Turk heyeti, Konferansin tekrar baglamasi
icin bir fedakarhik yapmaya zorlanacakti. Fakat Ismet Pasa, Miittefiklerin bu
oyununu fark ederek barig “...istiyorsan bizi tekrar oraya ¢agir !” seklindeki
cagrilari geri gevirerek 7 Subat sabahi Lozan’dan ayrilmig, zorlu kis sartlart
nedeniyle 16 Subat 1923 giinii istanbul’a ulagsmust1®. ismet Pasa istanbul’da
yaptig1 ilk agiklamada Konferansin tatile girdigini, savas tehlikesinin belirme
ihtimali nedeniyle hi¢ kimsenin kapanma soziinii etmedigini sdyleyerek
heyetten bir kisinin Lozan’da birakildigini ifade etmistir. Baris igin her turli
fedakarhigin yapildigim1 fakat herkesin kendi istegine goére bir antlagma
istedigi i¢in anlasilamadigini sdylemisti®,

81 Karacan, age., s.296; Konferansin herhangi bir sonug almadan dagilmasim Cemil Bilsel,
Lord Curzon gibi diplomat ve devlet adam i¢in basarisizlik oldugunu, tiim sorumlulugun
Tiirk tezini anlayamayan devletlere ait oldugunu ifade etmektedir. Bilsel, age., 5.108’den
aktaran Simsek, agt., 5.63-64.

82 Konferansin kesintiye ugramas1 Tiirkiye’de gazetelerde su sekilde yorumlanmisti: 6 Subat
1923 tarihli Hakimiyet-i Milliye Gazetesi “cihan sulhunu temin igin fevkalade mihim
mesaidatta bulunduk, fakat sulh istemediler” 7 Subat 1923 tarihli Vakit Gazetesinde ise
“Lozan Konferansinda sulhe vasil olmak i¢in sarfettigimiz fevkalade mesaiye ragmen
hi¢bir netice hasil olmamistir” Aktaran Simsek, agt., s.61.

88 Karacan, age., 5.305-308; Sevket Siireyya Aydemir’e gore Ismet Paga Miittefiklerin baris
projesini kabul etseydi Tiirk Istiklali Harbinin sonuglarim1 memleket aleyhine kullanmig
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3. Konferansin ikinci Donemi

Lozan Barig Konferansinin yarida kalmasi iizerine Ankara’ya donem
Tiirk heyeti, goriismeler ve genel vaziyet hakkinda TBMM’de bilgi vermisti.
Miizakerelerin gidisati Ankara’da dikkatle takip edilmis 6zellikle mebuslarin
arasinda “mademki Milli Misaki kabul etmiyorlar, derhal harb edelim”
diyenler bulunmustu®. Mecliste gériismeler 24 Subat ile 6 Mart arasinda
yapilan gizli oturumlarda miizakereler degerlendirilmis ve tartismalar
yasanmisti. Mebuslar yasanan iggal, felaket ve mahrumiyetlere kars
memleketin fedakarca gogiis gerdigini, simdi biitiin bu sikintilarin karsiligini
almak ve hak ettigi baris antlasmasina ulasmak istedigini soylemekteydiler®.
Mustafa Kemal Pasa, 6 Mart 1923’de yapilan {igiincii celsede yaptigi
konugsmada “eger itilaf devletleri bize projeyi kabul ettirmekte musir
olurlarsa o halde milletimiz i¢in hiikiimet ve meclisimiz i¢in harb sekli
zaruretinde tecelli etmis olur... Binaenaleyh bu projeyi suret-i katiyede
reddetmemiz zaruridir” demistir®.

TBMM, Tiirk heyetine son giin verdikleri antlasma projesinin kabul
edilemeyecegine®’ karar vererek bagimsizlik ve milli hakimiyetin korunmasi
yolunda barig goriismelerine devam etmeyi uygun goérmiistii. Bu vazife
TBMM tarafindan yine ismet Pasa’ya verilmisti®®. Meclis’in delege heyetine
verdigi glivenoyu {iizerine Muttefiklerin antlasma projesine cevap verme
karar1 alinmisti. Vekiller Heyetinin hazirladigi 8 Mart 1923 tarihli cevabi
nota ve antlasma projesi ingiltere, Fransa ve talya’ya Istanbul’da bulunan
temsilcileri vasitasiyla ulastirilmigti. 100 sayfa uzunlugunda antlagma projesi
ve 15 sayfalik notada da Tirkiye’nin barisa ulagmak igin yaptigi
fedakarliklar anlatilmigti. Tiirk karsi teklifinde bir tarafa tekrar miizakere ve
tartismaya lizum goriilmeyen ve mutabik kalinmis noktalar yazilmis iken
diger tarafa da ilerleme saglanamamis konulara ait Tlrkiye’nin teklifleri
bulunmaktaydi®. Ayrica Miittefikler baris yapmak istiyorlarsa herhangi bir
sehirde veya miimkiinse Istanbul’da toplanacak bir konferansta Tiirk
heyetinin hazir bulunacag: bildirilmisti”.

olacak, kabul etmese aylardan beri siirlip giden baris konferansi sona erecek ve belki
arkasindan savas bile baslayacakti. Aydemir, age., s.240.

8 TBMM’de yapilan miizakereler i¢in bkz: Cebesoy, age., 5.299-356.

% Karacan, age., s.314.

% yilmaz Altug, “Atatiirk ve Lozan Konferansimn Iik Devresi” Atatiirk Aragtirma Merkezi
Dergisi C.IV, Mart 1988, S.11°den ayr1 basim, s.424.

87 Miittefiklerin tekliflerinin kabul edilmemesi 7 Mart 1923 tarihli Vakit Gazetesinde su
sekilde yer almaktaydi: “BMM diin gece kararini verdi: Miittefiklerin projesi sayan-1 kabul
degildir” Aktaran Simsek, agt., s.71.

%8 Karacan, age., 5.315

% Inénii, age., 5.153-155.

" Karacan, age., 5.319.
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Ali Naci Karacan’a g0re Turk Heyetinin karst teklifi olarak
Mittefiklere verilen proje, Tirklerin iki projeyi birbirine yaklastirma
cabasmin triiniiydi. Muttefikler, Tlrk projesini notasini aldiktan sonra
Londra’da goriigme yapmaya ve Tiirkiye’ye karst cephe birligi
saglamlastirmaya c¢alismuslardi. 28 Mart’ta cevap vererek 23 Nisan 1923’de
Lozan’da toplanmay1 Onermislerdi. Konferansin zamani ve mekan
konusunda anlasilinca Ismet Pasa, dnceden beraberinde Lozan’a giden
heyetten bir kismini1 birakip yeni isimlerle 18 Nisan 1923 Carsamba giinii
istanbul’dan Sark Ekspresiyle Lozan’a hareket etmisti’’. Tiirk heyeti ii¢ giin
stiren yolculugun ardindan Lozan’a ulasmistt. Lozan Palas Otelinde
Konferans Sekreteri Massigli ile yapilan ilk goriismede Pazartesi guni
Konferansin baslama ihtimali oldugu anlasilmis ayrica Ingiltere’nin Lord
Curzon’un yerine Istanbul Biiyiikelgisi Horace Rumbold’u, Fransa’nin ise
Istanbul’da bulunan Fevkalade Komiser General Pelle’yi gorevlendirdigi
ogrenilmisti. Italya ise Marki Garroni’nin vazifesini Montagna’ya vermisti.
Bu degisiklikler Karacan’a gore Tiirkiye nin karsisina Tirkiye’nin sartlarin
daha iyi bilen daha uysal insanlari gondermekle Mttefiklerin bir antlagma
istediklerinin bir delili olabilirdi.”* Fakat Roma Bilyikelgisi Celalettin Arif
Bey, Milano’dan Lozan’a gelirken Paris Gazetelerinde Konferans ile ilgili
cikan haberleri degerlendirmis ve Fransizlarin her konferans Oncesinde
yaptiklar1 gibi kotiimserlik propagandasi yapacaklarini boylece bezginlik
yaratmaya amagcladiklar1 seklinde yorumlanusti. Fransiz Dis Isleri
Bakanliginin fikirlerine terciman olduklari iddiasiyla yaymnlanan haberlerde
Tiirkiye aleyhinde su haberlere rastlanmaktayd:™®; “...Tirkiye hikimeti
birkag ay evvelinden siliphesiz daha zayiftir. Bugiinkii meclisin vaziyeti
muvakkattir. Yeni meclis ise simdikinden daha iyi olmayacaktir. Ismet Pasa
yeni meclisin tesiri altinda miizakereleri idare edecektir. Tiirkler, Yunan
ordusuna karsi taarruza gececek kudrette degildirler. Bu hal Tiirk
murahhaslarini Lozan’da bir hal ¢aresi aramaya mecbur edebilir...” Ali Naci
Karacan’a gore; bu goriisler Fransizlarin resmi goriislerini olusturmaktaysa
konferansin toplanmasina ve Tiirkiye nin katilmasi gereksizdi. Fransizlarin
goriigmeler Oncesinde giindemi degistirmek icin dedikodu yaptiklarina
inanmaktaydi. Ona gore Ismet Pasa asgari sartlarindan fedakarhik
yapmayacaktl. Bu dislinceyi gliclendiren en saglam dayanak ise Tiirk
ordusunun memleketin bagimsizlig1 konusunda giderek artan giicii idi".

™ Karacan, age., s.320.
72 Karacan, age., 5.324.
™ Karacan, age., 5.323.
™ Karacan, age., 5.323.
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Ikinci dénem toplantilar1 23 Nisan pazartesi giinii saat 17°de Chateau
d’Ouchy’ de baslamist1. Tkinci dénem toplantilarinda Amerikan heyetinin
daha aktif olacagi delege Joseph Grew’in soézlerinden anlagilmaktaydi.
Amerikan delegesi, ABD’nin Tiirkiye ile savas halinde olmadigin1 fakat
ABD’yi ilgilendiren bircok meselede yetkili olarak s6z sOyleyeceklerini
beyan etmekteydi. ABD’nin etkinligi artirma ¢abalarinin nedeni olarak
Chester Projesi akla gelmekteydi. 1914 yilina ait meselenin Fransizlar ve
ABD’yi kars1 karsiya getirecegi hatta bu konuda 1srar edilirse Fransa’ya
kars1 ABD’nin Tiirk heyetin yaninda hi¢ de ihmal edilemeyecek bir kuvvet
olabilecegi diisiiniilmekteydi. Ingiltere’yi temsil eden Rumbold’un
konugmalarindan Curzon’a goére daha mutedil olacagi, ikinci donemde
Fransa’ya ekonomik ve mali meselelerde sinir bir sekilde yardim edecegi ve
savastan kaginacagi tahmin edilmekteydi’.

Konferansin ilk déneminde Ingiltere’nin etkisiyle en ¢ok sinir ve arazi
meseleleri konusulmus ilen bu dénemde en esash konuyu mali ve ekonomik
meseleler olusturmaktaydi. Karacan’m bir Fransiz gazetesinden aktardigina
gore konferans “...beynelmilel bir konferanstan ziyade biiyiik bir sirketin
idare meclisi goriismelerini...” andirmaktaydi .

3.1. Fransizlarla Borclar Meselesi

Ikinci dénemin ilk goriismeleri, asil miicadele baslamadan once iki
tarafin birbirini yoklamas1 gibi devam etmekteydi. Ger¢ek miicadelenin
Oncesinde ve taraflar butin gugcleriyle DUyun-1 Umumiye tartismalarina
yiiklenmeden adeta hazirlik yapmaktaydi. Zaman ilerledik¢e Fransa’nin
iizerinde 1srar ettigi meseleler de belirginlesmeye baslamaktaydi. Fransa
Heyeti, Tirkiye’de faaliyet goOsteren ecnebi sirketlerin savas sirasinda
gbormiis olduklar1 zarar1 Tiirkiye nin kabul etmesini ve 6demesini, 1914’den
once verilen ancak heniiz uygulamaya ge¢cmemis imtiyazlarin ve
sOzlesmelerin yeni mali ve iktisadi sartlara gdre tasdik etmesini ayrica
Tiirkiye iginde bulunan demiryolu hatlarindan Mdttefik tebaasinin
ilgilenmedigi veya karli olmayan hatlarin Tiirk devleti tarafindan istimlak
edilmesini daha sonra bu hatlarin yabanci sirketlere kiralanmasini
istemekteydi’’.

> Karacan, age., s.330; Fahir Armaoglu, Tiirk heyetinin ABD’nin Konferansa katilmasin
memnuniyetle karsilamis ve ABD’yi Avrupa emperyalizmine karst kendisine destek olarak
diisiindiigii  sdylemektedir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Fahir Armaoglu, “Amerikan
Belgelerinde Lozan Konferansi ve Amerika” Belleten, C.LV, Agustos 1991, S.213’den ayr1
basim, s.527.

7® Karacan, age., 5.333.

" Karacan, age., 5.358.



ALI NACI KARACAN’IN GOZUYLE LOZAN KONFERANSI... 309

Ekonomik ve mali meselelerin tartisildigi oturumlarda s6z mutlaka
kapitiilasyonlara gelmekte ve Tiirkiye’nin 1914’den itibaren tek tarafl
olarak kaldirdigini acikladigr kapitiilasyonlarin devam etmekte oldugunu
Tiirk heyetine kabul ettirmek igin Fransiz ve Italyanlarin gaba sarf ettigi
gorilmekteydi. Mittefikler, Tiirk heyetinin direnmesi karsisindan kelime
oyunlarina bagsvurmaya calisarak zabitlara kapitiilasyonlarin ilga edildigine
dair ifadeyi yazdirmak istememekteydi .

Agiligtan itibaren gegen bir hafta iginde Konferansta yogun goriismeler
yasanmis ve alt komitelerdeki ¢aligmalar hizlanmisti. Fransizlari ilgilendiren
Osmanli borglar1 ve yabanci sirketlerin gelecegi gibi esas meseleler iizerinde
anlasilir ise antlagsma imzalanabilirdi. Bu mesele konusunda goriismeler tiim
hiziyla devam etmekteydi. Fransiz hiikiimeti Tiirkiye’de is yapan sirketlerin
dogrudan Ankara hiikiimetiyle goriismelerini tavsiye etmis, Sirketler ise
Ankara hiikiimeti ile aralarindaki antlagsmazliklari konferansin gidisatina
gore ve konferansin varligindan yararlanarak ¢cozmeye calisacaklardi. Bu
siregte ekonomik komitenin toplantisinda 94. Madde olarak bilinen
imtiyazlar konusu giindeme gelmis, hazirlanan taslak metinin 94.
Maddesinde Turk hikiumetinin 1914 oncesinde kabul ettigi imtiyazlarin
tasdik edilmesi Fransizlarm gosterdikleri 1srara karsin Ismet Pasa’nin itiraz
sonucu daha sonra goriisiilmek {izere ertelenmisti’.

Konferans goriismeleri diizenli olarak devam ederken Karacan’a gore
iki 6nemli gercek ortaya ¢ikmaktaydi. Ismet Pasa, artik fedakarlik yapmak
niyetinde gorinmemekteydi ve Mauttefikler arasinda verilmek istenen
goriintiiniin aksine bir cephe birligi bulunmamaktaydi. Karacan’in ifade
ettigi sekliyle bu durumun sebepleri sunlardi: Ingiltere ve Tiirkiye arasinda
antlasmazliga sebep olan konular Konferansin birinci déneminde giindeme
gelmis ve ¢Oziim yoluna girmisti. Sikintili ve halen ¢6ziimlenmemis
maddeler nedeniyle Ingiltere’nin Tiirkiye’yi savasla tehdit etmesi miimkiin
gérinmemekteydi®.

Konferansin ikinci doneminin en aktif tarafi olan Fransa ise Turkiye’ye
isteklerini kabul ettirebilmek igin Ingiltere’yi kullanamayacagini fark etmis,
Tiirkiye ile goriisiilecek meselelerde italya ve Yunanistan’: kendi tarafina
cekmeye calismaktaydi. Italyanlar Meis Adasi, Yunanlilar ise Anadolu
tahribatinin tazminat: meselesinden dolay: sikintili durumdaydailar. italya ve
Yunanistan da Ingiltere’den {imitlerini kesmisler ve kendi baslarina hareket
etmek niyetindelerdi. Tiirkiye’yi fedakarliga razi etmek igin Fransizlari

78 Karacan, age., 5.374.
™ Karacan, age., 5.378-379.
8 Karacan, age., 5.381-382.
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kullanmak yerine Yunanistan, diger Miittefiklerden farkli olarak uysal
olmay tercih edecekti®,

Osmanli borglarinin ne sekilde 6denecegi konusu Konferans glindemine
geldiginde meselenin ne kadar cetrefilli oldugu ortaya ¢ikmisti. Borglarin
alacaklisi olan Fransiz sirketleri borg faizlerinin altin ile 6denmesini isterken
Tirk heyeti faizlerin frank ile 6denmesini énermekteydi. Bunun yani sira
Tiirk heyetinin sik sik giindeme getirdigi Istanbul ve Canakkale’nin ne
zaman bosaltacagi sorusu siirincemede kalmaya devam etmekte ve Muttefik
delegelerince belirsiz tarihler verilmekteydi. Rumbold antlasmanin imzasinin
ardindan bosaltma islerinin baslayacagini sdylemekte fakat Fransizlar ise bu
meseleyi de bor¢ faizleri meselesinde kullanmak istedikleri icin tahliye
davasinda ilerleme olmamaktaydi. Fransizlar ayrica Yunanistan ile Tiirkiye
arasindaki antlagmazlik konularna da faiz meselesinin bir pargasi gibi
bakmaktaydi. Tiirk heyeti Osmanli borglarini ayrilan imparatorluk bakiyeleri
arasinda paylastirilmasinin ardindan TUrkiye’nin hesabimna diisen borglarin
altinla 6dememek i¢in caba sarf etmekteydi®’. Ismet Pasa faizlerin altin para
ile 6denmesi halinde Tiirkiye’nin mali bagimsizligimin ortadan kalkacagim
diisiinmekteydi®.

3.2. Montagna Formalu

Konferansin ilk doneminde Tiirkiye’de yasayan yabanci tebaanin tabi
olacagi hukuk hakkinda Muttefikler ile yapilan goriismelerde bir ¢dziim
bulmak icin Ismet Pasa bir teklifte bulunmustu. Kabul edilmeyen bu teklifin
ardindan konferansin dagildig1 4 Subat aksamu italyan Delegesi Montagna
Mittefikler adina bir oneri getirmisti. Bu sirada Lord Curzon tren garinda
bulunmaktaydi. Getirilen teklifin {izerinde yapilan degisiklikler ile taraflar
uzlasmislardi. 7 Subatta Konferans Genel Sekreteri Massigli, ismet Pasa’nin
Montagna formdlind  kabul etmesi halinde Madttefiklerin ~ baris
imzalayacagin1 agiklamisti. Fakat teklifin sahibi Montagna, ikinci donemde
adli usul konusunu yeniden konusmayi teklif etmekte ¢iinkii yapilan teklifin
sulha varmak i¢in diisiiniilmiis ve muallakta kalan konu oldugunu iddia
etmekteydi.®.

Muittefikler Ttrk adli sisteminin heniiz 1slah edilmedigini iddia etmekte
ve bu nedenle Tirkiye’de yasamak ve c¢alismak isteyen yabancilarin
kendilerini ve yatirimlarinin gelecegi konusunda giivende hissetmelerini
saglamalari igin Tiirk hitkiimetinden bes yillik gegis siiresi i¢inde yabancilara

8 Karacan, age., 5.382.
82 Karacan, age., 5.400.
8 Karacan, age., 5.394-396.
8 Karacan, age., 5.401-402.
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hukuki giivence vermesi istenmekteydi®. Bu amagla yeni hazirladiklar Adli
Usul Beyannamesini Tirk heyetine vermislerdi. Bu teklif Montagna
formiliinii agirlastiran ve TUrk mahkemelerinin yargilama yetkisini
yabancilar lizerinde neredeyse sifirlayan maddeler icermekteydi. Mttefikler,
bir taraftan kapittlasyonlar konusunda Turkiye’yi memnun edeceklerini
aciklamiglarsa da gesitli isim ve renklerle imtiyazlarini garantiye almaya
calismaktalard:. Tiirkiye nin kabul etmesini istedikleri adli kapitiilasyonlar®
ile  Miuttefikler, adaleti kendi vatandaglari igin istedikleri sekilde
kullanilabilir bir silah olarak diizenlemek istemekteydiler®. Fakat Ismet
Pasa, Adli Usll Meselesinde Tiirkiye’nin ge¢misten beri ¢ok sikinti
cektigini ve bu konuda ¢ok hassas oldugunu agikladiktan sonra hicbir sekil
ve isim altinda kapitiilasyonlarin kabul edemeyecegini agiklamistir®,

Mayis ayinin son giinlerinde tekrar giindeme gelen Tiirkiye’de yasayan
ecnebi vatandaslarm tabii olacagi Adli Usul hakkinda, taraflar uzlasma yolu
bulabilmek i¢in iki tarafin adli danismanlarinin hazir bulundugu bir toplanti
yapilmis ve toplantida uzmanlar Montagna formiiliinden pek farkli olmayan
fakat “Mdittefiklerin izzet-i nefsini kurtarabilmek erdemini” tasiyan yeni bir
metin ortaya c¢ikarmisti. Taraflarin iizerinde uzlastiklari metinde; Tirk
adliyesinin 1slahinda kullanilacak dort danmigsmanin icrai faaliyete
karigmayacagi ve danigmanlara Tiirkiye’de yasayan yabancilarin tevkifi ve

8 Karacan, age., s.495; Miittefikler, adli imtiyazin devamu igin ileri siiriilen gerekgeleri su
sekilde belirtilmisti; Gerek yargiclarin segimi gerek icretlerinin azligi nedeniyle Tiirk
yargiglarina giivenin az oldugu, mevcut kanunlardan dini hiikiimlerin ¢ikarilmadig,
muhakeme usullerinin yeniden diizenlenmesi gerektigi, konut dokunulmazligini saglayan
kanunlarin eksik oldugu ve yeni cezaevlerine ve ¢agdas cezaevi yonetmeliklerine ihtiyac
oldugunu diistiniiyorlardi. Armaoglu, agm., s.484.

% Karacan, age., 5.413-414.

8 Miittefikler en az bes yil siire ile ikisi Tiirk ticii de uluslar arasi adalet divanmm asil ve
yedek yargiclarindan secilmis bes kisilik komisyonu Istanbul, izmir, Samsun, Adana
Mahkemeleri ile Istinaf Mahkemesi ve Yargitaya yeter sayida danisman tayin edecekti.
Ayrica yabanci hukuk danigmanlari ile Tiirklerden meydana gelen bir komisyon, kanunlari,
Tiirk adliyesini ve cezaevi sartlarii g¢agdas hale getirmek i¢in hukuk reformlart
hazirlayacakti. Uglincii olarak bu sehirlerdeki mahkemeler karar verirken ve ilk
sorusturmayr yaparken yabanci danigmanlardan en az birisinin imzasini almak
durumundaydilar. Dordiincii olarak yabancilarin konutlarinin aranmasina dair kararlarda en
az bir yabanct danigmanin imzasi bulunacakti. Son olarak bir yabancinin tutuklanmasi
halinde en gec 48 saat iginde, bir yabanci hukuk danismanlarinin gérev yaptigi en yakin
mahkemeye sevk edilecek bu yapilmaz ise tutuklu serbest kalacakti. Armaoglu, agm., 5.499

8 Karacan, age., 5.414-415; Konferansta bulunan hukukcu Tahir Taner’e gére adli imtiyazlar
devletin hareket serbestisini felce ugratmaktaydi. Adli kapitiilasyonlar yabancilarin bir¢ok
durumda mahalli kaza hakkina tabii olmamalarini, olsalar bile lehlerinde tiirlii kayit ve
sartlardan  yararlandiklar1  bilinmekteydi. Tahir Taner, ‘“Lozan Muahedesi ve
Kapitiilasyonlarin Ilgas:” Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasidan Ayri
Basim 1942, 5.724.
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evlerinin aranmas1 muamelelerini icradan sonra haber verilmesi gibi kayitlart
Miittefiklerin endiselerini gidermek igin yerlestirilmisti®.

Italyan Delege Montagna’nin adiyla anilan Adli Usul Meselesi iki
tarafin da ortak bir noktada bulugmasi ile ¢oziimlenmisti. Artik bu ¢dzimu
Muttefiklerin hiikiimetlerine bildirmeleri ve hiikiimetlerinin onayini almalari
gerekmekteydi fakat bu gereklilik bile borglarin hangi para ile 6denecegi
meselesinin goriislilecegi gilinlerde Fransizlara yeni bir koz vermekteydi.
Fransizlar, tam olarak halledilmemis bir konuyu siirdiirmeyi kendileri i¢in
daha uygun gérmekteydiler.

3.3. Rus Delegesinin Oldiiriilmesi

Lozan Konferansinin birinci déneminde Sovyet Rusya’yr temsil eden
Tchicherin’den sonra ikinci dénemde Roma Biyukelgisi Vorovski’nin
Konferansta bulunmasi kararlastirilmisti. Bilindigi gibi Sovyet Rusya,
Konferansin bogazlar ile ilgili goriismelerine katilmaya yetkiliydi. Vorovski,
mayis aymnin ilk haftasinda Lozan’a ulastig1 halde heniiz konferansa davet
edilmemisti. Muttefikler, Rus temsilcisinin konferansa sadece bogazlar ile
ilgili maddeleri imzalamalar1 karsiliginda kabul edeceklerini agiklamiglardi.
Hatta Ismet Pasa’nin Rus Delegelerin bogazlar sdzlesmesinin imza toreninde
hazir bulunmalar1 gerektigini sdylemelerine karsin Muttefiklerden Ruslarin
Konferansta bulunmasi istenmedigine dair bir cevap verilmisti®. VVorovski
bu geligsmeleri kaldig1 Cecile Otelinde arkadaslariyla beraber takip etmekte
ve kendisinin konferansa davet edilmesini beklemekteydi. 10 Mayis 1923
gunl saat 21.30°da Cecile Otelinde arkadaslar1 ile aksam yemegi yiyen
Vorovski, Isvigre vatandasi Alex Konradi tarafindan suikast sonucu
Oldiiriilmistii. Yapilan sorusturma sonucu katilin, Rus ordusunun eski bir
subayr oldugu, yakin akrabalarimin Rusya’da Bolsevikler tarafindan
oldirildiigi, biitiin servetine el konuldugunu ve Vorovskinin sahsinda
Bolsevikleri cezalandirmak igin bu suikasti yaptigi anlasilmisti®. Karacan
bu cinayetin dogu bariginin goriistildiigl tarafsiz bir {ilkede Tiirkiye’ye dost
bir iilkenin temsilcisinin cinayete ugramasi nedeniyle Tirkiye’de tedirginlige
neden oldugunu ¢linkii baz1 Tiirk devlet adamlarinin, Avrupa’da Ermeni
suikastgilar tarafindan  Oldiiriilmesinin  halen hatiralarda  oldugunu
yazmaktadir. Lozan Polis Mudirii, isvigre smirini Almanya’dan gegen

8 Karacan, age., 5.497-500; Antlagma yiiriirlige girdikten sonra adli beyannameye uygun
olarak Isvigreli, Isvecli, Hollandali ve Ispanyol olmak {iizere dort hukuk miisaviri
Tiirkiye’de adliye biirokrasisinde gorevlendirilmis ve bes yil calisnuslardir. Inénii, age.,
5.53-54.

% Karacan, age., 5.423-425.

% Karacan, age., 5.432.
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Kafkasya kokenli Ermenilerin Lozan’a ulagsmaya c¢aligtiklarini agiklamuist.
Bu istihbaratin ardindan Tirk heyetinin kaldigi Lozan Palas otelinde
giivenlik tedbirleri artirtlmis bulundugu kata yabanci hi¢ kimsenin ¢ikmasina
izin verilmeme karar1 almnugti. Ayrica Ismet Paga nin kullandig1 otomobilin
Oniine asilan Tirk bayraginin giivenlik tedbiri olarak kaldirilmas: tavsiye
edilmisti®.

3.4. Lehistan ile Ticaret Antlasmasi

Konferans goriismeleri antlasmazlik konulari tizerinde devam ederken
Isvigre’deki Lehistan elgiligi, Ismet Pasa’ya bagvurarak hiikiimeti adina bir
ticaret antlasmasi yapmak istedigini bildirmisti. Bu miiracaat tizerine TUrk
heyeti resmi bir bildiri ile Lehistan ile Tirkiye arasinda ticari diplomatik
iligkileri kurmak amaciyla 25 Mayis 1923 Cuma giinii Lozan’da goriismelere
baslanacagini duyurmustu. Bu tarihte baslayan toplantilarla Lozan’da
Mittefiklerden 6nce baska bir iilke ile barig yapilacakti. Boylece Lozan
Konferans1 diginda kalan devletlerden Lehistan ile Tiirkiye arasinda resmi
iliski kurmak i¢in adim atilmus olmustu®,

3.5. Yunan Tamirat1 Meselesi

Mayis 1923°de konferansta onemli goriismeler yasanmisti. Birgok
mesele ¢6ziim yoluna konulmus ve taraflar baris antlasmasini bir an once
imzalamak i¢in caba sarf etmislerdi. Kapitiilasyonlar tarihe karigmus,
Osmanli borglarinin alacaklilartyla faiz meselesini goriismek i¢in Lozan’dan
Paris’e iki kisilik bir Tlrk heyeti génderilmesi kararlastirilmisti. Fakat baris
icin umutlanildigi bu ortamda Yunanlilar’dan Turkiye’de yaptiklar
tahribatin karsiliginda 6demeleri istenen tazminat meselesi Venizelos’un
Ozel cabalariyla Konferans glndeminin en {st sirasina yerlesmisti.
Yunanlilarin tazminat konusunda kendi lehlerine ¢aba sarf etmeleri igin
Mittefikleri sikistirdiklar1 hatta savasa hazir olduklarini gostermek igin
Meri¢ boyuna y1gmak yaptiklari iddia edilmisti*.

% Karacan, age., 5.436-437; Isvigre’de yaymlanan Neu Frei Presse Gazetesi Cenevre’de
Ermeni Tasnak Cemiyetinin subesinin bulundugunu ayrica Yunanli komitacilarin da
Lozan’a gelmeye calistigini yazmaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz: Cemal Kutay, Lozan’da
ismet Pasayr Kimler Oldiirecekti? Yakin Tarihin Mechul Sayfalari, iklim Yayinlari,
Istanbul 2004, s.42.

% Karacan, age., s.453; Tiirkiye ile Lehistan antlasma, Tkdam Gazetesinin 24 Temmuz 1923
tarihli niishasinda su sekilde yer almigtir; “...ticari ve sehbenderlige miiteallik mukaveleler
akdi ve memleket beyninde resmi miinasebet tesisi i¢in bir miiddetten beri Tirk ve Leh
heyeti arasinda cereyan eden miizakeratin hiisnii suretle neticelendigi... Bugiin 6gle vakti
Lozan Palasta Tirk ve Leh murahhaslar1 toplanarak husule gelen itilafnameyi merasim-i
mahsusa dairesinde imza etmislerdir”. Aktaran Simsek, agt., s.104.

% Karacan, age., 5.458.
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Yunan Bagsdelegesi Venizelos’un endisesi Mittefiklerin Tirkiye ile
aralarindaki onemli meseleleri ¢bzerek Yunanistan’in tazminat konusunun
en sonraya kalmasiydi. Yunan heyeti tim sorunlar ¢ozildikten sonra geriye
Yunanistan ve tazminat meselesi kalirsa barigi biran 6nce imzalamak igin
Muittefiklerin ~ Yunanistan’it  desteklemekten vazgececegi hatta feda
edebilecegi diisiiniilmekteydi. Bu durumda Tirkiye’nin karsisinda yalniz
kalmak istemeyen Venizelos, tazminat isinin en kisa zamanda goriigiilmesini
istemekteydi®. Konuyu Tiirk heyeti ile goriisen Venizelos’a karsi ismet
Pasa, meselenin 6zel konusma seklinden ¢ikarilarak mali komisyonda agik
goriisiilmesini teklif etmisti. Fakat meselenin mali komisyonda herkese acgik
bir sekilde goriigiilmesi Yunan heyeti i¢in uygun olmamaktaydi. Muttefikler,
prensip olarak Turkiye’nin tamirata ihtiyaci oldugunu kabul ettikleri igin
Yunan heyeti mali komitede desteksiz ve yardimsiz kalacakti. Yunanlilarin
tamirat konusunda para verecek durumda olmadiklar1 Turkiye’yi mutlu
edecek bir ¢oziim bulunmasi durumunda bunu kabule c¢alisacaklari
soylenmekteydi. ingiliz Basdelege Sir Horace Rumbold ismet Pasa ile
Venizelos arasinda ¢oziim yolu bulmaya calismaktaydi. Oyle bir care
bulunmaktaydi ki Mttefikleri, Turkiye’ye verdikleri sézden geri donmeden
Yunanllar1 para vermeden kurtarmal1 ve Tiirkiye’yi de tatmin etmeliydi. Iste
bu siiregte Venizelos savas tehdidiyle Muttefikleri trkiutmek istemekteydi.
Aslinda Yunanistan savas istememekte fakat savasin ismini ortaliga yayarak
en kisa zamanda tamirat meselesini ¢ézmeye ¢alismaktaydi®.

Miittefiklere amacinin ne oldugunu hissettiren ve para Odemeden
meseleyi bir an Once ¢ézmeye calisan Venizelos, tamirat konusunu
kapatmak i¢in Karaaga¢’t Tirkiye’ye birakmay1 oOneren Miittefiklerin
teklifini kabul etmisti. Karacan’a gore Karaaga¢’i taviz olarak vererek
meseleyi bitirmeyi Yunanlilar’a Muttefikler telkin etmislerdi. Boylece
Mittefiklerin Tiirkiye tzerindeki agirligi azalmadan ve onlar vasitasiyla
problem ortadan kalkmis olacakt1”’.

Ismet Pasa’nin Yunan tazminatia karsilik Karaagac’1 kabul etmesini
bir ingiliz danigman sdyle yorumlamisti. “...verecek parasi olmayan fakir bir
memleketten zorla para alacagim diye her halde ameli olmayan bir hareket
tizerinde saplanip kalmadi. Yunanistan verebilecegini, (TUrkiye
de)karaagag’1 gemileri ald1 ve pekala kabul ediyorum kafi! dedi”®.

% Karacan, age., s.459.
% Karacan, age., 5.465.
%7 Karacan, age., 5.466-467.
% Karacan, age., 5.470.
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Ismet Pasa ise Yunanistan ile varilan uzlasmayi su sekilde agiklamsti:
“Yunanlilar prensip itibariyle tamiratta bulunmak liizum ve esasimi kabul
ettiler. Fakat mali vaziyetlerinin imkansizligindan bahsederek para
veremeyeceklerini, eger kabul edersek —Muttefikler tarafindan vuku bulan
teklif mucibince- Karaagag¢’i terke ve harb esnasinda zapt ve miisadere
edilen gemilerimizi iadeye hazir olduklarinmi bildirdiler. Sulhun biran evvel
gergeklesmesi i¢in Muttefikler tarafindan yapilan bu teklifi kabul ettim.
Tiirkiye’nin mali vaziyetinin nazar itibara alinip almamayacagini sordum.
Bu sualime miisbet mahiyette evet halledecegiz cevabini verdiler... Sulh
muahedesi umumi heyet itibariyle bir topluluk mahiyetinde oldugu i¢in geri
kalan muallak meselelerin halli esnasinda fedakarligimizin nazar1 dikkate
alinmasi icap eder...”®

Ali Naci Karacan’a gore Yunanistan ile Tirkiye arasindaki tazminat
meselesinin bu sekilde halledilmesinin en biiylik faydas1 bu fedakarlik
karsihginda Mittefik devletlerin de diger meselelerde fedakarlik
yapacaklarin1 Ismet Pasa’ya vaat etmeleriydi. Bu uzlasma ile devletlerin
ellerindeki Yunan kozu alinmis oldugu i¢in onlarmm da Tiirkiye’yi zorlayan
diger konularda kolaylik saglamalari beklenmekteydi. Karacan, Ismet
Pasanin tamirat konusunda fedakarlik ettigi giin birden ¢esitli davalar

¢ozmeyi hedef tuttugunu ifade etmektedir'®.

3.6. Yabanca Sirketler ve Dis Borclar Meselesi

Mayis ayi igerisinde Muttefik Basdelegeleri bir an 6nce barisa ulasmak
icin ihtilafli biitiin konular1 hep beraber bir kez daha goriismek igin
anlasmislar ve bu diisiincelerini Ismet Pasa’ya bildirmek icin Fransiz
Basdelege General Pelle’yi memur etmislerdi. Ismet Pasa ve General Pelle
arasinda yapilan goriismede konferansin en piiriizlii konusu olarak 6ne ¢ikan
Osmanli borg¢larmin faizlerinin hangi para cinsi ile ddenecegi meselesi
giindeme gelmisti. Ismet Pasa Tiirk ekonomisinin kaldiramayacag
taahhiitlerin altina giremeyecegini, Ozellikle altin ile 6deme yapmanin
Tirkiye’nin giiciinii astigini, daha Once Sirp, Bulgar, Avusturya ve
Macarlara gosterilen 6deme kolayliklarinin Tiirkiye’ye de yapilmasini
istemisti. Eger Fransiz frangi lizerinde anlasilirsa antlagmanin en kisa
zamanda imzalanabilecegini ac¢iklamisti’®. Ayrica Ismet Pasa, meseleyi
sulhten once ister Fransiz hiikiimetiyle ister alacaklilarla goriismeye hazir
oldugunu sdylemisti. Bu agiklamanin ardindan Tiirk heyetinden baz delege
ve uzmanlarin alacaklilarla irtibat kurmak icin Paris’e giderek (delege Hasan

% Karacan, age., s.471.
100 K aracan, age., 5.473-474.
101 Karacan, age., 5.439.
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Bey ile Mali Danisman Sefik Bey) alacaklilar sendikasiyla goriiserek frank

{izerinde uzlasmaya calisacaklardi™®.

Osmanli Imparatorlugu’nun 19.yy’m ikinci yarisindan itibaren aldig
dis borglarin ve faizlerin nasil ve hangi para ile 6denecegi meselesi tim
konferans boyunca tartigilan bir meseleydi. Borglarin bir kismu
imparatorluktan ayrilan iilkelere taksim edilmisken 6nemli bir kismin1 TUrk
heyeti 6demeyi kabul etmisti'®. Tiirkiye borglari kabul etse de faiz
O0demelerinde kullanilacak paranin cinsi {izerinde antlasmazlik devam
etmekteydi. Meselenin kaynagi ise bor¢ sdzlesmelerinde yer alan “obtion de
change” ifadesinden yani alacaklilara para cinsinde se¢me hakki verilmis
olmasindan kaynaklanmaktaydi'®. Bu secenek alacaklilara kolayhik
saglamak icin Istanbul, Paris ve Londra schirlerinden hangisinde
bulunuyorlarsa orada herhangi bir masrafa katlanmadan paralarini almalarin
temin etmek verilmisti. Fakat Birinci Diinya Savasinin ardindan iilkeler
arasinda olusan kambiyo farkliliklar1 nedeniyle alacaklilarin en yiiksek
degerden faizlerini almak igin Ingiliz Liras1 veya altin parada srar ettikleri
gorulmekteydi. 1918’de Osmanli Maliye Vekaleti, ingiliz liras: ile yapilan
ddemeleri protesto etmis ve durdurmustu '®. Eger biitin faizler Miittefik
devletlerin baskisiyla Ingiliz liras1 {izerinden Sdenirse Tiirkiye biitcesinin
yiizde 60’n1 borglara ayirmak gerekecekti'®. Ismet Pasa ve ekibi bu goriisten
hareketle Lozan’da su tezi savunmaktaydi: “istikraz sdzlesmelerini kabul
ediyor, fakat buna karsilik paranmn cinsini de kesin bir tayine tabi
tutmali...”*"". fsmet Pasa’nin faizleri frankla 6deme teklifi gibi kolayliklarin
daha 6nce bagka iilkelere yapildig: bilinmekteydi. Ustelik borglarin yiizde
90’1 Fransiz frangi ile alimmisti. Fransiz delegelerin konulmasi i¢in adres
gosterdikleri alacaklilar sendikasiyla Tiirk heyetinden bir grup Paris’e gitmis
ve fakat alacaklilar Tiirkiye’nin mali durumunun incelenmesi i¢in baris

yapilmasini sart koymuslardi'®.

102 Karacan, age., 5.440-441.

103 Osmanli Imparatorlugundan miras kalan borglarm Tiirkiye ve diger devletler arasindaki
taksimine gore; borglarin yiizde 70’1 Tiirkiye’ye, ylizde 30’u da diger 14 devlete verilmesi
kararlastirlmistir. Ayrintih bilgi i¢in bkz: Ibrahim Fazil Pelin, “Arazi Terk ve ilhakinda
Devlet Borglar1 ve Lozan’da Devlet Borglarinin Taksimi”, istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi Profesoér Cemil Bilsel’e Armagan’dan Ayr1 Basim, 1939, 5.358.

10% Karacan, age., 5.538.

105 Karacan, age., 5.540.

106 Karacan, s.541; Frank ile 90 Milyon TL degerindeki borg altin ile 6denmek istenirse 600
Milyon TL’e yiikselecekti. Inénii, age., s.62.

07 Karacan, age., s.542.

108 Karacan, age., 5.543.



ALI NACI KARACAN’IN GOZUYLE LOZAN KONFERANSI... 317

11 Haziran 1923°de yapilan toplantida Mittefikler Tirk heyetinden
borglarin altina imza atilmasini, sulhten sonra alacaklilarla gorisiilmesini
teklif ederek alacaklilarin  Tiirkiye’ye  kolaylik  gdstereceklerini
soylemislerdi'®.

Fransiz Basdelegesi General Pelle, Tirk heyetinin bor¢ faizleri
konusunda geri adim atmadigimi goriince alacaklilar ile ilgili durum
konusunda bilgi almak Paris’e gitmis ve Fransiz hiikiimeti iizerinde baskida
bulundugu anlasilan borsa yatirimcilar ile goriigme karar1 almigti. Bu sirada
Ingiliz, italyan ve Yunanlilar artik “bezginlik noktasin1 coktan asmislar
Fransiz maliyecilerinin 1srarlar1 karsisinda bikmis ve usanmuglardi.”
Karacan’a gore diinya barigina Paris’te bulunan kirk elli borsact engel
olmaktaydi. Tiirkiye, Ingiltere, Yunanistan ve Italya arasinda tiim
antlagsmazlik noktalar1 ¢6ziimlenmis, hatta tali meselelerde bile anlagilmuisti.
Barisin uzamasi demek binlerce askerin silah altinda tutulmasi bdylece iilke

ekonomilerinin zora girmesi demekti*.

Konferansta heyetler, Paris’in borc faizleri konusunda verecegi karari
beklerken tatil havasina girmisti. Tiim ¢alismalar durmus veya yavaslamist.
Bu sirada Fransiz gazeteleri Lozan’da durumun gergin oldugunu gosteren
haberler yaparak savas ihtimalinden bahsetmekteydi'!. 23 Haziranda
Mittefiklerin Basdelegeleri ismet Pasaya bir mektup goéndererek halen
¢ozlimlenemeyen sorunlarin goriisiilmesi i¢in Usi Chateau d’Ouchy’de
toplantiya devam etmisti. Bu toplantida Ismet Pasa, Istanbul ve bogazlarmn
bosaltilmasinin hayati bir mesele oldugunu ifade etmis ve Miuittefiklerden bu
konuda tarih vermelerini istemisti. Muttefiklerin verdigi cevap ise kisaca
sOyle idi. “ bu noktayr halledecegiz. Fakat sonunda...” bu cevaba gore
Istanbul’un tahliyesi meselesi, bor¢ faizleri konusunda bir baski araci olarak
kullanilmak istenmekte ve bu amagla en sona birakmaya ¢alismaktaydilar**?,
Ali Naci Karacan, Fransiz heyetinin konferansta oyalama ve zaman kazanma
taktigi siirdiirmesinin sebebi olarak Fransa’nin Almanya’dan almaya ¢alistig
savas tazminati konusunda Ingiltere’nin destegini alma ¢abasi oldugu ifade

etmektedir™.

Vaziyetin talimat bekleme asamasindan ileri gitmedigini goren ismet
Pasa, 2 Temmuz guni Muttefik delegelerine bir nota vererek gériismelerin
hizlandirilmasini, bariga engel olarak ortada duran bor¢ faizleri meselesini

109 Karacan, age., 5.543.
110 Karacan, age., $.555.
111 Karacan, age., 5.559.
112 Karacan, age., $.556-557.
13 Karacan, age., 5.576.
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bir an 6nce goriisiilmesini istemistir. Ayrica Tirkiye’nin Yunanistan’dan
istedigi tazminat konusunda fedakarlik yaptigindan Muttefiklerin Tlrkiye’yi
ilgilendiren mali konularda kolaylik gostereceklerine dair verdikleri teminati
da hatirlatmuisti**. Miittefik Basdelegeleri de 3 Temmuzda verdikleri cevabi
notada; Yunan tazminati konusunda Turkiye’nin yaptigi fedakarligin,
Tirkiye’nin Almanya’ya olan borglarini affetmek suretiyle fazlasiyla
0dedigini, kuponlar meselesinde bir sonuca varilamamis ise bunun sebebinin

Tiirk heyeti oldugunu yazmislardi™®.

3.7. Sona Dogru

Ismet Pasa’min Miittefik delegelerine verdigi notalarda Tiirk heyetinin
beklemeye ve islerin daha ¢ok siirlincemede kalmasina tahammiiliin
kalmadigr anlatmak istemisti. Beklemek delege, danisman ve uzmanlari

yormus, biktirmis “ne olacaksa bir an dnce olsun !” demeye baslamuslardi™.

7 Temmuz guni delege Hasan Bey, Miittefiklerin Tiirk heyetinin ayni
toplantida birbiri ardina {i¢ meselenin goriisiilmesi i¢in davet edildigini
bildirmisti. Bu toplantinin sonunda kuponlar meselesinin Osmanli borglari
antlagsmasindan ¢ikarilmasini bu konuda bir beyanname verilmesinden de
vazgegilmisti. Ayrica Miittefikler, Istanbul’un tahliyesinin, antlagmanin
TBMM tarafindan onaylanmasindan itibaren alti hafta igerisinde
gergeklesecegini, ayn1 zamanda isgal sirasinda zapt ettikleri Yavuz zirhlisini
ve diger savas malzemesinin de iadesini kabul ettiklerini agiklamislardi"’.
Bu haberlerin sizdig1 dakikalarda Lozan Palas’ta “bu gece baris oluyor”
haberi yayilmis ve genel bir seving havasi ortaya c¢ikmisti. Barisin fiilen
yapildigina inanilan 8 Temmuz Pazar aksami Lozan Palas ve diger
heyetlerin kaldig1 otellerde biiyiik bir memnuniyet, rahatlama ve huzur
duygusu ortaya ¢ikmusti. Fakat ayni aksam Istanbul’un tahliyesi konusunda
bir kriz ¢itkmigti. Muttefikler, bogazlar s6zlesmesi uygulanincaya kadar Tirk
sularinda {i¢ devlet adina ikiser kruvazor birakmak talebinde ve ii¢ yabanci
sirkete tercih hakki verilmesinde 1srarci olmuslardi™®. 16 Temmuza kadar

114 Karacan, age., 5.577-578.

115 Karacan, age., 5.589.

118 Karacan, age., $.592.

17 Karacan, age., 5.597.

18 Birinci Diinya Savagi sirasinda Tiirkiye’de faaliyet gdsteren yabanci sermayeli sirketlerin
birtakim zarara ugradigi iddia edilmekteydi. Miittefikler, bu zararm Tirk hikiimeti
tarafindan karsilanmasini istemekte ve bunun yani sira savas dncesinde Tiirkiye’de ¢aligma
izni alan ancak faaliyetlerini durdurmak zorunda kalan sirketlerin imtiyazlarinin da
yenilenmesi talep etmekteydi. Bu sirketler tersane, liman ve dok imtiyazin1 kazanmig olan
Armstrong Whitworth and Company Limited, ikincisi ise Vickers Limited Company, digeri
ise Samsun-Sivas demiryolu imtiyazini almig olan Fransiz Regie General des Chemins de
Fer adli Fransiz sirketiydi. Konferansta Miittefiklerle yapilan miizakereler neticesinde bu ii¢
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yapilan toplantilarin sonucunda biitiin ihtilafli konular ¢éziimlenmisti. Buna
gbre bogazlar sézlesmesinin yiiriirliige girmesine kadar (en ge¢ 1 Ocak
1924) Muttefikler bogazlarda bir kruvazoérle iki destroyer bulunduracakti.

Kuponlar meselesi antlasmanin disinda birakilmist**°.

17 Temmuzda yapilan son toplantiyla Konferans miizakereleri ile sona
ermis Mdsyo Montagna antlasmanin 24 Temmuz Sali giinii imza edilecegi
aciklamisti. Miizakereler sona ermis biitiin delegeler birbirlerini tebrik
etmeye baslamusti. ismet Pasa’y1 Konferans salonundan Lozan Palas Oteline
gotiiren arabanin klakson sesleri ile tiim muhabirler kapinin Oniinde
toplanmiglardi. Otel sahibi Steiner dis kapida pasayr tebrik etmek igin
beklemekteydi. 17 Temmuzdan 24 Temmuza kadar gecen siirede antlasma

ile eklerinin basimu yapilirken Tiirk heyeti biraz dinleme firsat: bulmustu®.

Ali Naci Karacan, Konferansin en siddetli ve en sert tartismalarin
yasandigr donem olarak 23 Haziran-17 Temmuz tarihlerini vermektedir.
Tlrk heyetine karst biitiin devletler birlesmisler, bir sey vermemek ve
Tirkiye’ye eski zamanlarda oldugu gibi davranmak istemislerdi. Bu
sikintilarin yam sira gerek Lozan da gerek Istanbul’da Tiirk heyetinden farkli
diisiinenlerin yaptig1 tenkitler isleri zorlagtirmakta ozellikle dis borglar
konusunda yapilan elestiriler Tiirk heyetinin moralini bozmaktaydi'®. 17
Temmuza kadar siiren miicadelede elde edilen kazanimlar, 3 Subat aksami
Ingiliz Basdelegesi Lord Curzon’un Tiirk heyetine verdigi ve “Tiirkiye nin
imza edecegi en iyi muahede budur. Eger imza etmezse Tirkiye diistinsiin!
Asya’nin goriinmez derinliklerinde kaybolur !” dedigi antlasma metninden
farkliyd1'®. ilk dénemin sonunda Tiirkiye’ye dikte edilen antlasma ile Tiirk
heyetinin 17 Temmuzda kabul ettigi antlasma arasinda biyik fark
bulunmaktaydi. Fakat Tiirk heyetinin asil basarisi, Avrupa’nin uzun siiredir
esit muamele yapmaktan ka¢indigi eski Turkiye’nin yerine yeni bir
Tiirkiye’yi koymus olmasiydi. Boylece her seyden once her sahada tam
bagimsiz ve tim diinya tlkeleri gibi esit bir sekilde muhatap alinan bir
Tiirkiye ortaya ¢cikmaktaydi'?.

sirkete Tirkiye hiikiimetiihalelerde tercih hakk: taniyacakti. Caligtiklar1 sektdrde acilacak
herhangi bir ihale i¢in bu sirketler de davet olunacak ve 6teki rakipleriyle serbestce rekabet
edebilecekti. inénii, Hatiralar 11, s.60.

19 Karacan, age., 5.603.

120 Karacan, age., 5.621.

121 gevket Siireyya, Lozan’da “hile ¢ikaran isimler” olarak Riza Nur ve Hiiseyin Cahit
(Yalgin)’1n isimlerini vermektedir. Aydemir age., s.260.

122 Karacan, age., 5.623.

128 Karacan, age., 5.624.
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Lozan goriismelerinin antlasma ile sonuclandigini haber veren Ingiliz
ve Fransiz gazetelerinde “Turkler biiyiikk zafer kazandilar” basliklari
kullanmaktaydi. Baz1 Fransiz gazeteleri, antlasmanin Fransa i¢in olumsuz
sonuglar oldugunu iddia ederken Yunan basimi ise “Tiirkler Mondros
miitarekesini yirttilar ve Muttefikleri hezimete ugrattilar” basliklar1 ve
Tiirklerin kendilerini kii¢iik gérmeye alismis bati aleminin iginde basari
kazandigini belirtiyordu. 18 Temmuz tarihli Times Gazetesinde yaymlanan
bagyazida ise “cihan, muahedenin ihtiva ettigi dersleri anlayacaktir... Bu
gibi vaziyetler karsisinda en salim politika, Tiirkiye’yi oldugu gibi, nasilsa
Oyle tanimaktir. Maziyi arayabiliriz, fakat onu iade edemeyiz” yorumuna

rastlanmaktaydi'?*,

4. 24 Temmuz 1923 Antlasmanin imza Téreni

Lozan Baris Antlasmasinin imza téreni olarak tayin edilen 24 Temmuz
Sali giiniinden bir giin 6nce Lehistan antlasmasi serefine bir ziyafet
verilmisti. Ayn1 giin Lozan Palas Otelinin girisi ve biiyiik holii, pencereleri
bayraklarla donatilmus, Tirk ve Yunan armalari her yere asilmist1*,

Saat {ige on kala Ismet Paga, Hasan Bey, Riza Nur Bey, Turk bayraklari
takilmis otomobillerle otelden {iniversiteye kadar halkin merakli bakiglari
altinda yolculuk yapmislardi. Universitenin bulundugu meydan Sultanahmet
meydaninda yapilan mitingi hatirlatmaktaydi. Evlerin pencerelerine,
damlara, sarayimn etrafindaki bahcelere, yollara, her tarafa arka arkaya dort

bes sira kalabalik toplanmist1*.

Saat {icte baslayan toreni Isvigre Hikiimeti adina Federal Meclis
Bagkan1 yonetmekteydi. Baskan agir bir sesle, antlasmalarin, s6zlesmelerin,
beyannamelerin, protokollerin adlarin1 saydiktan sonra yiiksek sesle
“efendiler, buyurunuz, imza ediniz!” diye delegeleri imzaya ¢agirmisti. Bu
davet (izerine Konferansin Genel Sekreteri Massigli, Ismet Pasa’ya dogru
gelerek Trkiye'yi ilk imza atan devlet olmaya davet etmisti. Ismet Pasa
masanin ortasina geldiginde cebinden renkli bir kalem kutusu gikararak
iginden altin renkli kalemi almig ve saat iici dokuz gece antlasmaya imza
atmugt1. imzay1 atarken kullandig1 kalem Atatiirk tarafindan gonderilmisti.
Pasa’nin attig1 bu imza ile Osmanli imparatorlugu tasfiye edilmis yeni bir
Tirkiye devleti kurulmustu. Ayni zamanda 9 yil 6nce baslayan Birinci

Diinya Savasi da sona etmis bulunmaktaydi®’.

124 Karacan, age., 5.627-628.
125 Karacan, age., 5.629.
126 Karacan, age., 5.631.
127 Karacan, age., 5.636.
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Tiim delegelerin imzalar1 tamamlanmasinin ardindan Ismet Pasa’y1 ilk
tebrik eden Cin hukimetinin Bern elgisi olmustu. Sonra ABD’li Grew,
General Pelle ardindan Sir Horace Rumbold tebrik etmislerdi'?®®. Sonra
Venizelos ardindan da Ingiliz delegesi Ryan Ismet Pasay1 Tiirkge olarak
tebrik etmisti. TUrk delegasyonu o giin ge¢ vakit Lozan Palas Oteline
dondiiklerinde kendilerini Mustafa Kemal Pasanin tebrik telgrafi

karsilamigt1*°.

Antlasmanin imzasmin ardindan ikdam Gazetesinin 24 Temmuz 1923
tarihli sayisinda Ankara’da 101 pare top atis1 yapilacagi ve ertesi giiniin de
sulh bayramu olarak kutlanacagi ifade edilmistir. Téren giiniinden sonra Tiirk
heyeti ABD ile iliskileri gelistirmek amaci ile birkag giin daha Lozan’da
kalma karar1 almigtir™.

Sonug

Birinci Diinya Savasini bitiren baris antlagsmalari arasinda Lozan
Antlagsmasinin ayr1 bir yeri ve 6nemi bulunmaktadir. 1918-1923 strecinde
savagin magluplar1 ile Mauttefiklerin baris1 tesis etmek amaciyla
hazirladiklar1 yazili metinler genelde galiplerin arzu ve beklentilerine gore
diizenlenmis ve karsi taraf ile gergek manada barisi tesis etmekten ziyade
dikte eden bir mantiga sahiptir. Magluplart daha fazla ezmek ve
cezalandirmak suretiyle onlar1 yola getirmeyi amaglayan bu diisiincenin
diinyayr hangi olaylara sevk ettigi bilinmektedir. Ozellikle Almanya’nin
Versay ile diisiiriilmek istenen durumdan kurtulmak ve bunun hesabini
sormak adina giristigi lkinci Diinya Savasi diinyada yeni acilarin
yasanmasina neden olmustur.

Almanya’nin baslattign Ikinci Diinya Savasinin zeminini hazirlayan
Versay Antlagsmasinin dikte eden Mdttefikler, Birinci Diinya Savasindan
maglubiyetle ayrilmis ancak Anadolu’da baslatilan Milli Mducadele ile
bagimsiz yasama kararliginda oldugunu ortaya koyan Tiirk milletine de
Almanya’ya yaptigi gibi maglup muamelesi yapmak istemistir. Cetin
miizakereler ve goriismeler sonucunda Mittefiklerin distindiiklerinin ve
aliskin olduklar projenin uzaginda bir antlasma metni ortaya ¢ikmustir.
Diger baris antlagmalara gore daha adil ve sonuglar1 daha olumlu olan Lozan
Antlasmasi dogu milletleri arasinda da ilgi ile karsilanmistir™",

128 Karacan, age., 5.640.

129 Karacan, age., 5.642.

1%0 gimsek, agt., 5.107-108.

13! By konuda Lozan Antlasmasinmn onuncu yildéniimii vesilesiyle bir makale yaymlayan
Deutsche Allegemeine Zeitung gazetesi, Lozan’in yalniz Tirkiye i¢in degil, biitiin sark
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Ali Naci Karacan, Lozan ile ilgili kitabim1 yeni neslin ve genis
kusaklarin okuyup anlayabilecegi bir tarzda yazdigini ifade etmektedir. Ona
gore; Tarkiye’nin, Lozan’da birgok iilkeden olusan Miittefik grubuna karsi
milletin haklarin1 korumak i¢in verdigi miicadele unutulmamali ve nesillere
Ogretilmelidir. Karacan’in bu beklentilerle kaleme aldigi kitabi Lozan
Konferansini anlatan bir zabit tutanagindan ziyade bir gazeteci kimligi ile
sahit oldugu olaylara iliskin yorumlariyla kiymet kazanan bir hatira kitabidir.
Buna gore; ilgili kitapta Konferans éncesinde Mittefiklerin strateji belirleme
cabalarini, Konferansin ge¢ baslamasinin nedenleri hakkinda agiklayici
yorumlar bulunmaktadir. Ayrica Konferansa katilan delegelerinin 6zellikleri
ve hareket tarzlar tizerinden Muttefik Ulkelerin takip ettikleri stratejiyi
analiz etmeye calismis ve Ismet Pasa’ya yakin bir pozisyonda olmasimin
getirdigi avantajla bagdelegenin yaptig1 girisimleri yorumlamistir. Ona gore;
Muttefik ilkeler, uzun zamandir bir Tiirk heyetinin uluslar arasi bir
konferansta iddia sahibi ve etkin, verilenle yetinmeyen bir anlayisla ortaya
¢ikmasinin saskinligini yagamaktadir. Bu nedenle goriismeler beklenenin
aksine uzun siirmiis ve hatta Tiirk heyeti baris icin engel ve zorluk
¢tkarmakla itham edilmistir. Ciinkii Karacan’a gore; Ismet Pasa her teklifi
sorgulamakta ve imparatorlugun son donemindeki biirokratlardan farkli bir
goriintii  sergilemekteydi. Karacan, Konferansin birinci déneminin son
giinlerinde yasanan gelismeleri ve bu siirecte Tirkiye’nin maruz kaldig
tehlikeleri ayrintili bir sekilde anlatarak aslinda Mdttefiklerin, Lozan’da
yapilan miizakereler siirecini ciddiye almayip Sevr benzeri bir projeyi
Tirkiye’ye kabul ettirmeye caligtiklarini gostermistir.  Karacan’a gore
Muttefikler, milli miicadeleyi imkansizliklara karsin basaran yeni Tiirkiye’yi
kabul etmek istememekte ve eski aligkanliklarini siirdiirmeye ¢alismaktaydi.
Zihinlerindeki Sevr projesi silinmemisti.

Konferansin  ikinci  donemine  katilan  isimlerden  hareketle
miizakerelerin nasil gececegi konusunda tahminlerde bulunan Karacan,
ayrica Muttefikler arasinda bulunan antlagmazlik noktalarini analiz etmis ve
yorumlamistt. Konferansin ikinci doneminde etkin olan Fransa’nin diger
ulkelerden beklentileri ve bu durumun Tirkiye’ye ile mizakerelere
yansimasini ¢arpict orneklerle anlatan Karacan’a gore; Osmanli borglarinin
hangi para birimi ile 6denecegi konusunda Fransizlarin uzlagsmaz tutumu
nedeniyle Konferans uzamisti. Ona gore; diinya barisina borsacilar mani
olmaktaydi.

milletleri i¢in hakiki bir doniim noktasi oldugunu ¢iinkii bu antlagsmanin bir milletin
kurtulmasi igin hakiki sefini bulmasi ve saglam bir iradeye malik olmasinin yeterli
olacagini herkese gosterdigini ifade etmistir. Yavuz Abadan, Harp Sonu Muahedelerine
Nazaran Lozan’in Hususiyetleri, istanbul Arkadas Matbaas1 1938, s.13.



ALI NACI KARACAN’IN GOZUYLE LOZAN KONFERANSI... 323

17 Temmuz 1923’e¢ kadar siiren miizakereler sonucu ortaya g¢ikan
metnin TUrk heyetinin basaris1 oldugunu diisiinen Karacan, Konferansin
birinci doneminin sonunda Ingiltere’nin Tiirkiye’ye kabul ettirmeye ¢alistig
metinden ¢ok farkli bir sonucun elde edildigini iddia etmektedir. ingiliz
Times Gazetesinin yorumlarindan hareketle, yillardir diplomaside esit
muamele etmekten kagindiklari Tirkiye’yi Lozan’da resmen tanimak
zorunda kaldiklarini anlatmaktadir.

Sonug olarak Ali Naci Karacan’in Lozan Barig Konferansinin tiim
safahatin1 anlattigi kitabi, miizakereler siirecine yakindan sahit olan ve bu
slrecte yasanan gelismeleri, kulis faaliyetlerini bir gazeteci goziiyle analiz
eden bir ¢alismadir. Konferansin zabitlardan takip edilemeyen nokta ve
yonlerine temas edecek kadar ayrintili ancak herkesin anlayacag bir {isluba
sahiptir.
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EK 1: Ali Naci KARACAN (1896-1955)"*

132 hitp://www.yasamoykusu.com/biyografi-12166-Ali_Naci_Karacan 24.01.2014.
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EK 2: 1943 Yilinda Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii tarafindan basilan kitap
-
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EK 3: 1971 tarihinde Milliyet Yayinlar tarafindan basilan kitap.




328 FATIH TUGLUOGLU




	Özet

