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Baz Seftali Cesitlerinde Cift Meyve Olusumuna Su
Eksikliginin Etkileri*

Hakan ENGIN' Ali UNAL'
Summary

The Effects of Water Deficits on Fruit Doubling Peach Cultivars

Water stress was imposed on “Springtime, Earlyred, Cardinal and Dixired”
peach cultivars in 2001 and 2002. Control trees were irrigated at 100%ET (I;00). Lz
stress treatment received 20% of the water applied to the control. The effects of
irrigation on the occurrence of double fruit were investigated. Double fruit formation
was increased by water stress. In irrigation treatments in this study, the percentage of
double fruit was considerably higher in the Cardinal variety (47.8%) than in the
Springtime (7.1%), Earlyred (12.1%) and Dixired (20.3%)
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Giris

Ege Bolgesi’'nde yogun olarak iiretilen sert ¢ekirdekli meyve
tiirlerinden seftali agaglarinda, verim ve kalite ile ilgili baz1 sorunlar
ortaya c¢ikmaktadir. Bu meyve tiirlerinde, yillara ve cesitlere baglh
olarak degisen oranlarda, ¢igek anormallikleriyle karsilagilmaktadir.
Seftali ¢esitlerinin ¢iceklerinde meydana gelen ¢igek anormalliklerinin
basinda, ¢ift veya daha fazla disi organ olusumu gelmektedir. Birden
fazla ve genellikle de iki disi organ olusturan ¢igekler, birbirine bitisik
cift meyveleri meydana getirmektedir. Bu da seftali meyvelerinin
kalitesini ve meyvenin pazar degerini dnemli Ol¢iide diistirmektedir
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(Engin ve Unal, 2003). Baz1 seftali cesitlerinin %80 kadar ¢ift meyve
olusumuna sahip oldugu ifade edilmektedir (Patten et al.,1989).

Anormal ¢ift disi organ olusumu, bir 6nceki yaz aylarinda, disi
organ taslaklarinin uygun olmayan sekilde farklilasmasindan
kaynaklanmaktadir (Micke et al., 1983). Sicak iklim kosullarinda, su
yetersizliginin, seftali agaclarinda ikiz meyve olusumunu asir1 derecede
artirdigr bildirilmektedir (Johnson et al., 1992). Ege Bolgesi’'nde
ozellikle erken olgunlasan seftali ¢esitlerinde, hasattan sonra yeterli
sulama yapilmamasinin anormal ¢icek olusumunu artirma olasiliginin
oldukea yiiksek oldugu diisiiniilmektedir.

Seftali yetistiriciliginde, dnemli bir fizyolojik bozukluk olan ¢ift
meyve olusumu bazi seftali cesitlerinde kaliteyi olumsuz yonde
etkilemesi nedeniyle biiylik bir problem teskil etmektedir. Bu noktadan
hareketle, s6z konusu c¢alisma dort seftali ¢esidinin ¢ift meyve
olusturma egilimleri ve ¢ift meyve olusumunun meydana geldigi bir yil
onceki yaz aylarinda yapilacak sulama uygulamalarimin bu anormal
olusuma etkisinin belirlenmesi amaclanmistir.

Materyal ve Yontem

Arastirma, 2001, 2002 ve 2003 yillar1 boyunca yapilmistir.
Aragtirmada belirtilen sulama uygulamalar1 Ege Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Bah¢e Bitkileri Boliimiiniin Bornova’da bulunan deneme ve
aragtirma bahgesindeki seftali parsellerinde bulunan Springtime,
Earlyred, Cardinal ve Dixired gesitlerinde yiiriitiilmiistiir. Arastirmada
kullanilan seftali agaclar1 seftali ¢ogilirli (Prunus persica L.) lizerine
asilidir.

Deneme, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii
olarak planlanmistir. Denemede, elde edilen veriler SPSS (SPS Inc.,
USA) istatistik paket programi kullanilarak varyans analizine tabi
tutulmus, ortalamalar arasindaki farkliliklar asgari 6nemli fark (Fisher’s
Least Significant Difference Test - LSD) testiyle belirlenmistir. Sulama
araligt 10 giin belirlenen denemede toprak profilinde eksik suyun
tamamiin uygulandigr konu ‘tanik konu’ olarak isimlendirilmistir.
Sulama konulari, toprak profilinin 60 cm derinliginde tanik konuda
tiketilen su miktarinin belirli oranlarin uygulanmasi seklinde
olusturulmustur. Buna gore, s6z konusu oranlar, tanik konu %100
olmak kaydiyla; %100 ve %20 olarak belirlenmistir. Bu belirlenen
oranlar sirasiyla lioo ve I20 simgeleriyle gosterilmistir.

Sulama suyunun topraga verilmesinde tava sulama yOntemi
uygulanmistir. Bu amagla, deneme alaninda bulunan meyve agaclar
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icin tavalar olusturulmustur. Bu tavalarin olusturulmasinda agaclarin
tag izdiisiim alanlar1 baz alinmistir. Agaglara uygulanan sulama suyu
miktarlari, sayaclardan gegirilerek belirlenmistir. Deneme alaninda
toprak neminin 6l¢iilmesinde gravimetrik yontem kullanilmustir.

2002 yili ve 2003 yili yaz aylar1 hasat doneminde, seftali
agaclarmin meyvelerde incelemeler yapilmistir. Bu incelemeler,
denemeye dahil olan her agacin farkli yonlerinden secilen 3 farkli dal
tizerindeki meyvelerde gerceklestirilmistir. Cift meyve olarak
adlandirilan anormal meyve olusum oranlar1 ve verilerin istatistiki
degerlendirilmesi belirlenmistir.

Arastirma Bulgulari ve Tartisma

Seftali agaclarinin sulanmasina, denemenin birinci yilinda
10.06.2001, ikinci yilinda ise 26.06.2002 tarihinde baglanmistir.
Sulama araligi 10 giin olarak belirlenen ¢aligmada birinci deneme
yilinda, 11 kez ve ikinci deneme yilinda 10 kez sulama yapilmustir.

Cizelge 1. 2001 y1l1 yaz doneminde sulama zamanlar1 ve uygulanan sulama suyu

miktarlari
Sulama Sulama Zaman Uygulanan Sulama Suyu Miktarlari (mm)
Sayisi T10o I
I Sulama 10.06.2001 71.28 14.25
II Sulama 20.06.2001 69.38 13.87
111 Sulama 30.06.2001 86.65 17.33
IV Sulama 10.07.2001 80.38 16.07
V Sulama 20.07.2001 83.49 16.69
VI Sulama 30.07.2001 61.53 12.30
VII Sulama 09.08.2001 86.54 17.30
VIII Sulama 19.08.2001 84.48 16.89
IX Sulama 29.08.2001 5243 10.48
X Sulama 08.09.2001 57.25 11.45
XI Sulama 18.09.2001 73.35 14.67
Toplam 806.76 161.35
sulama suyu

Calismanin yapildigi yillarin sulama konularina gore degisen ve
her sulamada uygulanan toplam sulama suyu miktarlar1 ve zamanlari
Cizelge 1 ve Cizelge 2’de yer almaktadir. Buna gore, arastirma
yillarinda deneme parsellerine her sulamada yaklasik olarak 7.1 ile
86.65 mm arasinda degisen miktarda su verilmistir. En az (Iyg) ve en
¢ok (I;p0) su uygulanan konulara denemenin birinci yilinda, sirasiyla,
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toplam 161.35 ve 806.76 mm, ikinci yil ise 118.12 ve 590.7 mm su
uygulanmistir.

Seftali agacglarinda, ¢alismanin yapildigi yillarda ayni sulama
konularina uygulanan su miktar1 arasinda farkliik oldugu
gorlilmektedir. Bu durum, aymi ekolojide yillar arasinda gozlenen
iklimsel farkliliklardan kaynaklanabilmektedir (Doorenbos and
Kassam, 1979).

Cizelge 2. 2002 y1il1 yaz doneminde sulama zamanlar1 ve uygulanan sulama suyu

miktarlari
Uygulanan Sulama Suyu
Sulama Sayisi Sulama Zamani Miktarlar: (mm)
Ligo LP1)

I Sulama 26.06.2002 78.89 15.78
II Sulama 06.07.2002 79.38 15.87
III Sulama 16.07.2002 74.79 14.96
IV Sulama 26.07.2002 67.52 13.50
V Sulama 05.08.2002 68.73 13.75
VI Sulama 15.08.2002 55.54 11.11

VII Sulama 25.08.2002 47.49 9.49
VIII Sulama 04.09.2002 45.38 9.07
IX Sulama 14.09.2002 37.47 7.49
X Sulama 24.09.2002 35.51 7.10
Toplam sulama 500.7 118.12
suyu

Cesitli arastirmacilar tarafindan su stresine maruz kalan erik,
kiraz (Proebsting et al., 1981) ve armut (Proebsting and Middleton,
1980) agaglarinda dallarda kurumalar ve erken yaprak dokiimlerinin
oldugu belirlenmistir. Bu arastirmada, %20 sulama seviyesinde
sulanarak, su stresine tabi tutulan seftali agaglarinda s6z konusu bu
belirtiler ortaya ¢ikmamistir. Muhtemelen, bu tip stres belirtilerine %20
sulama seviyesinin altindaki su stres uygulamalarinda veya iki yildan
daha uzun periyottaki su stresinde rastlanilabilecegi diigiiniilmektedir.
Calismada, seftali ¢esitlerinin %20 seviyesinde sulanan agag¢larinda bu
tip belirtiler goriilmemesine ragmen ¢ift meyve oraninda artislar
saptanmistir. Bu su stresinin, dncelikli olarak ¢icek tomurcugu ve disi
organ taslagt olusumunu etkiledigini gostermektedir. Johnson et al.
(1992)’e gore seftali agaglarinda su stresinin agaclara etkisinin tam
anlamiyla bilinmedigi vurgulanmaktadir. Patten et. al. (1989),
Harvester seftali cesidinde %9.4 olan c¢ift disi organ oraninin su
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stresinde %19.4°e yiikseldigini belirlemistir. Ayni gesitte %14.2 olan
¢ift meyve orami su stresinde %21.9’a ylikselmistir. Ayn1 arastirici,
Loring seftali ¢esidinde yaptig1 calismada, %9.2 olan ¢ift disi organ
oraninin su stresinde %21.3’e ylikseldigini tespit etmistir.

Arastirmamizda kullanilan Springtime, Earlyred, Cardinal ve
Dixired seftali cesitlerin agaclarinin farkli sulama uygulamalarinda
olusan cift meyve oranlar1 Cizelge 3 ve 4’de verilmistir.

Cizelge 3. Uygulamalarin ¢ift meyve oranina (%) etkileri (2002)

Cesitler
Uygulamalar Earlyred | Springtime | Cardinal | Dixired Ortalama
Ligo 6,36 2,19 42,30 11,71 15,64 b
Iy 11,43 7,71 58,39 34,00 27,88 a
Ortalama 8,89 ¢ 485¢ 50,34 a 22,86 b

LSD%5 CM (;e@lt

5,625** uygulama: 3,978**, cesit*uygulama:7,95%*.

Cizelge 4. Uygulamalarin ¢ift meyve orania (%) etkileri (2003)

Cesitler
Uygulamalar Earlyred | Springtime | Cardinal | Dixired Ortalama
Ligo 11,98 6,74 37,61 9,87 16,55 b
Ly 18,69 11,82 53,23 25,73 27,37 a
Ortalama 15,33bc |9,27 ¢ 4542 a 17,80 b

LSDy,s CM ¢esit: 7,037** uygulama: 4,976**, ¢esit*uygulama: 6.d.

Yapilan istatistiksel analiz sonucu, ¢ift meyve olusumu iizerine
cesit ve sulama uygulamalarin etkili oldugu tespit edilmistir (P<0.01).
2002 yil1 verilerine gore en az ¢ift meyve orani, %4.85 ile Springtime
seftali ¢esidindedir. Springtime ¢esidini sirasiyla Earlyred ve Dixired
cesitleri izlemektedir (Cizelge 3). En fazla cift meyve orani ise %50.3
ile Cardinal seftali c¢esidinde saptanmustir. 2003 yili verileri
incelendiginde ¢ift meyve oranina gdre Springtime ¢esidiyle baglayip
Cardinal c¢esidiyle son bulan siralama degismemistir. Fakat c¢esitlerin
cift meyve oranlar1 degismistir. Springtime %9.2, Earlyred %15.33,
Dixired %17.8 ve Cardinal %45.4’diir (Cizelge 4).

Calismamizda yer alan Springtime, Earlyred, Cardinal ve
Dixired seftali ¢esitlerinde iki yila ait ortalama sonuglara gore, tam ve
eksik sulanan agaclarinin ¢ift meyve oranlarinin degisimi Sekil 1°de
goriilmektedir.
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Sekil 1. Seftali ¢esitlerinin farkli sulama seviyelerindeki ¢ift meyve oranlari.

Arastirmada elde edilen bu bulgulari, Patten et. al. (1989)’nin
elde ettigi sonuglar desteklemektedir. Johnson et al. (1992), erken
olgunlasan seftali (Prunus percica (L) Batsch cv. Regina) agaglarinda
hasat sonrasi su stresinin en Onemli etkisinin ¢ift meyve miktarmin
artmasi1 oldugunu ifade etmektedirler. Ayrica Hsiao (1973), su stresinin
hormonlarin ve besin maddelerinin bitki icerisindeki dengesini
etkileyerek c¢ift meyve olusumuna dolayli etki yapabilecegini
distinmektedir.

Seftali agaglarina %100 su uygulanan konulara denemenin
birinci yilinda toplam 806.76 mm, ikinci yil ise 590.7 mm su
uygulanmistir. Denemenin birinci yilindaki toplam sulama miktari
ikinci yilin toplamindan fazladir. Sicakliklar incelendiginde de birinci
yilin yaz aylart ortalama sicakliklarinin ikici yildan fazla oldugu
goriilmektedir.

Seftali agacglarinda ¢ift meyve olusumuna cesitlere 6zgii kalitsal
yapida etkili olmaktadir. Aragtirma materyali olarak kullanilan seftali
cesitlerinde iki yillik ortalama verilere gore, Springtime %7.1, Earlyred
%12.1, Dixired %20.3 ve Cardinal %47.8 oraninda ¢ift meyve meydana
getirmistir (Sekil 2).
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Sekil 2. Seftali ¢esitlerinin ¢ift meyve oranlari.

Patten et al. (1989), Harvester ve Loring seftali cesitlerinin ¢ift
disi organ oramini, sirastyla %9.4, ve %9.2 oldugunu belirlemistir.
Johnson et al. (1992), erken olgunlasan seftali c¢esidinde (Prunus
persica (L) Batsch cv. Regina) %3 oraninda ¢ift meyve olustugunu
saptamistir. Calismamizdaki seftali ¢esitlerinde cift meyve orani %7.1
den %47.8 kadar degisim gosterirken, baz1 seftali g¢esitlerinin %80
kadar ¢ift meyve olusturma egiliminde oldugu ifade edilmektedir
(Patten et al., 1989).

Sonug

Arastirmada, %20 sulama seviyesinde sulanarak, su stresine
tabi tutulan gseftali agaglarinda dallarda kurumalar ve erken yaprak
dokiimleri goriilmemesine ragmen, denemeye dahil 4 seftali ¢esidinde
de ¢ift meyve oraninda artislar saptanmistir.

Seftali agaglarinda ¢ift meyve olusumuna, gesitlerin kalitsal
yapilar1 da etkili olmaktadir. Iki yilin ortalama sonuglarina gore,
Springtime %7.1, Earlyred %12.1, Dixired %20.3 ve Cardinal %47.8
oraninda ¢ift meyve meydana getirmistir.

Ozet
Su stresi seftali gesitlerinde 2001 ve 2002 yillarinda uygulanmistir. Kontrol
agaclaria uygulanan su %100 olmak kaydiyla, agaclara %100 ve %20 oranlarinda
sulama yapilmistir. Denemeye tabi tutulan agaclarin ¢ift meyve oranlari tespit
edilmistir. Bu tespit sonucunda, eksik sulama uygulamalarinin ¢ift meyve oranini
artirdig1 belirlenmistir. Arastirmada kullanilan seftali cesitlerinde iki yilin ortalama
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sonuglarina gore, Springtime %7.1, Earlyred %12.1, Dixired %20.3 ve Cardinal
%47.8 oraninda ¢ift meyve meydana getirmistir.

Sozciikler: Seftali,, ¢ift disi organ, ¢ift meyve, sulama
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