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Bagda Yapraktan KNO; Uygulamalarinin Yapraktaki
Besin Element I¢eriklerine Etkisi

Senay AYDIN' Biilent YAGMUR? Harun COBAN’
Summary

The Effect of Potassium Nitrate (KNOs) Applications on the
Contents of Mineral Element of Leaf in Vineyard

The potassium fertilization is most important for a production of good
quality in vineyard. Based on results from the studies carried out so far, it was
understood that the potassium fertilization was required at amajor part of vineyard
(50%) in Aegean region, especially Alagehir province and that it was
unconsciousnessly treated from foliar. However, the leaf analyses was a most-
applicated method for determination of nutritional status of vineyards in addition to
soil analyses. Therefore, this study was conducted to find out the effects of foliar
potassium nitrate (KNO;) at different levels on the contents of mineral elements
(N,P.K,Ca,Mg,Fe,Zn,Mn and Cu) of lamina and petiole leaf at Alasehir, Manisa,
which is of a potential important in the production of Round Seedless cultivar. In
experiment which was established with four replications, potassium nitrate (KNO;)
was foliar-applied (0-0.5%-1.0%-1.5%-2.0%) in there times. Generally, the potassium
nitrate positively affected on the contents of total N,P and K in the lamina and petiole
of leaf when compared to control. The highest contents of N, P and K in lamina
and petiole leaf was obtained from KNOj application (%?2) at largest level. The
contents of Mg in lamina of leaf was negatively influenced by increased K
applications. It was determined that potassium nitrate fertilization caused to be
significant effects on the contents of other micro elements except the contents of Zn
in lamina and of Mn and Cu in petiole of leaf. The significant increase for only
content of Cu of lamina was obtained in comparison with control.

Key words: Vineyard, Vitis vinifera L., potasium nitrate, macro element, micro
element
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Giris

Uziim; degerlendirme sekillerinin gesitliligi, i¢ piyasa tiiketimi
ve ihracattaki payi ile lilkemiz tariminda 6nemli bir yeri olan, bu
nedenle de biiyiik bir ¢iftci kesiminin ugras alan1 ve dogrudan gelir
kaynagint olusturan degerli bir iirlindiir. Cekirdeksiz kuru {iziim
tiretiminin biiylik bir kismi1 Ege Bolgesinden karsilanmakta olup, yilik
250.000 ton firetimi ile ihracatin biiylik bir boliimiini (%80)
olusturmaktadir. Ege Bolgesinde Manisa iline bagli 6nemli bir bagcilik
merkezi olan Alasehir ilgesi ¢ekirdeksiz kuru iiziim {iretiminin %25’ini
kargilamaktadir (Anonim, 2001). Ayrica bolgede mevcut baglarin
%90’m1 Yuvarlak Cekirdeksiz {iziim ¢esidine (Vitis vinifera L.) ait
baglar olugturmaktadir (Anonim, 2001).

Giliniimiizde ¢esidin tanelerini irilestirmek ve kalitesini artirmak
icin ¢ok sayida hormon ve kimyasal ilaglar kullanilmaktadir. Bu da
yillar igerisinde dis piyasada sorunlar yasanmasina yol agmis olup,
kaliteyi artirict kiiltiirel uygulamalarin son yillarda 6nem kazanmasini
saglamistir. Diger taraftan kaliteli {iziim yetistiriciligi izerinde pek ¢ok
faktoriin yaninda beslenme durumunun da Onemli etken oldugu
bilinmektedir (Aydin ve Coban; 2000). Bitkisel iiretimde potasyum;
karbonhidratlarin olusmasi ve tasinmasi, amino asitlerin proteinlere
donligmesi gibi biyokimyasal islevlerin yaninda, kok gelismesi,
olgunluk ve kimi kalite parametrelerinin diizenlenmesi tizerinde de
onemli etkilerde bulunmaktadir. Bitkilerin K ile beslenmesi verim artisi
yaninda kaliteyi de olumlu yonde etkiledigi i¢cin K’lu giibre kullanimi
son yillarda giderek artmuistir (Ozgiimiis ve ark., 1997). Bu nedenle,
bagcilikta potasyumun c¢ok énemli bir yeri vardir. Ayrica Ozgiimiis ve
ark. (1977) Ege Bolgesindeki bag alanlarinin %60’1min potasyuma
ihtiya¢ duydugunu bildirmislerdir. Bununla birlikte Yener ve ark.
(2002) Alasehir-Kavaklidere yoresi baglarinin beslenme durumunu
saptamak {izere yaptiklar1 calismada, baglarin %50’sinde K’lu
giibrelemenin gerekli oldugunu belirlemislerdir. Oysa yorede yapilan
incelemeler sonucunda K’lu giibre uygulamalarimin bilingsizce
(piyasada satilan yaprak giibresi olarak uygulanan preparatlar seklinde)
yapildig1 da gozlenmistir. Diger yandan bitkilerin beslenmesini en iyi
yansitan organ yapraklardir. Son yillarda yaprak analizleri, toprak
analizleri yaninda baglarin besin elementleri ile beslenme durumlarinin
saptanmasinda en ¢ok uygulanan gegerli bir yontem olmustur. Baglarin
beslenme durumunun incelenmesinde yaprak analizlerinin 6nem
kazanmasiyla bu konuda calisan bir ¢ok arastirict ¢esitli fizyolojik
devrelerde yapraklarin farkli kisimlari ig¢in besin elementi referans
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degerleri elde etmeye ¢aligmistir (Cahoon,1970; Levy, 1968; Beyers,
1962). Bunun yaninda baglarin beslenme durumunun toprak ve yaprak
analizleri ile incelenmesine yonelik bazi ¢aligmalar da bulunmaktadir
(Kovanci ve Atalay, 1977; Atalay ve Anag, 1991; Altay, 1977).

Bu saptamalarin 15181nda, sultani ¢ekirdeksiz iiziim tiretiminde
onemli bir potansiyele sahip olan Manisa-Alasehir’de yiiriitiilen bu
calismada; yapraktan artan dozlarda KNOs; uygulamalarinin yaprak
ayasi ve yaprak sapimin besin elementi igerikleri lizerine etkilerinin
incelenmesi amag¢lanmustir.

Materyal ve Yontem

Deneme Manisa ilinin Alasehir ilgesinde Yuvarlak Cekirdeksiz
tiziim (Vitis vinifera L.) ¢esidinin iiretiminin yapildig iiretici baginda
gerceklestirilmistir. Deneme alanina iligkin toprak 6zellikleri Cizelge 1
de verilmistir.

Deneme tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 4 tekerriirlii
olarak yiiriitiilmiistiir. Deneme hatasini azaltmak tizere her tekerriirde
yer alan konu 5 ayr1 omcaya uygulanmistir. Denemede kontrol, %0.5,
%1.0, %1.5 ve %2.0 KNO; (K¢-K;-K>-K3-K4) olmak iizere 5 konuya
yer verilmistir. Yapraktan uygulama; cigeklenme Oncesi, ¢igeklenme
sonras1 ve ben diisme donemi olmak tizere toplam 3 kez yapilmistir.
Ayrica omcalara temel giibreleme olarak azot (iki kisimda; amonyum
siilfat ve amonyum nitrat) ve fosfor (triple siiper fosfat) (15 kg/da N; 10
kg/da P,Os) uygulamalar1 yapilmistir. Baglarin beslenme durumunun
kontroliinde ise yaprak analizi yontemi uygulayan arastiricilarin en ¢cok
kullandiklar1 yaprak ayasi (Beyers, 1962) ve yaprak sap1 (Cook, 1961)
ornekleri Levy (1968)’in 6nerdigi ben diisme devresinde birinci meyve
salkiminin karsisindan alinmustir.

Cizelge 1.Deneme alanina iliskin toprak 6zellikleri

Derinlik Toplam Kireg Organik Toplam
(cm) pH Tuz (CaCO;) | Madde Biinye N
(%) (%) (%) (%)

0-30 8,07 0,040 9,75 0,90 Kumlu tin 0,045
30-60 7,94 0,030 8,99 0,80 Kumlu tin 0,042

Orta alkali Tuzsuz Kiregli Hiimiisce Fakir

Fakir
Almabilir (ppm)

P K Ca Mg Na Fe Zn Mn Cu
1,58 110 2820 480 90 10,24 | 0,66 3,06 1,12
1,23 60 2940 351 65 9,95 0,60 2,81 0,60
Orta Fakir | Yeterli | Yeterli | Yeterli | Yeterli | Fakir | Yeterli | Yeterli

169



Laboratuvara getirilen ve pamuk ile silinip ¢esme suyu ve saf su
yikanarak temizlenen yaprak ornekleri yaprak ayasi ve sapi seklinde
ayrilmigtir. Bu sekilde temizlenen yaprak ornekleri 65-70 derecede
kurutulmus ve ogiitiilerek analize hazir hale getirilmistir. Analize hazir
hale getirilen bitki 6rneklerinde toplam N modifiye Kjeldahl yontemi
ile saptanmstir (Mills ve Jones,1996). Yas yakma yontemi uygulanarak
hazirlanan bitki ekstraklarinda; P kolorimetrik, K ve Ca alev
fotometresinde Mg, Fe, Zn, Mn ve Cu AAS (Atomik Absorbsiyon
Spektrofotometre)’de okunarak belirlenmistir (Kacar, 1972; Mills ve
Jones, 1996). Arastirmadan elde edilen verilerin degerlendirilmesinde
TARIST paket programi kullanilmistir (Agikgoz ve ark., 1993).

Bulgular ve Tartisma

Farkl1 dozlarda potasyum nitrat uygulamalarinin yaprak ayasi ve
yaprak sapmnmn N, P, K, Ca ve Mg kapsamlar iizerindeki etkileri
cizelge-2’ de verilmistir. Yaprak ayasi ve yaprak sapiin Ca igerigi ile
yaprak ayasmin Mg icerikleri diginda, tiim makro besin elementi
icerikleri  kontrolde en diisikk diizeyde olup, yapraktan KNO;
uygulamalar ile genelde uygulama seviyesine bagli olarak artmustir.
Ayrica yaprak saplarinin K ve Mg igerikleri yaprak ayasina oranla daha
fazla bulunurken, diger bitki besin elementleri ise yaprak ayasinda daha
yuksek bulunmustur. Aya ve sap Orneklerinde en yiiksek toplam N
degerleri ise (%2)’lik KNOs uygulamasindan elde edilmistir. Yaprak
ayast ve yaprak sap1 orneklerinin N, P ve K igeriklerinin uygulama
dozlarimin artisina paralel olarak artmasi istatitiki acidan da Snemli
(%5) bulunmustur (Cizelge 2).

Ben diisme doneminde toplam N i¢in Robinson (1990) aya da
% 2.2-4.0; Chaoon (1970) sapta % 0.9-1.3 referans degerlerini
Onermislerdir. Arastirmadan elde edilen toplam N (aya, sap) degerleri
aya ve sap icin verilen bu referans degerler dikkate alindiginda kontrol
(aya) disinda N acisindan yetersiz bir beslenme s6z konusu degildir.
Degisik arastiricilarin vermis olduklar1 bu yondeki degerler (Conradie
(1986)%1.5-2.4; Bergmann (1986) %2.3-2.8; Levy (1968) %2.25 ve
Mills ve Jones (1996) %2.0-2.3) dikkate alindiginda da azot beslenmesi
yoniinden herhangi bir sorun olmadig1 saptanmistir. Oysa toprak analiz
sonuglarinda denemenin yapildigr bag topraginin N’ca fakir oldugu
goriilmektedir. Bu durum Ozellikle yiiksek diizeyde potasyum
gereksinimi olan bitkilerde azot ile potasyum arasindaki iligskinin
pozitif yonde olmasindan ileri geldigi diisiiniilmektedir (Hakerlerler,
2000).
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Cizelge 2. Yapraktan KNO; uygulamalarinin yapragin (aya, sap) makro besin
element igerigine etkisi

Kuru Madde de (%)
Uygulamalar N P K
Aya Sap Aya Sap Aya Sap
Ko 2,09 1,75 0,17 0,13 1,64 2,22
K 2,22 1,90 0,22 0,16 1,84 2,35
K, 2,29 2,07 0,26 0,17 1,97 2,59
K, 2,38 2,15 0,28 0,20 2,14 2,94
K4 2,47 2,24 0,29 0,21 2,21 3,25
Min. 2,09 1,75 0,17 0,13 1,64 2,22
Mak. 2,47 2,24 0,29 0,21 2,21 3,25
Ort. 2,29 2,02 0,24 0,17 1,96 2,67
LDSo 01 0,113 0,112 0,036 0,026 0,137 0,183
Kuru Madde de (%)
Uygulamalar Ca Mg SapK/AyaK | SapK/Mg
Aya Sap Aya Sap

Ko 1,69 1,24 0,69 1,04 1,35 2,13
K 1,77 1,26 0,69 0,99 1,28 2,37
K, 1,76 1,26 0,69 0,96 1,31 2,70
K, 1,73 1,26 0,68 0,93 1,37 3,16
K4 1,74 1,24 0,61 0,92 1,47 3,53
Min. 1,69 1,24 0,61 0,92 1,28 2,13
Mak. 1,77 1,26 0,69 1,04 1,47 3,53
Ort. 1,74 1,25 0,67 0,97 1,36 2,78
LDSo 01 0.D 0.D | O.D. | 0,070 0,128 0,225

O.D.:istatiksel olarak nemli degil

Ayni donemde (ben diisme) P i¢in, aya da Robinson (1990)
9%0.15-0.30; Chaoon (1970) yaprak sapin da %0.16-0.30; ,Larsen ve
ark. (1956) %0.20 referans degerlerini vermislerdir. Bu sinir degerlere
gore yapilan degerlendirme sonucunda Ozellikle sap Orneklerinde
kontrol ve diisiik seviyede P agisindan bir yetersiz beslenme oldugu
sOylenebilir. Yaprak drneklerinin fosfor igerikleri Levy (1968), Reuter
ve Robinson (1986), Bergmann (1986), Mills ve Jones (1996) nin
onerdikleri degerlerle (%0.20; %0.15-0.20; %0.25-0.45; %0.15-0.50)
karsilastirildiginda, 6zellikle aya 6rneklerinde P beslenmesi agisindan
herhangi bir sorun saptanmamugtir.

Potasyum besin elementi icin ben diisme déneminde Robinson
(1990)’nun aya da %0.8-1.6, Chaoon (1970)’nun sapta %1.5-2.5;
Larsen ve ark. (1956) ile Boulay ve ark. (1984)’nin da sapta %2 sinir
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degerleri ile c¢alismadan elde edilen bulgular karsilastirildiginda
aragtirmanin ~ yapildigi  bagin  potasyumca yeterli beslendigi
belirlenmistir. Bununla birlikte analiz sonuglart Levy (1968);
Bergmann (1986) ve Conradie (1986)’in dnerdikleri referans degerleri
(%1.2; %1.2-1.6; 9%0.55-1.05) ile de karsilastirildiginda potasyum
acisindan bagda beslenme problemi belirlenmemistir. Yine ayni
donemde yaprak sapi1 Orneklerinin K/Mg oranlar1 Boulay ve
ark.(1984)’na gore (K/Mg=1.2) incelendiginde potasyum eksikligi
saptanmamustir  (cizelge-2). Dulac (1964), K yoéniinden toprak
verimliligini en iyi gosteren organin yaprak sapi ve salkim saplari
oldugunu belirtmis ve vejetasyon periyodunun sonunda yaprak sapi
K/yaprak ayasi K orani lden biiyilk olan baglarda K eksikliginin
bulunmadig1 belirtmistir. Arastirma sonucu elde ettigimiz K degerleri
ile hesapladigimiz yaprak sap1 K/yaprak ayasi K orani degerleri bu
sonucu dogrulamaktadir (¢izelge-2). Oysa deneme alani topraginin
almabilir potasyum igerigi diistiktiir. Bir ¢ok ¢alismada oldugu gibi bu
calismada da potasyumlu giibrelemeye karsi bir etkinin oldugu
gorlilmektedir.

Ben diisme doneminde yaprak sapt Mg degerleri, Etourneuaud
ve Loue (1984);” Larsen ve ark.(1956) ve Chaoon (1970)’nun
onerdikleri referans degerleriyle (%0.5-1.0; 9%0.44; %0.26-0.45)
arastirma sonucu ele edilen Mg degerleri karsilastirildiginda denemenin
ylriitildigli bagin magnezyumca iyi beslenmis oldugu saptanmustir.
Alman toprak drneklerinin magnezyumca zengin olmasi yaprak analiz
sonuclar1 ile de benzerlik gostermektedir. Buna karsilik saptaki Mg
icerigi artan K uygulamalarindan olumsuz etkilenmis ve uygulanan K
miktar1 arttitkca sapmn Mg igeriginin goéreceli olarak azaldig
saptanmistir (¢izelge-2). Kovanct ve Atalay (1987)’da Ege Bolgesinde
Manisa, Izmir ve Denizli’deki ¢ekirdeksiz Uziim baglarinin toprak bitki
iligskilerini ortaya koymak amaciyla yiirittiikleri aragtirmada da
bulgularimiza benzer sekilde K ve Mg arasinda 6nemli negatif iliskiler
bulmuslardir.

Yapraktan KNO; uygulamalarinin  yaprak ayasi ve yaprak
sapinin Ca miktar1 lizerine 6nemli diizeyde etkisi olmamakla birlikte,
arastirma sonucu bulunan Ca degerleri tiim yaprak icin Conraide
(1986)’in ve sap i¢in Chaoon (1970)’in bildirdikleri sinir degerleri ile
(%1,5-2,4; %1,0-1,8) kiyaslandiginda denemenin yiiriitiildiigii bagda
Ca beslenmesi acisindan toprak analizleri ile uyumlu olarak herhangi
bir sorun olmadig1 gézlenmistir.
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Farkli dozlarda potasyum nitrat (KNOs) uygulamalar1 sonrasi
alinan yaprak ayast ve yaprak sapit orneklerinin Fe, Zn, Mn ve Cu
icerikleri cizelge-3’de verilmistir. Cizelge-3’den de izlenecegi gibi
yapraktan KNOj; uygulamalariin yaprak ayast Fe, Mn ve Cu ile yaprak
sap1 Fe ve Zn igerikleri iizerine istatiksel olarak 6nemli diizeyde etkili
oldugu; yaprak ayasi Zn ile yaprak sapt Mn ve Cu g¢erikleri iizerine
istatiksel olarak 6nemli diizeyde etkili olmadig1 saptanmistir. Yine ayni
cizelge incelendiginde yaprak ayasi Orneklerinin yaprak sapi
orneklerinden daha fazla Fe,Zn, Mn ve Cu kapsadigi belirlenmistir.
Ayrica sadece yaprak ayasinin Cu igerinde kontrole gore Onemli
diizeyde artis saptanmistir (¢izelge-3).

Cizelge 3. Yapraktan KNO; uygulamalarinin yapragin (aya, sap) mikro besin element
icerigine etkisi

Kuru Madde de (ppm)

Uygulamalar Fe Zn Mn Cu

Aya Sap Aya | Sap Aya Sap Aya Sap
Ko 219 123 72 68 68 53 89 29
K, 220 127 69 67 69 53 112 35
K, 218 122 67 64 64 52 118 40
K; 215 122 68 63 62 52 124 44
K4 213 122 68 63 62 50 136 49
Min. 213 122 67 63 62 50 89 29
Mak. 220 127 72 68 69 53 136 49
Ort. 217 123 69 65 65 52 116 39
LDSo 4,757 | 3,609 | O.D | 3,595 | 5,697 | O.D | 9,264 | O.D

O.D.:Istatiksel olarak énemli degil

Ben diisme doneminde yaprak sapi orneklerinde belirlenen Fe
degerleri Bergmann (1986)’nin  35ppm, Larsen ve ark (1956)’nin
30ppm, Jungk ve ark. (1971)’nin 47ppm ve yaprak ayasi i¢in Beyers
(1962)‘in 60-180 ppm ile Fregoni (1984)’nin 100-250 ppm olarak
bildirdikleri yeterlilik degerleri ile karsilastirildiginda; aragtirmanin
yapildig1 bagin Fe yoniinden yeterli diizeyde beslendigi soylenebilir.
Elde edilen bu sonu¢ bagin toprak analiz sonuglari ile de uyumlu
oldugu goriilmektedir. Ote yandan, artan K uygulamalar1 karsisinda
yaprak Fe igeriklerin de bir miktar azalmalarin oldugu dikkat cekicidir.
Burada potasyum ile demir arsindaki antagonistik etkiden s6z edilebilir
(Hakerlerler, 2000).
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Ben diisme doneminde alinan 6rneklerde saptanan Zn igerikleri,
Reuter ve Robinson (1986)’nun 15-26 ppm, Beattie ve Forshey
(1954)’nin 20-30 ppm aya i¢in Robinson (1990)’nun 30-60 ppm ve sap
icin Christensen ve ark (1984)’nin Onerdikleri 25 ppm referans
degerleri ile karsilastirildiginda kontrol dahil tiim uygulamalarin bu
degerlerin iizerinde oldugu goriilmektedir. Ancak arastirmanin
yapildig1 bag topraginda alinabilir Zn’nun noksan oldugu saptanmistir.
Toprakta almnabilir ¢inkonun noksan olmasma ragmen beslenme
yonilinden herhangi bir Zn sorununun olmamasi yoérede hastaliklarla
miicadelede ¢inko igeren bazi pestisidlerin de kullanilmig olabilecegini
isaret etmektedir.

Ben diisgme donemi alman yaprak sapt Orneklerinin Mn
igerikleri Chaoon (1970)’nun o6nerdigi 30-150 ppm ile yaprak ayasi
orneklerinde Robinson (1990)’nin o6nerdigi 25-200 ppm yeterlilik
degerleri karsilastirildiginda Orneklerin bu degerlerin arasinda yer
aldig1 goriilmektedir. Mn i¢in referans deger olarak Reuter ve Robinson
(1986) 20-25 ppm; Bergmann (1986) 30-300 ppm Onermektedirler.
Yapilan degerlendirmeler sonucunda bagin toprak analizleri sonuglari
ile uyumlu olarak manganca yeterli beslendigi ileri siirtilebilir.

Bakir bitki besin elementi i¢in Reuter ve Robinson (1986) ben
diisme doneminde 3-6 ppm; Bergmann (1986) 6-12 ppm, Beattie ve
Forshey (1954) 23-27 ppm ve yaprak ayasi i¢in Robinson (1990) 10-
300 ppm degerlerini referans deger olarak belirtmektedirler. Arastirma
sonucu belirlenen Cu degerleri degisik arastiricilar tarafindan verilen
bu referans degerlerle karsilastirildiginda, yapraklarin Cu degerlerinin
yiiksek oldugu soylenebilir. Oysa yapraktan K’lu giibre uygulamasi ile
yapragin Cu igeriginin azaldigi ve bazi mikrobesin (Mn, Zn)
elementlerinin de potasyum uygulamasindan olumlu yonde etkilendigi
bildirilmektedir (Hakerlerler, 2000; Mills ve Jones 1996). Buna karsilik
calismamizda ozellikle Zn ve Cu agisindan farkli bir durum soz
konusudur. Bunun nedeni yore baglarinda hastaliklarla miicadele de
baz1 pestisitler ile bakirli preparatlarin fazla miktarda kullanilmasi
olabilir. Bununla birlikte, bakirin da onemli O6l¢iide Zn alinimim
engelledigi bildirilmektedir (Mills ve Jones, 1996). Bunun yaninda bu
yorede baglarin beslenme durumunun ortaya konmasi amaciyla yapilan
arastirmalarda elde edilen baz1 sonuglar ¢aligma bulgularimizi destekler
nitelikte oldugu da goriilmektedir (Kovanci ve Atalay,1977; Kovanci
ve Atalay,1987;Atalay ve Anag,1991; Yener ve ark.,2002)
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Sonu¢

Genelde potasyum nitrat (KNOs) uygulamalari, kontrole gore
yaprak ayasi ve yaprak sapinin N, P ve K kapsamlar iizerinde olumlu
yonde etkiler yapmustir. Ayrica yaprak sapinin K ve Mg igerikleri
yaprak ayasina oranla daha yiiksek bulunurken N,P ve Ca agisindan ise
yaprak ayasinda daha yiliksek miktarlar belirlenmistir. Bununla birlikte
yaprak ayasi ve yaprak sapinda en fazla N, P ve K degerleri en yiiksek
KNO; uygulamasindan (%2) elde edilmistir. Bunun yaninda yaprak
sapinin Mg igerigi artan K uygulamalarindan olumsuz etkilenmistir.
Potasyum nitrat (KNOj;) uygulamalarinin, yaprak ayasinin Zn ile
yaprak sapmnin  Mn ve Cu igerikleri disinda diger mikro element
igerikleri iizerine dnemli diizeyde etkiler yaptigi saptanmistir. Yaprak
ayasinin yaprak sapindan daha yiiksek Fe, Zn, Mn ve Cu kapsadigi
belirlenmis, sadece yaprak ayasinin Cu iceriginde kontrole gore dnemli
diizeyde artis saglanmistir.

Ozet

Bagcilikta potasyumlu giibreleme kaliteli bir iiretim i¢in ¢ok Onemlidir.
Yapilan arastirmalar sonucunda, Ege Bolgesi oOzellikle Alasehir ydresinde bag
alanlarmin biiyiik bir kisminda (%50) potasyumlu giibrelemeye ihtiya¢ duyuldugu ve
K’lu giibrelemenin bilingsizce yapraktan yapildigi belirlenmistir. Bununla birlikte son
yillarda yaprak analizleri, toprak analizleri yaninda baglarin beslenme durumunun
saptanmasinda en ¢ok uygulanan bir yontem olmustur. Bu nedenle bu arastirma,
Sultani Cekirdeksiz iiziim iiretiminde 6nemli bir potansiyele sahip olan Manisa-
Alagehir yoresinde yapraktan farkli dozlarda K uygulamalarinin yaprak ayasi ve
yaprak sapinin besin elementi igerikleri (N,P,K,Ca,Mg,Fe,Zn,Mn ve Cu) iizerine
etkisini belirlemek amaciyla yapilmistir. Denemede dort tekerriirlii olarak KNO;
uygulamalar1 yapraktan (0-%0.5-%1.0-%1.5-%2.0 ) uygulanmistir. Genelde
potasyum nitrat (KNOs) uygulamalar1 kontrole gore yaprak ayasi ve yaprak sapindaki
N,P ve K kapsamlari {izerinde olumlu yonde etkiler yapmustir. Yaprak ayasi ve yaprak
sapinda en fazla N, P ve K igerikleri en yiiksek KNO; uygulamasindan (%2) elde
edilmistir. Yaprak sapinin Mg igerigi ise artan K uygulamalarindan olumsuz yonde
etkilenmistir. Potasyum nitrat (KNO3) uygulamalarinin yaprak ayasindaki Zn, yaprak
sapindaki Mn ve Cu igerikleri disindaki diger mikro element igerikleri {izerinde de
onemli diizeyde etkiler yaptigi saptanmustir. Mikro elementler igerisinde sadece
yaprak ayasimin Cu igeriginde kontrole gore 6nemli diizeyde artis saglanmistir.

Anahtar Sozciikler: Bag, Vitis vinifera L., potasyum nitrat, makro element, mikro
element
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