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[sldim dininin temel kaynaklarindan biri olan hadislerin sthhatini tespit et-
mek icin isnad ve metin analizinin gerekliligi sabit olmakla birlikte, Hz. Pey-
gamber donemine yakin bir tarihte yazilmis olmasi da bir eserin digerleri tize-
rine tercihine sebep olmaktadir. Hz. Peygamber’den sonraki donemlerde or-
taya ¢ikan gerek sosyal gerekse siyasal olaylarin ve kiltiirel farklilagsmalarin
dini anlayisa etki etmis olmasi, Hz. Peygamber ve onun dénemine yakin za-
manda yazilan eserlerin kiymetini bir kat daha artirmis ve Islim’in ilk asirlarda
nasil anlasildigl/yasandig1 olduk¢a 6nem arz eder hale gelmistir. Bir hadisin
tahricinde kronolojik siranin gozetilmesiyle de zaten, o hadisin rivayet esna-
sinda gecirmis oldugu degisim -varsa- neticesinde hasil olan farkliliklarin tes-
piti amaglanmaktadir. Bu nedenle arastirmalarda miimkiin olan en eski esere
ulasmak oOnemli goriilmekte, ulagilan yazili eserin yaziminin kadimligiyle
dogru orantili olarak eserin degeri artmaktadir. Ne var ki hi¢ de azimsanma-
yacak sayida eser, glinimiize ulagma sansini yakalayamamus, bir kismi da hala
bir yerlerde kesfedilmeyi beklemektedir. Hadis sahasinda giiniimiize ulagan ve
bu sayede inceleme imkéani bulunan en eski eserlerden biri de Abdiirrezzék b.
Hemmam’in (v. 211/826-7) el-Musannef adli eseridir. Ancak ilimdeki 6nemi
haiz olan bu eserin, uzun zaman akademik calismalara konu olmamasi dikkat
cekicidir. Abdurrezzak ve eseri hakkinda en genis bilgiye ulagtigimiz kaynak,
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Mirza
TOKPINAR tarafindan 1998 yilinda doktora tezi olarak hazirlanan “Abdiirrez-
zdk b. Hemmdam ve Musannefi” isimli calismadir. el-Musannefin dini ilimler-
deki roliniin biytikligii acik olmasina ragmen eserin akademik ¢aligmalara
konu olmamasi yazarin da en ¢ok yakindigi konulardandir. Yazar, el-Musannef
tizerine yazilmis sadece iki eser buldugunu, bunlarin da giintimiize ulagmadi-
gin1 belirtmektedir. Yazarin ¢aligma esnasinda esas aldig1 kaynaklar incelendigi
zaman ortaya ¢ikan tablo da bu konunun ne derece kisir kaldigini gozler 6niine
sermektedir. Zengin bir bibliyografyaya sahip olan ¢alismanin kaynaklar: ara-
sinda el-Musannef ile dogrudan ilgili olan hemen hi¢ kaynak bulunmamasi da
bunu gostermektedir. Eser hakkindaki modern ¢alismalarin eksikligi ve mev-
cut caligmalarin da oldukga ge¢ bir doneme tekabiil etmesi ise el-Musannefin

(19



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

yayinlanmasinin gecikmesinden kaynaklanmistir (nsr: Habiburrahmén el-
A‘zami; 1971-1975).

Yazar, kitabina yazdig1 6ns6zde neden bdyle bir konu ¢alistigina ve 6zellikle
bu eseri tercih etme gayesine yer vermektedir. Ona gore Islam’in anlagilmasi
i¢in, mezheplesmenin tam olarak kurumsallasmadig: ilk iki asir titizlikle arag-
tirlmalidir. Ciinkii Misliimanlarin ¢éziime kavusmasi gereken problemleri
her gecen giin ¢ogalmakta, bunlara saglikli cevap verebilmek de ilk donem
eserlerini anlamaktan ge¢mektedir. Caligma her ne kadar Abdurrezzak ve ese-
rinden bahsetse de ana temasi “Islim’in dogru anlagilmast igin el-Musannefin
iyi okunmasinin gerekliligidir.” Bununla birlikte Abdiirrezzak’in miifessir, mu-
haddis ve fakih gibi ¢ok yonlii bir alim olmasi, eserinin kaynak bakimindan
oldukea zengin olmasi, 6zellikle kendinden 6nce yazilip gliniimiize ulasama-
yan veya ulasmis olsa bile heniiz giin yiiziine ¢ikmamis bir¢ok eseri de ihtiva
etmesi, eseri daha da 6nemli kilmaktadir. Mesela Siifyan es-Sevrinin el-
Cami‘ne, hocast Ibn Ciireyc vesilesiyle de Atd b. Ebi Rabah’in fetvalarina, Ab-
diirrezzak’in el-Musannef eseri vasitasiyla ulagilmis, yine ilk musannef eser ola-
rak bilinen Ma‘mer b. Rasid’in (v. 154/771) rivayet ettigi hadislerin 6nemli bir
kismina el-Musannefin iginde bazisina da el-Cdmi‘ye tahsis edilmis olan son
kisimda rastlariz. el-Musannefin sonunda basilan kismin Ma‘mer’in el-Cdmi ‘i
olduguna dair olusan genel kanaat ise yazar tarafindan el-Cdmi‘nin tamami
degil, bir kismi1 oldugu iddiasiyla tenkit edilmektedir.

Caligma bir 6ns6z, bir giris, ii¢ ana boliim ve bir sonugtan olusmustur. Giris
kisminda yazar, aragtirma esnasinda yararlandigi kaynaklar ve bu kaynaklarin
calisma i¢in dneminden bahsetmistir. Daha sonra eserin kaleme alindig: yer
olan Yemen ve hicri ilk iki asir, hadis ilmi basta olmak {izere ¢esitli yonleriyle
incelenmis, boylece el-Musannefin kaleme alindig1 ortami tanima imkéni sag-
lanmugtir.

Yazar ¢alismanin birinci béliimiine hayati, hocalary, talebeleri, eserleri, go-
rigleri, ilmi kisiligi ve etkileri gibi yonleriyle Abdiirrezzak’: tanitarak baglamas,
Yemenli olup nisbesinin “es-San‘ani” olduguna, bu nedenle 6zellikle yakin d6-
nemde Abdiirrezzék es- San‘dni olarak anildigina dikkat ¢ekmistir. Miellifin
hayat1 hakkinda verilen bilgiden sonra eserin biiyiik cogunlugunu (4/5) kendi-
lerinden rivayet ettigi hocalarindan Ma‘mer b. Rasid, Ibn Ciireyc (v. 150/767)
ve Siifyan es-Sevri (v. 161/778) hakkinda da ayr1 bagliklar acarak bilgiler ver-
mistir. Ayrica Abdiirrezzak’in hadis usulii, fikih bilgisi, metin tenkidi ve rical
bilgisi gibi konularda séziine itibar edildigine dikkat ¢ekmis, ilminin ne derece
genis olduguna dair birgok bilgi ve 6rnege de yer vermistir.

Caligmanin ayni zamanda en genis boliimi olan ikinci bolumi, el-Musan-
nefe ayrilmistir. Musannef kavraminin tanimi ile baglayan bu béliimde, bilinen
ilk musannifler ve eserleri siralanmis, devaminda Abdiirrezzak’in el-Musan-
nefinin tanitimina gecilmistir. Yazar oncelikle el-Musannefin dort onemli
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ravisini rivayet zincirleriyle birlikte ele almus, sonra eseri; icindeki kitaplar,
béblar, tahammiil ve eda metotlary, ricali, hadis sayisy, ta’lik ve takti’leri baki-
mindan incelemeye tabi tutarak eserin i¢ 6zelliklerini tanitmistir. Bu béliimde
yer alan “Kitabin Kaynaklar1” baslig1 kanaatimizce en degerli kisimdir. Yazarin
tespit ettigine gore; el-Musannefteki hadislerin kahir ekseriyeti sema ve arz ile
alinmustir ve yazili kaynaklara dayanmaktadir. Bu sonug bize Fuat Sezgin’in
Buhari’nin Kaynaklar: galismasindaki tezini hatirlatmakta ve hadislerin yazili
rivayeti konusunda onu destekler mahiyette bilgilere gotiirmektedir. Ciinki
eserdeki on sekiz bin rivayetten on bes bini Ibn Ciireyc, Sevri ve Ma‘mer’in
yazili eserlerinden alinmustir (s. 151-152, 182). Bazen bir konuda sayfalar bo-
yunca aynt hocanin hadislerini siralamis olmasi da buna isaret etmektedir. Ko-
nunun devaminda diger seyhleri hakkinda da yaklasik ayni kaniya sahip olma-
miz1 saglayan bilgiler verilmektedir. Bazi hocalar: tenkit edilse de bunlarin
6nemli bir sayrya ulasmadigy goriiliir. Yukaridaki iig kaynak disinda dikkat ge-
ken kaynaklardan ikisi de Siifydn b. Uyeyne ile Malik b. Enestir. Yazar,
Zihri'nin Megdzisinin de el-Musannef i¢inde oldugunu tahmin etmektedir.
Biitiin bunlar el-Musannefin kaynaklarinin genelde otorite sahibi ve giivenilir
olduguna delalet etmektedir. Eserdeki kaynak glivenilirligi yaninda seyhlerin-
deki mezhep/goriis ¢esitliligi ayrica dikkat ¢eker. Mesela Abdiirrezzak’in Hicaz
ekoliine mensup olanlardan da Kife ekoliine mensup olanlardan da hadis din-
lemis olmasi, hadis almada belli bir mezhepcilige gitmedigini, sartlarina uy-
mast halinde farkl: gériislere mensup hocalardan hadis almakta tereddiit etme-
digini gosterir.

Yazar, bu béliimiin devaminda el-Musannefi ve Hemmam b. Miinebbih’in
Sahife’sini sihhat yoniinden kargilastirmis, ayni isnadla her iki eserde de bulu-
nan ve kaynak olarak da musterek olan otuzdan fazla hadisi arka arkaya vere-
rek okuyucuya bizzat karsilagtirma imkan: sunmus, kendisi de bir takim de-
gerlendirmelerde bulunmustur. Akabinde yazarin ¢aligmadaki gayesine yone-
lik olarak el-Musannef'te yer aldig1 halde bugiin kullanilmayan bazi rivayetlere
deginerek, bunlar dikkate alindiginda Islam’in daha kolay yasanmasini sagla-
yacak bazi konulara yer vermistir.

“Abdiirrezzak’a Yoneltilen Tenkitler” bashig: altinda agilan ii¢lincii bo-
lumu, muellifin adalet ve zabti hakkindaki bazi iddialar ile onlara verilen ce-
vaplar olusturmaktadir. Abdiirrezzak’in hicri 200’den sonra gozlerini kaybet-
mesi sonucu ihtilata ugramasi, bu iddialarin basinda gelir. Thtilatiyla birlikte
telkini kabul etmesi, baz1 kimseler tarafindan “kezzab”, “mudellis” “muhtelit”
olarak cerhedilmesi gibi meseleler bu boliimde ayr1 ayri ele alinmustir. Bunlar-
dan ihtilati ve telkini kabul etmesi bir yere kadar isabetli goriilmekle birlikte
bu durumun Abdiirrezzak’in hayatinin tamamina aksettirilmis olmasi yazar
tarafindan elestirilmistir. Siilikle itham edilmesi ise diger meselelere nazaran
daha detayli incelenmis, Sia’nin hadise bakis: ile Abdiirrezzak’in hadise bakiss;
eserine aldigy rivayetler ve rical alimlerinin sozleri 1g1ginda karsilastirilmustir.
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Siilik ithaminda delil olarak kullanilan rivayetlerin bu itham icin yetersizligi,
el-Musannef'te yer almayan bazi rivayetleri kullanmalari, dyle ki Siilige kargit
baz1 goriisler iceren rivayetlerin (Hz. Ali'den; Hz. Ebtbekir ve Hz. Omer’in,
timmetin en hayirlilari olduguna dair rivayet edilen hadis gibi) el-Musannefte
bulunduguna yer verilmis, ayrica miiellife yoneltilen iddialarin bir kisminin
siyasi, sosyal veya ilmi rekabet sebepleriyle uydurulmus olduguna da dikkat
cekilmistir. Yazar, Siilik ithami meselesinde ise gliniimiizde anlagildig: sekliyle
“Siilik” ile ilk dénem kaynaklarinda gecen teseyyu® arasindaki farka dikkat ge-
ker. Aslinda ilk dénem éalimlerinden bu iddiada bulunanlar, onun teseyyu’un-
dan (Hz. Ali'nin Hz. Osman’a takdimi) s6z ederken kavramda zaman iginde
olusan degisiklik nedeniyle bugiinkii anlamda Siilik gibi algilandigini belirt-
mistir. Yazar, Abdiirrezzak’a yoneltilen tenkitleri tek tek inceledikten sonra
kendi tenkitlerine yer vermistir.

Akademik tislup, ilmi bir biitlinliik ve bakis acisiyla kaleme alinan ¢alisma,
verdigi bilgiler yaninda arastirma ve elestiri yontemleri hakkinda da olduke¢a
degerli bir vazife gormistiir. Calismanin, Abdiirrezék ve eserini aklamaktan
ziyade tamamen dogru anlagilmasi iizerine bina edildigi soylenebilir. Ciinkii
bazi yerlerde kendi tenkitlerini dile getirmis, bazen konuyla ilgili abartili yerler
oldugunu s6éylemekten de ¢ekinmemistir. Akademik bir ¢caligmadan beklendigi
tizere kendisinden 6nce konuyu ele alan eserleri incelemis ve onlar1 da kendi
aragtirmalar1 neticesinde edindigi bilgilerle tenkide tabi tutmustur (s. 23-25;
2505 310). Ayrica birgok yanlis bilgi tespit edilmis ve bunlarin gergegi/dogru
olani ortaya konulmustur. Bunun satir aralarinda bir¢ok 6rnegi bulunmaktadir
(s. 134; 138). Ancak en onemli tespiti, el-Musannefin i¢indeki Ma‘mer’e ait
oldugu soylenen Megdzi'nin aslinda Ma‘mer’in hocasi Ziithri’ye (v. 124/742) ait
oldugu ve eserin sonunda basilan ve Ma‘mer’in Cdmii’ olarak bilinen boliimiin
aslinda Cami‘nin bir kismi oldugu yoniindeki iddiasidir.

Calismanin bir bagka 6zelligi mistesriklere de cevap teskil edecek bilgiler
icermesidir. Bilindigi gibi miistesrikler dnceleri literatiire bir giiven duyarken
Ignaz Goldziher’in (v. 1921) hadislerin biiyiikk cogunlugunun Islam’in ilk iki
asrindaki sosyal, ilmi ve politik gelismelerinin bir tiriinii olduguna dair temel
tezi ve Schacht’in (v. 1969) da bu ¢izgiyi devam ettirmesi, hatta Goldziher’in
tezini hadislerin tamamina genellemesi, hadislerin kaynagina bir giivensizlik
duyulmasina yol agmistir. Sonrasinda gelen bazi arastirmacilar bu tezin asin
genellemeci oldugunu ifade ederek aksini ispat dogrultusunda caligmalar yap-
miglardir. Bunlar arasinda Harald Motzki de ¢alismasini el- Musannef in kay-
nag1 ve sithhati konusuna hasrederek bir makale kaleme almustir.' Tokpinar her

' Motzki, Harald; The Musannef of Abd al-Razzék al-San’ani as a Source of Authentic Ahadith of
the First Century A. H., Journal of Near Eastern Studies, 50(1991),Chicago, pp. 1-22. {lgili makale
daha sonra Tirkge’ye de kazandirilmustir; Hicri 1. Asirdaki Sahih Hadislerin Kaynagi Olarak Ab-
diirrezzék es-San’ani’nin Musannef’i, (gev.: Bekir Kuzudisli), Hadis Tetkikleri Dergisi, 2007, cilt: V,
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ne kadar miistegriklerin konuya yaklasimu ile ilgili ayr1 bir baghik agmamaigsa da
¢alisma esnasinda sik sik onlarin iddialarina cevap teskil eden ve Motzki'nin
tezini destekleyen aciklamalara yer vermistir. Calismanin bu makale ve ilgili
diger eserlerle birlikte okunmasi daha saglikli sonuglar doguracaktir.
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