BILIMSEL YONTEM

Yazan: Margaret S’EACEYX : Ceviren: Ercan TA'ILIDILXX

CEVIRENIN TANITIMI

" MARGARET Stacey'in "The Methods of Social Research” : adli k1tab1
Pergamon Press Ltd. taraflndan 1969 y111nda 11k kez: yaymlanmlg ve daha
sonra ayni- kltap iig bask1 daha yapmlgtlr. Yazar, k1tab1n dnivers1tedef
sosyolo;;i Sgrenimi yapan ogrencilere ya da bazi sosyal aragtlrma konula- )
rinda c¢alisan yonetic11ere yol gostermesi amac1y1a kaleme allndlglm
belirtmektedir. Ozelllkle yazarln tilkesmde SOSYOlOJl ogrenlml goren
ogrencﬂerm konu ile 11g111 kaynaklarl arasmda yer almaktadlr '

B derglde yaymlamnak tzere c;ev1rlsl yap11m1§ olan 11k bdlum, ya-
zarin, diger ‘bilim adamlarmca da cogu kez kabul géren gorU§ler1n1 yansit=-
maktadir. ‘

Sosyal aragtlrmalarda uygulanan b111mse1 metotlar ve onun sﬁregle-
ri, bir sorular smlflamasmm hizla bUyumesme neden olur. Neden. na511
nlgm‘? Deneysel fenomenler, bu sorularm cevaplar1n1 verebilecektir.
Einstein ve ‘Infeld'in The- Evolution of Physics de belirttigl g1b1"bilm,
olaylar dmya51 ve. dugunceler dunyas1 arasmdakl baglantlyl bulmak uzere
1nsanoglunun kafasinda ortaya glkan bir tegebbﬁstdr bilimdeki butun temel
dﬁgimceler gergek ve ba gergegi anlamak tizere yaptlglmlz teg.ebbusler ara-
smdaki 21t11k1ardan dogar. Yine Karl Pearson'in Grammar of Science'da
bellrttigl g1b1 "gergege glden hicbir kisa yol yoktur... B111mse1 yontemin
g1r1§ kaplslm kullanmayan hlg;bn: yol evrensel bilgiye gttiiremez."” Sosyal
arastirmacinin a511 gorevi insanoglunun bilgl birikimi i¢inde var olan
gergeklere nasil ulagabllecegl ve bu gerc;eklerl nasil tanlmlayabllecegl—
dir. Akademik ve uygulamah olarak ortaya ¢ikan problemlere bu bilimsel

¢9) Margaret Stacey, Methods of Social Research, Pergamon bress, 1970,
‘s.1-11. ' - L '
(XX)Dog.Dr. Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji. Blimii.
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~§ap111r

birikim cercevesi iginde uyarlayacagi metotlarla cevap aramasi . gerekt1g1ni
ve sosyal arastirmacinin, aragtirmasini yaparken kar§1la§acag1 gu§1ukleri
Margaret Stacey, cevirisi yapilan bu boliimde ayr1nt111»olarak:ince1e-
mektedir.

BILIMSEL YONTEM

Sosyal konulari arastirmanin bircok teknigi olmakla b1rlikte bu ca~
lismada, genelde kabul edilen tnemli bir 5zellik tart1§11acakt1r ‘Bu tek—
niklerin heps1 de bilimsel ‘yontemi kullanir ve ozglir bir. -arastirma ruhu
1ginde ele alimir. Sosyal konulardakl arastirmanin altini cizen bu davra-
nis en az1ndana kullanllan yontemlerln ayrintisi kadar ¢nemlidir. Ozel bir
teknfk herhangl bir sonuca dondurulebilir o, b11erek veya bilmeyerek
kullanllan ya da yan11§ kullanllan bir arag olabillr.,;

Bu gallgmanln alanl icine giren sosyal ~aragtirma tiplerl, toplumsal

yasam gergeklerlnde b1z1m bllgilerlmlzi arttlracak veya toplumsal 111§k1-
1erde anlay1§1m1z1 ge11§t1recek §ekilde duzenlen1r Sosyal aragtlrmalar
"bir teorlnin 1spat1n1" hedefleyen gallgmalarla ilglldir, yalnlz ara§t1r1-
cinin "Benim bir fikrim var, gelin beraberce omun gergek: olup olmad1g1n1
gﬁrelim" dlyebilecek yapiya Sahlp ve kend1 hipotezinln gurdtulme51ne de
tamamiyle acik olm551 gerekir. Gergekten bunun da oteslnde kendi,ﬁéorlsinl
gurutebllmek icin mﬁmkun oldugunca caba harcamall teor151n1 y1kabllecek
testlere dayanlp dayanamlyacaglnl gﬁrmelid1r Yalnlzca butun bunlar1 yap-
t1g1nda "Zanneder1m bu teori dogru ve ne. ben ne de bagka b1r151 onu. gﬁru—
tebllir" dlyebllecek durumda’ olabilecektlr.

; Bilimsel yontem begeri bilglnln s1n1r51z oldugunu vurgular, hlgklm—
se son stz sﬁylemeye mukted1r degildlr, dalma ogrenllecek daha fazla §ey
vardlr ' Bilgl 51n1r1na dayanllarak geriye donulen bir gdnun olacaglnl
tasavvur etmek cok zordur. Qergekte, dﬁgﬁnﬁlen bilgivs1nlrln
yer sonsuzluktadlr ve erigilemlyecegl kabul edllir. Bu nedenled’ i sahlp k
olunan bllgi 51n1r1ar1 geri itlleblllr, bunu yapmak denemeye;,e;erdlr,
bilgl arttlrllablllr ve bazen de bununla gergekten heyecanll b1r at111m

bulun ugu

_Konuhun ugsuz bucak31z11g1 ve diger k1§11erin katkllarlyl iz
bqunan dU§uncen1n ortaya konulmas1, doyurucu sosyal arastirma dgir dnemll
bir &n tasarlml olu§turur Ara§t1rmac1n1n kendi ¢alismasi 1le dlger k1§1-v
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lefin'gallgmalarl arasinda baglanti kurmasi ve onlarin calismalari ﬁzerine
ga11§ma51n1 ‘oturtmas1 gerekir. Bunun icindir ki kurallar vardir ve diger
aragt1rmac1lar1n yaptiklari calismalara ve bilgi birikimine gereksinim
“bulunur. (Bununla birlikte, bazan bilgi birikiminde yer alan yan11§ kulla—
nllan makalelerden siiphe etmek yerinde olabilir). Sozii edilen kurallar ile
biitiin veni bilgi pargalari bitbirine uydurulabilir ve bir tanlmlama di~
gerine gore kontrol edilir, ya da bir yorumlama digerine gore degerlendi-
Lrilir"Bﬁwnedénle,‘Verilefin diger verilerle kargilagtirilabilecek yollar-
la toplanabilmesi ¢ok onemlidir. (x) Arastirmacinin kendi yanligliginin
kanitlammasina istekli ~olmasi gerektiginden, daima, kendi sonuglarl'ile
‘agik ve doyurucu onerileri igin delilleri bulmasi ve duzenlemesi gerekir.
:Bunun anlaml, ‘arastirici delilleri oyle bir ytntem iginde kurgulamalldlr
ki, bir bagka kisi bu verilerden tamamen farkli bir,spnuca varabilir veya
delilleri bagka bir yolda kullanabilir ya da varilan sonug kaginilmaz bir
sekilde dogruysa, okuyucu bu delilleri kendi gallgmas1 ig1n kullanabllmeli
. demektir. ' ~ ' _
Bunu 'soylemek yapmaktan daha’'kolaydir. Carpikliklar pekgok noktada
galismalara nitifuz: edebilir. Yanlis yonlendirme veya delilleri tersine ce-
v1rmek dgin-acik bir ‘niyet olmasa b11e bunu bilingsizce yapmak cok kolay—
dar. Insanln onyarglsl, ‘herhangi bir bilimsel gallgmaya girebilir ve tzel-
. .1ikle - sosyal " ara§t1rma bu tiir hata kaynagi yoniinden siiphe tasir. HEplmiz
‘1nsan oldugumuzdan, sosyal iligkilerin herhangi bir yaklaglmlnl 1nce1emeye‘
gall§t1g1m1zda, ele aldlglmlz konuyla biitiinlesiriz. 0, bizim bir pargamlz
Tolur Aragtlrmakta oldugumuz ‘toplumsal durumlarin bize yakin veya uzak
oluguna wgore bu blr gergek olarak kargimiza glkar Bizim esklden blldigl-
'mlzda §a§1rabiliriz veya gdzlemler1m121n yeterlnce ayrlmla§t1ramad1g1
ifarkllllklar bizi cok mahgup edebilir. Bildigimizi zannettigimiz ‘durumlara
fybaktlglmlz zaman, onemli - ‘sosyal -vzellikleri gtrmede ba§arlslz “olabiliriz.
}gﬁnku onlar ‘bizi yanlltsa bile, elegtlremiyecegimlz dinya gbrugumuzun bir
parga81dlr Kendi - dlgi ve bnyargllarimlz yalnizca yapilan. aragtlrmanln
vi§1em1ne g1rmez, fakat aynl zamanda aragtlrma konusunun segimxne de glrer.

rak'ele allnm1§t1r.
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nedenlerle yliz ylize gelmek istemedigimiz diger bazi boyutlardan kaginmak
istediglmlzden segmig olabiliriz veya bunlarin disinda bu ara§t1rmay1»

gigli kigilerin ve otorltenin yapilmasiny istedigi ve aragtirma igin: tdeme

yapmaya istekli: olduklarindan da segebiliriz. Bizlerin sosyal 111§ki1er 
igindeki davramiglarla ilgili olarak en mikkemmel yolun ne olacagi hakkinda
bir beklentiler kurgusu ile bireylerin ve tesbit ettigimiz f1k1r1er1n

Vdegerlerl hakkinda hﬁkumlerlmlz vardir. Tercihlerimizi, onyarg11ar1m1z1

veya: deger yargllar1m1z1 kolayca“bertaraf edemeylz Ne de 1nan1yorum ki,
bir (x) arastirici ile yurttag olmaktan ileri gelen hak ve gtrevleri olan

bir  (x) vatanda§1 aras1nda kat1 ve sabit bir cizgi: cekmek - miimkiin- olsun.-

Tarafs1z11k 1Igill ‘tavarlarla birlestirilmis bir  durum: oldugundan,‘
taraf51z polltik veya: sosyal bir roli uyarlamak bu problemln cevabi: ola-
maz. Bu konuda yapabileceglmlz ve yapilmasz gereken, kend1 ilgi alanlari-
mlzln,tyeiQnyarg;lar;m;z;n,neler oldugunu ve hatta,mumkun oldugunca,,neden
onlara'séhip oldugdnuzu'bilerék~kendimizi ve- sosyal durumumuzu anlémaktir;
Durumumuzu ve onyargllarlmlzl kendimize karsi acgiklarsak bagkalarz icin de
ag1klanm1§ bir olay(case) ortaya gikacaktir. Fakat eger: kendlmlze kar§1
ddrust 1sek “bu . daha kolay olacaktir. Polonius'un Laertes' e ded1g1 gib1
"Sen-sana gergeksen herhang1 ‘bir insana sahte olamazsin' (Hamlet) Bununla’
beraber herhang1 bir gercek arastirmanin. bolimlerine: bu - prensiplerx

‘uyarlamada yardimei olmak tizere izlenen kesin dogrular wvardzir., Orneg:n,
-glincel - bir. ara§t1rma konusu olan bir mesele iizerinde, kamuoyu tartlgmala—

rlnda aglk bir goriig ortaya ¢ikmamig olabilir. Bu tiir tart1§malar1n tehll— ,
keleri ikiye ayr111r ~Birincisi, bireyin ele ald1g1 meseleye uyarladlgl
testlerin kat111g1, diger kigilerin glivenmemesine yol -agabilir. Ik1nc1s1,

k'hatta”,daha;,da bnemlisi ‘aragtirmacinin agik bir §ekilde du§uneb11mes;n;

azaltabiléggk bir tiir duygusal ué:a§awneden,élabi1ir; Eger,bif~kimsefken~
disiniﬁkamhqyu,ﬁnﬁndé;Suglarsa,'kanltlanamiyan“teorinin,yenidenzdﬁzénl&ne%
bilmgSi,,gbk daha zordur. Diger - taraftan, oyle bir;durum%olusabilir;kif
ara§tirmaya;-kar1§an sosyal'degerlerinyﬁnemi-ﬁedeniyle“ksmucyunun afa§£1r~~
maya girmeéi 'kaglnllmaz ‘olarak - hissedilebilir. Uygulamanln nere51nde~
olursa _olsun dogal olarak her aragtirici kamuoyunun kar1§ma51 veya kar1§—~
mamasi ar331nda bir cizgi cekilmesine kendisi karar‘verme11dir,_Buradaki

- onemli nokta sosyal degerlerin serbest olmadig1 durumlar7igin»tarafs1z;

olmaya tegebbus veya tarafsaizlik konusunda glipheli olsa:dahi;, ara§t1r1c1~
min bir pozisyona sahip oldugunu b11me51 gerektlgldlr

220




[

, Teknik nedenlerden ayri olarak arastirmanin boyutu, caligmanin kap—
samliligi ve belli sayida beceri sahibi insanlara duyulan ihtiyac nédenij-
le sosyal aragtirmanin yapilmasinda birden fazla kiginin karsilikla gﬁrﬁg
alis: verlsinde bulummasi faydalidir. Ekip ¢aligmasi bireysel tnyargilarin
azalmasina yardimc1 olur. Bunun ig¢in birinci- Banbury Survey (1) inde son
ekip: kar1§1k cin51yetten olusmaktadir; - bunlarin bir tanes1 iist sosyal
siniftan ve her zaman kalitimsal olarak aile iinvanindan yararlanabilen,
bir tanesi alt-orta siniftan ve bir tanesi de isci sinifi ailesinden
‘gelmektedir. BOylece kavramsal olarak, aile kokenimizin bize verecegi.
‘sosyal -pozisyonu ve cinsiyet rollerimizin bir sonucu olarak bir sosyai
tavir kazanms olacak ve bir diger1m1z1n tn yargisini duzenleyeb11ecekt1k
Davis ve Gardner tarafindan zenci ve beyaz birer ciftin birlikte calistifr
"Deep South"ta benzer bir teknik kullanilmistir (2). Eger ekip birlikte
uyun i¢inde ga11§1yorSa ortak bazi goriislere sahip olacak ve bu i§bif1igi
baza - onyargllarl dﬁzenllyebllecektlr. En azindan belki iyeler yaptlklarl
. galismalarin tiiri veya kullamilacak dogru metotlar konusunda kayda deger
ortak bir gtriigli paylasirlar. Boylece bir ekip onyargilar igln duzenleyic1
.oldugu “kadar, bazi bireysel ¢nyargilari da frenleme epgilimine sahip
olabilir. = v T o
‘Baslangic safhasinda olan bir sorun, fakat.bazen,-de7gﬁzﬁm1enﬁesi
gok ‘daha zor bir problem dogabilir. Bu problem bir tiéafi'firmgnin veya
hitkiimetin kendi goriis veya hareketlerinin dopru oldugunu gosterir ve aras-
tirmayl -arastirmacinin - istlenmesini istedigi:zamaﬁ‘értayafglkar;fBuyfﬁr‘
calismalar ' yalmizca eger  firma veya hiikimetler kendileriﬁin'yan11d1§rn1'
1spatlayab11en sonuglari da kabul ederlerse b111mse1 olarak is ¢mléﬁdiri-'
1eb111r.'

- ‘Bazen bir < problem iyi bir ganS"ile istlenilen. calismanin rapor
edilme :boliminde gétﬁlebilir; Bu problem ortaya ciktifi zaman bulgularin

bir ‘kismi veya hepsi . niifusun 8zel bir kesimini klzdlracaktlr; Bu, Nels

" Anderson'un dedigi gibi "diktator hitkimetlerin yénetimi éltlnda‘gallgénf

’sosyal bilimecilerin sirekli ylizylize oldugu bir problemdir"(3). Burada,-
,~oze111k1e uygulamall arastirmalarda - stirekli olarak ortaya glkan garp1c1

’;blr olay vardir. “Kosullarin zorunlulugu ile akademik biitinlikk arasinda
,mumkun oldugunca ‘en iyi uyumu -saglamak gerekir. Yine tnemli bir nokta,
bilim -adaminin yaptigi - caligmada gok acik olmasi gerektigidir. Bilim
‘adamnin,. “yalnizca meslekdaslarinin gorebilecepi ve anliyabilecegi tiirde

\
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kesin sonuglarl elinde tuttugunu ya da onlari temsil ettigini anlamasi ge-
rekir. Bu sonuglar, kolay olmayan bir segimle iki fark11 degerler dizesi
argsinda bir uyumdur. Gingsberg'in dedigi glbi butun segimler ‘stirekli
olarak bizimle 'karsy karsiyadir: "Bir degerler goklugunu kabul etmek b o5y
runday1z"(4). Onyargllarln aragtirma ‘metodunu girebllecegi veya mevcut
belli - durumlarda bazi bulgularin bastirilmasi ya da sansiir edilmesi kagl-f
mlmaz olabilir. Her iki durumda da sonuclar konu uzerlndeki bilgi gel1§1-
mini geciktirecek dustince karmagikligina ve cikmaz. gegitler ‘boyunea ugrasg
verilmesine yol agacaktlr. Bir kez, uzun donemde: bazi kigilerin guttugﬁ,
inanglarz ortadan kaldlrabilecek iyl bir olayi meydana getlrebilmek ama—

“ciyla verileri organize eder, fakat bu arada pek ¢ok zaman yitlrilebllir

; Ustlenilen arastirma = tiird hakkinda iyi bir .anlasmaya varilacak
olursa, aragtlrmayl yapan kigiler tizerindeki bu tiir baskilara. katlanlla—
bilir. Yapilan aragtlrmanln sonuglar: = genellikle "teorik” "uygulamali"
olmak dzere iki gruba ayrilir. Birincisinde (teorik kisimda) -temel nesne
basit olarak toplam begeri bilginin tizerine: eklenlr, 1k1nc1sinde (uygula—
mali klslmda) ozel . bir uygulamall problem hakklnda bazr ‘geylerin na511;

pllacagl ortaya glkarlllr Seltiz  ve arkadaslarinin soyledi'i bu iki

‘sonugtan birblrine karsit veya birbirini diglamg olanlar ve birinin

digerlnden daha 1yi oldupunu vurgulayanlar zaman: ‘dginde tart1§111r Bu tiir
bir: yaklaglm yan11t1c1d1r (5). Bazen yararla fikirlerin "teorik" ara§t1r~
malardan: ortaya glktlgl aciktir ve - teorik gg11§meler icin: biiytik dnem
tasiyan = bulgular uygulamall aragtlrmalarln kapsam:. -iginden dogabilir.
Banbury - gallgma51 kuramsal arastirmanin bir par9351 olarak: dstlenllmi§ ve
bu gal1§mada yalnlzca modern bir fabrika. ile ok’ saylda gocmenin eski bir
tasra kasab351na getirildiginde ne oldugu goriilmeye gallgllmlgtlr.;Arag—
tlrmanln odak nokt331, kasabanin kiiltiri ve sosyal yap151n1n sonuglarl
UZerinedlr. Daha sonra eski kasabalarin geniglemesi ve yeni- kasabalar1n~
gelisme31nde nﬁfus "patlamasi” artan bir ilgiye sahip olmugtur Sonug
olarak Banbury Aragtlrma31, uygulamaly aragtlrmanan bir parcasi olarak
tasarlmlanmadlgl halde, kasabalarin geniglemesi probleminde gallgan plan—
011ar tarafindan bazen referans olarak. ba~,lr'~ usturs Durkheim'ln Inti=
har'i (Durkheim s Suicida) . ZOE ulagllan teorik ve: metodOIOJik sonuglara"
sahip, ozel bir sosyal problemin calismasy idi: (6). Gergekten, Durkheim:
niyet. ettigi seyi de yapmlstl Aragtirma bir. ind "sxte iginda'yaplldlgx
zaman akadEmlk. nedenlerle daha- 11eri duzeydeki bilgi birikim1ne ynnelir'
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'-(yapllan pek gok: doktora calismalar: bilime hizmet etmekten ziyade, daha

iyi bir is 1mkan1 saglayan,konulara ybnelmesine ragmen, az da olsa ‘teorik
ga11§malara yﬁnelindigi kabul edilmelidir) Bir univer51te ogretim uyesi—
nin ,gdzﬁmlenmesi gereken bir problemi bulm351 veya lniversite d1§1ndak1
bir kurulus taraflndan,istenmes1 nedeniyle veya ﬁniversiteler kendi tegeb—
busleriyle uygulamall bir ara§t1rmay1 ustlenebilirler. Resmi’ kurulugler f
’kendz aragtlrmalarlnl ustlenebili: veya herhangi bir enstituyu ya da uni—

- versiteyi kendileri adlna aragtlrma yapmak izere b1r ise: yoneltebllirler
Aragtzrma yapan enstituler kendileri igin gallgma31n1 1stedik1er1 herhang1
bir kimseden komisyon alarak para kazanab111rler ya da dzel bir nedenle
var. olduklar1 191n kazang amaci: gutmeyeblllrler. i : ‘ o

Aragt1rmac1n1n h1ssedeceg1 baskilar ve: ga11§mlar1ndaki dnyargll“r,,

adlna gal1§t1klar1 otoriteye ve omun finansal kaynaklarlna gﬁre fark 1

olabilecektir. Bu:cesit. baskllar her zaman mevcuttum. Blllmsel gal 'manln
kogullar: yalnlzca ara§t1r1c1n1n bllimsel metotlar igin aktif ‘bix :’ilgi k
gbsterme51y1e doldurulacaktlr. s ' ‘

Hl'ZPOIEZIVEYA INCELEME :

Baz1’insénlar, teste'tébl tutulacak ~acik bir - §ek11de tanlmlanm1§
bir hipoteze sahip olmadlkga ~gosyal - aragt1rman1n ‘bir bolumunﬁ_b 51mse1 ,
olarak dﬁgunmezler. Bunun; gereginden fazla ‘simirlandirilmis bir goriis
oldugu gorulebilln. Bilinmgyen bir alanda,,aragtlrmada, test;edllebllééék-‘
esas;bif form igin-yeteriﬁée’aglkyhipotezleri;kurmak'mﬁmkunidegildir;

Test etmeye deger hipotezler, yalnizca cok iyi bir gekilde bilinen
alanlarda: geligtirilebilir. Ornegin oricéden toplanmig olan deneysel alan
verilézinin;;gok§ iyi’ iglermesi  gibi. Bu agamadan once pekagok'afagt;rma
dogal bir inceleme safhasindadir. Kavramlar kaba bir girig niteligindedir,
ve gergek yaganda 1lgili kosullar arasindaki muhtemel iligkiler sonug
olarak belirgin degildir. Yalnizca pek gok’déﬁeysel'vefiIér'toplandiktan
sonra, gercege.yakin basit -bir~ ill§kller serisi kurulablllr., bdylece test
igin agik hipotezler beyan: edilebilir veya deneysel verllerden tﬁmevarlmla
teori turet11ebllir. ‘ S »

- Bu goriigi iki olay desteklemektedir. Darkhein'in intihar problemiy—
le  ugragmaya bgglamas;ndanA once, bu problem hakkinda hemen hemen bir
asirlik. bir  caligmanin yapildig: Giddens (7) tarafindan gosterilmigtir.
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,Hetmi§tir Elder'in sonuglarl a11e dcindeki sosyal 111§k11er1n ail

Cok sayldaki,denéysel genellegtirmeleri'intihar oraninin kirsal ve kentsel
alanlarla, farkli insanlarla yilan veya giintin farkli zamanlarlyla'baglan~
tisini = ortaya koymustur. Durkheim biitlin bu galigmalari-ele almis; incele-
mig, kendisinin bazi orijinal caligmalarini buna eklemis (MarcelfMaUSsvile

birlikte) .ve bu sonuclardan geligtirdigi bir aragtirma‘metodﬁndan5 zaman-
icindeki ‘teste  agik ‘bir - intihar. teorisi olusturmustur. Bijtiin- Avrupa'da

ondan tneeki ‘kigilerin sabirli galismalari bulunmasaydai, Durkhelm in bunu

basarabilmesi miimkiin olamayacakti. : , :

: Ikinc1 -ornek ¢ok farkli  ve daha gdncel bir “tiirdendir. 1956' da
Bassard ve ‘Boll- (8) genig aile sistemi iizerine bir calisma yaptllar. Bu
caligma aile bﬁyuklugunﬁn ‘aile igindeki sosyal iligkileri etk11eyeb11e—
ceginl,gosteren,aglk bir kavramsal cerceveye sahip bir teoridir. :Bu teori,

bir. grup igindeki insan sayisinin, grubun sosyal ‘iligkileri iizerine
etkileri = hakkindaki daha tnceki -teorinin aile ilizerindeki bir uygulamas1na
dayanmigtir. - Teorinin -aileye uygulanmasinda Bossard ve Boll, bir derece
daha spesifik ve kapsamli galigiyorlardi. Ayni zamanda, aile buyukldgdnun
‘sosyal iligkiler iizerine etkileri hakkinda ¢ok az gey bilindiginden
Bossard ve Boll, hipotezleri aglk olarak ortaya’ koymaktan ziyade bu hipo-
tezleri incelemekle yetindiler. Bunun ic¢in yazilmig hayat h1kaye1er1 ve
goru§me tekn1g1n1 kullanarak 100 :genig aileyi ayr1nt111 olarak inceledi~
ler. Onlarin galismasi her aileden ayni veriyi belirgin bir gekilde topla-
madlglndan ve -segilen 100 genis aile, biitiin genis aileleri yan51tmad1—
gindan bir anlamda sistematik degildi. Bu: tnemsizdi, Glinkid Bossard ve Boll

‘sistematik b11g1 toplamaya niyetlenmemiglerdi. Daha c¢ok ‘aile bﬁyhklﬁgﬁndnv
‘aile jdgindeki . sosyal iligkileri.etkileyebilirligini gosteren, yeterll veri

toplamayl ve eger etkiliyorsa, bu etkllerln hangi geklllerde ortaya ¢ikti-

- gin1 bulmayl istemiglerdir. Aile sayisi ve 111§k11eri konusunun genelleg-

tirilmesine - dayanak - olacak, aile buiyikltigiine ‘(aile iiye birey sayisi) daha

7ag1k11k18 uygulanabllecek verileri ‘toplamak: 1stedik1er1 soyleneblllr Qa-

ligmalara amagladlklarl yolda meyvalar1n1 verm1§t1r Blrkag ¥11 ‘sonra
Elder (9),- onlarln buluggu ga11§malar1ndan ayrlmla§t1r11m1§ hipotezle—
rinden blrkaglnl alarak, zel olarak secilmis gruplar tizerinde kaba

biiytik-
Ugline - 'gore “hasal degi§t1g1nin billmsel bir teorisin1 kurmada yeterll

~ degildi. . Bossard ..wve Boll'iin ortaya attigl "tecrdbi" ‘nitelikteki teorlden
once, bzel genellegtirmelerl yapan: ‘bircok. spesifik gallgmalara ihtiyac
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duyulacaktl. ‘Bossard ve Boll'iin buluscu gallsmaslnln;bit sonucu olarak;,
onlar taraflndan ortaya konulan "tecriibi" (denenebilir) teoriden once,
dzel genellegtirmeleri yapan bircok spesifik gal1§maya ihtiyac duyulacak—
t1. Bu spesifik. gallgmalar,~zaman1n kontroliinde ‘ayakta: kalabllecek oneri-
lerin. bilimsel bir diizeni iger131nde geligtirilebilecek; drnegln, tekrar-
1anan testlerle arindirilacak ya da reddedilecektir.
Goode ve Hatt (10) da aragtirmalari ydnlendlrecek bir hipoteze sa-
hip olmanin - zorunlu oldugu goriiglini ele;almllardlg, ornegin, arastirma
amacinin bir bildirimi, var olan teoriden elde edilebilir ve deneysel bir
test - gallgmas1na gdtﬁrebllir. Oniar icin bir galigma alaﬁl‘ bir hipotez
deglldir Ag:k bir hipotezin bulunmadlgl bir alanda yapllan buluscu calis-
mada, bazen arastirma elemanlarlnln hakl: olablleceklerini kabul ederler.
Bunu ' yapmadan tnce,: arastirma elemanlarl ‘kendilerin "nigin" bdy1e~yapt1k-
lari sorusunu sormal161r1ar ve Goode ve Hatt' in. bu soruya cevaplari ya bir
deger muhakemesi ya.da bir:hlpotez olabilecegi dogrultusundadlr Selltiz.
ve arkadaglariy(ll) bir hipoteze ulagmak igin bir alanda yapllaﬁ'galxgmar

nin- dééerini kabul. -ederler. Oniarln gﬁrﬁgléri;~gﬁnﬁmﬁ2‘yazarlarlninkine
. cok: yaklndlr; Kabul edilsin veya edllmesin, olasy (muhtemel) iliskilerin
fevkalade kuramsal ve gene11e§t1r11m1§ durumu, bir hlpotez olarak be11rli
bir alana,uygulandlgl zaman. tartisma konusu olab111r Eger ‘Goode ve Hatt,
Bossard .ve: Boll! 'in lleri sdrdugu fark11 biiytiklikteki aileler 1ger131ndeki
sosyal 1li§kilerde, farkllllklar olab11eceg1‘h1potezini kabul etmis olsa—
1ard1 daha: sonra burada herhangi bir tartisma konusu. olmayacakt1 Bununla
birlikte - bu: durum, 111§k11er hakklnda spes1f1k ‘pir oneri degildlr ve
Bossard ve: Boll n- ara@tlrm351 genig aile alanlnda bu tir: spesifik dneri—"
1er1 ve: hipotezleri ortaya grkaran kegfedici b1r ga11§ma idi. Bunun Ste-
31nde, ‘belirli bir alandaki kesif, baz1 tahminlere dayand1rllarak 51n1r—
lahdlrllm;gtlr, srnegin bazi- teoriler uzerine ve 'bu tahmlnlerdeki aglkla-
malarin daha iyi hale: getirilme51 gerekir, bununla b1r11kte, ‘bazi- tahminr
ler tartlgllan/ sorundaki olaydan (fenomenden) uzak ve’ ’kuramsal nitelikte
501ab111r John Madge nin (12) ded1g1 gibi, gergekte, ‘biitiin deneysel
ara§t1rmalar -bazi - teor1k esaslara daya11 olmakla birlikte, iglenmemlg
(ham) olablllrler; Hatta bunun da: dtesinde herhangl bir: teorlnin genel
‘yaplsl, ancak birgok(kdguk gene11e§tirmeden ortaya konulab111r.
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KARSILASTIRILABILIRLIGIN VE TEPKININ DEGERI

v Burada yalnizca, deneysel calismalarin ‘pekcok - pargasinin * bircok
yverde siirekli -olarak devam etmesi ’geréktiéi b‘nerhli degil, fakat ayni za-
manda. . bir "yap-boz" oyununun: pargalarlnda oldugu gibi deneysel ¢alismala-
rin pargalarmln da birbirine uyum gbsterecek bir: yonde gbrev iistlenmesi

gerek1r. Bunun anlami, arastirmanin yer ve zaman agisindan mimkiin oldugu

kadar karsilagtairilabilir olmasidir. Bir arastirma elemaninin veya ekibi- ,
nin iistlenmis oldugu herhangi bir gallgmasma, diger arastirma elemanlari
ya da eklpleri _tarafindan tepki gbsterllmesu de -tnemlidir. Yalnizca bu
yolla bir- kimse kurulmug iligkllerm genel ve 6zel durumla ilgill ya da
tek olmadlg:mdan emin olabilir.

Kar§1la§t1rllabilirl1ge giden i1k yol: Ing111z mil 8lcli biriminin
kllometreye gevrilmesindeki glicltigii ve Fahrenheit 1s1 Blclisiinii kullanmak
1stedigim1z zaman ‘da "Centigrade" 1si tlciistinii tzrermek zorunda oldugumuzu
bllmemizdlr ‘Bir = iilkeden digerine olan mal akisinda mallarin flyatlandl-

. nlma51, yalnlzca ulkelerin ‘para birimlerinin farkli olusundan deg11 fa~-

kat. aym zamanda -para bir].m degerlerinin glinliik -olarak degi§mes1nden de
‘baz1 problemlerin ortaya glktlgmln farkmday12 0 '
Bu ornekler ve: ozellikle son ornek ara§t1rma elemanlarmm ayni
;alanda ga11§an -diger aragtlrmllarm gahsmalarl d1e kendl ~ga11§malar1n1
; 14 ge ,rmem.n ortaya koydugu sikintiya: katlanmad1k1ar1
gacak zorlugtm :-iirunu aglklar.; Bir kimse, daha ‘Unceden kullamlmg
tar ;lamalar veya 51n1f1amalar1n doyhrucu olmad1g1n1 buldugmda, ‘buradan
~’yeni ve gelismi g;tammlama ve. smlflamalarl tiiretmig olabllecektir.‘BunIar‘
:b111m1n geli§me51 igm gerekll ve: anlam11d1r. Bununla birhkte aragtlrma

: konus kdakl er1 ,'

b kglantlh olablllr Aynl zamanda bu 1:1p blr gallgma,

‘ihiul:imet otorltelerinin toplad1g1 ulusal verilerle kar§11a§t1rma yap1ldiga

‘ zaman da dnemlid1r.
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Goode ve Hatt daha dnceki calismalarin aldlél tepkilerin, "bulgulé-
rin kontrol edilmesinden tteye gitmedigi ve yeni bilgiye katki saglamadi~
g1" (13) goriigindedirler. Buradaki tutum daha dnceden test edilmis ve
deneysel  verilere bagliligi gosterilmig bir hipoteziﬁ; ancak buﬁdaﬁ‘sonra
gercek ve bir teoriye ‘dogrudan gegisi olarak kabul ediiebiiirligidir.
Hipotezin belirttigi iligkinin kanitlandigi stylenmeden once, ayni'hipotez
zaman . zaman mutlaka kontrol ‘edilmelidir. Bendix'in soyled1gi gibi eger
X'in Y ile gittigi gusterilmigse, ayni zamanda X'in'Y olmayanla da gidip
gitmediginln gdsterilmesi gerek11dir (14). Bu yalmizca, X 1le Y aras1ndak1
111§k1n1n tekrar tekrar test edilmesi ile yapilabilir. Selltiz “ve

' arkadaslarlnln gﬁsterm1§ ~oldugu gibi hangi konu gbzlemlenirse gdzlemlen~

gin,’ problem diger gbzlemlerin yapllabilecegi ayn1 yolla formhle edilme-

lidir. :
arkadaglarl. aragtlrma bulgularlnda guvenilirligin geli@me31 esastlr, der'
(15). Goode ve Hatt" genc bilim adamlari, daha ya§11 b111m adamlarlnln'

‘ gall§ma1ar1ndak1 bogluklarl bularak isim yaparlar" ve "b111m adami ka:§1t
‘delillerle ;ka:§;1a§p;g;qda, kendi goriislerini bir tarafa atmaya daima

istekli olmalidirlar" derler (16). Gercekten bu esas, bilimselligin

.ruhudUr.' Bllim adam1n1n karsit delilleri aramasi ve sonra kendi gal1§ma—
'vs1n1 ddzenleme31 gerekir, ‘digerleri de ayn1s1n1 yapab11melidir1er
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