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Yunanistan'in, Avrupa Ekonomik Toplulugunun 10.ayesi
olarak tam tyelige kabul edilmesiyle, Yunanistan'in Bati Avrupah
partnerlerini 'yakalayip yakalayamayacagl' veya 'gelismis mi yoksa
azgelismis mi Qldugu gibi sorular yeni bir anlam kazanmstir. Bazi:
ogrenciler icin, Yunanistan hala bir ¢evre tilkesi veya (perlheral)(xxx)
azgelismis bir tilkedir: ve Yunanistan'in Ortak Pazarla biitiinlesmesi
kendi bagimh ve azgelismis ozelliklerini vurgulama zorunlulugunu
ortaya c¢ikartmistir, Digerleri i¢in Yunanistan uzun sireden beri
3.Diinya'ya ait olmaktan ¢ikmustir ve AET ile bitinlesmesi tilkenin
tamamen Batililasmas: ile sonuclanacak, modernlesme ve gelisme
stireclerini hizlandiracaktir.

Burada amacim, tam fyeligin Yunan ekonomisi ve toplumu
fizerindeki etkisini tahmin etmek degil, fakat daha ¢ok Yunan
sosyo-ekonomik yapilarimin tye AET tlkelerinin yapilarindan
ayrﬁdxgl baz: yonlerini gostermek tammlamaktir.

Vurgulamak istedigim temel nokta; saptanan farklihklann tipi
ve biiytklagi(nin), Yunanistan ve uye ftlkeleri karsilastirmada
kullarulan kavramsal cerceveye bagh oldugudur. Burada kullanilabilen
bazi kavramsal aracsal, farklhihiklarnn g¢ok -az oldugunu ve tiimiyle
kaldirilabilecegini varsaymakita; digerleri ise -Yunanistann Ortak
Pazar'a tam uyeligi gerceklestikce- farkliliklarin niteliksel yonint
vurgulamakta kendi israrlanini ve hatta siddetini gostermektedir. '

Dunyadaki kapitalist isbolimii baglaminda,Yunanistanin
smifsal yapisi ve tarihsel gelisimi bir yana birakihr ve yalmzca
istatiksel veriler goézoniinde tutulursa; Yunanistan'in Batiyi
yakaladigini (yakalamakta oldugunu), ekonomik ve diger kurumlarmm

%) Orijinal metin: "Modern Greece: Development or Urderdevelopment”, Monthly
Review Press, vol: 32, No:37, 1980. ‘
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xxx) Parantez icindeki yazilar cevirinin Butiinligti bozmamak igin ceviren
tarafindan eklenmistir. Ayrica bazi deyimlerin Ingilizce karsihgi da
verilmistir.
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hizla m_odernlesmekte oldugunu distinenlerin kullandigi mantik
anlagilabilir. Nitekim, 1950'lere degin bir azgelismis Uctincii Diinya
. ﬁ]kesimn‘klésik ozelliklerini gosterirken, diger bir deyigle, tarimsal
ekonomi, zayif bir endustriyel sektor asalak bir hizmet sektérii ve
yiiksek enflasyon oranlarinin olmasi, 1960'larda belirgin bir dis

sermaye akisi ve bu sermayenin ana imalat sektérlerine -metalurji, -

kimya- ydnelmesi énemli yapisal degismelere yol agmustir. Ornegin,
simdi isgtictintin 1/4 tinden daha azim istihdam eden tarnim sektériinde
korkung bir gérgli azalma goérilmaus, birinci kesimin GSMH'ya katks:
%14'e dismustar. -Bu goreli disiik oranin nedeni, tarimsal tiretimdeki
diismeden ¢ok endiistri 'se;ktéri’indeki asin buyumedir.-(1)

1962-1963 arasinda, yabanc: yatinnmlar metalmj'i, kimya ve
metal kdnstrﬁksiyon endiistrilerinde bﬁyﬁmeye yol acmustir. Gercekte
-0 zamandan bu yana, yalmzca endiistri sektérin yayilmasi
hizlanmakla kalmamis, fakat yatirimlarda da hafif tiketim
mallarindan - sermaye mallarina (dayanikh tiiketim mallar) dogru
onemli bir degisme olmustur. Oysa, 1948-1950 déneminde hafif
-endistri, toplam imalat ciktisimin %77'sini alirken, 1963-1970
dfineminde bu endiistrinin pay: %60'a dusmustir. Bu 6nemli degisme,
en agik bigimiyle, Ade_’gise\n Yunan ihracaat yapisinda yansimstir.
Tarmsal tiriin ihrac: 1950'de toplam ihracatin %80'ini olustururken,
bu oran endiistriyel mal ihracatindaki artxsm da ethsi ile 1960'da
%54', 1971'de %42'ye dismustir.

Bati ekonomxlerinde daha ytiksek bir ortalama biiytime hizi ve
kisi basina ortalama- gelirin 2500 dolann tizerinde oldugu dikkate
~ahmirsa, Bat: ekonomilerini 'yakalama' tezi, gériiniiste akla yakmn,
gercekte hi¢ te Oyle olmayan bir nitelik kazamr. Ozellikle, tiye
tilkelerde kisi basina milli gelirin' 1961'de %34 iken bugiin %52'ye
ytikselmis olmas: gézardi edilmemelidir. Ayrica modernlesmenin
diger kriterleri ele alinirsa, -hizli kentlesme, radyo-TV'nin en uzak
koylere dek yayginlasmasi, 6zel araba kullanmmmundaki biytik 6l¢ekli
artis, Bati tipi yagam kaliplarinin uygulanmas: ve liikks titketim vb.-

s6z konusu tezin akla yatkin .olmadig: bir kez daha ortaya cikar.

. Bununla beraber, modernlesme oranlarmm bu bitiincii
analizi asildiginda ve salt ekonominin degil, fakat siyasal ve kiltiirel
alanlarm yeniden {iretimi ve bu yeniden tretime ait gercek yapilara, bu
yapilarin tarihsel olarak kapitalist ekonomi i¢indeki gelisme
bi(;imme bakxldlgmda (yukandakl tanimlardan) olduk¢a farkli bir
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Yunan toplumu kargimiza ¢ikar: Bu asamada Yunan toplumunun
Batili Giye tlkelerle pekcok ortak paydaya sahip oldugu; (fakat) hizh
modernlesme/Batililasmasina ragmen hala "azgelismis"” olarak
nitelenen Uciincii Diinya tlkeleriyle daha cok benzerlikleri oldugu
goriilar. -"azgelismislik", Batidaki kapitalist gelismeden temel olarak
ayr1 olan ve niifusun biiyiik bir kismi icin daha az avantajlar olan bir
kapitalist bliytime tipini betimlemede kullanilan bir terimdir-, '

Kuskusuz, buradaki asil konu Yunanistan gelismekte olan,
gelismis ya da azgelismis olarak adlandirma sorunu degildir. Asil
sorun, Yunanistan ve AET iyeleri arasindaki temel farkhiliklar:
saptamaktadir. Bu farkliliklar; Yunanistanin i¢sel kurumsal
yapilarmin diinya dlceginde kapitalizmin gelisimi' ile bagmtih olma
bi¢imi vurgulanarak, uzun soluklu bir tarihsel analiz yoluyla
agiklanabilir. '

ULUSLARARASI BAGLAM

Boyle bir bakis agisi, su noktay: aydmnlatmaktadir: 400 yillik
Osmanh egemenligini yiktifinda Yunanistan, "Bati'ya katilmams",
fakat ekonomileri biiyiiyen Bati Avrupa kapitalizminin -sémiirge
_olmasalar bile- bir ikinci parcas: haline gelmis Balkan komsularmin
kot kaderini paylasmlstn‘. 18.yy'in ikinci yarisi ve 19.yy
baslangicinda, Batr Avrupa toplumlarimin gelismelerine iliskin
gereksinimlere goére, Balkan ekonomilerinin belirli bir bi¢cim
- kazandig: ve (diinya ekonomisi ile} biitnlestigi goriilir. Daha sonra
Ingiltere'nin endﬁstrﬂesmesi ve daha sonra da tim kitanin
endiistrilesmesi, Balkan elemegi (artisanal) endiistrisini bozmus ve
yerel endistriyel kalkigtaki (take-off) bazi ciliz girisimleri de sona-
erdirmistir. '

Bu tarihten itibaren, Yunan sosyo-ekonomik yapilarinin
temel déntistimii ashinda i¢sel olmaktan ¢ok digsal kokenli olmustur.
19.yy'n sonlarina dogru ortaya cikan en énemli yvapisal degismeler
-demiryollar: yapim, devlet uygitimn rasyonalizasyonu-, dogrudan
1870'lerin uluslararas: kapitalist kriz ile, kapitalist ¢evrede kar
getiren yatinmlar i¢in Avrupa ve Yunan sermayesi arama ¢abalarina
bagliydi. Oysa, savas dénemindeki ithal ikameci endistrilegsme, asil
‘olarak 1929 diinya krizine bir tepkiydi. Gintimtzde ise 1960'1ann dis
kaynakli endiistrilesmesi, dogrudan c¢okuluslu sirketlerin sasirtica
biiylimesi ve bu sirketlerin Uctincii Diinya iilkelerinin imalat
sektorlerindeki dogrudan yatinim politikalarina baghdir. Buna gére,
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Yunan kapitalist biiytime driintiistiniin bu bigimi, ekonomileri diinya
sermayesinin benzer (aym) etkilerince bicimlendirilen pekc¢ok Latin
Amerika tilkesinden pek farkh degildir.

Modern Yunanistan'm iggel ekonomik, politik ve kiiltiirel
yapilan fizerinde, kapitalist diinya sistemine bu tir bir bitiinlesmenin
etkileri ne olmustur? :

EKONOMIK YAPILAR

Ekonomik yapi1 baglaminda Yunanistan'i, diger fiye
ﬁlkelerden(x)aylran iki temel ozellik vardir. Birincisi, Yunanistan'da
kapitalist aretim bicimi -diger bir deyisle, ficretli isgiicinin genig-
olcekli kullanim ile karakterize edilen uretim tipi- Bati Avrupa'daki
denli yayilmamustir (2). Bugin hala tanmda kiciik aile isletmelerinin

“yaygin oldugu ve-endistride gercek sermaye yatirimlarinmn, -GSMH

icindeki 6nem ve dinamizmleri tartisiir -da olsa- aile emegini
kullanan kii¢iik birimler icinde kiiciik bir oran oldugu goriilar. 1930'da
imalat kuruluslannmn %93'i, 5'ten daha az sayida is¢i cahistiriyordu ve
1960’larin baginda bu oran hala %80'in tizerindeydi ve Bnemli bir
diigiis gostermedi. A

ikinci 6zellik su olguyla ilgilidir: Bati Avrupa kapitalizmi,

‘genel olarak ekonomi ve toplumun geri kalan kismu ile organik baglar

kurmaya yodnelmis iken, Yunanistan'da kapitalist ve kapitalist
olmayan sektérler arasinda bdylesi bir organik tamamlanma daha
azdir. Sadece kapitalist bityiime ve yiliksek verimliligin yararlari
daima kapitalist olmayan (non-capitalist) sektorlere yayilmakla
kalmarmstir, ayrica biiyiik yabanc: sermaye ve yerli sermayeye verilen
elverisli biiyitk avantajlar -vergi politikalani, kredi olanaklari,
destekleme vb. vergilendirme, fiyat politikalar1 ve diger mekanizmalar
yoluyla' nicel olarak buyik kapitalist-olmayan, basit mal
sektorlerinden, tarnim ve kiicik enduistri-kapitalist sektore ve oradan
da disariya, sistematik bir kaynak aktarimi oldugu sdylenebilir.

Kapitalist ve kapitalist-olmayan sektorler arasindaki organik
tamamlanmanin eksikligi -teknolojik olarak ileri olma ve kapitalist
sektorlerin geriligi arasinda oldugu gibi- endiistri sektoriiniin disiuk
emek-emebilen kapasitesinde de goérular: Kirsal kesimi terkeden
insanlar, gocetmek veya asin siskin {over-inflated) hizmet sektoriinde

%) AET (¢.n) -
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istihdam edilmek zorundadirlar. Organik baglarin eksikliginin diger
bir gostergesi; endiistri Giretiminde katma-deger paymn distklugiadur:
Bu zayif disey butinlesme oldukca, devam eden endﬁs‘trile$menin,
endiistri ithalinde de korkung¢ bir artis anlamimna gelmesi sasgirtici
degildir, (Hemde {iilkenin kendi endistriyel ¢iktisindan daha yiiksek
oranda ihracatin, ticari denge tizerinde yarattig: ytikin oldukc¢a énem
kazanmast anlamina gelen bir artig). Béylece, 1978'in ilk 9 aymda
Yunanistan'in ddemeler dengesindeki déviz acigi, %27 artarak 1
milyar dolara ulasmus, ithalat %15 artarak 5.4 milyar dolar, ihracat
ise yalmzea %9 artarak 2 milyar dolar olmustur.

Bundan baska, ekonomik sektérlerde saptanan bu
heterojenlik, buyuk bolgesel dengesmliklerle atbasi gitmektedxr Her
Yunanistan'daki kentsel bitytimenin tek tarafli karakterine Avrupa’ da
rastlanmaz. Yunanistan nitffusunun 1.3 tnden ¢ogu ve endistriyel
etkinliklerinden c¢ogu; kent planlamasimn eksik oldugu ve altyapisal
olanaksizliklarin yasam kosullarim1 dayanilmaz hale getirdigi,
-6zellikle kent merkezinde- Pire-Atina metropoliinde yogunlasmlstir.
Diger yandan kirsal kesimde kronik bir demografik, ekonomik ve
kiiltiirel yoksulluk gdrillmektedir.

Yukaridaki sektérel ve bolgesel dengesizlikler 1siginda,
Yunanistan'da toplumsal esitsizliklerin Bati Avrupa'dan salt daha
_ biiytik olmakla kalmayip, daha hizli bilytimesi sasirtici degildir. Gelir
ve refah dagihimina iliskin givenilir istatistiklerin yetersiz
olmalarina karsin; en alt gelir gruplarindaki nifusun %40wmn ulusal
gelirden yalmzca %9.5 lik bir pay aldigy -vergi ve sosyal yardimlar
dustiriiliirse-, en tepedeki dilimin (ise) %17'sinin ulusal gelirden
%58'lik bir pay aldig: tahmin edilmistir. Yunan ekonomik yasammda
yaygin olan riigvet ve vergi kacirma gozénine alindiginda bu oramn
daha fazla olmas: beklenebilir.

POLITIK YAPILAR

Yunanistan ve Bati Avrupa arasindaki niteliksel farkhliklar,
ekonomik yapilar bazinda yeterince agiklandiginda, bu farkhliklarin
belki de encok siyasal kurumlar agisindan belirgin oldugu goériliir.
Yunanistan'da kapitalizmin gelismesi ve onu izleyerek oligarside,
kitlelerin politikaya katilimina gecisi; Bati'da patronaj/clientelistic
politikalar1 ve yaygin bir yikimun kacimilmaz dustisiine katkida
bulunan gii¢lii, kurumsallasmus, bireysel-olmayan (nonpersonalistic)
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kitli partilerinin gelisimine yol agmamustir. Yunan siyasal yapisi hala
clientalistic siyasal orgiitlerin egemenligi altindadir -bunlar, icsel
yapilan patron-ahc iliskilerine dayal, siyasal konulan kisilestiren
ve insanlan aktif siyasetle "sm1f/yat'ay" olarak degil "diisey" olarak
biittnlestiren Orgiitlerdir. Bu durum biraz saslrtlcxdxr: Ciinkii
kapitalist diretim bi¢ciminin smnirh yayilimi nicel olarak az sayida
endistriyel proleterya anlamina gelir. Ve ayrica, is baglamlarinda
cahigan is¢ci nifusunun ezici cogunlugu, simf bilincinin gelisimi ve
ortak c¢ikarlarin "yatay" oOrgitlenmesinin bir belirtisi degildir.
(Bunlardan dolayi)) Yunan is¢i sendikalarinin zayiflifi ve bu
sendikalarin biiytik bir ¢ogunlugunun devlet tarafindan denetiminde
kolaylik séz konusudur. '

Ozel sektér yatinmlan igin "uygun bir iklim yaratan buyiik

esitsizliklere dayalh Yunan kapitalizminin dinamigi ile; yatay cizgiler ’

boyunca alt simiflan orgiitleme amaci igin clientalistic aglar1 bozma
girisimleri, bu sermaye birikimi dinamizmine zarar verecek,
baltalayacak ve sermayenin disa akisina veya "yatinm grevlerine" yol
acacaktir. Sonucta, oldukca dengesiz bir bliyiimenin yarattig:
‘esitsizliklerin gudnledigi-yonlendirdigi kitleler, clientalizm
tarafindan tutulamadigi, zaptedilemedigi zaman diktatéryel ¢oziimlere
~dogru belirgin egilim s6z konusudur. Her nekadar bu acgiklama tam bir
‘aciklama olmasa da, boylesi bir egilimin 1967 darbesi ve yedi yilhk
askeri diktatérliigtin  kurulmasinin gerisinde yattigim
dastinmekteyim. Bu diktatérlik Yunan kapitalizminin tek yanh
karakterinin, benzer durumlara gelecekte de yol agacagna iliskin bir
hosnutsuzluk ile, "alttan gelen tehditler" le basetmede kendisine
onciliik eden yan-parlamenter sistem kadar yetersiz bir diktatérlikti
(3).

1974 secimlerinden sonra, Papandreu'nun sosyalist partisinin
Parlementoda en dnemli karsit glic olarak ortaya ¢ikmasi, geleneksel
patronajlik aglarimi zayiflatan ve Bati parlamenter demokrasilerine
benzer tipte siyasal drgiitlenmeye yol acan bir siyasal gelisme olarak
yorumlanabilir. “Bununla birlikte, PASOK'un orgiitsel yapisina ve
ideolojisine daha yakindan bakildiginda, (bu partinin) Bati1 Avrupah
sosyalist partilerden ¢ok, 1940-1950'lerde Latin Amerika'da rastlanan
popiilist partilere daha ¢ok benzedigi goriiliir. PASOK'un kokli 6rgiitsel
yapisi, clientalistic aglarn gergekten zayiflattiysa, bu aglan,
mekanizmalan oézerk gii¢lh bir sekilde kurumsallasms parti yapis: ile
degil, fakat kendi liderinin karizmasina ve bu liderin plebisiteryen,
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populist bir siyaset tipine olan egilimine dayal1 bireyselci
(personalistic) bir siyasal makina (arag) ile degistirmistir.

KULTUREL-IDEOLOJIK YAPILAR
Bati'da oldugu gibi, eger Yunanistan'da ithal edilmis
parlamenter kurumlar higbir zaman islev gostermediyse, ayni durum
Batrnin burjuva kiltiart ve ideolojisinin genis-dlgekli ithali icin de
gecerlidir. Egitim sistemi olsun, kitle iletisim arac¢larimin
orgitlenmesi ya da cesitli kaltuarel orgiitter olsun, tdmunin yapisi
Bati'nmn kiltiirel kaliplaria yalmzca ytizeysel, tistiinkorii benzerler.

Bu durum, Yurnan egitim sisteminin bu tip gecerli 6zellikleri
olan asin formalizm ve skolastizm ile; antik Yunan tiniversitelerinin
arastirma ve ogrenme mekanlan degil diploma alnan kurumlar
olmas: ile, Batr'da 6grenim gérmiis Yunan aydimnin yerli halk ve
kiltirle saghikh iliskileri ¢ok az kurabilmesi olgusu ile, kitle iletisim
araclannin, Bati'h komsularin zavalli karikatiiri olan programlar
sunmakla kalmayip, ayrica kati1 bir devlet kontrolu altinda olmasi
olgusu ile, bircok kiiltiirel érgiatan kendilerine iliskin canhhgin
olmamas1 ve sadece devletin yénetsel ~uzamimlari olmasi ile
srneklenir. Tam bu oérnekler Yunan burjuva kaltarii ve ideolojisinin
kendi dogdugu yerde gerceklestirdigi hegemonya tipini, (Yunanistan'da)
basaramamus oldugunu gosterir. Yunan modeli; devletin keyfiligine bir
siper olarak ya da burjuva ézgurliik ve kiltiirinin geligimine saglam
bir temel olarak; zayif, korelmis bir sivil toplum ileri siirer (sunar)(4).

Sonugcta, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel diizeyde Yunanistan'da
ithal ve yerli kurumlarn bir kansim gérilmektedir. Ayrica, ulkenin
egemen smuflarmin siddetli bir sekilde dykundiikleri Bati modelinden
ayn bir toplumsal sistem goze carpar.

Ne ki, az gelismislife ait bu olgulara ragmen, Yunanistan
kendisini kesin bir sekilde Uctincti Diinya'nin ¢ogu toplumundan, ¢evre
-kapitalist toplumlardan ayiran karakteristiklere sahiptir. Yalmzca
Yunanistanin savas sonrasi endiistrilesmesi onu hala tarimsal bir
yapmin  6n planda oldugu filkelerden ayirmakla kalmaz, ayrica
 Yunanistan, Brezilya ve Iran gibi -etkileyici endistriyel ilerlemelerine
ragmen- biyiik olgekli yoksulluk ve igsizlik gibi iki sorunu ¢ézmede
basansiz olmus tilkelerden de oldukca farkhidir.

Bu durum nasil aciklamir? Her nekadar bu karmasik sorunun
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tam ¢6ézimlenmesi bu makalenin alamm asiyorsa da, asagidaki
diistinceler uygun olabilir.

Birincisi, uzun dénemli tarihsel bir perspektif boyle bir

olgunun agiklanmasinda kullanilabilir: Gii¢li Yunan ticaret ve finans _

buij’uvazisinin Osmanh Imparatorlugu déneminde dogusu, 19.yy'da
Yunanistan ile ghi¢lii baglar stirdiiren ¢esitli Rum (Diaspora)
‘topluluklarninin olagantistii finansal gtici ve canlihiklan. Gergekte,
Yunan kapitalizminin en etkileyici 6zelligi, yalmzca Bagimsizlik
savasinda Tiirk'lere kars: degil fakat bagmsizlik sonrasi dénemde de
_Rum tacirlerinin oynadiklan olaganiistii finansal erk ve ¢ok 6nemli
roldiir. Sunu sdylemek bir abartma olmayacaktir; belirli a¢ilardan
yerli burjuvazinin konumu zayif olduga, 19.yy'n Yunan toplumunun
‘bicimlenmesinde en giiglii {6ge), Yunanistan disindan gelen guglerdir.
Yunan milliyet¢iliginin gelisiminde bagimsizlik oncesi ve sonrasi
ekonominin gelisiminde, ya da bagimmsizlik sonras: ekonomik, siyasal
ve kiiltarel kurumlarim baytmesinde, kesin (belirleyici) olan her
~zaman Rumlarin (diaspora Hellen'lerin) katkilandir (5).

(")rriegin yalmzca Rum topluluklarinin yerli katkilan bazinda,
Yunan egitim sisteminin asin siskin (over-inflated) karakteri ve 19. vy
Yunanistan'imn siurh yerli kaynaklarl icin tamamen pay-disi olan
gelisme aglklanabﬂxr Nitekim, 1870'lere kadar, disanida yasayan en
zengin on Yunanhmin egitime harcadiklart miktarin, toplam devlet
egitim harcamalarmdan ¢ok daha fazla oldugu gorualmiustir. Yine
bagimsizlik dncesi ve sonrasi Rum tiiccar smifimin énemli bitytimesi
dikkate alarak Ikinci Diinya Savasi éncesinde Yunanistan'in,
* -Balkanlar'da goreli zayif yerli tiiccar simfi ile uyusmayacak bir
bicimde- asin-siskin (over-inflated) hizmet sektérii ve yiiksek oranda
kentlesmenin oldugu en fazla ticarilesmis ekonomi olmasi olgusu i¢in
bir aciklama olmasx gerekir(G)

Gunumuze gelince, Yunanistan'da su etmenlerin, pekg¢ok
(;evresel kapitalist formasyonlarda azgeligsmisligin yarattig:r engelleri
ve darbogazlan korkung bir bicimde degistirdigi séylenebilir.

Oncelikle, Yunan niifusunun géreli olarak dusiik olmasi,
(yaklasik on milyon) ve diisitk dogum oranlari (1970-1978 arasi
ortalama nuifus artisi %0.72-di1_'], Yunanistan'in pek¢ok Uctincii Diinya
tilkesinin karsilastifi demografik patlama sorunuyla ugrasmadigi
anlamna gelir. Bundan bagka, Yunan armator burjuvazisi diinyadaki
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en bityik filolardan birisini denetlemektedir ve bu gemilerin ¢ogu
Yunan bayragim tasimnasa da, 6zellikle ada halklan icin, énemli bir
istihdam kaynagdir. Son olarak, Bati Avrupa'ya savag sonrast kitleler
halinde gogler (1958-1976 arasinda toplam niiffusun onda biri; bir
milyon Yunan vatandas: Avrupa'ya go¢ etmistir), giinimuzde goéreli
diisiik igsizlik oranlarina katkida bulunan diger bir 6nemli etmendir.
1960'larda Bat1 Avrupa'daki fiyat . artislarn goécli durdurmus ve
geri-ddnme strecini baslatmistir. Ancak, tarnm ve hizmet
sektorlerindeki gizli igsizligin biytikligine ragmen, Yunanistan'daki
igsizlik oram: (U¢iincii Diinya tlkeleriyle karsilastirildiginda)
diistiktiir(7). Yunanistan'da, Afrika ya da Latin Amerika toplumlan
dlceginde "tam" bir yoksullugun varhgindan sozetmek haksizhik olur.
Savas sonras1 donemdeki "yﬁksek biytime oranlan, kisi basma milli
gelirin yavas yavas artmakta oldugu ve diigiik dogum oram ile kitlesel
gb¢ gozoniine alinirsa, biiyik ve artan esitsizliklere ragmen uretilen
gelirin bir kismumn toplumsal piramidin altindaki (simiflara) gectigi
anlamina gelir. Bu nedenle Yunanistan'da ne yetersiz beslenen
niifusun, ne de Uciincii Diinyanin biiyitk kent merkezlerinde sikca
rastlanan ttrden yaygm slum bolgelerinin olmamas: sasiwrtic: degildir.

Son olarak, cogu Uciincii Diinya ilkelerine karsin,
Yunanistan, bagimli ve yuzeysel bir nitelik gosteren
endiistrilesmesinin yaratti§1 o6demeler dengesi sorunlarim
degistirmeye calismustir. Onemli miktarlara ulasan armatorlik deniz
tasimacihig:r gelirleri Batl‘Avrupa'da caligan iscilerin gorderdigi
dévizler ve turizm, ticaret acifimin kapanmasma onemli blguide
katkida bulunmaktadir. Ayrica, ozellikle Litbnan krizinden beri
Yunanistanin cografi yeri, Atina'yl1 Dogu Akdeniz'in ve Orta Dogunun -
finans ve is merkezi haline getirmistir ve bu durumun ilkenin
goriinmez gelirlerinin artmasma katkisi vardir. ’

Yukandaki kosullarin tami, azgelismis yapisma ragmen,.
Yunanistan'n azgelismisligin o6zelliklerini -bu durumu olusturan
olagan faktérler; tam yoksulluk ve yaygn issizlik- ortadan
kaldirmaya yéneldigi bir duruma yol agmustir. Bununla birlikte, ne
Yunan politikacilar1 ne de sosyal bilimciler, Yunanistanin geligmis ya
da azgeligmis bir kapitalist diinyaya tyeligi konusunda ortak bir goris
gelistirmistir.
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SONUC

Burada (bir tek makalede) gelisme ve azgelismislik
kavramlariyla ilgili olan cesitli tartisma ve tanmmlar: agiklamak
olasi degildir. Ayrica cevre kapitalist tlkelerde -Asya, Afrika, Latin

Amerika- ve merkezde -Anglo-Sakson kapitalizmi temel olarak

Alman ve Japon kapitalizminden ayrilir- gorulen farkh
sosyo-ekonomik asamélaf da c¢odzimlenemez. Bununla birlikte
vurgulanmas: gereken nokta (sudur); Yunanistan't Ugtincit Dinyanmn
Afrika'h ya da Latin Amerika'l tlkeleriyle aym kategoriye koymak ne

kadar safliksa aym1 sekilde bu tlkenin ileri Bati Avrupa'lh kapitalist

formasyonlara benzer yapilara sahip oldugunu dasinerek,
Yunanistan't metropolitan merkezin bir parcas: olarak ele almak da o
kadar yanhs ve yanilticidir. Yunanistan'in Bati'ya benzer yapilara
sahip oldugunu distinmek, gelisme sorununu bir "modernlesme
gostergeleri” dizisine indirgeyen kaba bir pozitivist, tarihsel olmayan
(éhistorical) yonelimin .sonucudur. Diger yandan s6z konusu

-gostergeler, Yunan ekonomisinin belirli boyutlarinin él¢iilmesinde

yararhdir, ancak diger yandan bu gostergeler kolayca istatistiksel
hesaplamaya uygulanamayan, Yunan toplumsal formasyonunun temel
yapilarinmin incelenmesini Onleyen, 'atgozliikleri' olmaktan oteye
gidemez. Sosyo-ekdnorr'xik yapllénn, bu yaipllar;n gelisiminde tarihsel
¢oziimlemesi 'yerine bdylesi teknokratik, istatistiksel 6l¢iimlerin
niceliksel yoéntemleri kullanildik¢a, Yunanistanin Bati'y1
"yakalamakta oldugu" gibi algilanmasi olasihg: da artar. Fakat vurgu

tersine (;evrﬂirse, Yunanistan ile AET tlkeleri arasindaki ugurum

daha iyi gorilebilir,

Ornegin sik¢a 6rnek olarak verilen televizyonu ele alalim.
Eger yaptifimiz ¢oéziimleme TV alicilarimi hesaplamak ve artis
oranlarint bulmakla siirlarursa, Yunanistanin ilerlemis olduguna,
Batr'y1 yavas yavas yakaladifina kusku yoktur. Ancak, eger Yunan
TV'sinin niteligi, orgttsel yapisi ve devletle iliskisi ya da toplumsal

yasam tizerindeki etkisi aciklanirsa, tamamen farkli bir gorintim
ortaya cikar. Niteliksel farkliliklar, Yunan TV'sini Bati'li iilkelerle az

iliskili, 6zgtil bir kiltiirel ve kuramsal kompleks haline getirir.

Kuskusugz, gﬁm‘imﬁzde Yunanistan'in kiltarel ve siyasal
kaliplarinin kurulusunda TV'nin rolii hakkinda ciddi bir inceleme
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yapmak, TV setlerinin sayumnin yapmaktan ¢ok daha gugtir. Ve diger
faktorlerle birlikte, Yunanistan'da .sosyal bilimlerin basat
metodolojisi olan "modernlesme gostergeleri” nin pozitivist kurgusunu
olusturan da bu giigtiir. Her ne kadar bu metodoloji saf bir bigimde
istatistiksel genellemeler ile bilimsel ¢6ztmlemeleri birbirine
kanistirsa da, Yunanistan'in AET'ye tam fyeliginin anlam ve

yansimalar1 yogun olarak incelenecekse, bu c¢aligmalarn salt
" istatistiksel verilerle tamamlanmamal, fakat kuramsal olarak
Yunanistan'in sosyo-ekonomik yapilar1 ve bu yapilann uzun déneml
- tarihsel geligiminin analizine dayali tarihsel bir yaklagimn
kﬂavuzlugu da gézardr edilmemelidir.’
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DIPNOTLAR

1- Her ne kadar tanim sektériintin verimlilii pekcok Bati Avrupa'li
tilkeden oldukga geri de olsa, mekanizasyon anlaminda savas sonrasi
donem boyunca o6nemli iyilesmeler goralmustar. 1950'lerin
sonlarinda, érmegin Yunanistan kendi gereksinmeleri icin yeterli
tahil tiretmeye ydnelmistir. Ve giiniimiizde siit Granleri ve hayvan
yemi disinda, tanimsal driinlerin ¢ogunda kendine yeterlidir.
1970-1979 arasinda yillik ortalama GSMH artis1 % 2.31'dir.

2- Benzer bir yapisal model Fransiz tannminda bulunabilir. Fakat

Fransa'daki- model, Yunanistan'da rastlanandan farkldir.
Yunanistan'da 1950'lerde bagimsiz ¢iftciler ve calisan aile tiyeleri,
tannmsal kesimdeki isgiiciiniin %92.4'init olusturmaktadir ve
ginimiuizde bu oran biiyiik dl¢tide degisme gostermemistir.

3- Yunan kapitalizminin gelisimi ve Yunan Cuntasi'min ortaya ¢ikisi
ve ¢Okiisti arasindaki baglar i¢in, bkz. "Capitalism and Dictatorship
in Post-War Greece", New Left Review, (March-April 1976) ve "On the
Greek Elections”, New left Review, {March-April 1978} (Mouzelis).

4- Bu konular ic¢in, bkz. N.Mouzelis, Modern Greece Facets of
Underdevelopment (London: McMillan, 1978) chap.8.

5- Bu konular icin, bkz. C.Tsoukalas, Dépendence et réproduction: le
réle de I'appareil scolaire dans une formation transterritoriale, Thése
d'état (University of Paris, 1975).

6- Bkz., L.S.Stavrionas, The Balkans Science 1453 , (New York: Holt,
Rinehart and Winston, 1958).

7- 1979'da resmi issizlik orami yalmzca %2 idi. Bu oran, okuldan
atilarak ilk kez is arayanlan ya da 6nemli bir oran olusturan gizli
igsizleri dislamaktadir.
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