SECIM ARASTIRMALARI UZERINE BIR DENEME

Miimtaz PEKER *
' Hoggtritlii ve katihmer dosta...”

GIRIS

Bu denemenin amaci, cogulcu demokratik diizenin sosyal
dayanagimm olusturan se¢menlerin karar verme stirecindeki
davramslarindén hareketle, secim sonuc¢larimi tahmin etmede
izlenecek yolu tartismaktir. '

Guintimiizde egemen olan nokta, halk egemenligine gore temel
diizenlemeleri yapmakhr. Bu nedenle "halkin siyasal katihmina
dayanan toplumsal diizenler genel amag olmaktadir. Cok partili sistem
amacin olusumunda islevsel bir rol oynamaktadir. Amacin ilk boyutu,
halkin siyasal katilimimi saglamaktir. - Toplumdaki ttm sif ve
tabakalarin temsiline olanak saglayarak sistem i¢inde herseyin
tartisilmasina hosgérii ile bakmak ve uzlasmay: temel prensip kabul
etmektir. Ikinci boyutu ise, toplumsal hareketlilik araci olarak
toplumda denge kurmaktir (Baykal, 1970, s.4).

Siyasal katillim ve bireylerin sorumlu tipten uzak
davranislan ile demokrasi kurammin kabullenmesi arasinda ‘bir
aykiriik gorilmektedir. Kuramin beklentileri ile bireylerin davrams
printiileri siyasal katiimin zorunlu -géniilli oldugu durumlarda
farklilasmaktadir. Ancak genel isleyiste herkesin kabul edebilecégi bir
diizen ve siyasal katihm goriilmektedir. Siyasal bir davrams bi¢imi
olan siyasal katihmin, kisinin degerleri, beklentisi yamsira kisinin -
disindaki toplumsal, siyasal ve ekonomik gelismelerle ilintisi vardir.

Siyasal katiim R.A. Dahl'a gore dort boyutta goralur. i) Merak,
ii) 1lgi, 1ii)bilgi, iv) eylem (Dahl, 1963, s.56-57). Burada ilgimizi ¢eken
ilk nokta sorumlu siyasi insanlann siyasal davramslarnm farkhi
goriste toplanmalandir. Bu durumda oy oranlan kigiik olmakla
birlikte, toplamlani anlamh bir orana ulasan siyasal davrams tarleri
olabilmektedir. Ikinci nokta ise siyasal katihmn dort dgesine ters
diisen Kisilerin davamslandir. Siyasal yazinimiza "yiizer-gezer" diyé
gecen bu grubun toplam i¢indeki oram beklenilenin fizerindedir.Analiz
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icin bir tipleme yaptigimizda; kararli ana grublarda ¢ogunluk
olusturan se¢menler, kararlhh fakat oy oranlan dastik farkh
grublardaki secmenler sorumlu tip olduklar:t halde sistem i¢indeki
: partileri begenmeyen kararsizlar ile gercekten ilgisiz olan se¢cmen
“kitlesi karsimiza gkaaktadlr. Secim arastirmalarinda analizi

zorlagtiranlar ilk grubun disindakilerdir. Ciinkii bunlarn icinden -
karsimiza nadir olay olarak ¢ikanlar oldugu gibi, kararh ana grublara.

~ katilanlar da olmaktadir. Nedeni ise, bu grub uyelerinin siyasal
~ konulara farkh ilgi ve 6nem vermesidir. Baska bir anlatimla, siyasete
~ hig ilgi gostermeyen, nem vermeyen ve zaman ayiumayan ya da tam
. tersi olan kisgilerin. olusturdugu bu grubun davranigi secim

- ‘arastu'malannda dnemli engel . olusturmaktadu'

~Secim - arastumalan genel olarak iki noktay: agnklama
cahslrlar i) Partilerin alacaklan oylarin yiizde dagihmu, if) Siyasal
katxlma ile kisilerin sosyo-ekonomik durumlan arasmdaki iliskinin
boyutu. Kiginin psikolojik niteliklerinin-kisilik 6zelliklerinin
siyasal katilima etkisi, kigilerin. siyasal davramsi, siyasal unsurlara
 ne derece baghdir? (Bryce, 1981)

Aragtirma Gereksinimi: Se¢im arastirmalarina asagidaki
nedenlerden 6tari gereksinim vardur. i) Kimin kazanacagim secimden
' 6nce bilme merak, ii) Ozellikle kapitalist ekonomilerde girisimeilerin
se¢im sonuglan icin én bilgi gereksinimi, iii) Yarisakatilan partilerin

- kamuoyu olusturmalar: agisindan kendilerinin nerede oldugunu
, gormek ve buna gore seslenme istegi, iv) Ulkenin sosyal ve ekonomik
gelisimine uygun olarak se¢cmen davramslarindaki degismeler ya da
~kararliliklar tizerine bilimsel bilgi uretimi gereksiniminden étiirtis bu
gahsmalar yapxlmaktadu - ‘

Ancak c¢aligmalar tum demokrasﬂerde ayn: hosgori ile
kargilanmamaktadir. Ornegin G.Kore'de bu konuda calisma yapilmasi
yasaktir. Baz1 Avrupa tilkelerinde se¢imden bir hafta éncesine kadar
arastirma ve yayin serbestisi vardir. Temel olarak kapitalist
~ ekonomilerde secim propaganda yasaklarmm basladigr son on1k1

” ' saate kadar arastirma ve yayin yapilabilmektedir.

Sec¢im aragtirmalarinin,  kamuoyunu yansitmaktan cok,
_ belirledikleri geklinde .bit elestiri de yapilmaktadir. Kanumeca secim
aragtirmalarn yukandaki nedenlerden 6tiirii halk: bilgilendirmeye
yoénelik cahsmalardir. Kald: ki demokratik -tilkelerde, TV, radyo,

gazete, yakin ¢evre ve psikolojik liderlerin kamuoyu olusturmaktaki
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etkileri azimsanmayacak boyuttadir. Bulgulara gore sayilan bu
faktorlerin etkisi tim tilkelerde daha fazla, Ne var ki ozellikle
siyasetle ugrasanlarda, arastirma -sonuclannin kamuoyunu énemli
slgiide etkiledigi konusunda yaygmn bir kanaat vardir (Lemert J. 1981
Roll W.C ve Cantril H.A.1972).

Unutulmamas: gereken nokta bu elestirilere
katiinamayacagdir. Cianki, arastirma kurumunun yaptig: is, 6lgﬁ'm7 '
isidir. Ol¢iimiin kamuoyunu nasil etkiledigi kesin olarak bilinemez.
Fakat sirf kamuoyunu etkilemek icin yaymmlanan arastirma -
sonuclarimin etkisi olmakla birlikte bunlar hemen silinmeye

baslarlar. Toplam aragtirma yogunlugu icinde yalmzca yiizde bes, alt1 -

arasi agirhg: olan bir isten otarts hic bir arastirma kurumu bunu goze
alamaz. Savlandifi gibi eger kamuoyu arastirmalan yonlendirici -
olsaydi, Tiirkiye'de gerceklesen iki olaym sonucu dustndariacidiir.
ilki, eski siyasilerin siyasi haklannin geri verilmesi i¢in yapilan
referandum oncesi kamuoyu arastirma sonuglan ile referandum
sonuclan arasindaki celiskidir. ikincisi ise 26 mart 1989 da yapilan
istanbul Belediye Baskanlhigi sec¢imi ig¢in tdm kamuoyu
arastirmalannin sonuglan giinlerce basinda yayimlanmasina kargin,
arastirma kurumlannin biyik farkla ve sozbirligi etmiscesine
kazanacag: belirtilen aday secimi kaybetmistir. Bir noktada Istanbul
niifusunun okur-yazarhgi Tirkiye'ye goére en yliksek kent olmas1 yam
sira yazih basmn en fazla - okundugu kenttir. Tiim bunlara karsin
nicinetkileme olmadigim agiklamak giigtar. - '

Ornek Secimi: Orneklem secimi yapabilmek icin ilk olarak
onceki secimlerin sonuclaninin derinlemesine bir analizi -
yapilmalidir. Ciinkii secim sonuglan, bir sonraki arastirmann
gsndenemesidir kurali burada daha onemlidir. Analiz iki boyutta
yapilmalidir. Ik olarak o6rnek secimi i¢in tipik ‘noktalarin
(sandiklarin) bulunabilmesi, ikinci olarak se¢menlerin kararlanmn
ne ydnde olusltugunun analiz edilmesi.

Orneklem icin, iilkede en az on-yirmi yilhk dénem icinde
tipik olan noktalarm bulunmasi gerekir. Bunun nedeni, uzun dénemde
tipik-kararh olan noktalardaki goruslerin iilke ortalamasindan -olan
farklihgin en az olmas1 ve bunlarin geneli en az hata ile
yansitmalandir. Buna gore uzun doénemde, tilke i¢cinde bulunan tiim
noktalarin dagiiim ile, iilke ortalamasi karsilastirmasi yapilarak en
az farkhhif: veren noktalar bulunur.
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‘Bilindigi gibi kitlede, tekrarlardan &tira yigilmalar
olacaktlr Ancak tipik olmayan davramslar da tesadiifen bunun icinde
yer alabilir. Geneli aragtiran ¢alismalarda tipik olmayan davramslan
gozard: edebiliriz. Ornegin gelir arastirmasinda, 6rnege en ugctaki
kisilerin girmesini . istemeyiz. Bunlar tesadiifen secilebilir veya

secilemez. Ancak secim arastirmalarinda nadir diyebilecegimiz bu’

tipik olmayan davramslar: 6zellikle yakalamak zorundayiz.

"Bildiglmiz gibi artik Bati Demokrasilerinde belirli bir baraj, sistemin

daha rahat dengeye uiasabﬂmesi icin ka¢cimlmazdir. Ama secime tim
simuf ve. tabakalann temsilcileri katilabilir. Iste burada se¢ime katilan

fakat baraji asamayacak oylar nadir olaylardir. Ciink{i bunlar kitle

dagiimim bazen hig beklemedigimiz sekilde olusturmaktadir. Buna
dikkat edilmedigi takdirde, yanilma pay1 artmaktadir. Ote yandan

nadir olaylann biitini, kitle icmde azimsanmayacak boyutlara

ulasabilmektedir. Ornegin son iki secimde bunlarin toplam:
tlkemizde ytlizde onbes ile yirmi arasinda degismistir.

‘.Genelin kararlarimin  degisimi ile tipik noktalardaki

‘secmenlerin kararlari arasinda ne gibi farklihk ya da kararhlik
vardir? Bunlan iyi gérmek gerekir. Ciinkit sosyal ve ekonomik

degi$im toplumdaki tim sif ve tabakalart es zaman ve diizeyde

‘etkilemez. Ancak biz ¢abuk ya da ge¢ etkilenenlerin davramslarina

gore karar olusturamayiz. Bunlarn ortalamasimi  verebilecegini
tahmin ettigimiz -tipik noktalardaki davramslan bunun igin
incelemehyiz Secim sonrasinda se¢men davranislarimt inceleyen ve
buna gbre siyasal davranislann arkasindaki nedenleri arastiran
gahsmalar analizin ikinct boyutunu olusturmahdir.

Anahzlerin yarar1 evren hakkindaki 6nbilgimizi
zenginlestn’mesidir Basanh 6meklem secmenin temel kosulu da
budur.. Basany1 artirmak i¢in anakitle béliitnmesi olan sandiklarm,
anakutleye gore secime .katilma oranlar1 ve oylarin dagihim
agisindan farkin karesinin en az oldugu sandik bolgeleri 6rneklem
evrenini olusturabilirler.- Bagka bir anlatimla kota kontrolu olarak
ele alinan katihm oranlari, oylarin partilere gore dagilim: ve
secmenlerin yas ve cinsiyet yapisi benzerligi olan sandik bélgeleri
arastirma alami olarak secilebilir, szunu ettigimiz kota kontrolleri,
i) Genel katihm ile tipik 6rnek noktalardaki secime katilim
oranlarinin birbirinden istatistiki acidan anlamlh olmamas: gerekir.
i) Oylarin partilere gore dagilim acisindan genel dagilim (ortalama)
ile tipik sandiklar ortalamalari arasindaki fark anlamh
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- olmamalidir. iil) Nafusun yas ve cinsiyet yapisimin genel ve tipik -
noktalar arasindaki farkin en az olmasi gerekir. Secilen bdlgedeki
secmenlerin timi aragtirmaya eksiksiz olarak alnmahdir.

Yéntem Agisindan Teknidin Yararlan: Se¢im arastimalarinda ,

i) Kitle parametresini bilmek olanaksiz oldugu i¢in bu teknik,
temelde cerceve isteyen ve bu c¢erceveden drnek seginﬁni gerektiren
- tekniklere gére daha tistiindiir. Cergeve gerektirmedigi icin, cerceve
hazirlama masraflan yoktur..

if} Kitle icinde ender gorialen karakteristikler (baraji
asamayan ya da baraji ¢ok kiiciik oy miktan ile asabilecek partiler)
- i¢in yararhdar.

i) fkame sorunu yoktur. Ciinkii  drnek noktadaki
sandiklarda oy kullanan herkesle goériisme yapilacaktir.

iv) Kendiliginden agirlikl: oldugu ig¢in, eldeki verilerle belli
bir yamlma ve hata pay ile sonuglar tahmin edilebilecektir.

v) Alanda belli noktalarda cahsilacag: icin, alan ydnetimi
¢ok kolay olacaktir. i ,

vi} Biatiin bu soéylediklerimizin uygulamasi alan calisma
giderlerini azaltacag: i¢in, arastirma maliyeti ucuzlayacaktir.

Siyasal katihm ag¢isindan zorunlu oy verme bir noktada
elestiri konusu olabilir. Bu konumuz disinda. Ancak zorunlu katilm
bu teknigin basarisini artirir. Nedeni, géniillii oy vermenin gecerli
oldugu secimlerde katihm oranlan genellikle diastiyor. Buna kargilik
zorunlu oldugu durumlarda artig gosteriyor. Bu o6riintii genellikle tim.
demokratik iilkelerde goraliiyor (Powell, 1984, s.35-38). Tirkiye'de
katim oranlarina baktifimizda benzer ériintii gecerli. Ornegin
goniillii oy vermenin gecerli oldugu secimlerde katim oranlan
%55-66 arasinda degisiyor. Zorunlu katihmda bu oran %92-93
diizeyine ulasiyor. Katilmin %92-93 oldugu seg¢im sonuglanna gore
prototip olusturmak kolaylasiyor. Ciinkii katihmin %60'larda oldugu
bir secimden olusturulacak prototipin, kararsizladan 6tiirii yanilma
‘olasiigi daha biyuktir.

Kota orneklem teknigi olarak adlandirilan bu teknige
érneklem yazmnda yapilan elestirilere iliskin yamtlarnmiz: verelim.
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1) Iyi kota kontrolleri bulunmassa, 6rnek temsil yetenegini
~ kaybeder. Buna yamt acgik. Onerilen” model, yapilan secimlerde uzun
doénemde iilke dagihminda en az sapmas! olan noktalarin se¢imini
ongoriiyor. Bu nedenle 6rnegi temsil yetenegi giivenilirdir.

il) Kota kontrolleri bazen yamiltici olabilir. Ornegin gelir

grublarimin belirlenmesinde oldugu gibi. Burada kota kontrolii oy

dagihm oldugu i¢in bir yamlticilik sézkonusu degildir.

#if) Tahmin gavenirligi bilinmez. Varyans hesab: penelifde
yapimaz. Bunun icin biraz sonra alan c¢alismasi sirasinda
anlatacaglm gtivenirlilik ¢calismas ile . soruya yanit verebiliriz.

iv) Gorusmecilerin ¢ahsmalarini denetleme olanag: yoktur.
Onerilen modclde temel Orneklem birimi sandik ahndig: igin, o
sandik bolgesinde oy kullananlann isim ve adreslerinde caligildig
icin, goriismecilerin denetlenmesi hem c¢ok kolay hem de bunun
maliyeti diisiik olacaktur. ‘

v) Cevaplamama durumu ¢ogunlukla bir sapma yaratir. Tiim
~aragtirmalar icin gecerli olan bu noktay, tesadiife dayal tekniklerle
ikame sorunu ile ¢dztimlemeye calisiyoruz. Dikkat edilen nokta ise
secilme olasihiklarimin degismemesi. Ne var ki yine de degisik
‘aragtirmalarda yiizde bes-sekiz arasi cevaplamama oram .ortaya
cikiyor. Katilimin zorunlu oldugu se¢im de bile yiizde yedi-sekiz
oraninda bir kitle oy kullanmyor. Goérizldiigii gibi bu iki oran birbiri
ile gakisiyor. Sonucgta - bulacagimz cevaplamama orani, tesadiifi
tekniklerin oranindan fazla olmayacaktir.Kamimca bunlar da secime
katilmay: istemeyen ve goriis belirtmekten c¢ekinen kisiler olacaktir.

vi) Yanhshhk oranimin 6l¢iilmesi kota sisteminde
" olanaksizdir. Onerilen modelde, bir cerceve olayr ve buradan elde
edilen sonugclar oldugu igin, yanhshlik oram rahathikla bulunabilir.

- Sorukadig: Icerigi: Secim arastirmalarinda kullanilan
‘sorukagitlar;

i) Se(;memn demografik,sosyal ve ekonomik durumunu
saptayici,

ii) Ge¢mis doneme 1hskin siyasal tutum ve davramslarim
arastiran,

iii) Guniimiize 'iliskin sorunlar karsisindaki tavrim
sorusturan,
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iv) Yapilacak secime iliskin tutum ve siyasal davramglanmn
nasil gerceklesecegini ve nedenlerini inceleyen, '

v} Bazi dnermeler, deyisler-gbrﬁ§ler. sloganlar hakkinda ne
distindiigi, buna katihp-katimadigi, onaylayilp-onaylamadig:
seklindeki sorulan icermélidir'. Ik grup sorulart temel degisken
olarak ele alarak, difer sorularla kontrollii fi¢lii capraz tablolar
alinabilir. Bu tir tablo ve bunlann analizlerinin partiler ya da
 adaylar icin se¢im calismalan sirasindaki o6nemi ¢ok biyiik yarar
saghyacag: ydniindedir. ’

Ihmal edilmemest gereken sorular besinci gruptaki sorulardr.
Bu sorular ile kisilerin gecmis, simdiki ve yakin gelecege iliskin sosyal
tutum ve davramsim iligkilendirmek olasidir. Ayrica kararsiz
secmenlerin dagitiminda bu analiz bize ise vuruk dnermeler
geligtirmemize yardimc: olacaktir. Ote yandan partiler aras:i gegisleri
ya da olas: gegisleri anlamamzi kolaylastiracaktir.

Alan Caligmasi: Alan ¢ahsmasimm iki asamada yapmak
gerekiyor. ki kisxlere serulacak ve ytizylize yapilacak goriigmeler.
ikincisi ise, se¢im giinti ertamundaki gibi oy kullandumak. Siras: ile
. bunlan aciklayahm. Yukarida icerigi belirtilen genis kapsaml:
sorular ile yapilacak ilk calisma, 6rnek nqktadakit tim kisileri
icermelidir. Ciinkii se¢cime daha vakit vardir. Bu nedenle ornek
uzaymdaki tim kisilerin sesyal ve ‘ekono’mik nitelikleri ile siyasal
- egilimlerini saptayic1 ya €da olast gecislerin neler olabilecegini
arastiran analizler bu dénemde yapilabilir. Sec¢im 'yaklastlkca bu kez
yine bu érneklem uzayindan fakat, ilk ¢cahgmaya gore secilmig kisiler
ile kisa igerikli bir sorukagidi ile goértisme yapilabilir. Bundan amag,
zamarnn kisa olmasi, kisilerin ge¢cmis deneyimleri ile sosyal ve
ekonomik niteliklerini bilmemizdir. Ne var ki bu ¢aligmada hane
halklarina gére degisen boyutta bir agirhk kullamlmahdir. Zaman
kisa oldugu icin hem denek sayisin azaltilmasi, hem de sorularn
smurh tutulmas: ile kisa donemde sonug alinmasr kolaylasacaktir.

Kigilerin sozleri ile davramislan arasmdaki tutarhhgi, bir
noktada giivenirliligi bilmemiz ka¢milmazdir. Clinki 6zellikle egitimi
ve kentlilesmesi diisitk kimselerin goriismecilerden etkilenmeleri
gorilebiliyor. Iste bunlart ortadan kaldirabilmek igin, aym secim
gﬁm’ind‘e‘ oldugu gibi bir sandik olusturmak ve Kkisilere oy
kullandirmak gerekir Ancak kullanilan oylarin herhangi bir yerinde
kimsenin farketmiyecegi goremiyecegi tamitim numarasi
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konulmahdir. Sonugta bu tamtimlar yardimi ile goriismeler
eslendirilerek giivenirlik endeksi olusturulmahdir. Beklenildigi gibi
endeksin degeri -1 ile +1 arasinda degisecektir. Uyum oldugu zaman,
givenirlik degeri sifir olacaktir. Basta bir anlatimla sifirm Saglndaki
ve solundaki sapmalann azhg giivenirligi artiracaktir.

Esleme acisindan, denegin bilmedigi-gormedigi tamtim
numarisinin - zarfin-pusulanim bir yerine konmas: gerekir.
- Yamtlayic: yanhhig: ya da hatasimi  goérmek ancak boylesi bir
yaklasima c¢6ztmlenebilir. Cinkii bazi1 durumlarda siyasi insanin
sbzleri ile gonliinde yatan birbirinden farkli olabiliyor. isin iiging
yam gonlinde yatami degisik nedenle de agiklamak istemiyor. Béyle

durumlara kararsiz-gériis belirtmeyen se¢menlerce daha sik -

rastlaniyor. Ilgisiz secmenlerin genel oy dagilimma aktaniimasinda
iz}enecck bu yol bizi gercek secim sonuglarna yaklastlracaktlr.

Degerlendirme Zorluklari: Secim arastirmalarinda sbnu(;lar
aciklanmadan o6nce bir degerlendirme islemi yapilmaldir.
Degerlendirme neleri igermelidir? '

i) Hayati olaylarin etkisi: Bilindigi gibi iki secim dénemi
arasinda tlkemizde dort-bes yillik siire oluyor. Bu nedenle  bir énceki
secimde se¢men olmayan, fakat bu secimde oy kullanacaklarin hangi
‘partiye oy vereceklerinin iyi saptanmasi gerekir. Geng¢ niifus yapil
ilkemiz i¢in bu sorun atlandigi zaman 6nemli bir hata kaynag:
olabilir. Benzer sekilde 6limlaliigiin de etkisi arastirilmahdir.

ii) Beklenmeyen olaylar: Ekonominin gelismislik diizeyine
gore, secim egik diizleminde gorilen beklenmeyen olaylar secmen
davramsinda olumlu ya da olumsuz etkide bulunabiliyor. Ornegin
- 1986 milletvekili ara se¢iminde Bayar'in 6liimii ve bunun cenazesi

tizerine yapilan spekiilasyonlar ile tiitiin taban fiyat politikasindaki
‘degisiklik bizim siyasal hayatiimz agisindan beklenmeyen olaydir.
Anmmsanirsa ANAP'In  bu secimdeki oy oram yiizde otuzikilere kadar
diismiistiir. Ote yandan yine bu segimde kamuoyu arastirma sonugclari
olayin etkili oldugu Manisa ve Samsun'da tekli (bir milletvekili icin)
tahminlerde bile yamlmglardir. '

‘Beklenmeyen olayin, ne zaman ve nerede ¢ikacag: hi¢ belli
olmaz. Bu nedenle arastirma kurumlanmn sirf giivenirlik agisindan
aynen astronomideki tahminler i¢in yapilan sinirlamalar gibi baz
smrlamalar getirmesinden yanayimm. Ne var ki tilkemizde hi¢ bir
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arastirma kurumu beklenmeyen olaymn ustiine ne sezgisi ile
gidebiliyor ne de bu konuda smirhhiklar getiriyor.

iii) ilgisizler:Bizim siyasal hayatimizda "ylizer-gezer" oylar
her diizeyde etkileyici olmustur. Bunlann ne kadar oldugunu tahmin
etmek giic. Ancak bazi kabullenmeler yapabiliriz. Ik grubu gonullia oy
verme ile zorunlu oy verme durumunda segime k‘at_ilan ilgisizler
olusturmaktadir. Bunlar yasal zorunluluktan otari sec¢ime
katilmaktadir. Tiirkiye'deki uygulamalara gore bunlann oram genel
secmen kitlesinin %20-25'ni olusturacak diizeydedir. ikinci grup ise
oyunu gecersiz olarak kullanan ilgisiz se¢men kitlesidir. Bunlann
oram gegersiz oy oramina denk olup, %5-6 civannda agirhklan vardir.
Uctincii grubu olusturan ilgisizler, secim egik duzlemmde degisik olgu,
mit, lider, olay ve psikolojik liderden etkilenmekte veya ‘bunlan gini
birligine begenmektedir. Bu ¢erceve icinde ilgisizlerin oram %30-32
civarinda dolasmaktadir.

Secim arastirmalarinda temel sorun ilgisizlerin ne zaman
etkilendigi noktasinda dagumlenmektedir. Se¢cmeni iki ana gruba
ayirdigimizda, siyasal davrams: belirli olan kararhlarn etkilemek son
derece gii¢, bir noktada olanaksiz. Ote yandan ilgisizlerin etkilenme
bicimleri ve zamanlan degisik. iste bu noktada ilgisizlerin nasil
davranabilecegi konusunda arastirmaciya iyi tahmin edebilme ve sezgi
giicli kaliyor. Bu nedenle tipik boigedeki ilgisizlerin davramslarimn
dagilim ile ilgisizlerin etkilendigi goriis, slogan ve mitler tizerine olan
sorularin analizi 1y1 yapilmahlidir. Kammca degerlendlrme sirasinda
uygun dagitim yani ilgisizlerin, kararlilar gibi dagilacagim kabul
etmek iyi tahmin ve sezgicilik degildir. Ne var ki iilkemizde yapilan .
kabullenme budur. Baska bir anlatimla, ilgisizlerin kararhlar gibi oy
kullanacag varsayilarak genel oy oranlan hesap. edilmistir. Buradaki

yanhshgin boyutu, varsayimla dogru orantihdir. Degerlendirmede
tizerinde durulmas: gereken son nokta ise kicik partilerin (baraj:
asamayacak ve % 2-4 arasi oy alabilecek partiler) oylandir. Bunlarin

kitle icinde dag@ilimi ve toplam oram, baraji asan partilerin oy
oranmimi dikkate almadiklar1 zaman etkilenmektedir. Bunlan dagihim
dist birakarak yapilacak analizler, bu partilerin oy oram dlgiisiinde

hata ~i(;ér'ecektir.

Genellestirme : Tutum ve davrams konusunda hazirlanan
sorular ve bunlara iliskin yamtlarda elestiri konusu olan dort nokta
var (Duverger 1973, s. 194-205).
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-Damigsmaya yonelik olabilir,
-Bilgilerin yarut verene iliskin olmasi,

-Geriye yonelik olabilir,

-Bunlara gore genellestirme yapidiginda ortaya cikan sorun. -

Goriilduga gibi burada arastirma modelinden cok, arastirma
kurumuna bir elestiri 'ya da sistematik hatamn yiiksek olabilecegi
- vurgulanmaktadir. Bunlara yamitimiz sdyle olabilir. Arastirma
kurumu goriigmecileri iyi bir sekilde egiterek ve bunlarin alan
~galxsmalar1nx diizenli sekilde §,ekilde‘ kontrol ettiginde, derieklerin
damsmaya yoénelik yamt vermeleri énlenebilir. Tutum ve davranis
konusundaki yamtlar hi¢ stiphesiz deneke iligkindir. Salt bu elestiriyi
giderebilmek amac: lcin  ilk ¢alismanin verilerinin
agirhklandirilmamasi yada kendiliginden agirlikli olarak
kullanilmas: gerektigini vurguladik.

.Hig¢ stiphesiz. herﬁesin_ya$ammda bir yasanmishk var. Bunun

etkileri kagimilmaz. Bir noktada bunlar veri kabul etmek zorundayiz.
Dikkat edilirse, kisinin siyasal yasaminmi hem kendi hem de
- anne-baba diizeyinde inceleyecek sorularn, sorukagidinda yer
almasim savunduk. Son olarak bu caligmanin genellestirme gibi bir
s,avi' olamaz. Yalmzca inceledgimiz, arastirdigimiz o6rnek
noktalardaki durumu yansitmay: amaclamaktadir. Baska bir
anlatimla, sonuclara dayanarak bir tahmin yapiyoruz.

© Sonug¢: Giintimiizde sosyal istatistik ile ugrasanlar dogru ve
- gecerli analiz yapmak zorundadir. Tahmin yapilirken, yukarnida
degindigimiz génillii ve zorunlu oy verme orintiilerine gore toplanan
verilerin aymi oruntiilere gore degerlendirilmesi gerekir. Zamamn
darhg ytizinden gériismeci ve yamtlayici hatas: ve yanhlhiginin
gozard: edilmemesi ‘gerékir.'Bu tar hatalarin 6zellikle merkez dis:
calisma alanlan denetiminin yetersiz oldugunda arttif1 bir gergek,
S6z konusu denetimin elden birakilmas: "goniil bagmun" yiiksek
oldugu se¢im ¢alismalarinda ‘6nemli bir hata kaynag olusturabilir.

Kararsiz ve ilgisiz oylarnin  dagitiminda ve oylarin
partileraras: gecisinde, gériisme sonuglan ile oy pusulalarinin
eslemesi tahminin basa‘rx_smx artirir.  Ayrica degisik nedenlerle
gorustulemeyen kisiler icin yapilacak benzetisim modelleri sonucu
bunlann dagitimi, tahminin giivenirlifini etkilemektedir.
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Model icin karsilasilan zorluk, goc ve kent ici hareketlilikten
kaynaklaniyor. Bu demografik olgularin niifusun kararhi bir model
olusturuncaya kadar devam edecegi acik. Ancak gelisen teknoloji ile
kayitsisteminde yapilacak diizenlemeler ile sorun ¢bziimlenebilir.
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