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Ö Z E T  

Türk Dünyası kavramı, bağımsız Türk devletleri ile bağımsızlığını kazanamamış Türk topluluklarını 

kapsayan geniş bir coğrafi ve kültürel alanı tarif etmektedir. Özellikle Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler 

Birliği (SSCB) döneminde Türkiye ile Türk Dünyası arasında siyasi ve kültürel anlamda bir kopukluk 

yaşanmış, bu kopukluk akademik alanyazına da tezahür etmiş ve Türkiye’de Türk Dünyasına olan 

akademik ilgi sınırlı kalmıştır. SSCB’nin dağılması ve bağımsız Türk devletlerinin kurulmasıyla birlikte 

Türkiye’de Türk Dünyasına olan ilgi artmış, devletler ve topluluklar arasındaki ilişkiler güçlenmiştir. Bu 

süreçte Türkiye ile Türk Dünyası devletleri arasında önemli işbirlikleri ve örgütlenmeler de hayata 

geçirilmiştir. Bunlar içerisinde Türk Devletleri Teşkilatı, kurulduğu 2009 yılından günümüze önde gelen 

örgütlenmelerden birisi olmuştur. Türkiye, Azeybaycan, Kazakistan ve Kırgızistan’ın kurucu üye olduğu 

Türk Devletleri Teşkilatı’nda günümüz itibariyle Özbekistan tam üye; Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti, 

Macaristan ve Türkmenistan ise gözlemci üye statüsüyle yer almaktadır. Bu çalışmada Türkiye’de kamu 

yönetimi disiplininde bahsi geçen 7 ülkeyi inceleyen lisansüstü tez çalışmaları üzerinden betimsel içerik 

analizi yapılmıştır. Bu kapsamda ilgili ülkeler üzerine hazırlanmış yüksek lisans ve doktora tezleri çeşitli 

parametreler üzerinden incelenmiş ve ulaşılan bulgular analiz edilmiştir. Çalışmanın temel amacı 

Türkiye’de kamu yönetimi disiplininde Türk Dünyası ülkeleri üzerine hazırlanmış lisansüstü tez 

çalışmalarının mevcut durumunu değerlendirmek, sorunları ve bu ülkeler üzerine yapılan araştırmalarda 

ihmal edilen alanları tespit ederek, gelecekte bu ülkeler üzerine yapılacak ve dolayısıyla Türk Dünyasında 

güçlü bir işbirliğine zemin hazırlayacak lisansüstü çalışmalar için yol gösterebilmektir. 
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A B S T R A C T 

The concept of the Turkic World describes a vast geographical and cultural sphere encompassing 

independent Turkic states as well as Turkic communities that have not attained independence. Particularly 

during the Union of Soviet Socialist Republics (USSR) period, a political and cultural disconnection 

occurred between Türkiye and the Turkic World, which was also reflected in the academic literature, 

leaving academic interest in the Turkic World within Türkiye limited. Following the dissolution of the 

USSR and the establishment of independent Turkic states, interest in the Turkic World increased in 

Türkiye, and relations among states and communities strengthened. During this process, significant 

collaborations and institutional structures were realized between Türkiye and the states of the Turkic 

World. Among these, the Organization of Turkic States has emerged as one of the leading organizations 

since its founding in 2009. In the Organization of Turkic States, co-founded by Türkiye, Azerbaijan, 
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 Kazakhstan, and Kyrgyzstan, Uzbekistan currently holds full member status, while the Turkish Republic 

of Northern Cyprus, Hungary, and Turkmenistan participate as observer members. In this study, a 

descriptive content analysis was conducted on postgraduate theses in the discipline of public 

administration in Türkiye that examine the seven aforementioned countries. Within this scope, master’s 

and doctoral theses written on the respective countries were examined across various parameters, and the 

findings obtained were analyzed. The primary objective of this study is to evaluate the current state of 

postgraduate theses written on Turkic World countries within the discipline of public administration in 

Türkiye, to identify existing issues and neglected areas in research, and to guide future postgraduate 

studies that will pave the way for stronger cooperation across the Turkic World. 

ürk Dünyası kavramı, bağımsızlığını kazanmış Türk devletlerinin siyasî sınırlarının yanı sıra, bağımsızlığını henüz 

kazan(a)mamış Türk topluluklarını kapsar mahiyette coğrafya birliği için kullanılan bir kavramdır. Etnik, kültürel ve 

siyasî temelleri bulunan bu geniş coğrafî birliğin sınırları için gerek akademik yazında gerekse halk dilinde 

“Adriyatik’ten Çin Seddi’ne kadar” ifadesi kullanılmaktadır. Bugün Türk Dünyası olarak tarif edilen coğrafyanın önemli bir 

kısmı, uzun bir süre Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliği (SSCB) egemenliği altında kalmıştır. 1990’ların başında 

SSCB’nin dağılmasına ve bağımsız Türk devletlerinin kurulmasına kadar geçen zaman zarfında, bu coğrafyada yaşayan 

Türklere karşı siyasi ve akademik ilginin yeterli seviyede olmadığı söylenebilir. Özellikle bu ülkelere yönelik literatürün 

uzunca bir süre Rus dili ve alfabesine dayalı oluşu ve SSCB’nin oluşturduğu siyasi izolasyon bunun temel sebepleri arasında 

düşünülebilir (Matkarimova, 2016, s. 2). Nitekim bu dönem Türk devletleri ve toplulukları için devletlerarası, sosyal ve 

kültürel ilişkiler açısından bir kopukluk dönemi olarak da nitelendirilmektedir (Yıldırım, 2015). Bu durumun temel 

sebeplerinden birisi SSCB’deki dışa kapalı komünist rejim olmuş, örülen demir ağlar karşısında Türkiye’ye Türk 

Dünyası’ndan bilgi akışı sınırlı koşullarda gerçekleşebilmiştir (Doğanay, 1995). Çarlık döneminde Türk Dünyası olarak ifade 

edilen bölge “Türkistan” olarak isimlendirilirken, SSCB döneminde bu kullanım biçiminin bilinçli olarak terk edildiği, 

sömürge olarak görülen bu bölgeye tam anlamıyla hâkim olabilmek adına bilinçli bir şekilde siyasi, coğrafi ve kültürel 

bölünme politikasının izlendiği görülmektedir. Çarlık dönemindeki “Türkistan” ifadesi yerine, bu dönemde bölge “Orta 

Asya” olarak adlandırılmıştır (Can, 2024). Komünist rejimin çöküşü ve SSCB’nin dağılmasının ardından bölgedeki Türk 

topluluklarının bağımsızlıklarını ilan ederek yeni devletler kurmaları sonucunda, Türkiye ile bu bölgede yeni kurulan Türk 

devletleri ve topluluklarıyla ilişkiler artmış, bu bölgeye dönük siyasi ve akademik ilgi artmaya başlamıştır.  
Türk Dünyası kavramı, Türk devlet ve topluluklarının yaşamlarını sürdürdüğü coğrafi alanı nitelemenin yanı sıra bu 

coğrafyada yaşayan toplulukları “Türk” çatısı altında toplayarak düşünsel temelde Türk Birliği ülküsünü de diri tutmaktadır. 

Bu bağlamda Türk Dünyası kavramından hareketle Türk Birliği düşüncesi incelendiğinde, bu düşüncenin ideolojik ve fikri 

temellerinin 19. yüzyılda, özellikle İsmail Gaspıralı tarafından ortaya atıldığı kabul görmektedir. Türk milliyetçiliği ve Türk 

Birliği düşüncesinin temel düsturlarından olan “dilde, fikirde, işte birlik” ülküsü İsmail Gaspıralı tarafından 

şekillendirilmiştir. Yaşadığı dönemde, en önemli eseri olarak kabul edilen Tercüman Gazetesi’nin yanı sıra, çeşitli kitaplar, 

dergiler neşretmek ve çeşitli kongreler tertiplemek suretiyle Türk Birliği ülküsünü gerçekleştirmek için yoğun bir çaba 

sarfetmiştir (Acar, Özkan & Yetkin, 2018).  

Türk Dünyasına dönük çalışmalar ve Türk Birliğini gerçekleştirme ülküsü; fikrî ve ideolojik boyutunun yanı sıra örgütsel 

anlamda da tezahür etmektedir. Günümüzde Türk Dünyası ve Türk Birliği üzerine örgütlenmiş en önemli kurumların başında 

Türk Devletleri Teşkilatı gelmektedir. Türk Devletleri Teşkilatı, eski adıyla Türk Dili Konuşan Ülkeler İş Birliği Konseyi 

(Türk Konseyi), Türk devletleri arasında çok yönlü iş birliğini teşvik etmek amacıyla 2009 yılında kurulmuş uluslararası bir 

örgüttür. Teşkilatın kurucu üyeleri Azerbaycan, Kazakistan, Kırgızistan ve Türkiye’dir. Özbekistan, Ekim 2019’da Bakü’de 

gerçekleştirilen 7. Zirve’de tam üyelik statüsü kazanarak teşkilata katılmıştır. Bunun yanı sıra, bazı devletler farklı tarihlerde 

gözlemci üye statüsü elde etmiştir. Macaristan, Eylül 2018’de Kırgızistan’ın Cholpon-Ata şehrinde düzenlenen 6. Zirve’de; 

Türkmenistan, Kasım 2021’de İstanbul’da gerçekleştirilen 8. Zirve’de; Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti ise Semerkant’ta 

düzenlenen 9. Zirve’de gözlemci üye olmuştur. Ayrıca Ekonomik İş Birliği Teşkilatı (EİT), 2023 yılında Astana’da 

gerçekleştirilen 10. Zirve’de gözlemci statüsü kazanmıştır (Türk Devletleri Teşkilatı, y.y.).  

Bu çalışmada Türk Devletleri Teşkilatı’na tam ve gözlemci üye statüsünde bulunan Azerbaycan, Kazakistan, Kırgızistan, 

Özbekistan, Macaristan, Türkmenistan ve Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti üzerine Türkiye’de kamu yönetimi disiplininde 

yazılmış yüksek lisans ve doktora tezleri incelenmiştir. Bu ülkelerin seçilme sebebi Türk Dünyasında İsmail Gaspıralı’nın 

kurguladığı “dilde, fikirde, işte birlik” ülküsü katkı sağlayan en önemli kurumsal yapılanmaların başında Türk Devletleri 

Teşkilatı’nın geliyor oluşudur. Araştırma yöntemine ilişkin bilgiler aşağıda verilmiştir. 

T 
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1. ARAŞTIRMA METODOLOJİSİ VE BULGULARIN ANALİZİ 

Çalışmanın bu bölümünde, araştırma kapsamında elde edilen bulgular sistematik bir analize tabi tutulmaktadır. Söz konusu 

bulguların detaylı çözümlemesine geçilmeden önce, araştırmaya ilişkin metodolojik çerçeve ve veri işleme süreçleri ayrıntılı 

olarak ele alınmaktadır.  

 Araştırma Metodolojisi 

Kamu yönetimi disiplininde üretilen lisansüstü tezler üzerinden gerçekleştirilen metodolojik ve tematik araştırmalar, alandaki 

bilimsel birikimin gelişim seyrini ve eğilimlerini anlamak açısından kritik bir önem taşımaktadır. Bu çalışmada, kamu 

yönetimi disiplininde gerçekleştirilen ülke incelemelerinde Türk Dünyası devletlerine yönelik akademik yönelimi belirlemek; 

üretilen tezlerin niceliksel ve niteliksel düzeyini, odaklandıkları tematik alanları ortaya koymak ve alandaki yöntemsel 

boşlukları saptayarak gelecekteki araştırmalara rehberlik etmek amaçlanmıştır. Bu amaç doğrultusunda, araştırmada nitel 

araştırma desenlerinden “içerik analizi” yöntemi benimsenmiştir. İçerik analizi; belirli metin, belge ya da sözel ifadelerin 

sistematik, nesnel ve kategorik olarak sınıflandırılıp anlamlandırılmasını sağlayan ve alandaki örüntüleri ortaya çıkaran bir 

araçtır (Simon & Burstein, 1985). Çalışmada, belirlenen sınırlandırmalar dâhilindeki lisansüstü tezler “doküman incelemesi” 

tekniğiyle mercek altına alınmış ve araştırma “betimsel içerik analizi” modeline göre kurgulanmıştır. Belirli bir alanda 

üretilmiş bilimsel çalışmaların sistematik olarak tasnif edilmesi suretiyle alandaki genel eğilimlerin saptanmasına yönelik 

araştırmalarda betimsel içerik analizi modelinden faydalanılmaktadır (Çalık & Sözbilir, 2014). Bu doğrultuda, ilgili yöntemle 

incelenen alandaki mevcut duruma ilişkin bütüncül ve açıklayıcı bir çerçeve sunulması amaçlanmaktadır (Dinçer, 2018). 

Araştırmanın veri seti, Yükseköğretim Kurulu (YÖK) Ulusal Tez Merkezi veri tabanı üzerinden gerçekleştirilen sistematik 

tarama ile oluşturulmuştur. Veri toplama ve örneklem belirleme süreci aşamalı olarak yürütülmüştür. İlk aşamada, Türkiye’de 

“kamu yönetimi”, “siyaset bilimi ve kamu yönetimi” ile “kamu yönetimi ve siyaset bilimi” anabilim dallarında üretilen tüm 

lisansüstü tezler taranmıştır. Zaman sınırlaması olmaksızın, disiplinde ilk lisansüstü tezin üretildiği 1984 yılından 2024 yılı 

sonuna kadar yazılmış çalışmalar taranmış; bu doğrultuda 7.689’u yüksek lisans ve 1.894’ü doktora olmak üzere toplam 

9.583 teze ulaşılmıştır. Tespit edilen tüm çalışmalar tez numarası, yayımlandığı yıl, tez başlığı, üniversite, tez türü, dil ve 

anabilim dalı parametreleriyle Microsoft Excel ortamına aktarılarak tasnif edilmiştir. İkinci aşamada, bu geniş veri havuzu 

içerisinden Türk Devletleri Teşkilatı’nın tam üyeleri (Azerbaycan, Kazakistan, Kırgızistan, Özbekistan) ile gözlemci 

üyelerini (Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti, Macaristan, Türkmenistan) konu edinen tezleri ayıklamak amacıyla başlık bazlı 

filtreleme yapılmıştır. Bu eleme sonucunda, başlığında söz konusu yedi ülkeden en az birinin adı geçen toplam 186 lisansüstü 

tez belirlenmiştir. Araştırmanın evrenini bu 186 lisansüstü tez çalışması oluşturmaktadır. Son aşamada ise bu tezlerin erişim 

durumları kontrol edilmiş; 186 çalışmanın 159’unun tam metnine açık erişim sağlandığı görülmüştür. Araştırma kapsamında 

yapılan analizler, tam metinlerine erişilen bu 159 tezden oluşan örneklem grubu üzerinden yürütülmüştür. Bu ülkelerin 

seçilme sebebi Türk Dünyasında İsmail Gaspıralı’nın kurguladığı “dilde, fikirde, işte birlik” ülküsü katkı sağlayan en önemli 

kurumsal yapılanmaların başında Türk Devletleri Teşkilatı’nın geliyor oluşudur. 

Microsoft Excel ortamında gerçekleştirilen ön tasnifin ardından, örneklemi oluşturan açık erişimli 159 tezin tam metinlerinin 

analizi sürecinde MAXQDA 2018.2 yazılımı kullanılmıştır. Araştırma sorularına yanıt aramak amacıyla veri seti; incelenen 

ülke, temel araştırma konusu/teması, yayımlandığı yıl, yazıldığı üniversite, yazıldığı dil, yazıldığı anabilim dalı, kullanılan 

yöntem ve tercih edilen anahtar kavramlar olmak üzere sekiz analitik kategori altında kodlanmıştır. Bulguların çözümlenmesi 

aşamasında, “incelenen ülke, tezin yayımlandığı yıl, yazıldığı dil ve anabilim dalı” kategorilerindeki alt kodlar, kodlama 

sürecinin öncesinde belirlenmiş, bunların haricindeki kategorilerde ise önceden belirlenmiş alt kodlar yerine, doğrudan ham 

verilerden hareketle dinamik alt kodların üretildiği tümevarımsal bir kodlama yaklaşımı benimsenmiştir. Söz konusu kodlama 

sürecinin işleyişi ve belirlenen sekiz üst kategoriye ait alt kodların yapılandırılma biçimi, aşağıda somut örnekleriyle birlikte 

detaylandırılmıştır: 

 Kategori 1 (İncelenen Ülke): Bu kategorideki alt kodlar “Azerbaycan, Kazakistan, Kırgızistan, KKTC, Macaristan, Türkmenistan, 

Özbekistan” şeklinde belirlenmiştir. Çalışma kapsamında incelenen tezlerin başlıklarında geçen ülke isimleri üzerinden kod seçimi 

gerçekleştirilmiştir. Örneğin, çalışma kapsamında incelenen “Azerbaycan Cumhuriyeti’nde Kamu Yönetiminin Yeniden Düzenlenmesi 

(1991 Bağımsızlık Sonrası)” başlıklı tez için, “Azerbaycan” alt kodu atanmıştır. 

 Kategori 2 (Temel Araştırma Konusu/Teması): Bu kategoride yapılan kodlamada incelenen tezlerin hangi konuya ya da temaya 

odaklandığı tespit edilmeye çalışılmış ve bu doğrultuda “Uluslararası Sorunlar ve Bölgesel Krizler, Siyasi Yapı ve Hükümet Sistemleri, 

Demokrasi, Kamu Yönetimi Reformu, Yerel Yönetimler, Siyasi İdeolojiler, Diplomatik İlişkiler ve Dış Politika, Kamu Yönetimi 

Teşkilatı ve İdari Yapı, Teknoloji ve E-Devlet, Kamu Yönetimi Denetimi, Siyasi Partiler, Diğer Konular” alt kodları oluşturulmuştur. İlk 
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11 alt koddaki araştırma konularıyla ilgili olmayan tez çalışmaları “Diğer Konular” alt koduna atanmıştır. Tezin başlığı, metni, 

içindekiler tablosu ve metinde yer alan temel araştırma sorusuna bakılarak, çalışmanın hangi konuya/temaya odaklandığı tespit edilmiştir. 

Örnek olarak incelenen tezlerden birinde şu ifade yer almaktadır: “Türkiye - AB ilişkileri çerçevesinde Kıbrıs sorunu başlıklı yüksek 

lisans tez çalışmasında Kıbrıs sorununun Türkiye-AB ilişkilerini nasıl etkilediği incelenmiştir.” Bu kısımdan hareketle ilgili tez çalışması 

için “Uluslarası Sorunlar ve Bölgesel Krizler” alt kodu atanmıştır. 

 Kategori 3 (Yayımlandığı Yıl): Bu kategori kapsamında 1984-2024 yılları arasındaki (1984 ve 2024 yılları da dahil) her bir yıl, ayrı bir 

alt kod olarak tanımlanmıştır. Tezlerin kapak sayfasında tezlerin yazıldığı il ve yayımlandığı yıl bilgisi yer almaktadır. Bu bilgilere göre 

uygun alt kod ataması ataması yapılmıştır. Örneğin, kapak sayfasında “İzmir, 2007” ibaresi bulunan çalışma için “2007” alt kodu 

atanmıştır. 

 Kategori 4 (Yazıldığı Üniversite): Tezin kapak sayfasında tezin yazılmış olduğu üniversitenin adı yer almaktadır. Bu doğrultuda uygun 

alt kod seçimi yapılmıştır. Ankara Hacı Bayram Veli Üniversitesi’nin eski adı Gazi Üniversitesi olduğundan, her iki üniversitenin adının 

geçtiği tezler “Ankara Hacı Bayram Veli Üniversitesi” alt koduna atanmıştır. Örneğin kapak sayfasında “T.C. Dokuz Eylül Üniversitesi, 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, Kamu Yönetimi Anabilim Dalı, Doktora Programı, Doktora Tezi” ibaresi bulunan tez için “Dokuz Eylül 

Üniversitesi” alt kodu atanmıştır. 

 Kategori 5 (Yazıldığı Dil): Bu kategoride tez çalışmalarının ana metninin ve başlığının yazılmış olduğu dil incelenmiştir. Bu kapsamda 

“Türkçe” ve “İngilizce” şeklinde iki alt kod oluşturulmuştur. 

 Kategori 6 (Yazıldığı Anabilim Dalı): Bu kategori altında “Kamu Yönetimi Anabilim Dalı”, “Siyaset Bilimi ve Kamu Yönetimi 

Anabilim Dalı” ve “Kamu Yönetimi ve Siyaset Bilimi Anabilim Dalı” şeklinde üç alt kod oluşturulmuştur. Tezlerin kapak sayfalarında, 

bu tezlerin yazıldığı anabilim dalı bilgisi bulunmaktadır. Örneğin, “T.C. Dokuz Eylül Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitüsü, Kamu 

Yönetimi Anabilim Dalı, Doktora Programı, Doktora Tezi” ibaresi bulunan tez için “Kamu Yönetimi Anabilim Dalı” alt kodu atanmıştır. 

 Kategori 7 (Kullanılan Yöntem): Bu kategoride tez metninde araştırmacının bizzat beyan ettiği metodolojik çerçeveye göre uygun alt 

kod seçimi yapılmıştır. Öncelikle araştırmacının beyan ettiği araştırma yöntemleri üzerinden tümevarımsal bir kodlama yapılmış ardından 

bu kodlar, “Nitel Araştırma”, “Nicel Araştırma” ve “Karma Yöntem” şeklinde üç alt kod altında gruplandırılmıştır. Örneğin; “araştırma 

kapsamında Lefkoşa, Girne ve Magosa belediyelerinde 400 kişiyle anket çalışması yapılmış ve veriler SPSS ile analiz edilmiştir.” 

ifadesinin yer aldığı tez için “Nicel Araştırma” alt kodu atanmıştır. 

 Kategori 8 (Kullanılan Anahtar Kavramlar): Tezlerin özet kısmındaki anahtar kavramların her birisi için anahtar kavramın birebir 

aynısı olacak şekilde kod ataması yapılmıştır. Aynı kavramın sonunda herhangi bir ekle kullanılması gibi durumlarda bu anahtar 

kavramlar tek bir kod altında birleştirilmiştir. Örneğin bazı tezlerde “yerel yönetim”, bazı tezlerde ise “yerel yönetimler” anahtar kavramı 

yer almaktadır. Bu iki anahtar kavram ayrı ayrı kodlanmamış “Yerel Yönetim/Yönetimler” koduyla tek bir kod altında toplanmıştır. 

 Bulguların Analizi 

Kamu yönetimi disiplininde ülke incelemelerine dayalı lisansüstü tez çalışmalarında (Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti hariç 

tutulduğunda) 1990’ların sonlarından itibaren bağımsızlığına yeni kavuşmuş Türk devletleri özelindeki çalışmaların 

belirmeye başladığı görülmektedir. Nitekim Azerbaycan için 1999, Kırgızistan için 2001, Macaristan için 2002, Kazakistan 

için 2004, Türkmenistan için 2009 ve Özbekistan için 2021 yılında ilk lisansüstü tez çalışmaları üretilmiştir. Tablo 1’de yer 

alan bulgular, araştırma kapsamında tespit edilen toplam 186 lisansüstü tezin incelenen ülkelere göre dağılımını sunmaktadır. 

Çalışmanın bu kısmında, diğer parametrelerden farklı olarak, araştırmanın genel evrenini oluşturan 186 tezin tamamı analize 

dâhil edilmiştir. Zira tam metni erişime kapalı olan tezlerin dahi başlık bilgileri YÖK Ulusal Tez Merkezi üzerinden açıkça 

görülebildiğinden, incelenen ülkelerin tespiti başlık bazlı filtrelemeyle eksiksiz olarak gerçekleştirilebilmiştir. Tablo 1’deki 

veriler incelendiğinde, ilgili çalışmaların önemli bir bölümünün Azerbaycan üzerine yoğunlaştığı görülmektedir. Azerbaycan 

odaklı tezler, 84 çalışma ile genel evrenin %45,2’sini oluşturarak literatürde baskın bir ağırlığa sahiptir. Azerbaycan’ı %24,2 

(45 tez) ile Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti (KKTC) izlemektedir. Buna karşılık Kırgızistan (%11,8), Kazakistan (%9,1), 

Macaristan (%5,9), Türkmenistan (%2,7) ve Özbekistan (%1,1) üzerine yapılan araştırmaların nispeten sınırlı kaldığı 

saptanmıştır. Bu dağılım, lisansüstü tez düzeyindeki Türk Dünyası ülkelerine yönelik akademik ilginin belirli ülkelerde 

yoğunlaştığını ortaya koymaktadır. En çok çalışma yapılan iki ülkenin, coğrafi olarak Türkiye’ye en yakın iki ülke olması, 

çalışma kapsamında incelenen ülkelerin Türkiye’ye olan coğrafi yakınlığının dağılım içindeki oranı üzerinde belirleyici bir 

unsur olabileceği düşüncesini beraberinde getirmektedir. 
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Tablo 1. Lisansüstü Tezlerde İncelenen Ülkelerin Dağılımı 

Ülke Frekans Yüzde 

Azerbaycan 84 45,2 

Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti 45 24,2 

Kırgızistan 22 11,8 
Kazakistan 17 9,1 

Macaristan 11 5,9 

Türkmenistan 5 2,7 
Özbekistan 2 1,1 

Toplam Tez Sayısı 186 100,0 

İncelenen ülkelerin Türkiye’ye olan coğrafi yakınlığının dağılım üzerinde belirleyici olabileceği düşüncesi yukarıda ifade 

edilmişti. Ancak incelenen ülkeler arasındaki bu oransal farklılık, sadece coğrafi yakınlıkla değil, araştırmayı üreten 

yazarların uyruklarıyla da yakından ilişkilidir. Bu ilişkisel örüntüyü somutlaştırmak amacıyla, tam metnine erişilen 159 tez 

üzerinden yazar uyrukları ile odaklanılan ülkeler arasındaki korelasyon MAXQDA kod matrisi tarayıcısı yardımıyla analiz 

edilmiş ve Şekil 1’deki matris elde edilmiştir. Söz konusu matris oluşturulurken, 159 tezin tam metinleri (özgeçmiş, beyan 

sayfaları vb.) taranarak yazarların uyruk bilgileri saptanmaya çalışılmıştır. Bu doğrultuda analiz edilen çalışmaların 85’inde 

yazarın uyruk bilgisine erişilmişken, 74 tezde uyruk bilgisine dair açık bir veriye rastlanmamıştır. Şekil 1’deki kod matrisinin 

yoğunluk dağılımı incelendiğinde; KKTC, Macaristan ve Özbekistan haricindeki ülkelere odaklanan lisansüstü araştırmaların 

önemli bir çoğunluğunun ilgili ülkelerden Türkiye’ye gelen uluslararası öğrenciler tarafından üretildiği görülmektedir. Ortaya 

çıkan bu ilişkisel harita, Türkiye’deki kamu yönetimi disiplininin (en azından lisansüstü tez çalışmaları düzeyinde) Türk 

Dünyasına yönelik ilgisinin büyük oranda uluslararası öğrenci hareketliliğinin sağladığı bir üretime dayandığı sonucunu 

beraberinde getirmektedir.  

 

Şekil 1. Tez Çalışmalarında İncelenen Ülkeler ile Araştırmacı Uyruklarının İlişkisel Dağılımına İlişkin Kod Matrisi 

Araştırma kapsamında erişime açık olan 159 lisansüstü tezin türlerine göre dağılımı incelendiğinde, bu tezlerin büyük 

çoğunluğunu yüksek lisans tezlerinin oluşturduğu görülmektedir. 159 tezin 132’si yüksek lisans tezi olup, bu sayı incelenen 

tezlerin %83,0’üne karşılık gelmektedir. Buna karşın doktora tezlerinin sayısı 27 olup, bu oran %17,0 düzeyinde kalmıştır 

(Tablo 2). Bu kapsamda incelenen alanda lisansüstü tezlerle yapılan akademik üretimin ağırlıklı olarak yüksek lisans 

düzeyinde yoğunlaştığını, doktora seviyesindeki çalışmaların ise daha sınırlı bir yere sahip olduğunu ifade etmek 

mümkündür. 

Tablo 2. Lisansüstü Tezlerin Türlerine Göre Dağılımı 

Tez Türü Frekans Yüzde 

Yüksek Lisans 132 83,0 
Doktora 27 17,0 

Toplam Tez Sayısı 159 100,0 
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Araştırma kapsamında lisansüstü tezlerin yazım dillerine göre dağılımı incelendiğinde, tezlerin büyük bir bölümünün Türkçe 

dilinde hazırlandığı görülmektedir. 145 lisansüstü tez (%91,2) Türkçe dilinde yazılırken, 14 lisansüstü tez (%8,8) ise İngilizce 

dilinde hazırlanmıştır. Bu dağılım, incelenen lisansüstü tezlerin ağırlıklı olarak Türkçe diliyle üretildiğini göstermektedir 

(Tablo 3). 

Tablo 3. Lisansüstü Tezlerin Yazım Diline Göre Dağılımı 

Yazım Dili Frekans Yüzde 

Türkçe 145 91,2 

İngilizce 14 8,8 

Toplam Tez Sayısı 159 100,0 

Tablo 4’teki veriler, araştırma kapsamında incelenen lisansüstü tezlerin üretildiği anabilim dallarına göre dağılımını 

göstermektedir. Buna göre tezlerin büyük bir bölümünün Siyaset Bilimi ve Kamu Yönetimi anabilim dalında hazırlandığı 

görülmektedir. Bu anabilim dalında üretilen 96 tez, toplamın %60,4’üne karşılık gelmekte olup, yaklaşık olarak her üç tezden 

ikisinin bu anabilim dalında üretildiğini ortaya koymaktadır. Kamu Yönetimi anabilim dalı ise 54 tez (%34,0) ile ikinci sırada 

yer almaktadır. Buna karşılık Kamu Yönetimi ve Siyaset Bilimi anabilim dalı kapsamında üretilen tezlerin sayısı 9 olup, bu 

oran %5,6 ile sınırlı kalmaktadır.  

Tablo 4. Lisansüstü Tezlerin Üretildiği Anabilim Dallarına Göre Dağılımı 

Anabilim Dalı Frekans Yüzde 

Siyaset Bilimi ve Kamu Yönetimi Anabilim Dalı 96 60,4 
Kamu Yönetimi Anabilim Dalı 54 34,0 

Kamu Yönetimi ve Siyaset Bilimi Anabilim Dalı 9 5,6 

Toplam Tez Sayısı 159 100,0 

Tablo 5’te sunulan veriler, lisansüstü tezlerin üretim yıllarına göre kronolojik dağılımında zamansal bir ivmelenmeye işaret 

etmektedir. Yapılan dönemsel tasnife göre, 2001-2009 yılları arasında üretilen tezler toplam veri setinin %17,0’sini (27 tez), 

2010-2019 yılları arasındakiler ise %32,1’ini (51 tez) oluşturmaktadır. Buna karşın, sadece beş yıllık daha dar bir zaman 

dilimini kapsayan 2020-2024 dönemi, %50,9’luk (81 tez) oranla toplam akademik üretimin yarıdan fazlasını tek başına 

barındırmaktadır. Son dönemin, önceki yaklaşık yirmi yıllık toplam üretimi geride bırakması; kamu yönetimi disiplininde 

Türk Dünyası devletlerine yönelik akademik ilginin son yıllarda yoğunlaştığını doğrulamaktadır. Bu yükseliş, bir yandan 

Türk Devletleri Teşkilatı’nın kurumsallaşma düzeyindeki artış ve bölgesel entegrasyon arayışlarının yarattığı akademik 

konjonktürle, diğer yandan ise ilgili coğrafyalardan Türkiye’ye yönelen uluslararası öğrenci hareketliliğindeki artışla 

açıklanabilir. 

Tablo 5. Lisansüstü Tezlerin Üretim Yıllarına Göre Dönemsel Dağılımı 

Üretim Yılı Frekans Yüzde 

2001-2009 Yılları Arasında Üretilen Tezler 27 17,0 

2010-2019 Yılları Arasında Üretilen Tezler 51 32,1 

2020-2024 Yılları Arasında Üretilen Tezler 81 50,9 

Toplam Tez Sayısı 159 100,0 

Tablo 6’da sunulan bulgular, lisansüstü tezlerin üretildiği üniversitelere göre dağılımında belirli yükseköğretim kurumlarının 

öne çıktığını göstermektedir. Özellikle Ankara’daki üniversitelerin, tez üretiminde belirgin bir ağırlığa sahip olduğu 

görülmektedir. Nitekim Ankara Hacı Bayram Veli (Gazi Üniversitesi dâhil), Ankara, Orta Doğu Teknik ve Hacettepe 

üniversiteleri bünyesinde üretilen 45 tez, toplam akademik üretimin %28,4’ünü karşılamaktadır. Bununla birlikte bulgular, 

akademik üretimin sadece bir ya da birkaç merkezde toplanmadığını, aksine 73 farklı üniversiteye yayılarak geniş bir 

kurumsal dağılım sergilediğini de ortaya koymaktadır. Önceki tablo ve şekillerde sunulan bulgularla birlikte düşünüldüğünde, 

söz konusu bu geniş kurumsal yelpaze, Türkiye’nin uluslararası yükseköğretim politikaları doğrultusunda Türk Dünyası 

coğrafyasından gelen öğrencilerin Anadolu’nun geneline dağıldığını göstermektedir. Ankara merkezli bu yoğunlaşmayı 

sırasıyla Süleyman Demirel, Akdeniz, İstanbul, Kütahya Dumlupınar ve Muğla Sıtkı Koçman üniversitelerinin takip etmesi, 

bu kurumsal ve coğrafi çeşitliliğin somut birer göstergesidir. 
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Tablo 6. Lisansüstü Tezlerin Üretildiği Üniversitelere Göre Dağılımı 

Üniversite Frekans Yüzde 

Ankara Hacı Bayram Veli Üniversitesi (Gazi Üniversitesi dahil) 17 10,7 

Ankara Üniversitesi 13 8,2 

Orta Doğu Teknik Üniversitesi 9 5,7 
Süleyman Demirel Üniversitesi 8 5,0 

Akdeniz Üniversitesi 7 4,4 

İstanbul Üniversitesi 7 4,4 
Kütahya Dumlupınar Üniversitesi 7 4,4 

Muğla Sıtkı Koçman Üniversitesi 7 4,4 

Hacettepe Üniversitesi 6 3,8 
Kapadokya Üniversitesi 5 3,1 

Ardahan Üniversitesi 4 2,5 

Marmara Üniversitesi 4 2,5 
Selçuk Üniversitesi 4 2,5 

Çankırı Karatekin Üniversitesi 3 1,9 

Dokuz Eylül Üniversitesi 3 1,9 
Erciyes Üniversitesi 3 1,9 

Kocaeli Üniversitesi 3 1,9 

Niğde Ömer Halisdemir Üniversitesi 3 1,9 
Ondokuz Mayıs Üniversitesi 3 1,9 

Sakarya Üniversitesi 3 1,9 

Atatürk Üniversitesi 2 1,3 
Bilecik Şeyh Edebali Üniversitesi 2 1,3 

Bursa Uludağ Üniversitesi 2 1,3 

İhsan Doğramacı Bilkent Üniversitesi 2 1,3 
İnönü Üniversitesi 2 1,3 

İstanbul Arel Üniversitesi 2 1,3 

Karabük Üniversitesi 2 1,3 
Kastamonu Üniversitesi 2 1,3 

Necmettin Erbakan Üniversitesi 2 1,3 

Diğer Üniversiteler1 22 13,8 

Toplam Tez Sayısı 159 100,0 

Tablo 7’de sunulan veriler, Türkiye’deki kamu yönetimi disiplini altında Türk Dünyası üzerine üretilen lisansüstü tezlerin 

yöntemsel karakterine ilişkin tabloyu ortaya koymaktadır. İlgili alanyazında mercek altına alınan 159 tezin %89,3’ü (142 tez) 

saha araştırması içermezken, saha çalışmasına dayalı olarak yürütülen tezlerin oranı yalnızca %10,7 (17 tez) seviyesinde 

kalmaktadır. Bu durum, alandaki bilimsel üretimin büyük oranda ikincil kaynak taramalarına, yasal mevzuat ve kurum 

tahlillerine ve teorik çalışmalara dayalı olduğunu göstermektedir. Oysaki çalışmanın önceki bölümlerinde de saptandığı 

üzere, bu tezlerin önemli bir kısmının bizzat ilgili ülkelerden gelen (dil engeli olmayan, bürokratik ağlara erişim gücü 

bulunan ve kültürel sermayeye sahip) uluslararası öğrenciler tarafından yazıldığı düşünüldüğünde, saha çalışması oranının bu 

denli düşük kalması çalışmaların yöntemsel eğilimi açısından önemli bir eksiklik olarak düşünülebilir.  

Tablo 7. Lisansüstü Tezlerin Saha Araştırmasına Dayalı Olma Durumuna Göre Dağılımı 

Saha Araştırması Frekans Yüzde 

Yok 142 89,3 
Var 17 10,7 

Toplam Tez Sayısı 159 100,0 

Saha çalışması içeren sınırlı sayıdaki tez özelinde kullanılan araştırma yöntemleri incelendiğinde; bu çalışmaların 

%52,9’unda (9 tez) nitel, %41,2’sinde (7 tez) nicel ve %5,9’unda (1 tez) karma araştırma desenlerinin tercih edildiği 

görülmektedir (Tablo 8). Saha araştırmasına dayalı bu sınırlı üretimin hangi ülkelere odaklandığını saptamak ve alandaki 

yöntemsel eğilimleri coğrafi düzlemde görselleştirmek amacıyla hazırlanan ilişkisel çapraz analiz bulguları ise Şekil 2’te 

sunulmuştur.  

 
1  “Diğer Üniversiteler” kategorisinde yer alan üniversitelerde bu çalışmada incelenen birer tez çalışması bulunmakta olup, bu üniversiteler şu 

şekildedir: Aksaray Üniversitesi, Anadolu Üniversitesi, Ankara Sosyal Bilimler Üniversitesi, Atılım Üniversitesi, Balıkesir Üniversitesi, Bitlis Eren 

Üniversitesi, Burdur Mehmet Akif Ersoy Üniversitesi, Cumhuriyet Üniversitesi, Erzincan Binali Yıldırım Üniversitesi, Eskişehir Osmangazi 

Üniversitesi, Fatih Üniversitesi, İstanbul Nişantaşı Üniversitesi, İzmir Demokrasi Üniversitesi, İzmir Katip Çelebi Üniversitesi, Kafkas Üniversitesi, 

Karamanoğlu Mehmetbey Üniversitesi, Kırıkkale Üniversitesi, Kırklareli Üniversitesi, Mersin Üniversitesi, Munzur Üniversitesi, Pamukkale 

Üniversitesi, Zonguldak Bülent Ecevit Üniversitesi. 
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Tablo 8. Saha Araştırması İçeren Tezlerde Kullanılan Araştırma Yöntemlerinin Dağılımı 

Araştırma Yöntemi Frekans Yüzde 

Nitel Araştırma Yöntemi 9 52,9 

Nicel Araştırma Yöntemi 7 41,2 

Karma Araştırma Yöntemi 1 5,9 

Saha Çalışması Bulunan Toplam Tez Sayısı 17 100,0 

Şekil 2’deki dağılım analiz edildiğinde, saha araştırmalarının önemli bir çoğunlukla KKTC odaklı tezlerde yoğunlaştığı 

açıkça görülmektedir. KKTC’nin Türkiye ile olan kurumsal/idari benzerliği, dil birliği ve araştırmacılar açısından sunduğu 

erişilebilirlik, bu coğrafyada anket veya mülakat gibi veri toplama süreçlerini doğal olarak kolaylaştırmaktadır. Buna karşın, 

bağımsızlığını SSCB’nin dağılmasının ardından kazanan diğer Türk devletlerinde (Azerbaycan, Kırgızistan, Kazakistan vb.) 

saha araştırmalarının neredeyse yok denecek kadar az olması, bu ülkelerin tevarüs ettikleri post-Sovyet idari mirasından 

kalan dışa kapalı, hiyerarşik ve merkeziyetçi bürokratik reflekslerinin hâlâ belirli ölçüde devam etmesiyle ilişkilendirilebilir.  

 

Şekil 2. Saha Çalışması İçeren Tezlerin İncelenen Ülkelere Göre Analizi 

Tezlerin temel araştırma konularını niteleyebilmek açısından yazarlar tarafından tercih edilen anahtar kavramlar, çalışmaların 

yoğunlaştığı tematik odakları ve kuramsal sınırları ortaya koyan önemli göstergelerden birisidir. Yapılan incelemede, 

örneklemdeki 159 tezin 17’sinde herhangi bir anahtar kavrama yer verilmediği saptanmıştır. Geriye kalan ve anahtar kavram 

içeren 142 lisansüstü tez üzerinden gerçekleştirilen analizde ise toplam 713 anahtar kavramın kullanıldığı tespit edilmiştir. 

Elde edilen frekans yoğunluğuna göre, en sık tekrarlanan anahtar kavram “Azerbaycan” (42 tez) olup, bunu “Türkiye” (26 

tez) takip etmektedir. Bu durum, tezlerin önemli bir bölümünün Azerbaycan’ı doğrudan araştırma nesnesi olarak 

konumlandırdığını, ayrıca (ülke ayrımı olmaksızın) analizlerin önemli bir kısmında Türkiye ile ilişkisel/karşılaştırmalı bir 

çerçevenin benimsendiğini göstermektedir. Ülke isimlerinin ötesinde, “yerel yönetim(ler)” ve “demokrasi” kavramlarının 

görece yüksek bir sıklığa sahip olduğu görülmektedir. Bunları sırasıyla; Kıbrıs, Kırgızistan, Kıbrıs sorunu, milliyetçilik, 

Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti/KKTC, Avrupa Birliği, dış politika, siyasal partiler, merkezi yönetim ve kamu yönetimi gibi 

kavramlar izlemektedir. Bu kavramsal dağılımın görsel hiyerarşisini ortaya koymak amacıyla, MAXQDA yazılımı 

aracılığıyla üretilen kelime bulutu Şekil 3’te sunulmuştur. 2 

Şekil 3’te anahtar kavramlara göre oluşturulan kelime bulutu, salt sayısal frekansların ötesine geçerek, alandaki 

epistemolojiyi görselleştirmektedir. Kelime bulutundaki görsel büyüklükler ve kavramların yerleşim düzeni analiz 

edildiğinde; “Azerbaycan”, “Türkiye”, “Yerel Yönetim/Yönetimler”, “Demokrasi” ve “Kıbrıs” kavramlarının öne çıktığı 

görülmektedir. Bunun yanısıra diğer ülkelerin isimleriyle birlikte uluslararası ilişkiler, dış politika ve çeşitli uluslararası 

sorunlarla ilişkilendirilebilecek anahtar kavramların da nispeten daha sık tekrarlandığı söylenebilir. Bu bulgu, Türkiye’de 

Türk Dünyası üzerine yapılan lisansüstü çalışmaların, kamu yönetiminin örgütsel ve yönetsel işleyişinden ziyade, uluslararası 

ilişkiler alanıyla daha çok ilgili olan makro-politik ve güvenlik odaklı temalara ağırlık verdiğini açıkça ortaya koymaktadır. 

İncelenen ülkerin isimleri bir kenara bırakıldığında, “yerel yönetim/yönetimler” ve “demokrasi” anahtar kavramlarının hemen 

ardından, en sık kullanılan ilk 5 anahtar kavramın “Kıbrıs sorunu”, “milliyetçilik”, “Avrupa Birliği”, “Dış Politika” ve 

“Ermenistan” (Azerbaycan odaklı tezlerde) olması da bu durumu kanıtlar niteliktedir. 

 

2  Anahtar kavramların sınıflandırılmasında sonuna bir ek almış aynı nitelikteki kavramlar birleştirilerek (“yerel yönetim” ve “yerel 

yönetimler” gibi) yukarıdaki tabloda tek bir satırda paylaşılmıştır. 
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Şekil 3. Üretilen Tezlerde Kullanılan Anahtar Kavramlara Göre Kelime Bulutu 

Anahtar kavramların sadece kelime bulutundaki konumlanışlarını incelemek, literatürün kavramsal derinliğini anlamak için 

yeterli değildir. Bu kavramların hangi ülkeler özelinde ve nasıl bir ilişkisel ağ ile kullanıldığının saptanması gerekmektedir. 

Bu doğrultuda, tercih edilen anahtar kavramların incelenen ülkelerle olan kesişim yoğunluğunu haritalandırmak amacıyla 

hazırlanan ilişkisel kod matrisi Şekil 4’te sunulmuştur. Bu ilişkisel matris, kamu yönetimi literatürünün Türk Dünyası 

ülkelerini hangi kavramsal mercekler üzerinden okuduğunu ve anlamlandırdığını net bir biçimde ortaya koymaktadır. 

Şekil 4’teki matris yoğunluğu incelendiğinde, “Türkiye” anahtar kavramının hemen her ülke kesişiminde belirgin bir ağırlığa 

sahip olması, Türkiye’deki alanyazının bu ülkeleri kendi iç idari dinamikleriyle müstakil olarak incelemekten ziyade, Türkiye 

merkezli karşılaştırmalı analize tabi tuttuğunu göstermektedir. Daha da önemlisi kavramsal yoğunlaşmanın ülkelere göre 

farklı bir dağılım sergilemesidir. Azerbaycan kesişiminde “Ermenistan”, “Dış Politika” ve “Karabağ” gibi siyasi/güvenlik 

odaklı kavramlar baskınken; KKTC kesişiminde “Kıbrıs Sorunu” ve “Avrupa Birliği”; Kırgızistan ve Macaristan 

kesişimlerinde ise “Demokrasi” ve “Yönetsel Gelişim” kavramları öne çıkmaktadır. Bu durum, Türkiye’deki kamu yönetimi 

disiplininin Türk Dünyası’na bakışının tek tip olmadığını, aksine her ülkenin kendine özgü konjonktürel durumları (Karabağ 

Sorunu, Kıbrıs Sorunu vb.) üzerinden şekillenen bölgeselleşmiş bir kavramsal çerçeveye sahip olduğunu kanıtlamaktadır. Bu 

asimetrik kavramsal harita, disiplindeki araştırmacıların ilgili ülkelerin kendi yerel idari sorunlarından ziyade, o ülkelerin 

uluslararası alandaki görünür siyasi krizlerine odaklanmayı tercih etmeleriyle de açıklanabilir. 
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Şekil 4. Tezlerde Kullanılan Anahtar Kavramların İncelenen Ülkelere Göre Kod Matrisi 

Tablo 9’da sunulan bulgular, kamu yönetimi disiplininde üretilen lisansüstü tezlerin odaklandığı tematik alanların dağılımını 

ortaya koymaktadır. Toplam 12 kategori üzerinden gerçekleştirilen kodlama analizi, alanyazındaki konu tercihlerinin (bir 

önceki analizde de görüldüğü üzere) asimetrik bir görünüm sergilediğini belgelemektedir. Bulgulara göre, “Uluslararası 

Sorunlar ve Bölgesel Krizler” başlığı 32 tez (%20,1) ile literatürde en fazla çalışılan konu alanı olarak öne çıkmaktadır. Bu 

kategori altında özellikle Dağlık Karabağ ve Kıbrıs Sorunu gibi uluslararası hukuki-siyasi nitelik taşıyan ve bölgesel istikrara 

doğrudan etki eden makro-politik temaların baskın olduğu anlaşılmaktadır. Bu alanı, her biri %8,2’lik (13’er tez) eşit 

oranlarla “Siyasi Yapı ve Hükümet Sistemleri”, “Demokrasi” ve “Kamu Yönetimi Reformu” konuları izlemektedir. Bununla 

birlikte egemenlik, kriz, rejim ve dış politika odaklı temalar toplam tez üretiminin neredeyse yarısını domine etmektedir. Bu 

durum, Türkiye’de Türk Dünyası üzerine yapılan çalışmaların henüz yönetsel ve kurumsal bir kamu yönetimi kimliği 

kazanmaktan ziyade, makro-politik gelişmeler ekseninde şekillendiğini göstermektedir.  

Tablo 9. Lisansüstü Tezlerde İncelenen Konuların Dağılımı 

İncelenen Konu Frekans Yüzde 

Uluslararası Sorunlar ve Bölgesel Krizler 32 20,1 

Siyasi Yapı ve Hükümet Sistemleri 13 8,2 
Demokrasi 13 8,2 

Kamu Yönetimi Reformu 13 8,2 

Yerel Yönetimler 12 7,5 

Siyasi İdeolojiler 11 6,9 

Diplomatik İlişkiler ve Dış Politika 11 6,9 

Kamu Yönetimi Teşkilatı ve İdari Yapı 11 6,9 
Teknoloji ve E-Devlet 6 3,8 

Kamu Yönetimi Denetimi 5 3,1 

Siyasi Partiler 5 3,1 
Diğer Konular 27 17,0 

Toplam Tez Sayısı 159 100,0 

Şekil 5, lisansüstü tezlerde ele alınan çalışma alanlarının ülkelere göre dağılımını çapraz matris biçiminde ortaya koyarak, 

Türk Dünyası ülkelerine yönelik akademik literatürde hangi konuların hangi ülkeler özelinde yoğunlaştığını ve hangi 

alanların ihmal edildiğini net bir biçimde göstermektedir. Bu ilişkisel harita, sadece mevcut durumun betimlemesini 

sunmakla kalmayıp, gelecek dönemlerde üretilecek lisansüstü araştırmalar için de bir yol gösterici niteliği taşımaktadır. Şekil 

5’teki dağılım analiz edildiğinde, Azerbaycan odaklı tezlerin konu çeşitliliği ve tematik zenginlik açısından diğer tüm 

ülkelere kıyasla belirgin bir üstünlüğe sahip olduğu görülmektedir. Nitekim yapılan sınıflandırmada yer alan 12 tematik 

kategorinin tamamında Azerbaycan’a yönelik en az bir tez üretimi gerçekleştirilmiştir. Bu durum, Azerbaycan’ın 

Türkiye’deki kamu yönetimi literatüründe Türk Dünyası ülkelerine yönelik incelemeler açısından hem sayısal hem de içerik 

olarak en olgunlaşmış araştırma alanını oluşturduğunu doğrulamaktadır. Ancak Türk Dünyasının geri kalan coğrafyaları için 
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tematik boşluklar yer aldığı söylenebilir. Özellikle Özbekistan ile Türkmenistan özelinde, kamu yönetimi disiplinin en temel 

çalışma alanları arasında yer alan yerel yönetimler, kamu yönetimi denetimi, e-devlet, teknoloji ve siyasi partiler gibi 

konularda yazılmış bir lisansüstü tezin tespit edilememiş olması önemlidir. Benzer şekilde Macaristan ve KKTC odaklı 

tezlerde ise teknoloji, idari denetim veya siyasi partiler gibi alanlarda çalışılmamış olması literatürün diğer yapısal 

eksiklikleridir. Özetle Şekil 5, Türkiye’deki Türk Dünyası çalışmalarının belirli ülke-konu eşleşmelerine daha fazla 

yoğunlaştığını; buna karşılık Türk Dünyası coğrafyasının idari, kurumsal ve teknolojik dönüşüm süreçlerinin akademi 

tarafından yeterince incelenmediğini göstermektedir.  

 

Şekil 5. Lisansüstü Tezlerde İncelenen Konuların İncelenen Ülkeye Göre Dağılımı 

Araştırma kapsamında tespit edilen önemli bulgulardan bir tanesi de araştırmalardaki tekrarcılık sorunudur. Yukarıda 

incelenen 7 ülke üzerine hazırlanan lisansüstü tez çalışmalarında (çalışma konusu bakımından) birbirini tekrar eden 

çalışmalar mevcuttur. Örneğin Azerbaycan’da ombudsmanlık kurumunu inceleyen ve bu kurumu Türkiye ile karşılaştıran, 

farklı yıllarda ve farklı üniversitelerde üretilmiş 4 farklı lisansüstü tez çalışması bulunmaktadır. Benzer şekilde Kızgızistan’da 

polis teşkilatı ve polis eğitimi konusunun çalışıldığı, birbirine benzer iki farklı lisansüstü tez çalışması tespit edilmiştir. 

Ayrıca bu iki tez çalışmasının da aynı akademik danışman eşliğinde hazırlandığı görülmektedir. Yine 2008 yılında Ankara 

Üniversitesi’nde yazılan bir doktora tezi “Azerbaycan’da Demokratikleşme Süreci ve Siyasi Partiler: Çok Partili Hayata 

Geçiş” başlığını taşırken, aynı yıl Gazi Üniversitesi’nde (güncel adıyla Ankara Hacı Bayram Veli Üniversitesi) yazılan bir 

yüksek lisans tezinin başlığı ise “Azerbaycan’da Siyasal Partilerin Demokratikleşme Sürecine Etkileri” başlığını 

taşınmaktadır. Bu çalışmaların içerik kısmı birbirini tekrar etmese de çalışılan konular açısından benzerlik taşıdıkları 

görülmektedir. Her ne kadar aynı konunun farklı açılardan çalışılması alandaki akademik birikim için önem taşısa da hiç 

çalışılmamış bakir alanlara yönelmek önemli bir kazanım olacaktır. 

2. SONUÇ 

Bu çalışma, kamu yönetimi disiplininde Türk Devletleri Teşkilatı üyesi ülkeler ile ilişkili lisansüstü tez çalışmalarını farklı 

açılardan inceleyerek, disiplinde Türk Dünyası ülkelerine yönelik lisansüstü tez çalışmalarının mevcut durumuna ve 

eğilimlerine ilişkin bütüncül bir çerçeve sunmayı amaçlamıştır. Bu doğrultuda tezlerin ülkelere göre dağılımı, türleri, yazım 

dili, üretildikleri anabilim dalları ve üniversiteler, üretim yılları, yöntemsel özellikleri, anahtar kavramları ve ele aldıkları 

temalar sistematik biçimde analiz edilmiştir. Elde edilen bulgular, kamu yönetimi disiplini içerisinde Türk Dünyası 

çalışmalarının belirli ülkeler ve belirli konu başlıkları etrafında yoğunlaştığını, buna karşılık bazı ülke ve temaların ise görece 

ihmal edildiğini ortaya koymaktadır. 

Türkiye’de kamu yönetimi disiplini altında Türk Dünyası ülkelerini inceleyen lisansüstü tezler üzerine yapılan bu betimsel 

içerik analizinde elde edilen bulgular, sadece mevcut durumun bir dökümünü sunmakla kalmayıp, gelecekteki akademik iş 

birlikleri, ortak idari mekanizmaların inşası ve bilimsel entegrasyon süreçleri için de kritik tartışma alanlarına işaret 

etmektedir. Bu doğrultuda, alanyazında saptanan temel yapısal sorunlar ve bunlara yönelik geliştirilen somut çözüm önerileri 

dört temel başlık altında tartışılmaktadır. 
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Araştırmanın en dikkat çekici bulgularından biri, Türk Dünyası ülkelerine yönelik lisansüstü düzeydeki akademik üretimin 

(KKTC, Macaristan ve Özbekistan hariç tutulduğunda) büyük oranda Türkiye Cumhuriyeti uyruklu araştırmacılar tarafından 

değil, Türk Dünyası ülkelerinden Türkiye’ye gelen uluslararası lisansüstü öğrenciler tarafından gerçekleştirilmiş olmasıdır. 

Bu durum, Türkiye’deki kamu yönetimi disiplininin Türk Dünyası coğrafyasına yönelik ilgisinin “özgün ve yerli bir 

kurumsal merak” olmaktan ziyade, “öğrenci hareketliliğine bağlı bir üretim” olduğunu göstermektedir. 

İncelenen tezlerin %89,3 gibi belirgin bir oranının saha araştırması içermemesi, alanın yöntemsel olarak büyük bir kısırlık 

içinde olduğunu belgelemektedir. Mevcut çalışmaların büyük bir bölümünün ikincil kaynak taramalarına, yasal mevzuat ve 

kurum tahlillerine ve teorik çalışmalara dayanması, üretilen akademik bilginin yaşayan, dinamik ve uygulamalı kamu 

yönetimi sorunlarına çözüm üretme kabiliyetini ciddi ölçüde sınırlamaktadır. Özellikle ilgili ülkelerden gelen ve yerel 

kurumsal ağlara erişim avantajı bulunan araştırmacıların dahi kendi ülkelerindeki yönetsel işleyişi analiz ederken saha 

çalışması tercih etmemiş olmaları düşündürücüdür. Kamu yönetiminin yaşayan, dinamik ve örgütsel yapısını anlamak için 

anket, mülakat, odak grup görüşmesi ve gözlem gibi yöntemlerin yaygınlaştırılması önem arz etmektedir.  

Araştırmada tespit edilen sorunlardan birisi de akademik tekrarcılıktır. Aynı ülkelerin aynı kurumsal yapılarının farklı 

üniversitelerde ve benzer dönemlerde tekrar tekrar çalışılmış olması, kurumsal bir koordinasyonsuzluğa ya da kolaycılığa 

işaret etmektedir.  Bu durum, YÖK Ulusal Tez Merkezi’nin sadece pasif bir arşiv olmanın ötesinde, tez önerisi onaylama 

aşamasında enstitüler, danışmanlar ve araştırmacılar tarafından etkin bir “benzerlik ve özgünlük filtresi” olarak 

kullanılmadığını göstermektedir. Söz konusu tekrarcılık eğilimi, alandaki bilimsel birikimi derinleştirmekten ziyade, ciddi bir 

bilgi enflasyonu yaratarak akademik birikimin zenginleşmesine engel olmaktadır. 

Tezlerin konu ve ülke dağılımlarındaki asimetri, literatürde tematik boşluklar yaratmıştır. Akademik ilgi belirgin bir 

çoğunlukla Azerbaycan (%45,2) ve KKTC (%24,2) üzerine yoğunlaşmış; diğer devletler üzerine yapılan çalışmalar nispeten 

geride kalmıştır. Bu coğrafi asimetriye paralel olarak, kamu yönetiminin omurgasını oluşturan kurumsal yapılar ve sistemler 

içerisinde yer alan teknik ve yönetsel konuların belirgin bir ağırlığı sahip olmadığı; bunun yerine Siyaset Bilimi ve 

Uluslararası İlişkiler disiplininin çalışma alanına giren makro-politik krizler ve dış politika gibi temaların tez üretiminde 

belirgin bir ağırlığa sahip olduğu söylenebilir. Bu durum, Türkiye’deki Türk Dünyası çalışmalarının henüz müstakil ve 

rasyonel bir kamu yönetimi kimliği kazanmadığını düşündürmektedir. 

Elde edilen bulgulardan hareketle en önemli sorun alanlarından birisi olarak görülen saha araştırması eksikliğini giderebilmek 

adına YÖK, Türk Devletleri Teşkilatı, Türk İşbirliği ve Koordinasyon Ajansı Başkanlığı ve Yurtdışı Türkler ve Akraba 

Topluluklar Başkanlığı gibi kuruluşlar koordinasyonunda, Türk Dünyasında saha araştırması yapacak araştırmacılara özel 

araştırma bursları ve fonlar sağlanması, bu eksikliğin giderilmesi açısından katkı sağlayabilir. Birbirini tekrarlayan tezlerin 

önüne geçmek ve ilgili ülkeler açısından bakir kalan inceleme alanlarına yönelmek için de kamu yönetiminin temel inceleme 

alanlarının bu ülkeler özelinde yazılacak tezlerde öncelikli alanlar olarak ilan edilip teşvik edilmesi fayda sağlayacak bir 

yöntem olabilir. 
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