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GIRIS

Modernlesme teorisi uzun zamandan beri iki temel okula ayrilmustir: Birincisi
Marksist modernlesme teorisidir. Bu teori ekonominin, politikanin ve kiiltiiriin birbiriyle
son derece yakin olarak baglantili oldugunu savunur. Ciinkii, ekonomik kalkinma
toplumun siyasi ve kiiltiirel o6zelliklerini belirlemektedir. ikinci okul ise Weberci
modernlesme teorisidir. Bu teoriye gore de, kiltir ekonomik ve siyasi yasami
sekillendirmektedir. Bu iki teori arasinda ¢ok uzun zamandir siire giden tartigmaya
ragmen, her ikisi de su temel nokta iizerinde uzlagirlar: Sosyo-ekonomik degisme tutarlt
ve goreceli olarak tahmin edilebilir bir 6riintii takip eder. Ayrica her iki teori de anahtar
konumundaki sosyal, politik ve ekonomik ozelliklerin birbiriyle tesadiifen iligkili
olmadigint vurgular; bu ozellikler birbiriyle son derece yakindan ilgilidir, boylece bir
szellik hakkinda elimizde olan herhangi bir bilgi sayesinde diger anahtar konumundaki
szellikler hakkinda son derece basarili tahminler yapilabilir.

Ote yandan kiiltiirel gorecelilik bakis agisindan, biitiin kiiltirlerin aym sekilde
ekonomik kalkmmayi ve demokratiklesmeyi gerceklestirdigine inanmamak etnosentrik
olabilir. Ve bagimlilik teorisyenleri de herhangi bir toplumun kiiltiirilyle ekonomik
kalkinma ve demokrasi arasmdaki iligkiyi daha gok gecersiz bulma egilimindedirler:
6zellikle kapitalist toplumlarda ekonomik kalkinma ve demokrasi global kapitalizmle
baglantili olan dis giicler tarafindan belirlenir. Bu gorisler, kiilttiriin, ekonominin ve
siyasetin tesadiifen iligkili oldugunu savunurlar.

Bu makale 43 iilkede diinya niifusunun %70’ini temsil eden bir drneklemin
degerleri ve inanglar iizerindeki esi goriilmemis veriyi analiz etmektedir. Bu veriler,
tesadiifen iligkili olmalarmin Stesinde kiiltiirel, ekonomik ve politik degiskenlerin cok
yakin baglantih olduklarmi gostermektedir. Bununla birlikte makaledeki amacimiz bu
baglantinin nedenlerinin Marksist ya da Weberci dogrultuda gerceklestigini' gostermek
degildir, aragtirmamizda buldugumuz baglant o kadar giiclii ki en azindan modernlesme
teorilerinden birisi dogrudur.

Arastirma boyunca, pek gok noktasma katilmasak ta, modernlesme teorisinin
temel iddiast olan sosyo-ekonomik degisme dogrusaldir nosyonuna giichit destekler
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bulduk. Ancak, bunun vamnda, toplumlarin ileri endiistriyel kalkinma diizeyine
ulagtiklar1 zaman biiyiik degisim dogrultularinm gergeklestiginin kanitlarini bulduk.
Modernlesme  siirecinin izledigi basamaklar, sanayilesmenin izledigi basamaklara
benzedigini goriiriiz. Toplumdaki mesleki uzmanlagma, biirokrasi, merkezilesme, egitim
seviyesinin artmasi, inanglar ve degerler yiiksek orandaki ekonomik biiyiimeyle
yakindan baglantiidir. Bununla birlikte gelismis sanayi toplumlarinda ikinci bir
degisme sendromu daha goziikiir, bu toplumlarda ekonomik kalkinma daha az
merkezidir, ama kiiltiirel ve kurumsal degismenin olusmastnin gostergeleri genel olarak
hayat kalitesiyle ve ozelde de demokratik siyasi ve sivil kurumlara verilen énemle
yakindan baglantilidir,

Degisimin Zaman I¢indeki Capraz Bolgesel Bulgular:: 43 iilke Diinya
Degerleri Anketi

Bu makale, dinsel/toplumsal degerlere aykiri goriiglerin yollarmi, sinirlarim ele
almaktadir: zaman igindeki degisimle ilgili hipotezleri capraz-bolgesel bulgulann
1s1ginda test edecegiz. Bu islem geemiste cok tartigilds; kendi basina ele alindiginda
capraz-bolgesel bulgular degisimin kesin olmayan gostergeleridir. Eger birisi sosyal
degisme haklunda kesin sonuglar ¢ikarmay: bekliyorsa, yerine kullanacag zaman dizili
bir data yoktur. Bunu akhimizda tutarak, sosyo-kiiltiirel degisimle ilgili zaman dizili
veriyi analiz etmeye ¢alismayi bagka bir yere birakiyoruz.

Bununla birlikte elde ettigimiz yeni gapraz-blgesel verilerin kiiltiirel degisim
Oriintilerinin daha iyi anlagtimas: igin yararlt ek zaman dizili bulgular saglayacagina
inaniyoruz. Bu gibi verilere ihtiyag vardir, ciinkii bu konuya elverigli anket verileri daha
¢ok son bir ka¢ on yil: kapsamaktadir ve daha ¢ok ileri sanayi toplumlarindan elde
edilmektedir. 1990-1991 Diinya Degerleri Anketi daha énce hi¢ olmadig1 kadar genis
bir varyasyonu gostermektedir. Bu veri diinyadaki 43 iilkeden elde edilmis ve diinya
nifusunun yaklagik % 70’ini temsil etmektedir Ayrica oldukga genis bir alam da
kapsamaktadir: kisi bagma diisen y1llik milli geliri 300 dolardan az iilkelerden 30. 000
dolardan fazla olan iilkelere kadar ve pazar ckonomisinin hakim oldugu uzun siireli
demokrasilerden eski-sosyalist ve otoriter devietlere kadar genis bir varyasyon
arastirmamizda yer almaktadir.

Sayet, 19. yiizyilm basindan bugiine kadar gegen biitiin zamanlan kapsayan
anket verilerimiz olsaydi, zaman icinde kiiltiirel ve ekonomik deferlerle siyasi
modernlesme arasindaki kargilikls etkilesimi analiz edebilmemiz miimkiin olurdu.
Boylece, kiiltiirel ya da ekonomik ya da siyasi degisimin hangisinin énce geldigini
belirleyebilirdik. Ama bu verilere sahip degiliz, elde ettigimiz capraz-bolgesel veriler
bunun yerine koyabilecegimiz en uygun/yakin veridir. Eski zamanlardaki diinya goriigit
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hakkinda romanlar ve giinliikler degerli bilgiler vermektedir ancak bu bilgiler sistematik
nicel bulgular saglamazlar. Gegmis 200 yih kapsayan anket verilerinin yoklugunda
zengin ve yoksul toplumlann halklarim kékenlerinin karsilagtirilmas:, bir zamanlar
yoksul olan zengin demokrasilerdeki degisimin kitle kokenlerinin nasil egemen
olduguna yonelik bakis agilart saglar. :

Tersine, bu capraz-ilkesel kargilastirma yoksul iilkelerin halklarimm
degismesiyle ilgili gdriiniimiiniin ipuglarin da saplamaktadir. Bu degismeleri belirleyici
olarak gormiiyoruz, ekonomik ve teknolojik degismeler politik, kiiltiirel ve diger
degiskenlerle birbirini etkilemektedir. Bir iilkenin kiiltiirel mirast modernlesmeyi
kolaylagtirir ya da geciktirir; ve liderler sosyal degismeyi bastirabilir ya da
izlandirabilir. Ama belirtecegimiz gibi sayet kentlesme, sanayilesme, yiiksek egitim v.
b. artarak toplumda yayiliyorsa, belirli bir kiiltirel degerler ve inanglar sendromunu
giiniimiizle bagdastirabiliriz. :

Inkeles ve Smith (1974) bunun dogru oldugunu savunmuslardir, ama onlarin
sonuglar1 alti gelismekte olan iilkenin modern ve pre-modern kesimleri igindeki inang
sistemlerinin karsilastinimasma dayanmaktadir ve - toplumlar farkli  gelismislik
diizeylerine gore karsilastirlmamustir. Bu  analiz, pre-endiistriyel ve endiistriyel
toplumlarin halklan arasindaki dinya gorislerinin birbirinden tamamen farkli oldugunu
gostermektedir. Ve bir adim daha ileri giderck bu ‘kitlik’ toplumlar ile zengin
‘postmodern’ toplumlar arasindaki kiiltiirel farklilig1 da analiz etmektedirler.

Capraz Bolgesel Bakis Agisindan Modernleyme ve Postmodernlesme

Modernlesme ve postmodernlesme kavramimn her ikisi de temelde iki varsayima
dayanmaktadir. Birincisi, farkli kiiltiire] elementler birbirini tutan, tutarh bir oriintii de
bir araya gelmektedirler. Ornegin dine fazla 6nem veren toplumlar ayni zamanda genis
aile taraftan mudir? Eger her kiiltiir kendi yolunda giderse bu gibi 6geler baglantili
degildir ve tutarh zorlama Oriintiileri bulunmaz. Ikincisi ise toplumda birbirini tutan
kiiltiirel oriintiiler (yapilar) vardir ve bu Sriintiiler ekonomik ve teknolojik gelismeyle
baglantihdir. Bir 6rek vermek gerekirse, Batt toplumlarimn tarihinde sanayilesme
sekiilerizasyonla aym zamanda olagelmistir. Ama, gorebilecegimiz  gibi, Islam -
toplumlarindan bir kismu sanayilesme siireciyle olmasa da hizla zenginlesmis fakat
herhangi bir sekiilerlesme belirtisi géstermemigtir. Modernlesmenin (yalmzca genis
petrol yataklarma sahip olma degil) sckiilerlesme ile baglantih olma egiliminde
oldugunu ortaya koymustuk. Ayrica ekonomik ~ modernlesmeyle  kiiltiirel
“modernlesmenin tutarl sendromlarla bir arada bulundugunu da belirtmistik.

Bu iki postillanin bir araya gelmesi bazi driintilerin goziikmesinin digerlerine
gore daha fazla olast oldugunu ima eder -ve bu nedenle kalkinma bir dereceye kadar
tahmin edilebilir. Ekonomik kalkinma, az gelismis toplumlardakilerden farkli olarak
tutarh kiiltiirel 6riintillerle baglantih mudir? Eger Syleyse (hangisinin hangisine neden
olduguna bakmaksizin) capraz-iilkesel anketler, ekonomik olarak kalkinnug toplumlarda
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bulunan bir yonlendirme sendromu ile, az gelismis toplumlarda bulunan diger
sendromun konfigiirasyonunu net bir sekilde agiga ¢ikarmast gerekir. Eger bu tiirlii bir
Oriintii varsa, bulgular modernlesme teorisini destckler. Hatta daha énemlisi bu bulgular
sosyo-politik degisimin tahmin edilebilirligin bir 6gesi oldugunu ima eder.

Bu makalede birbirini tutan kiiltiirel 6riintiilerin olup olmadigini, ve bunlarm
ekonomik kalkinma diizeyiyle iligkisi olup olmadig1 incelenmektedir. Bunu yaparken de
43 ilkeden temsili olarak secilen orneklemin anahtar degerleri ve inang¢lariim
olgildigi 1990-1991 Dinya Degerleri Anketini analiz edecegiz. Bu anket, ekonomik
kalkinma kitle degerlerinde ve inang sisteminde belirli degisikliklere yol agar, hipotezini
test etmek amaciyla dizayn edilmistir. Bu kiiltiiriin biitiin Ogelerinin degisecegi
anlamma gelme: gelecekte Cinlilerin gubukla yemek yemeyi birakmalarnm ya da
Brezilyahlarn polka dansi 6grenmelerini beklemenin herhangi bir nedeni yoktur. Ama,
belirli kiiltiirel ve siyasi degisimler, kentlesme, sanayilesme, ekonomik kalkinma,
mesleki uzmanlasma ve eitim seviyesinin yitkselmesi gibi modernlesmenin temel
sendromunun dinamikleriyle mantiksal olarak baglantili oldugu gozitkmektedir,

Degisim hicbir sistemde dogrusal degildir. Bu analitik olarak ta uygun degildir,
¢iinkii efer ekonomik-kiiltiirel-siyasi degisim siireci tek bir dogrusal yénelimde olsaydi
diinya toplumlarmin capraz-bélgeleri, basit bir kiiltiirel degisim siireci gosterirlerdi.
Benzetecek olursak, yeryiiziiniin gapraz-bélgeleri bazen diizenli bir sekilde siralanmug
Jeolojik katmanlar gosterirler. En eskiden olusmus kaya pargasi en altta yer alirken yeni
olusanlar bunlarin iizerinde yer alirlar. Ama gercek bu kadar basit degildir: sosyal
degisim bir geribesleme (feedback) iiretir, bu geribesleme de nihayette degisimin
yoniini degistirebilir,

Diinya kiiltiirlerinin ¢apraz-bslgesel Diinya Degerleri Anketinin aynasmda bize
pek ¢ok kiicik degisimin yamnda iki temel degisim dalgasi gozikmiistiir. Bunlari
kargilikli olarak modern kayma ve postmodern kayma olarak adlandiracagiz.

Modernlesme tizerine yazilmus literatiirii taradigimzda moderniteye gegisteki
degismeler iizerinde oldukca yogun sekilde duruldugunu goriiriiz. Buna gore degisimin
genis gostergeleri, modern ekonomik degismeyle yakindan baglantihdir. Bu degismeler,
kentlesmeyi, sanayilesmeyi, mesleki uzmanlagmayi, kitlesel egitimi, kitle iletisim
araclarimn gelismesini, sekiilerlesmeyi, yatirrmeihigin artmasim, biirokrasiyi ve modern
devletin dogusunu igermektedir. Literatiirde bu degisim gostergelerinin arkasindaki itici
giiciin ne oldugu hakkinda tartigmalar olmasina ragmen, bu degismelerin teknolojik,
ekonomik, kiiltiirel ve siyasi bilegenlerinden olustugu yéniinde genis bir goriig birligi
vardir. Bize gére bu degisimler insan viicudunun iskelet sisteminde, kas sisteminde,

bosaltim sisteminde ve solunum sisteminde oldugu gibi karsihkli olarak birbirlerini

desteklerler: bunlarm hangisinin 6énemli oldugunu belirlemeye ¢alismak anlamsizdir.
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Din ve Ekonomik Biiyiime

Burada Weber’in ekonomik kalkinmada Protestan ahlakimn roliiyle ilgili tezinin
degistirilmis bir yorumunu ileri siiriiyoruz. Weber Protestanizmin yitkseligini
Avrupa’nin modernlesmesinde en énemli olaylardan biri olarak gérmekie hakliyd:.
Ama bu yalnizca Protestanizme 6zgii bir faktor degildir - Weber’in Protestanizme
atfettigi her sey Yahudilige de atfedilebilir (Sombart, 1913). Avrupa Yahudiligi biiyiik
oranda kentli ve bazi acilardan da modern gorinisliydi; ama Avrupa’yt
déniigtirememistir, giinkii Yahudilik Avrupa’da marjinal bir pozisyona sahipti.
Protestanizmin en énemli etkisi, pek gok sanayi 6ncesi toplumlarda gegerli olan bagariy1
engelleyen dinsel normlar setinin yerine ekonomik basgartya yol agan normian
koymasidir. _

Ciinkii, sanayi oncesi toplumlar ckonomik biiyiime gecirmemistir, bu
toplumlarda yukan hareketlilik ancak baska birinin katkilartyla miimkiindir. Biitiin
sanayi 6ncesi toplumlarda, sosyal statii basarilandan gok kalitsaldir ve kiiltiir insaniara
digerlerinin sosyal pozisyonlarim bu hayatta uysal bir sekilde kabul etmeyi ve diinya
nimetlerinden yoksun olmamn sonraki hayatta ddiillendirilecegini empoze eder. Sosyal
hareketlilige yonelik istekler sert bir sekilde bastmilmustir. Pek ok defer sistemi sosyal
dayamismay1 devam ettirir ve ekonomik birikimi bir gok sekilde engeller.

Weber icin modernitenin yikselmesindeki temel 6ge, geleneksel dinsel
otoriteden, sckiiler-rasyonel-legal otoriteye dogru olan harekettir. Bu hareketle,
atfedilmis statiiden, basarilmis statiiye dogru bir gegis vardir ve gii¢ toplumdan deviete
geemistir. Geleneksel deger sistemi modern ekonomik kalkinmamn olabilmesi icin
kirdmak zorundaydi. Hizh bir ekonomik biiyiime gosteren toplumlarda, sosyal
hareketlilik bir erdem olarak kabul edilir. Fakat avci - toplayici ya da tanm
toplumlarinda iiretimin temel araci niteliginde olan toprak sabittir ve sosyal harekeililik
ancak bir birey ya da grubun topragimin bagkalar tarafindan ele gegirilmesi sonucunda
gergeklesir. Sosyal barigt saglamak icin biitiin geleneksel Kkiiltiiler dikey sosyal
hareketliligi ve zenginligin birikimini ahlaki olarak yasaklamistir. Geleneksel kiltirler,
kurulu sosyal diizeni megrulastiran agiklamalarla toplumu bir arada tutarlar. Bu sosyal
diizende sosyal statii kaltsaldir. Ayrica bu kiiltiirler paylagim normiarns, hayirseverligi
ve gegim ekonomisinin yipraticiigim azaltmaya yardimer olan diger sorumiutuklari da
insanlarin kafalarina asilarlar.

Konfiigyan sistem bir parga bunun digmndadir. Biitiin geleneksel sistemler gibi,
Konfiigyan sistem de birinin hayattaki durumundan memnun olmay1 insanlara
asilamasmna ragmen bireysel basartya dayaman ve dar Konfiigyan smav sistemi .
kanallarinda kontrol edilen bazi sosyal hareketliliklere izin vermektedir.

Bununla birlikte biitiin olarak, tarim toplumunun (Cin dahil) geleneksel defer
sistemleri, degismeyen toplumlarda kalict bir denge saglamak igin adapte edilmistir.
Buna gore, bu degerler genel olarak sosyal degisimi ve ¢zel olarak ta birikimci yatirum
motivasyonunu engeller. Ekonomik birikim onursuz bir a¢ gozliilitk olarak karakierize
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edilir. Sanayilesme atitlim igin gereken ekonomik birikimin olusmast icin, bu kiiltiirel
cekingenligin kinimast zorunluydu.

Bati toplumlarmda, Protestan reformlarimn, ortagag Hristiyanlik diinya
gorigiintin kinlmasinda biyiik yardimlan olmustur. Tabi ki bunu kendi bagina
yapmamugtir. Bilimsel buluslann ortaya ¢ikmasi bu diinya gériisiniin yikimasim
baglatmistir. Ama Weber’in Protestanizmin roliine yaptig1 vurgu, gergegin dnemli bir
kismum tuttufu gézikmektedir. Reformdan once, Giiney Avrupa ekonomik olarak
Kuzey Avrupa’dan ¢ok daha gelismis durumdaydi. reformlardan sonraki iic yiizyil
boyunca, kapitalizm ozeliikle Avrupa’'min Protestan bolgeleri arasinda ve Katolik
ilkelerin Protestan azinliklar: arasinda ortaya cikmustir. Bu kiltiirel baglam icinde artik
ekonomik birikim hor goériilmiiyordu. Hatta tersine ekonomik birikim oldukca kabul
goriiyordu ¢inkii ekonomik birikim ilahi destegin kaniti olarak ele alimiyordu: Tann

imi segerse o zengin olur,

Protestan Avrupa olagandisi bir ekonomik dinamizm géstermistir ve dinamizm
Katolik Avrupa’nin ¢ok gok éniindeydi. Ticaret yapismin kaymasi, Giiney Avrupa’da
yiyecek tiretiminin diismesi de bu kaymaya katkida bulunmustur, ama bulgular kiiltiirel
faktorlerin olduk¢a énemli rol oynadifini ortaya koymaktadir. Sanayi devriminin ilk
150 yilt boyunca endiistriyel gelisme tamamen Avrupa’min Protestan bélgelerinde ve
Yeni Diinyanmn Protestan boliimiinde gergeklesmistir. Bu durum ancak yirminci
yiizyihn ikinci yarisinda degismeye baslamusiwr. Bu bolgeler Protestan ahlak tarafindan
etkilendiBi zaman ekonomik biiyiimeye ¢nem vermeye baslanuslardir. Aymt zamanlarda
Katolik Avrupa’da ve Dogu Asya’da bir yatinme: goriiniis ortaya cikmistir. Bu- iilkeler
simdi Protestan Avrupa’dan daha yiksek ekonomik biiyiime orami gostermektedir.
Protestan ahlaki kavrami eger onu yalnizca Protestan iilkelerde gériilen bir sey olarak
ele alirsak modasi gegmis bir kavramdir. Ama Weber’in daha genel kavrami olan
kultiriin ekonomik biiyiimeyi etkilemesi hala 6nemli bir anlayistir.

Medernlesme: Dinsel Otoriteden Deviet Otoritesine Kayma

Modernlesmeyle iligkili egilimlerden en Snemlisinden birisi sekiilerlesmedir. Bu
durum gegerliligini, biitin dimyada hizla bityiiyen fundemantalist akimlarin oldugunun
sylenmesine rafmen, hala korumaktadir. Diinyadaki fundamentalist olguya
baktigimizda, onun birbirinden tamamen farkly iki 6geyi yansitugim goriiyoruz.

1. Geligmis sanayi toplumlarinda (ABD, Bati Avrupa ve Dogu Asya gibi) dinin
geleneksel bigimleri ok keskin bir diisiis gostermektedir. Son 40 yildrr kiliseye devam
edenlerin sayilari azalmakta ve insanlarin 6zellikle bosanma, kiirtaj, intihar, yalmiz
yasama ve homoseksiiellik gibi konulardaki geleneksel normiara olan baghlikta bir
dilgtis goziemlenmektedir. Yeniden giiclenen fundamentalist hareket gercekten dramatik
bir olgudur: kiirtaj merkezlerini bombalama, ‘gay’leri dévme gibi bazi olaylar, kitle
iletisim araclarinda genig 6lglide ver almaktadir, bu da fandamentalist harcketin hizla
biyidigii algisim  giiclendirmektedir. Gergekte boyle degildir. Hatta, kesinlikle
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fundamentalistier pek cok temel degerin hizla eridigini algldamaktadirlar ve bugiine
kadar géritlmemis hareketleri tesvik etmektedirler. Ama bu niifusun az bir bolimiindeki
eylemleri yansitmaktadir, kesinlikle gelecegin dalgasi degildir.

2. Ote yandan Islamci Fundamentalizm hizla biiyiiyen kitlesel bir yap:
gostermektedir. Ama bunlann en gighi olanlann modernlesmemis toplumlarda
goriitmektedir. Bu iilkelerin bazilar, Libya ve Iran gibi, zengin olmalarina ragmen, bu
zenginliklerini sanayilesmeyle ya da moderniesmeyle kazanmamuslardir. Tanrinin bir
litfu olarak topraklarindald petrol yataklarindan dolayi zengin olmuslardir. Elbette ki
biitiin topiumlarin modernlesecegini sdyvlemiyvorum, ve kesinlikle bazi toplumlar
moderniesemeyecektir. Modernlesemeyen bazi toplumlar yine de, biiyiikk petrol
rezervierine sahip colmayla zengin olmustur. Bu tilkeler sanayilesmis toplumlara petrol
satabiliyor ve elitierine modernlesmenin getirdigi teknolojik yenilikleri satin almasina
olanak saghyoriar. Toplumlarnn zenginlifinde genis petrol vataklarina sahip olmak
alternatif bir yol clarak gozitkmektedir. Elbette ki, sanayilesmenin ana yoriingesinden
uzak, mesleki uzmanlagmamn olmadigs, yiikksek egitimden gecmeden olusan bir
zenginliktir bu. Ancak vine bu zengindik kesinlikle modernlesme degildir. Cunki
modernlesme daha 6nce de belirttigimiz gibi ckonomik ve kiiltiirel degismenin temel
gostergelerini igerir, bilylik para rezervlerine sahip olmay: igermez.

Bu zenginligin var olmasi &nemsiz degildir: petrol zengini fundamentalist
rejfimler, elitleri icin modern tbbi tedaviler, otomobiller ve modern silahlar gibi
modernligin techizatlarum satin alabilirler. Satin alamaziarsa askeri olarak zayif duruma
diiserler.

Modernlesme, yalnizca (genellikle dinsel normiara dayanan) atfedilen statiiye ve
pavlagmaya ¢nem veren kiltirel geleneklerden, basarrya ve birikime dayanan pozitif
degerlere dogru bir kaymayr degil, ¢ok daha fazla seyleri kapsar. Weber’e gore
modernlesmenin anahtan, dinsel yénelimli diinya goriisinden, devlet yonelimli diinya
giriisiine gegmektir. Weber’e gore modernlegmenin 2 tane temel bileseni vardir. Bunlar
sekiilerlesme ve biirokratiklesmedir. Weber sekiilerlegmenin bilissel kokenleri tizerinde
durmustur, éncelikle bilimsel anlayis artrmstir ve sekiilerlesmeyle birlikte dinsel inang,
kutsal - mistik &gelerin yerini almigtir, Ote yandan Weber birokratiklesme ile de,
toplumdaki rasyonel organizasyoniarm artmast ve bu organizasyonlarm da verimliligi
arttirict belirgin amagclara yvonelmeye dayanan kurallara gore dizayn edildigi Gizerinde
durmustur.

Modernlesmenin yoluna dégenen anahtar 6ge, atfedilen gelencksel otoriteyi
destekleyen sistemle gegim ekoucomisiyle baglantili inang sistemindeki erozyondu. Bu
sistemin yerine basartya dayanan, rasyonel ve bilimsellige dayanan bir inang sistemi
konmustur, bu da deviet otoritesiyle, merkezi biirokratik devletle ve ekonomik
biiyiimenin  gerceklesmesiyle desteklenmigtir. Kiiltlirel modernlegsme geleneksel
(goguninkla dinsel) otoriteden rasyonel-legal otoriteye kayma idi.
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Bununla birlikte olagelen, prestijin ve sosyockonomik islevierin kaymasi
geleneksel toplumun anahtar kurumlarindan (aile ve kilise) devlete dogru olmustur.
Ayrica kiugik aile isletmeciliginden, deviet kontroliinde hatta sahipligindeki topiu
tiretimlere dogru bir kayma olmustur. Genel olarak bu bir prestij ve giiciin toplumdan
devlete kaymasiydi.

Tarihin modernlesme evreleri boyunca Marksistlerin ve Marksist olmayanlarin,
sosyal evrimin y&niiniin bireyin somiiriilmesinin artmasmdan siiperinsan giiciine sahip
Leviathan deviete dogru olacag: konusunda benzestikleri gdzitkmekteydi. Devlet,
sekiiler bir diinyada Tanrmn yerini alan, her seyi yapabilecek giigte, yardimsever bir
varlik olacakti. Ve on dokuzuncu ve yirminci yiizyilin ¢ogunda baskin olan egilim -o
zamanlar gelecegin dalgast olarak adlandirihyordu- toplumsal otoriteden devlet
otoritesine kayma yoniindeydi. Hatta Schumpeter (1947) gibi Marksist olmayan
diigiiniirler bile, sosyalizmin zaferinin kagmilmaz oldugunu goniilsiizce kabul ediyordu.
Ve ¢ok yakin zamanlara kadar Lindblom’un (1977) diisiindiigii gibi bazi anadamar
figiirler sosyalizmin kapitalizm {izerine zafer kazanip kazanamayacafim ya da
kapitalizmin sosyalizmle birlikte siiriip siirmeyecegini tartigiyordu.

Postmodern Kayma

Moderniesme siirecinin sonunda modernlesme kuramcilariin bekledigi pek gok
sey gerceklesmedi. Ormmegin, sosyalist Leviathan devlet modernlesme siirecinin
mantiksal sonucuydu ama bu gelecegin dalgasi haline doniistiirillemedi. Hatta,
biirokratik devietin geniglemesi sonucunda dogal limitlerine (smirlarina) yaklasti ve
degisim yeni bir yonelime dogru harcket etmeye basladi. Sanayi devriminden 20.
yiizyilin ikinci yarisma kadar sanayi toplumu moderniesme siirecini izlemistir. Bu siireg
siyasi ve kiiltiirel sistemleri, mesruiyetlerini dinsel inang sisteminden alan geleneksel
rejimden, mesruiyetini resmi devletten alan rasyonel rejime doniistiiriir. Bu otoritenin
aile ve dinsel kurumlardan siyasi kurumlara olan bir transferiydi. Sekil 1’de bu dorum
goriilebilmektedir.
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Sekill. Modernlesmeden Postmodernlesmeye Kayma: Yagamin anahtar goriiniislerine
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Son 25 yilda ise degisimin yéniinde biiyitk bir degisim gerceklesmistir. Bunu
postmodern kayma olarak adlandmivoruz. Bunun kékenleri ilk dnce Bant Avrapa ve
Kuzey Amerika’da sonrada artarak Dogu Asya’da ve Giimeydogu Asya’da clusan
ckonomik mucizeye dayanmaktadir, Modern refah devietinin giivencesiyle birlikte
yiiksek dizeyde bir ekonomik giivence iretilmigtir, Gelismis sanayi topiumlannda
ekonomik ve siyasi sistemler iizerinde biiyiik eikisi olan kiiltiirel geribeslemeler
(feedbacks) artmigtir. Béylece otorite, hem dinsel olandan hem de devietten
uzaklagtinlarak arkadashk ve bog zaman gibi bireysel ilgilere hizla artan bir
odaklasmayla birlikte bireye gecmistir. Postmodern kayma modernlegme siirecinden bes
Onemli noktada farklidir.

1. Katlik degerlerinden postmodern ya da giiventik degerlerine kayma

Postmodern kaymanm nedensel kékenleri, kitlic degerteri kosullan altinda dogan
deger sistemlerinin siirekli bir sekilde etkisini yitirmesi ve bu toplumiarm halklaroun
genis bir kesimi arasinda giivenlik degerlerinin yayiimasma dayanmaktadir. Gelismis
sanayi toplumlarmda insanlarmn pek cogu yasamim stirdiirmeyi garanti altina abmastar.

Sanayi toplumu kithgin bireysel basann ve ekonomik biiylime  ile
hafifletilebilecegi inancim gelistirmesine ragmen hem geleneksel hem de modern
toplum kesinlikle kithik degerleri tarafindan sekillenmistir. Tarih boyunca kitlik zaman
zaman egemen olmugtur. Bu ekolojik bir prensibi takip etmistir; niifus elverisli yiyvecek
miktarina gore artar ve siddetli aghik, hastalik ve savasla kontrol edilir. Somig kronik
katliktir ve giddetli aclik olasiligi pek ok insamin yasam stratejilerini sekillendirir,

Oliimciil aclik, tiretimin niifusun artig orammdan ¢ok daha hizh artidr pek cok
insann yasadig1 yitksek-teknoloji toplumlarnda séz konusu degildir. Bu toplumlar,
bugiine kadar gériilmemis yiiksek yasam beklentilerine ve yitksek ditzeyde dznel refaha
ulasmuglardir. Bu  gercegin sonuglarindan biri, ileri sanayi toplumlari boyunca
postmateryalist deerlerin yiikselmesidir. Fakat bu gok daha genis kiiltirel kaymanm
yalnizca bilesenlerinden biridir. Inglehart (1990) genis kapsamb: iliskiti vonelimlerin de
deBisim gecirdigini hipoteze etmistir. Asagida belirtilen bulgular bu iddiay
desteklemektedir: postmateryalist degerlerin dognsu ve yayilmas: yalmzca buzdaguun
gortiniin tarafidir -postmodernlesine olarak adlandirdigimmz ¢ok daha genig kiiltiirel
degigim sendromunun bilesenlerinden biridir yalnizca.

Bu yeni deger sistemi iginde sanayi toplumunun dogusunda énemli rol oynayan
deBerler -ckonomik basari, ekonomik biiyiime, ekonomik rasyonellik- yavas yavas
onemini yitirmistir. Toplumsal diizeyde ise sanayilesmenin ilk evrelerindeki
oOnceliklerden radikal bir kayma s6z konusudur -ekonomik biiyiimenin g¢evreyi
somiirdigiine ve kirlettigine yonelik anlayisa 6nem verme egilimi artnugtir. Bireysel
diizeyde ekonomik kazanclarm maksimize edilmesi en yitkseklerden geriye dogru
diigmiistiir. Kendini ifade etme ve anlamli bir is icin istek niifusun biiyiik bir kesiminde
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smnemini artirmughr. Calisma icin gecerli olan motivasyonlar, gelirini maksimize
etmeden ¢alisna dedeyiminin kalitesine $nem vermeye dogru degismekiedir.

Modernlesme déneémi Loyunca, sanayi toplumumun bagmdan sonuna kadar
ekonomik biyiimenia tek iyi sey olmadigina vonelik bir uzlagi vardi. Marksistler ve
kapitalistler iirctim araglarmin nasd dagitilacagi konusunda farkly diigiinmelerine
ragmen her ikisi dé ekonomik bilyiimenin iyi bir sey olduguna yénelik sdylenmeyen bir
uzlast igindeydiler. Bu uzlagi konusulmuyordn giinkii her ikisi de bunu kendi bulgusu
olarak gormekteydi. Ekonomik biiyiime ve bilimsel buluglar lerlemeyi meydana getirir
ve bunlar tanum olarak iyi seylerdir. '

Soguk savas siiresince benzer bir diigiince dogu ya da batinin hangisinin daha iyi
bir toplum oldugunun sorgulanmasinda paylagilmisti, buna da hangisinin en biiyiik
ekonomik bityiimeyi gergeklestirdigine gore karar veriliyordu. Ve soguk savagm itk 30
yilinda Dogu blogn gosterdigi yiiksek bilylime oramtyla kazanmug gozitkmekteydi.
1972°de Biiyiimenin Suurlart bu uzlastyi, ekonomik biyiimenin istenilen bir sey
olmadigint ve gok ge¢ olmadan durdurulmasi gerektiini savunarak sorgulamustir.
Bundan kisa bir siire sonra Schwmacher (1973) Kicitk Giizeldir de modernlesmenin bir
bagka anahtar prensibini sorgulammstir: Szellikle biiyiiklik ve merkezilesmenin ahlaki
erdem derecesini yiiceliti3i sosyalist biok arasindaki genis olarak kabul goren eBilim en
bityiigii en iyiyle esitlemekti. Biitiin bu elegtiriler postmodernizmin en temel bileseni
olan giivenlik degerlerinin dofusunu yansimaktaydi. Ama daha pek ok bagka
bilesenler vardir, banlardan bazilar: asagida belirtitmektedir.

2. Ctkileyiciligin azalmast ve biirokratik otoritenin kabul edilebilirligi

Postmodern toplumda hiyerarsik olorite, merkezilesme, bilyiiklik &neinini
kaybeden kavramlardir. Bunun iki nedeni vardir: (a) bunlar artik etkileyiciliklerinin en
azalan noktasma ulasmiglardir, ve (b) bunlar artzk kabul edilebilirligin en az noktasina
ulagmuslardir. ' » ‘

Her istikrarli kiiltiir, kendine uygun bir otorite sistemiyle baglantilidir. Ama,
postmodern kayma hem geleneksel hem de devlet otoritesinden uzaklasmay: giindeme
getirir. Postmodern kayma isc toplum ya da deviet tarafindan mesrulastinidifima
bakmadan genel olarak otoriteden bir uzaklagmayr gostermektedir. Bu genel olarak
hiyerarsik kurallara giivenin azalmasina neden olur. Hem 1981°de hem de 1990°da
arastirma yiiriitilen 21 dlkede kurulu hiyerarsik kurumlara olan giivenin azaldig
sonuglardan gorillmiistiir. Sanayilesen diinya da siyasi liderler o giine kadar goriilen en
diisik destegi yasanusglardir, Bu durum, bu liderlerin daha 6nceki liderlerden daha
basarisiz olmalarindan dolayr degil, kurulu siyasi kurumlara olan kitle desteginin
sistematik olarak azalmasindan ve odagin bireysel ilgilere dogru kaymasmdan dolayt
olmustur.
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3-Batinin bir model olarak reddi ve sosyalist alternatifin ¢okiisii

Oncelikle, postmodernizm biirokrasinin insansiziastitilmasindan  duyulan
hosnutsuzluk ve kokenini Batidan alan kisisel olmayan modernlik iizerinde
odaklanmaktadir. Pek ¢ok goriinen postmodernist kendilerini Marksist olarak kabul
etmektedir. Ama kagimimaz olarak bu hosnutsuzluk hiyerarsik, biirokratik ve glicli
merkezi hitkiimetin reddine yonelecektir. Bu da gelecegin dalgasimn yénelimini
beklenmeyen bir tarafa dogru kaymasina katkida bulunmustur: sosyalizmin ¢okiisii.
Devlet sosyalizmi ¢okmiistiir, giinkii (a) modernlesme siiresince rasyonel olarak cok iyi
islev gérmesine ragmen, sistem gelismis sanayi toplumunda fonksiyonel olamadi ve (b)
artik daha fazla kabul edilebilir degildi. Etkileyiciligin azalmast , giicli kabul
edilebilirlik ve merkezi biirokratik otorite devlet sosyalizminin ¢okiisiiniin bir nedenidir,
bir diger neden ise postmodernizmin demokratiklesme yoniindeki egilimidir. Bu da
asagidaki sonuglan dogurmustur.

4-Bireysel 6zgiirliige ve duygusal deneyime verilen ¢nemin artmasi ve biitiin
otorite tlirlerinin reddi

~ Ciinkii, postmodern durus, kendi kendini ifade etme ve siyasal katilim iizerinde

onemle durmaktadir, kalkinmanin postmodern safhasi dogal olarak demokratiklesmenin
iletkenidir. Bu egilimle ilgili higbir sey kolay ya da otomatik degildir. Belirlenen
otoriter elitler bunu kesinlikle bastirmuglardir. Benzer sekilde ele alman toplumlarm
kiiltiirel mirast ve kurumsal yapist bu egilimleri dig baskilar ve diger makrosiyasal
faktorler gibi kolaylagtinir ya da geciktirir. Ama ekonomik kalkimma giindeme geldikge,
siyasi siirece kitle girdileri gok daha genis ve etkili olmaktadir. Ekonomik kalkmma,
kitleleri katilimct degerlere énem vermeye yoneltmistir.

5-Bilimin, teknolojinin ve rasyonelligin prestijinin azalmast

Modernlesmenin en ¢énemli bilesenlerinden biri, bilimin giiciine olan inancin
insanlarda yerlesmesi ve biitiin problemleri ¢6zmek igin rasyonel analizlerin
yapilmasiydi. Bu noktada postmodernizmin modernizmden en énemli farklarmdan birisi
ortaya ¢ikmaktadir. Postmodernlesmeyle, rasyonellige olan inang ve bilim ve
teknolojinin biitiin problemleri ¢ézecegine yonelik inanglarda biiyiik Slgiide bir azalma
olmugtur. Bu degisim diinya goriisiinde, ekonomik ve teknolojik olarak ileri
toplumlarda ve bilimin ilerlemeye katki yaptigi inancinin erozyona ugradig
toplumlarda en ileri noktasina ulasmistir.

Modernlesme ve Postmodernlesme Arasindaki Siirekliligin Ogeleri

Bazi durumlarda, postmodernlesme, modernlesme tarafindan baslatilan
egilimleri devam ettirir. Ozellikle, uzmanlasma, sckiilerlesme ve bireysellesme siiregleri
gelismesini siirdiiriir. fleri sanayi toplumunun hizla biiyiiyen karmagiklig1, yasamin her
alanindaki islevierin uzmanlasmasmin artmasina neden olur. Ama sekiilerlesme ve
bireysellesme siiregleri, yeni bir 6zellik kazanir,
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Sekiilerlesme

Weber, dinsel inanglardaki azalmay: dinsel inanglardaki rasyonel olmayan
kutsal-mistik 6gelerin yerine gegen, bilimsel diinya goriisiiniin artmasina baglamaktadir.
Bilimsel diinya goriisii cekiciligini kaybetmesine ragmen, sekiilerlesme devam etmistir.
Ama baska bir neden nedenden dolayr bu gerceklesmistir: ekonomik olarak gelismis
toplumlar arasinda givenlik degerlerinin ortaya ¢ikmast, o toplumlardaki insanlarin,
gelencksel olarak mutlak inang sistemi tarafindan saglanan giiven vermeye, psikolojik
olarak daha az ihtiyag duymalarim saglanustir. Bu mutlak inang sistemi insanlara, bu
diinyada olmasa bile en azindan Obiir dinyada kesinlik ve kurtulus giivencesi
saglamaktadir. Postmodernlesme geleneksel inang sistemindeki azalmayla birlikte
sirmesine ragmen, anlam ve yagamin amaci izerinde yapilan artan calismalarla
yakindan baglantihdir.

Bireysellesme

Dinsel, sosyal kontroldeki erozyon bireysel 6zgiirliigiin artmasinda veni kapilar
acmustir, ama, bu daha gok devlete olan yiikiimliiliiklerin aratmas: olarak ele almmustir.
Postmodern gegis, hem dinsel hem de devlet otoritesinden uzaklasan ve uzun dénmede
bireysellesmeye dogru olan bir gegistir. Bireysel haklar ve isimlendirme, artan bir
sekilde diger yiikiimliiliiklerin 6niine gegmistir.

Modernlesme ve Postmodernlesme Boyutlar:: 43 iilkeden ampirik veriler

Buraya kadar, bulmayr bekledigimiz capraz-bolgesel ~ farklilagmanim
oriintiilerinin genel bir simrim ¢izdik. Simdi verilerimizde ortaya gikan, ¢apraz-bolgesel
farklilasmay: global diizeyde inceleyecegiz. flk sorumuz, kiltiirlerin, farkhi dinsel,
sosyal, ekonomik ve siyasal bilesenlerinin az ya da gok tesadiifi olarak iligkili oldugu ya
da bu bilesenlerin uygun bir kombinasyonla bir arada bulundugudur. Sekil. 2 , 1990-
1991 Diinya Degerleri Anketini igeren 43 iilkeden temsili olarak toplanan verilerin
faktor analizlerinin temel bilesenlerini gostermektedir. Her bir degiskene verilen
yamtlar burada her iilkenin aritmetik ortalama puanina katilmugtir. Toplumlari analizin
temel birimi olarak ele aldigumzda, onemli konularin  genis  araliktaki
degerlendirilmesindeki, capraz-kiltiirel degisimi test ediyoruz.

Sekil. 2 de gok bityitk miktarda bilgi toplanmustir. Bu bilgi 43 iilkeden 56. 292
kisinin sorulara verdigi yamtlarin puanlarina dayanmaktadir. Yer darhift her soruya
verilen yanitlari kullanmaya izin vermiyor. Sekil 2’deki kisa ciimleler (6rnegin, kiirtaja
evet) bir ana fikri ifade etmektedir. Burada kullanilan 47 degisken, gergekten pek gok
soruyu yansitmaktadir, ¢iinkii bu degiskenlerin bazilan biitiin bir seviyedeki sorulara
verilen yamitlara dayanmaktadur. Omegin ‘etkileme dengesi’, Bradburn Etkileme
Dengesi Skalasindaki on soruya verilen yamitlarmm toplamudir. Aym sekiide ‘Post-
materyalist Degerler’ katilanlarin bir seri soruya verdikleri yamtlarm toplamindan
olugmaktadur.
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Buna ek olarak, bu degiskenler benzer &riintiller gdsteren birbiriyle iliskili
itemleri yansitmast igin secilmistir. Grnegin “Tanri Onemlidir’ itemi otuzdan fazla itemi
kapsamakta ve bu itemler dinin ne oldufumun ya da olmadiginin Slgiisiini
genigletmektedir. Benzer gekilde “Yasam doyumu’, ‘Dengenin etkisi’ ve ‘Mutly degil’
gibi itemler 6znel duramu belirten daha genis bir kiimeyi yansitmaktadir. Asmiliklardan
kacinmak ve Sekil 2’yi okunabilir bir hale getirmek icin her kiimedeki en hassas
gostergeleri ele aldik. Sekil 2, 43 iilkedeki vasamimn pek ¢ok yoniiyle ilgili 1060°den fazla
soruya verilen yamtlarin temelinde yatan yapiy1 gistermekte ve temel kiiltiirel riintiiler
hakkinda genel bir gériis vermektedir.

Iik énemli bulgumuz, kiiltiirel sistemler arasmda zorlamalar oldugudur. Burada
bulunan o6rinti daha ¢ok tesadiifidir. 1k iki boyut faktér analizinin temel
bilesenlerinden ortaya c¢ikmakta ve Sekil 2 de bu 47 degisken arasindaki % 51°lik
capraz-iilkesel varyasyonu gostermektedir. Bu degiskenler son derece saglamdir, bazi
itemleri hatta en gok yiikleme yapilam atsak bile ¢ok az degisiklik gostermektedir.
Dikey eksenler gelencksel otorite ile rasyonel-legal otorite arasmdaki kutuplagmay1
yansitmaktadir; yatay eksenler ‘Kitlik Degerleri’ admm verdigimiz itemler kiimesi ile
‘Postmodern Degerler’ admu verdigimiz diger kiime arasindaki kutuplagmay:
gostermektedir. Sekil 2 nin sirlarindaki olgiller her itemin bu iki boyuta yiiklemesini
gostermektedir. )

“Din kurumuna énem veren toplumlar, aym zamanda genis aile taraftarmmidir?”
sorusunun yamti kesinlikle ‘Evet’tir. Sekil 2°de de goriilebilecegi gibi, ‘din onemlidir’
ve ‘cok cocuk istemek’ itemieri birbirine yakmdir. Bu iki item arasmdaki korelasyon 1=
0. 51°dir (0. 001 anlamhlik diizeyine gore). Bundan bagka, din kurumuna verdigi
onemle karakterize edilen toplumlar, aym zamanda caligmaya da 6nem vermektedirler,
‘calisma ¢nemli’ ve ‘din énemlidir’ itemleri birbirine yakindir (burada = 0. 62 ve
anlamhilik dizeyi de 0. 0000’dir). Bu ayni toplumiar ayrica ‘itaat’t cocuklarina
ogretmeye de biiyiik 6nem vermekte (r= 0. 58), aileyi gergekten onemli bulmakta (‘Aile
onemli’, r= 0. 56) ve ‘Ulusal gurur’u guclii bir bigimde ifade etmektedirier (‘din
onemlidir’ itemiyle korelasyonu 0. 74 ve 0. 6000 dizeyinde anlamlidir). Ve beklenildigi
gibi ‘din 6nemlidir’ diyen toplumlar aym zamanda “Tann Onemli’ de demekte ve
kendilerini, agnostik (bilinemezci) ya da ateist olarak degil dine bagh insanlar olarak
tanimlamaktadirlar: burada hemen hemen birebir bir iligki vardir (r= 0. 95 ve r= 0. 87).
Bu son iki baglanti son derece nettir; digerleri ise inandinct gériinse de, ¢ok acik
degildir. Biitiin bu itemler ‘geleneksel otorite’ kargt “devlet otoritesi’ olarak adlandinilan
ikinci temel bilesenler iizerinde yitksek yiklemeleri vardr.
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Sekil 2. Farkli Toplumlar Tarafindan Onem Verilen Deferlerdeki Varyasyonlar:
Geleneksel oforiteye karsi rasyonel - legal otorite ve kithk degerlere karg
postmodern deferler.
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Farkli kiiltiirel yiiklemeler arasinda yiiksek diizeyde zorlamalarm oldugunu bu
bulgular gostermektedir. Ornegin bir toplumun ulusal gururda ki sirasmm yiiksek
oldugunu bilirsek, o toplumun gocuk yetistirme pratiklerini, dinselliklerini ve pek gok
diger 6nemli yiiklemelerini oldukga dogru bir sekilde tahmin edebiliriz. Ama &riintiiler
¢ok daha fazla geniglemektedir. Dine gok dnem veren toplumlar siyasete daha az énem
verme egilimindedirler, sekilde ‘din 6nemli’ ve “siyaset 6nemli’ itemleri goreceli olarak
birbirine uzaktir ve dikey boyut bu iki item arasindaki korelasyonu -0. 39 olarak
gostermektedir. Bu toplumlar g¢ocuk egitiminde 6nemli olan ‘Tutumluluk® ve
‘Belirleyicilik’e daha az énem vermektedir (r= -0. 57 ve -0. 59). Ve bu toplumlarin
kiirtaji reddetme egilimde olmalart siirpriz degildir (‘Kiirtaja evet’ iteminin korelasyonu
-0. 71’dir).

Buraya kadar, ‘gelencksel otorite’ karsi ‘rasyonel-legal otorite’ olarak
adlandirdifimuz, ikinci temel bilesende yer alan yiksek yitklemeleri itemleri tartigtik.
Bu boyutun modemizasyon siirecini yansittif goéziikmektedir ve otorite gelencksel
(genellikle dinsel) temellerden ayrilarak kisisel olmayan biirokratik otoriteye verilen
dnemin artmasima yonelmistir. Bu son derece énemli bir boyuttur ve bu 47 degisken
arasindaki varyansin % 21’ini agiklamaktadir. Ama birinci temel bilesen buna golge
diigtirmektedir, ¢iinkii bu bilesen toplam varyansm % 30’unu agiklamaktadir. Bu bilesen
‘katlik degerleri’ ve ‘postmodern degerleri’ géstermektedir. Bu boyuttaki anahtar item
ise ‘post-materyalist degerler’ dir. Bu item, pek gok genis kiiltiirel konfigiirasyondaki
merkezi 6ge konumundadir.

Postmateryalist degerlerin yogun oldugu toplumlar daha gok bireysel refaha
verdigi 6nemle karakterize edilir. Bu toplumlarn halklari, yasamlarim bir biitiin olarak
yiiksek diizeyde doyumla belirtme egilimindedirler (‘Postmateryalist degerler’ ‘yagam
doyumu’ ile 0. 68 korelasyona sahiptir). Ayrica bu toplumlar negatif etkiler (cok
huzursuz olduklarmi, ¢ok galistiklarim ya da yorgun olduklarmi belirtmek) yerine
pozitif etkileri (son bir kag giin iginde ilging seylerle karsilastiklarim, rahat olduklarm,
hayatlarindan memnun olduklarimi séylemeyi) tercih etmektedirler ve bu da Bradburn’m
‘Etki denge’ skalasinda yiiksek skorlar iiretmektedir. Bunlara ek olarak, yiiksek diizeyde
postmateryalist toplumlarin halklart kendilerini ‘saglikli’ olarak belirtmigler (= 0. 58)
ve yine kendilerini ‘mutlu degil’ olarak belirtmeyi reddetmislerdir (‘postmateryalist
degerler’ ile korelasyonu -0. 71 dir).

Postmateryalizm ile bireysel refah arasmndaki baglanti bir ideolojiden ¢ok
kiiltiirel bir sendromdur. Bu sunu gosterir, ekonomik olarak kalkinmug toplumlar,
yalmzca nesnel ihtiyaglarimn doyumuna sahip degildir, ayn1 zamanda goreceli olarak
yiksek diizeyde oznellik ve refah beklentisi igindedirler, bunlarda postmateryalist
degerlere dogru gegise onciilikk etmektedir. Bu kiiltiirel sendrom biiyiikk oranda fark
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edilmeden olusur ancak yeterli sayida ilkede gergeklestirilen ampirik (gorgil)
anketlerle gosterilebilir.

Bununla birlikte, bireysel diizeyde postmateryalist goreceli olarak yiiksek
diizeyde oznel refah belirtmez. Bu bir paradoks degildir: ¢iinkii postmateryalistler
olusum yillar1 boyunca gergekten yiiksek diizeyde ekonomik giivence saglamuglardir.
Onlar postmateryalist éncelikler geligtirmislerdir, ciinki ek ekonomik kazanglar ve ek
6znel refahlar saglamamuglardir: onlar 6ncelikle ekonomik giivencelerini garantiye
almuslar ve sonra da diger (maddi olmayan) amaglara dogru yonelmisler ve yasamin
diger 6zellikleri igin standartlar talep etmiglerdir.

Bu bizi ilk bakista paradokssal olarak goriinen bir baska sonuca gotiiriir.
Genellikle, her toplumda zenginler yoksullara gore daha fazla oznel refah diizeyi
gosterirler. Ama postmateryalistler daha farklidir: onlar pek ¢ok insandan daha
zengindir (daha iyi egitim almuslardir, daha prestijli meslekleri vardir) ama diger
insanlardan daha fazla 6znel refah géstermezler. Bu son derece anlamlidir ve su olguyu
gosterir: buradaki uluslar ileri sanayi toplumu olmuslardir ve onlar ekonomik
kazanglarmm ya da ekonomik biiyiimelerini maksimize etmede marjinal fayday: azaltma
noktasma ulasmuslardir, dolayisiyla 6znel refah seviyesinin daha fazla yikkselmesi soz
konusu degildir. Bu agidan eckonomik verimlilik ile ekonomik bitylimenin durdurulmasi
ve yasam kalitesinin yiikseltilmesine daha fazla énem verilmesi kesinlikle rasyonel bir
tutumdur. '

Bu kiiltirel sendrom postmodernlesmenin kalbinde yer almakta ve onu
doldurmaktadir. Yiiksek durumda postmateryalist durum gosteren toplumlarm halklari
bir gocugun egitiminde gok Snemli niteliklerinden biri olan ‘Cok ¢alisma’ya onem
verme egiliminde degildir (kithk-giiven boyutunda -0. 67 yiikieme gostermektedir);
onun yerine bu halklar ‘hosgdrii’ ve ‘imgelem’e vurgu yapmaktadirlar. Benzer sekilde
bu toplumlarn halklan ‘Para’ya da degisim araci olmasimin disinda ¢ok fazla dnem
vermezler.

Kitlik degerler ile giivenli degerler arasindaki kutuplasma aym zamanda aile
degerlerini de genisletmektedir. Yiiksek diizeyde postmateryalist oran gosteren
toplumlarim  halklan  ‘Kadin  gocuBa jhtiyag  duyar’  onermesini, yerinin
doldurulabileceginden dolayr reddetme egilimindedirler ve (mutlu bir sekilde
yetigtirilebilmesi i¢in) ‘cocuk aileye ihtiyag duyar’® snermesine de katilmazlar. Burada
kadmin kendi kimliginin kazanmasi yoniinde hizla artan bir vurgu vardir. Boylece
kadmn anne rolime verilen onemden kariyerine verilen oneme dogru bir gecis
goziikmektedir.

‘Aileye saygl’ ve ‘otoriteye saygt’ Sekil 2°de biitiin boyutlarda yiiksek yiikleme
gostermektedir. Onlarmn yiiklemeleri hem modernlesme hem de postmodernlesme
siitecinin otoriteye saygidaki azalmaya gore iliskili oldugunu gosterir. Ve “Iyi ve kotii
net” hem geleneksel otoriteden devlet otoritesine gegisle, hem de kithk degerlerden
giivenli degerlere gegisle negatif bir iliski gostermektedir. Ahlaki gorecelilifin giderek
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daha fazla kabul edilmesi hem modernlegmeyle hem de postmoderniesmeyle
baglant:lidir.

Acaba bu iki boyut moedernlesme ve postmoderniesme siirecini anilan siraya gore
mi yansitmaktadir? Pek cok acidan bu siraya uygundur ama baz: anormalliklerde
gostermektedir. Yasamin global alanlarmm siralanmas: Sekil 1’de belirtilen bicime
uygundur: dikey boyutta hareket ettigimizde, vurgunun aile ve dinden (sekilde “‘aile
onemli’ ve ‘din énemlidir’ olarak gosterilmektedir), devlete dogru hizla yoneldigini
gormekteyiz (‘siyaset onemli’). Benzer sekilde soldan saga yatay boyutta hareket
ettigimizde, hem geleneksel otoriteyi hem de deviet oforitesini geri birakarak bireysel
ilgilere dogru hizli bir yoneligin olduunu gérmekteyiz: ‘Bos zaman onemii’ ve
‘Arkadas 6nemli’ itemleri sirastyla 0. 66 ve 0. 72 yiikleme géstermektedir.

Bilim ve teknolojiye verilen énem modernlifin en 6nemli 6Zesiydi. Fakat yitksek
oranda postmateryalist toplumlarm halklari, bilimsel gelismelerin  insanhiga zarar
vermesinden ¢ok yardum ettigine yonelik inanct ¢ok azdir (‘Bilime giiven’
‘postmateryalist degerlerle’ negatif korelasyona sahiptir ve bu da 0. 0001 diizeyinde
anlamlidir) ; benzer sekilde bu toplumlar teknolojiye de ¢ok fazla 6nem verme
efiliminde degildirler. Tersine bu toplumlar ‘Ekolojik’ hareketiere yitksek oranda
destek vermektedirler, Bu toplumlann  gitvenlik degerleriyle sekillenmeleri ve
teknolojiyi  reddetme egilimleri, modernlesmenin  temel noktalanndan ayriligi
gostermektedir.

Giivenli ya da postmodern degerierden etkilenen toplumlar, kithik degerlerle
karakterize edilen toplumlara gére cok daha hosgoriilii olduklart gbze carpmaktadir. Bu
toplumlarin ‘hosgérii’yii cocuklarinm egitiminde 6uemli bir nitelik olarak ele aldikiarim
daha once belirtmistik. Benzer sekilde, bu toplumliarin halklarinmn ‘dis gruplan
red’detme oranlart da disgiiktiir. ‘Postmateryalist degerler’ ile baglantili biitiin bu
korelasyonlar 0. 001 diizeyinde anlamhdr.

Giivenlik degerleri hosgoriiye iletkendir, bu, giivensizligin yabanci diismanligma
iletken olmasi durumunun tersidir. Birinin yasanum sirdiirmesinin en dar smuri, bityiik
olasilikla yabancilarin tehlikeli olduBunu hissetmesidir. Bu durum, eger yabanci farkli
bir dil kullaniyorsa ve farkli degerlere sahipse ¢ok daha gecerlidir, bundan dolay da
anlagilmaz ve tahmin edilemez gibi goriiniir. Topragm yalmizca var olan niifusy
beslemeye yettigi tarim ya da avci-toplayict toplumlarda, yabanct bir grubun gelmesi
orada yasayanlar igin bir tehdittir, boyle bir durumda da yabanci diigmanligr kacinilmaz
hale gelir. Ekonomisi hizla gelisen teknolojik olarak gelismis toplumlarda ise
yabancilara karsi daha fazla hosgorii ve onlarin gelmesine yénelik istek vardir (en
azindan igverenlerde vardir), ancak ekonomik ve siyasi krizler esnasinda, sanayilesmis
toplumlarda bile yabanci diismanhg goriilebilir. Biiyiik kriz boyunca fasizmin
yikselmesi ve Bati Avrupa ile Amerika’daki olaylar bunun kamtidir. Fakat yabanci
dismanhigimmn katthigt ayni zamanda giivensizlik derecesiyle de orantilidir, bu. nedenle
etnik catigmalar Bati Avrupa’ya gore ekonomik ve siyasi sistemi ¢Okmiis olan Dogu
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Avrupa’da gok daha keskindir: bu iilkelerde etnik catigmalar sonucu Slenlerin sayisi gok
daha fazladir. Yabanc: dissmanhgmn olmadigi hi¢ bir killtiir yoktur, ama yabanci
diismanhig givensizligin had safhada oldugu zamanlarda ve mekaniarda ¢ok daha
siddetli olma egilimindedir. Ve bireysel diizeyde -ekonomik ve fiziksel giivenligi
saglanmis olan- postmateryalistler farkli etnik yapidaki ya da seksiiel yonelimdeki
insanlara kars1 daha hosgoriilii olma egilimindedir. Aym zamanda onlar goreceli olarak
‘kadin hareketi’ni de desteklemektedirler. Giivenli degerlerin artmasi demokrasinin
kacinilmaz bilesenlerinden olan farkliliga hosgoriiye olanak saglamakta g6zitkmektedir.

Giivenligin ve bireysel refalun gevresi bunu hoggoril ile karsilama yaninda
tegvikte etmektedir, 6rnegin giivenlik degerleri yiiksek diizeyde kisiler aras1 giivenle (bu
diizlemde 0. 66 yiikleme gostermektedir) baglantiidir. Bundan baska, katilumci bir
toplum demokrasinin en 6nemli bilesenidir -ve postmateryalist degerleri tammiayict
ozelliktir-, bu degerler kendini ifade etmeye ve siyaset dahil olmak tizere her diizlemde
karar alma siirecine katilmaya 6ncelik vermektedirler. Postmateryalizm, postmodern
degerlerin son derece hassas bir gostergesini olusturmaktadir. Acaba bu degerler kalici
bir demokrasi ile baglantil mudir? Kisaca gorecek olursak, yamt evettir.

Bilim ve teknolojiye verdigi énemin yamnda modernlesmenin bir bagka anahtar
6zelligi, yasamm biitiin alaniarim biirokratiklestirmesidir. Bu biirokratiklestirme de
hiikiimetin faaliyet alam da degismez bir sekilde yayilmaktadir. Ancak postimodern
degerler, bityiik devlete yonelik hizla azalan destekle ilintilidir. Caligsma hayatinda ve
sanayide ‘deviet miilkiyeti’ giivenlik deferleriyle degil kithik degerleriyle baglantilidur.
Biiyik devleti desteklemek modernlegmenin merkezi bir bilesenidir, ve postmodern
degerlerle birlikte yiirliimez.

Pek cok bakimdan, Sekil 2°deki iki boyut, goreceli olarak sayet gelenckselden
modern degerlere kaymay1 ve modernden postmodern deperlere kaymayi gosteriyorsa,
bulmayi bekledigimiz yiiklemeleri gok iyi bir gekilde karstlamaktadir. Ancak 6nemli bir
acidan oriintii gozilkmektedir: biiyik devletlerin gelismesi modernlesmenin merkezi
szelliklerinden biridir. Yillardan beri bu durom sosyalist devleti kusatmakta ve mantiki
olarak gelecegin dalgast olarak disimiliyordu; bu biirokratiklesmeye ve devlet
otoritesine yonelik egilimlerin mantikli bir birlesimiydi. Eger dyleyse, ‘deviet
miilkiyeti’ ve ‘devlet sorumlu’ itemlerine verilen Snemi diisey boyutun tist kismmnda yer
almasin ve orada bulmayi beklerdik. Bunun yerine bu itemleri bu boyuttan daha farkla
bir yerde ve daha az tarafsiz bir pozisyonda bulduk, ayrica bu degerler kitlik-
postmodern boyutuyla negatif yiikleme konumundachr. Nigin? Bu sorunun yanitim
anlayabilmek icin, belirli iilkelerin kiiltiirlerinin bu Grintiyi nasil olugturdugunu test
etmemiz gerekir.
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Sekil 3. iki anahtar boyut iizerinde ele alnan iilkeler nerede yer alhyorlar?

Ele alinan iilkeler bu boyutlarda nerede yer almaktadir? Diinyanin kiiltiirel bir
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Coprafyast Sekil 3, inceledigimiz iki boyuttaki her toplumun yer aldizn konumu
gostermektedir, Bunun miimkiin olmast igin incelenen 43 toplumun her biri igin
degiskenler yaratilmustir; bu degiskenler her iilkenin kendi toplumu tarafindan
sekillenen iki boyut iizerinde yer almustir. Ciinkii bu degiskenler oldukga garpikir (her
biri bir iilke kodu ‘1’ ve 42 iilkede ‘0’ kodianmustir), kiltiirel boyutlarla korelasyon
yalindir; ama iilkeleri daha biiyiik gruplar halinde toplarsak (6rnegin kuzey grubu va da
{iciincii diinya grubu gibi) ideolojik mekanlarla korelasyon ¢ok daha giiclii olmaktadir.
Gruplandirilan iilkeler iki boyutta tutarli bir konumda yer almaktadr. Burada
kiiltiirel yayilmanin baz: kamtlan bulunmaktadir; cografi olarak birbirini takip eden
iilkeler benzer kiiltiirlere sahip olma egilimindedirler. Omegin, Norveg, Izlanda,
Danimarka, Finlandiya ve Isveg -kuzey iilkeleri- sekil 3’te sag st ceyrekie bir kiimne
olusturmaktadir ve bu bes iilke de benzer kiiltiirlere sahiptirler. Bu iilkeler rasyonel-
legal otoriteyle ilgili kiiltiirel goriiniimlerinde orta yiikseklikte siralarda yer alwken,
postmodern degerlerde ise yiiksek siralarda yer almaktadirlar. Ama bu tlkelerin zengin
refah devleti olmalari onlarin cografi yakmhklarindan daha dnemli oldufu bir gergektir.
Ustelik, bir kuzey iilkesi olmayan fakat bir baska kallanmg refah devleti olan Hollanda
kuzey grubunun sag tarafimn ortasmda yer almaktadir. Ancak Hollanda hemen yan
komsusu olan ve yaristyla aym dili konustugu Belgika’ya degil, kuzey tlkelerine
kiiltiirel olarak daha yakindir. Tarihsel olarak Hollanda Protestanizm tarafindan
sekillenmigtir, hatta Hollanda Katolikleri giiniimiizde bile belirgin bir sekilde
Kalvinisttir. Ve kiliselerin kendilerinin Bati Avrupa toplumu iizerinde inang etkisi
olmasina ragmen, dinsel gelenckler giiniimiizde de kalici olan ulusal kiiltiirlerin
sekillenmesine yardim etmektedir. Saniriz bu durum, Hollanda’mn kiiltiirel olarak niye
Norveg ile Isveg arasinda bir yerde yer aimasimu agiklamaya yardimci olur. Son olarak
Kuzey iilkeleri kadar zengin olan ama kalkinmug bir refah devleti olmayan Isvigre, bu
kiimenin ug kisminda yer almaktadir. '
Sekil 3’teki kiiltiirel haritada Belcika, Fransa, ftalya, Ispanya ve Portekiz bir
bagka kiimeyi olusturmaktadir. Bu iilkelerin hepsinde Latin kokenli diller
konusuldugundan beri bu kiimeyi ‘Latin Avrupa’ olarak adlandirma egilimi vardir.
Yalmz Germanik bir toplum olan Avusturya ve yarisi Germanik bir dil konusan
Belgika’da bu kiime iginde yer almiglardir. Bu iilkelerinin tiimiiniin ortak bir noktasi,
hepsinin yurttaslarimn biiyiik ¢ofunlugunun Roman Katolik olmasidir. Ayrica, bu kine
cogu Katolik olan ve Meksika, Arjantin, Sili ve Brezilya’y: igeren Latin Amerika
kiimesiyle de gok yakindir. Agirlikli olarak Katolik olan bu iilkeler oldukga tutarli bir
grup olustururlar. Hatta bu kiime, agirliklt olarak Katolik olan geri kalan dort iilkenin
de, -Polonya, Macaristan, Slovenya ve Litvanya- cklenmesiyle daha da genisletilebilir.
Bu dort iilke digerlerinin diginda yer aliyor, giinkii 1945°den beri farkli bir tarihsel siireg
yasamaktadirlar. Batt Avrupa Katolik iilkelerinde son on yillarda yaganan zenginlesme
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bu ilkeler iizerinde cok az etkili olmustur ve bu dért iilke Katolik gruptaki diger
iilkelere gore “Kathk degerler’e daha fazla bagh kalmislardir, Ote yandan, modernlesme
boyutunda ise degerleri en az diger Katolik iilkeler kadar gelenckseldir (ve bu iilkeler
pek gok eski-sosyalist tilkenin tersine geleneksel degerlere sahiptirler). Basanez (1993)
n belirttifi gibi, Protestan-Katolik farklihg basitge, Protestan iilkelerin Katolik tilkelere
gore daha zengin oldugunu gostermez; kisi basna diigen gayri safi yerel iiretimi kontrol
etme, onlar arasmdaki deger farkhiliklan 0. 001 dizeyinde anlamlidar.

Bununla birlikie otoriteye y6nelik geleneksel yonelimlerin toplumiarm ekonomik
kalkinma diizeyiyle yakindan iligkili olduguna yonelik stiphe yvoktur. Ekonomik olarak
az geligmis hemen hemen biitiin iilkeler sekil 3’te sol alt ceyrekte ver almistr ve bu
kiiltiirler geleneksel otoriteye ve kithk degerlere vurgu yapmaktadilar. Iigingtir,
Ingilizce konusan bes ilkede (Ingiltere, Kanada, ABD, Irlanda ve K. [rlanda) alt sag
kogede yer almigtrr; bu iilkeler géreceli olarak giiglii giivenlik degerlere sahipiir ancak
kendi ekonomik diizeylerindeki diger iilkelere gire daha fazla dinsel-gelencksel
degerlere dnem vermektedirier. Bu durum 6zellikle irlanda ve Kuzey Irlanda iginde
gegerlidir. Bu iki tlkedeki dinsel goriiniim, Hindistan’da, Giiney Afrika’da ya da
Brezilya’da ki kadar giicliddiir. Yalmzca Nijerya en geleneksel toplum olarak dikkat
¢cekmektedir.

Bu aragtirma yiiriitiiliirken Almanya Dogu ve Bati olarak aynious duromdayds,
bu nedenle bu iilkelerden ayri ayr: drneklem alnmustir. Bat Almanya diger Bat1 Avrupa
illkeleriyle birlikte sag iist ceyrekte ver aliken, Dogu Almanya Dogu Avrupa
iilkeleriyle birlikte sol tist geyrekte yer almust. Bu iki iilke ashinda iki temel kiiltiirel
boyutta birbirine son derece yakindir. Bu da anlambidir. 1945’ten 1990’2 kadar
komiinist rejim Dogu alman killtiiriingi Marksist ve tanrtanimaz otoriter rejimin
destegiyle yeniden sekillendirmek igin bityitk gayret gostermistir, bu arada Batih giicler,
batt Alman otoriteler tarafindan sirdiiriilen ve Pazar-kékenli Batili liberal demokrasive
gore bir sivasi kiiltiiriin olugmast igin oldukca yogun bir kampanya baglatmslardir.
Bulgular géstermektedir ki, 45 yil siiren tamamen farkh rejimler toplumlar iizerinde
oldukga etkili clmustur, 1990°da iki toplum belirli mesafede birbirinden ayriydi,
ozellikie ktlk-postmodern boyutta bu ayrilik net bir sekilde gézitkmektedir. Ancak cok
daha etkileyici bir gercel, kiiresel bakis acisiyla, iki iilkenin temel kiiltiirel degerlerinin
hala birbirine benzer olmasidir. Bu dogal deneyim, rejimlerin ne kadar kati ve bilingii
bir sekilde kiltiwleri tekrar gsekillendirmeye ugrassa da kiiltirlerin veniden
sekillenmesinin sinwrh oldugunu gostermektedir, 45 yil boyunca radikal olarak farkh
siyasi kurumlar tarafindan yonetilen Dogu ve Bati Almanya giiniimiizde ABD ve
Kanada gibi birbirine benzemekiedir.
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Sanal olarak biitiin sosyalist ya da eski sosyalist toplumlar sol list ¢eyrekte yer
almaktadirlar; bu toplumiar (1) kulik degerlerine ve (2) geleneksel otorite yerine deviet
otoritesine &nem vermeyle karakterize edilirler. Polonya ise bu sosyalist iilkelerden
giiclii geleneksel-dinsel degerlere sahip olmastyla, keskin bir sekilde ayrilmaktadir. Cin
ise ters yonde en ugta yer almaktadir ve elimizdeki verilere gore en az dinsel ve en cok
devlet yonelimli toplumdur. Bu toplumlann pozisyonu kendilerinin farkl kiltiirel
mirasmi gostermekiedir. Polonya’mn Katolik kiliseye bagh olmasi 1972°de Rusya’dan
bagimsizligim kazanmasimn en biiyiik desteBidir. Kilise 1980°ler boyunca da bu
savagimda ¢ok onemli bir rol almustr ve ulusal kiiltiirde dinin roliini giiglendirmistir.
Ote yandan Cin’in 200 yildir siire gelen sekiiler bir kiiltiirel sistemi vardir ve biirokratik
otorite Batiya ulagmadan ¢ok 6nce Konfiigyan sistem iginde geligtirilmistir. Cin ve
Konfiicyan sistemin etkiledigi diger Dogu Asya ilkeleri, ¢ok uzun zamandir modern
kiiltiiriin bilesenlerinden birine sahiptir. Giiniimiize kadar bu toplumlar, bilim ve
teknolojiye, bu tilkelerin bir diger bileseni olan ekonomik basartya saygi duymaya ¢ok
fazla onem vermemiglerdir, ancak bu iilkelerin sekiiler, biirokratik mirasi hizh
ekonomik kalkinmay: kolaylastirnustir, Cin’in devlete verdigi geleneksel onem 40 yil
siiren sosyalizm déneminde de vurgulanmugtir. Konfiigyan sisternin etkili oldugu bir
bagka tlke olan Japonya, Dogn ve Bati Almanya rasyonel-legal otoriteye verdigi
goreceli dnemle karakterize edilmektedir.

Polonya diginda biitiin sosyalist ve eski-sosyalist ilkeler dinsel-geleneksel
otoriteden cok rasyomel-legal otoriteye dogru yonelimlidir. Bu kesinlikle siixpriz
degildir. Bu iilkelerin halklar 40 ile 80 yil arasinda siiren sosyalist rejimi yasamislar ve
din sistematik olarak bastirimustir, boylece bu toplumlann siyaseti tnemli bulmalan
dogaldir giinkii, ekonomik yasam, kiiltiirel yasam ve birinin yagamin stirdiirme sanst
devlete dayanmakiadir. Sosyalist devletler, tariliteki en biirokratiklegmis, merkezilegmis
ve sekiilerlesmis toplumlardir. Ayrica bu devletler bilim ve teknolojiye de biyiik deger
vermislerdir, ciinkii bu devletlerin elit kesimi iktidarlarims, iilkeyi bilimsel olmayan
cogunlugun yanhslarina gére degil, bilimsel sosyalizmin prensiplerine gore yonettikleri
iddialantyla mesrulastrnuglardir. Bu standartlarla sosyalist devlet modernlesmenin
dorugunu temsil etmektedir, Sekil 3’te sosyalist devietler modernlesmenin ‘gelencksel
otorite - devlet otoritesi’ boyutunun hemen yanmda yer almiglardir. Ancak Sekil 2
oldukca carpict bir anormalligi agiga ¢ikarmakiadir: herkes sosyalist devletin anahtar
ideolojik bilesenlerinden olan ‘devlet miilkiyeti’ne énem vermeyi ve bunun egilimi olan
herkesin ihtiyaclanm karsilamak igin ‘devlet sorumiudur’ itemlerinin modernlesme
kutbuna vakin cikmasmi ve sosyalist iilkelerde maksimum destefi kazanmasi
beklerdi, Fakat bu boyle olmamustir. Bu iki item sol-alt geyrekte iigiincii diinya
toplumlariyla birlikte yer almustir. Nigin?
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Saniriz bu aragtirma 10 ya da 20 yil énce yapilmus olsayd, eski-sosyalist
iilkeierde deviet miilkiyetine ve deviet sorumluluguna ok daha giiclii destek cikardi. Bu
iilkelerin ¢ogu 1945’den 1975%¢ hatta 1980°¢ kadar goreceli olarak yiiksek ekonomik
biiytime gergeklestirmistir. Bu noktaya kadar sosyalizm cok iyi islev gormiistii, hemen
hemen herkesin temel ihtiyaglarim kargilamuglardi ve yasamin diger alanlarindaki
cksiklerine yonelik elestirileri gizleyebilmiglerdi. Bu basit diizenli diinyada ‘devlet
miilkiyeti” ve ‘deviet sorumlulugu’ kuramsal beklentilerimize wuygun olarak
modernlesme kutbunun yakiunda yer alabilirdi. Ve pazar ekonomisine ZeCis,
bekienmedik sarsici reformlan dogurmugtur ve komiinist elitler iktidar geri vermistir,
Bu ampirik (gorgiil) resim, biiyik olasilikla bu modele 1995°de 1990°dakinden ¢ok
daha yakandur.

Ancak gergek karmagiktir. Bu anket 1990-1991°de yiiriitildiigii sirada sosyalist
ekonomik ve siyasi sistemn ¢Skmiigtii ve devletgi ekonomiye bu iilkelerde verilen destek
azalmisti. Devlet sosyalizminin klasik modeli yalnizca Vietnam’da, Kuzey Kore’de ve
Kiiba’da devam etmektedir ve paradokssal olarak ta sosyalizme en biiyiik destek bir
Ugiincii Ditnya fenomeni haline gelmistir.

Ne dereceye kadar modernlesme teorisi dogruydu?

1. Tutarl: kiiltirel Srintiiler vardir

Kiiltiirel Oriintiiler arasinda zorlamalarm oldugunu bulmustuk. Simdi iki ug
modeli diiginelim, birisi hi¢ bir kiiltirel zorlamanin olmadi@ bir diinya, ikincisi ise
tamamien zorlamamn oldugu bir dinya. Ilkinde, her toplum kendi yolunda gider: burada
bir killtirin diger kiltirler iizerinde etkisi yoktur. Kiiltiirel bilesenler tesadiifen
iligkilidir. Diger u¢ model ise tamamen determinizmin hakim oldugu bir modeldir; bu
modelde yalmzca bir kag kiiltiirel 6riintiiniin olmasi miimkiindiir ve sayet bir driintiiniin
bir biiyiik bileseni varsa diger geleri de bulunur.

Beklendigi gibi gorgil buigular her iki u¢ modele de uymaz ama baz
zorlamalarda birbirine yaklasilar. Oldukga bilyiik miktarda kiiltiirel zorlamalar
mevcuttur; burada tartisilan degiskenleri analiz ettifimizde bu degiskenler arasindaki
capraz-bdlgesel varyasyonun yarisinin yalmzea 2 boyutta tutuldugunu buluyoruz. Resim
kesinlikle tamamen determinist degildir: bu iki boyut 47 kiiltiirin belirttigi biitiin
varyasyonlart agiklayamamaktadir. Ancak varyansm % 51°ini agiklamakta bu da
tesadiifi modelin agikiadigindan % 4 daha fazladir.

2. Bu tutarh kiltirel Oriintiiler bir toplumun ekonomik kalkinma diizeyiyle
bagiantthdir

Zorlayict killtirel oriintiilerin var olmast kendi basina modernlesme teorisinin
dogrulugunu gostermez. Tutarl: kiiltiirel driintiiler yalnizca ele alman bélgelerde
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(6rnegin Bati Avrupa) tarihsel ya da dinsel gelenegin (6rnegin Protestanizm ya da
Budizm) sonucu olarak bulunabilir ama bunlarnn ekonomik ve teknolojik defigimle
iliskisi yoktur. Ote yandan, modernlesme teorisi ekonomik kalkinmanin belirlenmis
kiiltiirel Sriintiilerle giiclii bir sekilde baglantili oldugunu ileri sirer, giinki ekonomik
kalkmma belirli kiiltiirel degisimleri tiretir ya da belirli kiiltirel orimtiiler ekonomik
kalkinmay {iretir.

Modernlesme teorisi yalmzea tutarl kiiltiirel 6rintiilerin var oldugunu belirtmez,
aymi zamanda bu oriintiiler belirlenen toplumlarin ekonomik kalkinmasinin diizeyiyle de
baglantihdir. Sekil 4 bu durumu agik bir bigimde gostermektedir.

Sekil 2 ve 3’teki dikey boyut modernlesme teorisini gosterirken yatay boyutun
- postmodernlesmeyi gosterdigini belirtmistik. Efer bdyleyse, Sekil 4’teki bulgular
ekonomik kalkmmmamn hem modernlesmeye hem de postmodernlesmeye olanak
sagladigini gostermektedir. Ornegin belirli toplumlann niifusunun yitksek egitim oram
modernlesme boyutunun rasyonel-legal kutbuyla 0. 47 korelasyon gostermekte ve diger
boyutun post-modern kutbuyla da 0. 63 korelasyon gostermektedir. Bu bulgular,
Lerner’in (1961), Inkeles ve Smith’in (1974) ve digerlerinin, egitim seviyesinin
yilkselmesinin  biiyiik kiltirel degisimlere katkida bulundugu argiimantasyonu
tarafindan desteklenir.

Ekonominin hizmet sektoriinde istihdam edilmis is giictinin oram kalkinmanin
bir diger anahtar gostergesidir. Bell, bir toplumun is giiciiniin ¢ofunlugu hizmet sektdri
olusturdugn zaman post-endiistriyel topluma ulagilacagimt savunur. Bu gosterge dikey
ya da modernlesme boyutuyla korelasyonlu degildir ancak postmodernlesme boyutuyla
0. 57 korelasyon gostermektedir. Burada postmodern toplumla post-endiistriyel toplum
arasinda yakin bir cakigma vardir. Fakat Bell’in post-endistri toplumu kavramt is giicii
yapisindaki degisime vurgu yapmaktadir. ‘Postmodern toplum’ kavramu ise ekonomik
giivenceyle baglantili kiiltiirel defisime vurgu yapmaktadir. Bize gére bu kiiltiirel
degisim toplumlarm yéneldikleri yeni yonelimin en 6nemli ozelligidir. :

Bu bakis acisim korumayla birlikte, zenginlik postmodern kiiltirle is giici
bilesiminden gok daha giiglii bir iliskiye sahiptir. Zenginlik, bir toplumun kisi bagina
diisen gayri safi yerel iiretimi (GNP) tarafindan ifade edilmektedir ve modernlesme
boyutuyla 0. 33 ve postmodernlesme boyutuyla da 0. 82 korelasyon gostermektedir.
Burada Bell’in is giicii yapisindaki degisimin etkisine yonelik vurgusunun agik bir
sekilde yer aldipr gozikmektedir. Bu durum kiiltiirel degisimle de son derece yakmdan
baglantihdir. Ama Sekil 4’teki bulgularn ortaya koydugu gibi, ekonomik giivencenin
etkisi mesleki yapidan ¢ok daha biiyiiktiir.
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Sekil 4. Capraz-bolgesel varyasyonun iki anahtar boyutunun ekonomik ve sosyal
korelasyonlan.
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Birinin kitlik toplumu verine, yasamum sticdiirme ihtiyaclarmin doyurulmasimn
garantiye alindig1 bir ortamda biiyiimesinin sonuclan Bell ve digerleri tarafindan tahmin
edilememistir. Ayrica postmodern degerler ile bir toplumun kigi bagima dilsen gayri safi
yerel iiretimi arasindaki giiclii baglanti ve degerleri, bunlarin gercekten giivenlik
degerleri oldugu yorumunu desteklemektedir; bunlar goreceli olarak zengin toplumlarda
bulunma egilimindedir.

Sekil 4’teki bulgular gostermektedir ki, eger egitim diizeyi yitkselmeyi
siirdiiriirse ve is giicii tanm ve imalat sektriinden hizmet ve bilgi sektdrine dogru
hareketini siirdiiriirse -ve kisi basina diisen milli gelir artmaya devam ederse- burada
pre-endiistriyel toplumlarm asamal bir sekilde modernlesmesine ve gelismis sanayl
toplumlari arasmda da postmodern deferlere bir kaymamn gerceklesmesine tamk
oluruz.

Kiiltiirel degisim ver aliyor mn?

Postmodern degerlerin ekonomik kalkimayla giighii bir sekilde baglantili olmasi
gercei, ekonomik kalkinmamn gerceklegtigini kanitlamak zorunda degildir, bu degerler
oldukga farkh alanlara yayilmglardir. Bu baglants, istatistiki olabilirligi oldukca diisik
olmasina ragmen, sahte ya da tamamen tesadiifi olabilir. Burada test ettigimiz ¢apraz-
bolgesel kamtlar, ilging Sriintiileri gosterir. Bu Srintiiler nedensel baglantilan gosterir
ya da gostermez. Uzun donemli zaman dizili verilere tahmin edilen degisimlerin
gerceklesip gergeklesmediginin gorillebilmesi igin gereksinim vardir. Burada test
cttigimiz pek ¢ok defisken icin genig zaman dizili verilerimiz yoktur, ama baz
degiskenler icin bu verilere sahibiz -ve sanal olarak biitin kullantlabiliv bulgular
postmodern kiiltiire dogru kaymamn gelismis sanayi toplumlan arasinda gergeklestigi
sonucunu gostermektedir.

Pek cok zaman dizili veri materyalist/postmateryalist degerlere iligkindir. Bu
yalmzea oldukga genis kitlik-postmodern degerler konfigiirasyonunun bilegenlerinden
biridir, ama bu boyutun anahtar bilesenlerinden de biridir. Bu bulgy Inglehart ve
Abramson (1994) tarafindan sunulmugtur, postmateryalist degerler gecen 20 yil iginde
cogalmustir, ve Kugaklararasi niifus yenileme modelinin tahmin ettigi oran kadar
artimstir. Bu bulgu iki bityiik veri kaynagindan ortaya cikmaktad.

1. 1970°den beri Avrupa-Barometre Anketleri biitin Avrupa Birligi toplulugu
iiyelerinde materyalist/postmateryalist degerler sik araliklarla (genellikle vilda iki defa)
dlciilmektedir. Bu sik olgiimler giincel ckonomik duramlar ile kugaklararasi niifus
yenilemeyle baglantili uzun dénemli degisimleri tahmin etmeyi ayirmamiza olanak
saglar. Bu 1970 den 1992°ye kadar olan verinin analizi (Inglehart ve Abramson, 1994)
igsizlik ve enflasyon orammn neden oldugu kisa donemli dalgalanmalar kontrol edildigi
zaman, 1970°den beri verilere sahip oldugumuz sekiz iilkedeki postmateryalist oranim
oldukea arthgim gostermektedir.
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2. Veriler oldukca genis alandaki iilkeler i¢in kullanilabilir, ama bu veriler 1981
ve 1990°daki Diinya Degerleri Anketlerinde elde edilmis ve kisa bir zaman dilimini
kapsamaktadir. Sonuclar, bu dokuz yil boyunca postmateryalist orammn 20 iilkenin
18’inde artifim gostermekiedir. :

Eger, postmateryalist degerler, tahmin edilen dogrultuda hareket ederse bu biitiin
yakin korelasyonlu postmodern degerlerinde aym dogrultuda hareket edebilecegini
ortaya koyar. Ozellikle teoride bu degerler ortak bir nedensel set paylastiklarinda
gegerlidir: Pekgok insamn aghik yiiziinden dlebilecedi kithk konumundan, postmodern
toplumun temel 6gesi olan giivenli bir konuma geeis bu ortak nedenlerdendir.

Postmodern degerlere dogru genellenmis bir kayma giindeme gelmektedir. Bu
kaymanm belirtileri 1981 ve 1990°da gergeklestirilen Diinya Degerleri Anketinde yer
almaktadir. Yalnizca 2 zaman noktasinin elde edilmesinden dolay1 bu veri tabam uzun
dénem icin farkli zaman etkilerini gostermeyi olanakli kilmaz, ama veriler 20 iilkeden
oldukca fazla deger igin kullanilabilir. Bulgular, biitin giivenli degerler kiimesinin
kugaklararasinda bir deger kaymasimn gegirildigini, bununda materyalist degerlerden
postmateryalist degerlere dogru kaymayla benzer oldugunu ortaya koymaktadir. Biitiin
deferler postmateryalizmle ussal giiclii korelasyonlara sahiptir, hipotezlerin test
edilmesi niifusu yenilemeyle baglantih kusaklararasi gecisin parcalarmdandr.
Inglehart’da (basiliyor) 40 degisken (a) postmateryalizmle en az 0. 125 korelasyonlu
olanlar ve (b) hem 1981 hem de 1990 Diinya Degerleri Anketinin igerdikleri olarak iki
sekilde adlandmlmigtir. beklentilerimiz, degerlerin postmateryalizmle ne tiir olursa
olsun korelasyonlu olmasi yéniindeydi, bdylece bu degerler zaman icinde cok daha
yayilmugtir. Giincel sosyoekonomik durumlarmda biiyiik etkisi vardir. Ekonomik olarak
giivenli ve basarili durumlar, giivenli degerlere iletken iken, ekonomik diisiis, savas ya
da i¢ catigmalar kitlik degerlere iletkendir. 1981 arastirmasindaki 38 degiskene verilen
yamtlarla 1990°da aym iilkelerdeki aym sorulara verilen yamtlarin karsilastinlmast bu
degerlerin % 71 oraninda tahmin edilen yone dogru kaydigim ortaya gikarmaktadir. ki
tilkede ise, Arjantin ve Giiney Afrika, pek cok degisken yanlis yéne dogru hareket
etmigtir. Biitiin iilkelerde, itemlerin yaklagik % 75°i kusaklararas1 degisim modelinin
tahmin ettigi yoniin tersine dogru kaymustir. Fakat bu sapan durumlar, 1981-1990
donemi boyunca biiyiik siyasi degisiklikler gegiren ve ekonomik diisiis yasayan Arjantin
ve Giiney Afrika icin, kaymamn giivenli ortamlarla baglantili oldufu yorumunu
desteklemektedir: giicli kisa donemli etkiler, kusaklararas1 deger degisimi etkisini
dengelemektedir. 1981 ve 1990 arastirma yapilan bir diger iilke olan Macaristan 1990
aragtirmasmdan hemen dnce komiinizmden demokrasiye siddet icermeyen yumusak bir
gegis deneyimi yasanmustir ve bundan dolay1 yalnizca deger itemlerinin yanisi tahmin
edilen yone dogru hareket etmistir. Kalan on sekiz iilke de ise deger itemlerinin % 79°u
tahmin edilen yonde hareket etmistir.

Hipotez edildigi gibi, geleneksel degerlerin diisiisii ekonomik biiyiime ile giiclii
bir sekilde baglantihdir: Sekil 4°te goriilebilecegi gibi bir iilkenin 1965 ten 1990°a kadar
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ki bilyiime hizi gelencksel otorite yerine devlet otoritesine Onem vermeyle 0.62
korelasyon gostermektedir. Bu durum, modernlesme ile postmodernlesme arasindaki bir
baska zitlifx goz oniine serer: modernlesme siireci yiiksek oranda ekonomik biiyiimeyle
baglantiliyken, postmodernlesme baglantil degildir. Tamamen zt olarak, yiksek
bityiime orami giivenlik degerleriyle orta derecede negatif baglanti (r= -0. 25) gosterir.
Bu da, postmateryalistlerin ckonomik Dbiiytimeye Onem vermedigi gercegini
gostermektedir ve eger bir tercihe zorlanurlarsa postmateryalistler ekonomik biiytime
yerine gevreyi korumaya ncelik verme egilimindedirler.

Geleneksel degerler ekonomik biiyiime ile baglantih degildir ancak, yiiksek
dogurganhik oram ile baglantihdir, Sekil 4°te bu durum acik bir gekilde gozitkmektedir
(== 0. 69, 0. 0000 anlamhilik diizeyinde). Daha oncede gordigiimiz gibi geleneksel
deperlere sahip toplumlar aileye ve cok ¢ocuga sahip olmaya Onem verme
egilimindedirler. Bir toplumun degerleri o toplumun dogurganhk oram ile yakindan
baglantihidir. Bu ise oldukga tehlikeli bir cember olusturur: geleneksel degerler yalnizca
ckonomik bilyiimeye olanak saglayan normlar biitiiniini engeller gozilkmemektedir, bu
degerler aym zamanda niifus artig orammni da cesaretlendirmektedir. Tersine, hem
modernlesme hem de postmodernlesme diisitk dogum oraniyla baglantilidir -bu kiiltiirel
ve ekonomik faktorlerin nasil karsihkli giiglendirme sendromlart olusturdugunun bir
baska 6rmegidir.

Modernlesme, Postmoderniesme ve Demokratiklesme

Son olarak, postmodernlesme siireci ayni zamanda dnemli siyasi sonuglara da
sahiptir. Inkeles ve Diamond (1980), Inglehart (1990) ve digerleri ekonomik
kalkmmann demokrasiye olanak saglayan kiltiirel degisimlerle baglantili oldugu
goriisiinii savunmuslardir, bu goriise bagumlilik teorisyenleri, Neo-Marksistler ve bazt
rasyonel segim teorisyenleri tarafindan oldukea karg gikalmustir. Sekil 4°te gosterildigi
gibi modernlesme ekseniyle ele alman toplumun kag yildir demokratik bir yaptya sahip
oldugu arasmda herhangi bir korelasyon yoktur. Sanayilesme, kentlesme ve
modernlesmenin diger ogeleri demokratik ya da otoriter olduguna bakmadan her iki
rejimde de artabilir.

Fakat, postmodernlesme boyutuyla demokrasi arasinda oldukca giiglii bir
korelasyon vardir: r=0. 91, 0. 0000 anlamhilik diizeyinde. Daha oncede ortaya
koydugumuz gibi yitksek diizeyde oznel refah postmodern degerlerle birlikte, kigiler
arasi giiveni, hosgoriiyil ve postmateryalist degerleri de kapsayarak demokrasiye olanak
saglamaktadir. Bu konuyla ilgili ampirik bulgular sagirtict sekilde giiglidiir: bu kiiltiirel
szellikler kiimesi, istikrarli demokrasiyle agik bir bigimde baglantilidir. Bu kiiltiirel
sendromlarn demokrasiye olanak sagladigi ya da o demokrasinin bir sekilde giiven
Kiiltiiriin@i, hosgoriiyii, 6znel refaln ve postmateryalist degerleri gogaltabildigi ya da
kiiltiirel sendromlarla siyasi kurumlarin birbirlerini kargilikli olarak destekledigi
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savunulabilir. Bu baglanti bundan sonraki calismamuzda aragtirilacaktic; bu makalede
basitce bunun son derece agik oldugunu ve beraber gitme egiliminde olduklarim
gozlemliyoruz.

Demokrasinin yoksul iilkeler yerine goreceli olarak zengin iilkelerde daha cok
bulundugu uzun zamandir biliniyordu (Lipset, 1960). Elimizdeki son bulgular kesinlikle
bu sonucu desteklemektedir. Ama kiiltiir ile demokrasi arasmdaki baglanti, ekonomik
kalkinma ile demokrasi arasmdakinden cok daha glicliidiir (en giiclii gostergesi kisi
basina diisen gayri safi yerel iiretimdir, = 0. 81). Bu bulgu, ekonomik kalkinmanin
kendi basma otomatik olarak demokrasiyi tiretmedigini ortaya koymaktadir, ancak
belirli kiiltiirel sendromlarin artmastyla bu gergeklesebilir. Putnam (1993) bu yorumu,
Italya’nin yirmi bélgesinden elde ettigi ve 1860°dan 1980 lerin ortasma kadar ki zamam
iceren bir araya getirilmis zaman dizili verileri kullanarak desteklemistir. Putnam bu
yirmi bélgenin, (giivenle, hosgoriiyle, dayamgmayla, sivil séylemle, siyasi esitlikie ve
sivil kurumiaria karakterize edilen) ‘sivil topluluklar’ olarak adlandirdign kiiltiirel
sendromlara farkli derecelerde sahip olduklarm bulmustur. ayrica bu  kaltirel
sendromlar aragtirma yapilan bélgelerde demokratik kuramlarn etkileyiciligiyle de son
derece giicli bir bicimde korelasyonludur. Ekonomik kalkimnmada ayni zamanda
demokratik etkileyicilik ile iliskilidir; ama sivil geleneklerin kontroliinde ekonomik
kalkinma gostergelerinin herhangi bir etkisi yoktur. Ote yandan, 1900’lerdeki bir
bdlgenin sivil konumu diizeyi daha sonraki sivil konumu tahmin etmenin vaninda daha
sonraki ekonomik kalkinmasin agiklamaya da yardun eder.

Degisim Nigin Tahmin Edilebilir $riintiiler Takip Eder?

Kiiltiirel degisimin tatarh yoriingesi bazi kiiltiirel Sriintiilerle birlikte vardir ve
digerlerine gore daha az olasidir. Nigin? '

Uzun doénemli bulgular, kiiltiirel degisimin rasyonel bir segim oldugunu ve
amacin maksimize edilmesinin kiiltirden kiiltiire degistigini ve bunun ancak belirli
kiiltiirlere ait ampirik bilgi ile anlagilabilecegini gostermektedir. Bu rasyonel siirecte,
insanlar yasamlarint siirdiirmek icin zorunlu olan pek gok triinii maksimize etmekte ve
onlann kiiltiirleri insanlar igin yasamlanm siirdiirme stratejileri  geligtirmektedir.
Kiiltiirel farkliliklar genel olarak tahmin edilebilir 6rimtiiler takip etme egilimindedir.
Kabul etmek gerekirse, pek ¢ok insan yasamim siirdiirmeyi siirdiirmemeye tercih eder, o
zaman hem modernlesme hem de postmodernlesme hemen hemen herkesin ‘cok iyi®
olduBunu diisiindiigii ¢iktilarla baglantilidir. Sekil 4°te toplumlarin ortalama yasam
beklentileriyle modernlesme derecesi arasmda 0. 54 korelasyon ve postmodernlesmeyle
de 0. 62 korelasyon géziikmektedir. Hig bir siirec ahlaki iistiinkiik bahsetmez ama hem
modernlesme hem de postmodernlesme hastaliklardan va da vetersiz beslenmeden
dolay1 erken 6liim olastigim kesinlikle azaltir, Bugiin yasam beklentisi araliga pek cok
yoksul iilkedeki 39 yil ile kalkinnus iilkelerdeki 80 yil arasindadir. By, kiiltiirel
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arkaplam ne olursa olsun cok az insammn degerini bildigi bir farkhiikar. Basaril: bir
sanayilesme, insansizlagtirmaya egilimli, kigisel olmayan, bitrokratik, rekabetci, sosyal
iliskilerin basartya dayandigi bir bicim gerektirir. Islamik fundamentalizm elindeki
petrol kaynaklan sayesinde modernlesmenin, modern tibbi tedavilerden gelismis askeri
teknolojiye kadar pek cok avantajlarim elde ettigi siirece alternatif bir model olarak
kalacaktir; ama bu modelin kredisi petrol rezervierinden daha uzun degildir.

Modernlegsme siireci yasam beklentisinde, ekonomik biiyiimeyi maksimize
ederek saglam kazanglar elde etmistir, bunu da sanayi 6ncesi toplumlardaki iki onde
gelen 6lim sebebi olan yetersiz beslenme ve oldiriicli hastaliklar aniden diisiirerek
miimkiin kilmigtir,. Ama ekonomik kalkinma ile yagam beklentisinin yitkselmesi
arasindaki baglant1 sonunda azalmaya basladig1 bir noktaya ulagmigtir.

Postmodernlesme yasamu siirdiirme stratejilerinde bir kayma olarak goriilebilir,
bu kayma ekonomik biiyiimeyi maksimize etmeden yaganu siirdiirmeyi ve yasam
stilindeki degisimlerle refah: maksimize etmeye yonelmistir. Modernlesme hizh
ekonomik bilyiimeye odaklanmustir, bunun bir difer anlami yasami siirdirmenin ve
refaln maksimize etmenin amaclarmm genisletilmesi, rasyonellesmenin ve
sanayilesmenin miimkiin oldugu ilk zamanlardaki ortamlarda ortaya cikmigtir, Ama
higbir strateji her zaman igin optimal degildir. Modernlesme dramatik olarak yasam
beklentilerinin artmasmda basarth olmustur, ama bugiin modernlesme ileri sanayi
toplumlarinda bunun azaltilmasma neden olmaktadir. Rekabetin {izerinde durarak, aghk
riskini  diigiirmektedir ama psikolojik stresi yiikseltebilmektedir. Ote yandan
postmodernlesme ekonomik biiylime ile yumusak bir negatif baglantiya sahiptir.
Modernlesmeden postmoderniesmeye kaymayla birlikte, degisimin yériingesi ekonomik
biiyiimeyi maksimize etmeden yasam kalitesini maksimize etmeye kaydigt
goziikmektedir.

Sosyal Degisimin CaprazBolgesel Bulgular:

Capraz bolgesel veriler sosyoekonomik degigim siirecinin anlagilmasmda zaman
dizili veriye oldukca yararli bir ektir. Yalnizca zaman dizili veriler degisimin zaman
icindeki giivenilir Olgiimlerini saglamasma ragmen kullanilabilir gapraz-bolgesel
verilerde kigilerin zaman ve mekandaki perspektif alanlarii oldukca genisletebilir:
capraz-bolgesel verilerin konfigiirasyonu on yillar hatta yiizyillar boyu olusan siiregleri
vansitabilir.

Uygun zaman dizili veriyle baglantili olarak yorumlandifinda 43 iilkede
gerceklestirilen Diinya Degerleri Anketinde bulunan kiiltiirel konfigiirasyonlar, tutarl
ve hatta bir dereceye kadar tahmin edilebilir siyasi ve kiiltiirel degisimin yoringelerinin
ele alman sosyo-ckonomik kalkmmayla baglantili oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
yériingeler deterministik degildir: ele alman toplumlarin liderleri ve kiiltiirel mirasi o
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toplumun y&niiniin sekillenmesine yardim eder. Ve kalkinma basit dogrusal bir
bi¢imde hareket etmez: biitiin egilimler neticede yonelimi degistirebilir.

Ancak hicbir sosyo-ckonomik degisim tesadiifi ve tahmin edilemez degildir. Her
toplum kendi 6zelligine uyan bir yon takip eder. Bunun tersine, degisim acik bir
konfigiirasyon izleme egilimindedir. Belirli kiiltiirel 6zellikler kiimesi, belirli siyasi ve
ckonomik degisim tiirleriyle birlikte gider. Modernlesmenin bilinen sendromlarmdan
olan kentlesme, sanayilesme ve egitim diizeyinin artmasi, kitlesel hareketliligin artmas:
gibi sonuglar1 6nceden goriilebilmesini saglar. Ve daha 6ncede belirttigimiz gibi
modernlesme belirli kiiltiirel degisimlerle baglantihdir, ornegin geleneksel otoriteden,
rasyonel-legal otoriteye kayma gibi.

Benzer sekilde, ileri sanayi toplumunun dogusu da yikksek egitim almanin
toplumca benimsenmesiyle hizmet sektoriinde calisanlarm ¢ogalmasiyla insanlarin
kendilerine giivenlerinin artmasiyla ve yasamlarim siirdiirme ihtiyaglarmin karsilanmas:
siirecinin 6znel refahin yiiksek diizeye ulasmasma ve postmodern degerlerin ortaya
¢ikmasina neden olmasiyla ve érnegin kadmlar igin esit haklardan, demokratik siyasi
kurumlara kadar farkl: yiiklemelerin ortaya gtkmasiyla son derece yakindan iligkilidir.

Postmodernizmin dtesinde?

Her kalict kiiltiir kendine uygun bir otorite sistemiyle baglantilidir. Aina
postmodern kayma hem geleneksel otoriteden hem de deviet otoritesinden
uzaklagmadir. Otoriteye -toplum ya da devlet tarafindan mesrulastirilmasina bakmadan-
onem vermedeki genel bir azalmayr yansitir. Bu da, ileri sanayi toplumlarinda
hiyerarsik kurumlara giivenin azalmasma yol! agar. 1981°den 1990°a kadar biitiin
sanayilesmis toplumlarda idari kurumlara olan giiven siirekli azalmistir ve 1990’larm
bagindan beride siyasi liderler bugiine kadar gorillen en disiik orandaki destegi
vasamiglardir. Bu yalmizca bu liderlerin 6nceki liderlerden daha az yetenekli
olmalarindan degildir; kurumsallagmus siyasi kurumlara olan kitle desteginin
temellerindeki sistematik diigiisii de yansitmaktadir.

Bu gibi egilimler sonsuza kadar siiremez. Siyasi sistem bunu ya bazi
igsellestirilmis destek 6lgiimleri gelistirerek adapte eder ya da siyasi sistem coker ve
yerine yeni bir siyasi sistem kurulur. Sonugta, ortaya ¢ikan ve siiren bir sistem, bazi
etkili megrulagtirma formiilleri bulan sistemdir. Bu formiil, her ne olursa olsun, post-
post-modern siyasetlerin ortaya gikisina isaret etmektedir.
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