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Abstract

In this article, the connection between Comte's understanding of positivist
sociology and social theory will be discussed. Comte's sociology is not only a
science about society but also a political project about society. According to the
positivist philosophy of Comte in which sociology was given a scientific status,
sociology should break its bonds with metaphysics and theological way of
thinking; should ground all its scientific claims on empirical basis and as in
other sciences, should possess a "law knowledge" of its own. According to
Comte, sociology will help to establish a moral order in the society and the
scientific information produced by sociologists -just like physics was used to
organize the physical world- would be used in projects for social reforms.
Through "social engineering", the control over nature will be extended for
establishing control over human and society as well.
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Ozet

Bu yazida, Comte’un pozitivist sosyoloji anlayis1 ile toplum teorisi
arasindaki baglant: iizerinde durulacaktir. Comte’un sosyolojisi sadece toplum
hakkinda bir dogabilimi degildir; o ayn1 zamanda toplum hakkinda politik bir
projedir. Sosyolojiye dogabilimsel bir statii atfedilen Comte’un pozitif
felsefesine gore, sosyoloji, metafizik ve teolojik diigiinme bigimleriyle olan
bagim koparmaly; tiim bilimsel iddialarim empirik bir temele dayandirmali ve
diger bilimlerde oldugu gibi, kendine 6zgii bir ‘yasa bilgisi’ne sahip olmalidir.
Sosyoloji, Comte’a gore, toplumda moral diizenin kurulmasmna katkida
bulunacak; sosyologlar tarafindan iiretilen bilimsel bilgi, tipki fizik biliminin
fizik diinyanin diizenlenmesinde kullanilmas1 gibi, sosyal reformlara yonelik
projelerde de kullanilabilecektir. Doga fizerindeki kontrol, ‘sosyal mithendislik’
yoluyla, insan ve toplum iizerinde de kontrol kurulmasma dek genisletilecektir.
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Sosyoloji terimini ilk defa kullanan ve kendisinden sonra gelen sosyal
teorisyenleri (6zellikle Herbert Spencer ve Emile Durkheim’1) onemli olc;ude
etkileyen Comte, sosyolojik incelemenin bilimsel olmasi gerektigine inanir.
Comte’un eserleri, en azindan belli 6l¢iide, Fransiz Devrimi ve onun bu
devrimin temel nedeni olarak gordiigii Aydinlanmaya kars1 bir tepki olarak
degerlendirilebilir. Topluma yayilmis olan anarsiden oldukca tedirginlik duyan

ve hem Aydmlanmaya hem de devrime onciiliik eden Fransiz diisiiniirlerine
elegtiriler yonelten Comte, Fransiz karsi devrimei katoliklerle kismen aym
¢izgidedir ve onlardan etkilenmigtir. Bununla birlikte, onun eserleri en azindan
iki noktada bu gelenekten ayr tutulabilir. Birincisi o, Ortagaglara dénmenin
artik imkénsiz oldugunu, bilim ve sanayideki ilerlemelerin buna engel tegkil
ettigini diigiiniir. Tkinci olarak o, 6ncellerinkinden ¢ok daha sofistike bir teorik
sistem olugturmustur.

Comte, sosyal fizigi ya da 1822’de verdigi adla sosyolojiyi, negatif olarak

gordiigii filozoflar ile Fransiz toplumuna yayilmis oldugunu diisiindiigi

anargiyle miicadele etmek i¢in gelistirmisti. Sosyal fizik terimini kullanmast,
Comte’un sosyolojiyi doga bilimleri modeline gore konumlandirmak istedigini
agikea ortaya koyar. Nihayetinde egemen bilim olacagim diisiindiigii sosyoloji,
ona gore, hem sosyal statikle (mevcut sosyal yapilarla) hem de sosyal dinamikle
(sosyal degismeyle) mesgul olacakti. Her ikisi de sosyal yasamin yasalarmi
ag1ga ¢ikarmayla ilgili olsa da o, sosyal dinamige 6zel bir 6nem atfetmekteydi.
Degisime yonelik bu vurgu, onun sosyal reforma gosterdigi ilgiyi yansitir.
Devrimci degismelere itibar gostermeyen Comte, toplumdaki dogal evrimin
daha olumlu sonuglar yaratacagma inamr; zira reformlara, bu dogal siirece
hizmet etmesi dl¢lisiinde ihtiya¢ duyulacaktir (Ritzer, 1992: 14).

Bu noktada, Comte’un teorisinin kdse tasim olusturan ‘ii¢ hal yasast’
formiilasyonuna bakmamiz gerekir. Bu teoriye gore diinya, tarih boyunca ii¢
diigiince asamasindan gegmistir. Comte, sadece diinyanin degil, gruplar,
toplumlar, bireyler ve bilimlerin de bu ii¢ asamadan gegtigini diigiiniir. Teolojik
asama ilk asamadir. Bu asamada her geyin kaynaginda dogaiistii giiglerin
meveut olduguna inamlir. Sosyal ve fiziksel diinyanin Tann tarafindan
yaratildig kabul edilir. Tkinci asama metafizik asamadir. Bu asama ise ‘doga
gibi soyut giiglere inangla karakterize edilir. Ugiinciisii olan pozitif agamayu ise
bilime yonelik inang karakterize eder. Insanlar, bu dénemde, mutlak giiclerden
uzaklagmaya baglarlar ve fiziksel-sosyal diinyay: yoneten yasalar1 deney ve
gozlem yoluyla agiga ¢ikarmaya yonelirler.

Bu teorisinde Comte’un entelektilel faktorler iizerinde odaklandig
apagiktir. Gergekten de o, sosyal diizensizlige entelektiiel diizensizligin neden
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olduguna inanmaktaydi. Onceki diigiince sistemlerinden kaynaklanan
diizensizlik, pozitif (bilimsel) ¢agda da varhgim devam ettirecektir. Ancak
pozitivizm egemen hale geldiginde sosyal kargasa da son bulmaya
baglayacaktir. Bu siireg, evrimsel bir siire¢ olacag: icin, sosyal kargaga ve
devrimin varlikk nedeni de ortadan kalkacaktir. Pozitivizm, bagkalarmin
zannettigi gibi ok erken olmasa da, hakim hale gelecektir (Comte, 1970).
Burada Comte’un sosyal reformculugu ve sosyolojisi, birbiriyle kaynagir.
Sosyoloji, pozitivizmin zaferini kolaylastiracak ve buna bagh olarak sosyal
diinyaya diizen getirecektir. Comte, herseyden 6nce devrim savunucusu gibi
goriinmek istemiyordu. Ona gore, diinyada zaten yeterince diizensizlik vardi.
Comte’un perspektifinden bakildiginda gerekli olan sey, entelektiiel bir
degismeydi. Dolayisiyla sosyal ve politik devrimlere de gerek yoktu.

Comte’un teorisinde muhafazakirlik, reformculuk, bilimcilik ve
evrimcilidin birarada bulundugunu séyleyebiliriz. Onun sosyolojisinde temel
analiz birimi birey degil, aile gibi kurumlardir. O, hem sosyal yap1 hem de
sosyal degismenin birlikte ele almmasi gerektigini iddia eder. Comte’un,
toplumun sistematik karakterine yani toplumun farkli Ogeleri arasindaki
baglantilara yonelik vurgusu, kendisinden sonra gelen sosyologlari, 6zellikle de
Spencer, Durkheim ve Parsons’1 etkilemistir. Comte, toplumda konsensiisiin
roliine de biiyiik bir dnem atfeder ve toplumun isciler ve kapitalistler arasindaki
kagmilmaz c¢atigmayla karakterize oldugu seklindeki goriise katilmaz.
Sosyolojinin gdzlem, deney ve karsilagtirmali tarihsel analizi kullanmasi
gerektigini savunan Comte, nihayetinde bir elitisttir ve sosyolojinin hakim
bilimsel bir gii¢ olacagina inanir (Ritzer, 1992: 15).

Gergekligin, deney ve olgularin gozlemlenmesi yoluyla agiklanabilecegi
idealine bagh olan Comte’a gore, sosyoloji, doga bilimlerinin, &zellikle de
biyolojinin epistemolojik ve metodolojik prosediirlerine gére ¢alisan bir disiplin
olacaktir. Comte toplumun, tipki doga gibi genel yasalar tarafindan yonetilen bir
olgular kompleksi olarak goriilmesi gerektigini 6zellikle vurgular ve toplumsal
olgularin, diger bilimsel objeler gibi gozlemlenebilecek ‘nétr objeler’ oldugunu
diigiiniir (Comte, 1970). Bu c¢ergevede o, toplumun yap: ve Oriintiisiinii,
doganinkiyle esitler. Comte, tiim sosyal aktivitelerin, yasa benzeri diizenliliklere
tabi olduguna inanir ve toplumsal kurumlarm birgogunu ‘dogal’ kurumlar
olarak goriir. Comte’un ‘diizen’e yaptifn vurgunun ardinda, uyumu
bozulmamasi gereken bir ‘dogal toplum’ kavramlagtirmasi vardir. Dolayisiyla
ona gore, politik eylem ve diizenlemenin ‘dogal toplum’un ahengine uygun
olmas1 gerekir. Bagka bir sdyleyisle mevcut olanla yetinmek yani diizene
tutunmak ve radikal girigimlerden, diizeni altiist eden devrimlerden sakinmak
gerekir (Pelz, 1974: 161). Bu noktada Comte ‘diizen igerisinde ilerleme’
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formiilasyonunda ilerlemeyi diizene tabi kilar ve muhafazakdr bir konuma
siiriiklenir. Doga bilimlerinden aldig1 toplumsal “statik’ ve toplumsal ‘dinamik’
kavramlarin1 kendi sosyolojisinin anahtar kategorileri haline getiren Comte,
insan toplumunda dogadaki gibi zorunlu olan ve ancak bilimsel aragtirmayla
ortaya ¢ikarilabilecek objektif ‘yasa’ lardan s6z eder. Buradan giderek o, pozitif
bir bilim olarak sosyolojinin deger yargilarindan bagimsiz olmas1 gerektigini
vurgular ve Bacon ve Descartes’in metot kurallarin takip etmek suretiyle olgu
ile deger arasinda keskin bir ayrim yapar. Yenigag doga bilimcileri gibi o da
olmas: gerekenin irrasyonel alana ait oldugunu, bilim adammnin ancak ‘olan’
dan hareket edebilecegini belirtir (Pelz, 1974: 163). Comte’a gore, bilimler
arasindaki farklilik, ortaya koyduklar1 yasalarin birbirinden farkli olmasindan
kaynaklanir. ‘Bilimlerin birligi’ tezi, Comte agisindan aym zamanda
metodolojik birlik anlamina gelir. Ona gore “pozitif felsefenin temel 6zelligi,
onun, tiim olgular1 degismez doga yasalarma tabi olarak gdérmesidir” (Aiken,
1959: 128). Comte pozitivizmini karakterize eden 6zelliklerden birincisi doga
ve sosyal bilimlerin birligi, yani metodolojik monizm ise, digeri de metafizik ve
spekiilatif felsefeye yonelik olarak yapilan elestiridir (Hamilton, 1997: 27).

Ozgiil bir sosyolojik konumu karakterize etmek icin, ‘pozitivizm’ terimini
kullanan Comte, sosyolojiyi ‘pozitif® bir bilim olarak goriir. Sosyolojiye
dogabilimsel bir statii atfeden Comte’un pozitif felsefesine goére, sosyoloji,
metafizik ve teolojik diisiinme bigimleriyle olan bagim koparmals; tiim bilimsel
iddialarim empirik bir temele dayandirmali ve diger bilimlerde oldugu gibi,
kendine &zgii bir ‘yasa bilgisi’ne sahip olmalidir. Evrendeki olgulan dogaiistii
gliclere referansla agiklayan teolojinin aksine, Comte’un pozitif felsefesi, tim
olgulan kagimilmaz doga yasalarina tabi olarak goriir. Comte, teolojik ve pozitif
diisiincenin birbirlerini karsilikli olarak digladiklarin ileri siirer. Bu noktada o,
bilgiyi empirik bir temele oturtarak pozitif diisiinceye katkida bulunan Bacon’1
over ve kendisini onun izleyicisi olarak goriir (Comte, 1970).

Comte, toplumdaki politik ve moral krizi, entelektiiel anarsi ile
aciklamaktaydi. “Fikirler diinyay1 yonettigi igin”, entelektiiel anarsi sosyal
anarsiyi liretiyordu. Bu yiizden entelektiiel diizen, sosyal diizen igin bir koguldu.
Bununla kastedilen sey suydu: Bilimsel yontemin sosyal olgularin
incelenmesinde kullanilmasi, toplum hakkinda sistematik bilgi iiretimine
kaynaklik edecektir. Bugiine kadar politik diiiince, biitiin olarak negatif ve
elestirel bir karaktere sahip olmustu. Bundan boyle sosyoloji, tiim sosyal
olgularin yasa bagiml karakterini ortaya koymak suretiyle, politik eyleme
smirlar getirecektir. Sosyoloji, Comte’a gore, toplumda moral diizenin tesis
edilmesine katkida bulunacak; sosyologlar tarafindan iiretilen bilimsel bilgi,
fizik biliminin fizik diinyanm diizenlenmesinde kullanilmasi gibi, sosyal
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reformlara yénelik projelerde de kullanilabilecektir. Doga iizerindeki kontrol,
‘sosyal miihendislik’ yoluyla, insan ve toplum iizerinde de kontrol kurulmasina
dek genisletilecektir (Benton, 1977: 29-30). St. Simoncular ve Comte, toplumu
mithendisce ele almabilecek bir ‘nesne’ gibi goriiyorlardi. Onlara gore, pozitif
sosyal bilim kaosa son verecek ve otoriteyi tesis edecekti (Porter, 1990: 1031).

Comte’a gore doga yasalar tespit edildikten sonra, doBaya boyun
egdirmek ve onu kontrol altina almak nasil miimkiin olduysa, toplumu da, onu
yoneten genel yasalar kesfedildikten sonra kontrol altina alabilmek miimkiin
olacaktir. Yalmzca empirik-sosyolojik yasalara dayanmilarak, diye israr eder
Comte, sosyal uyum saglanabilir ve sosyal reformlar rasyonel olarak
planlanabilir ve uygulanabilir. Bu anlamda Comte’un pozitif sosyolojisi bir
istikrarcilik ve sosyal inga bilimidir (Halfpenny, 1982: 18).

Comte’a gore, doga yasalarmi kesfetmek dogayr denetim altina almak
icin nasil bir pratik yarar saglamigsa, sosyolojik yasalar1 kesfetmek de toplumda
diizenin tesis edilmesi agisindan o kadar pratik yarar saglayacaktir. Pozitivist
sosyoloji, diizen igerisinde ilerlemenin kosullarini tespit edecek ve ‘teknik’ bir
fonksiyonu yerine getirecektir. Comte, ‘diizen’e o kadar gok vurgu yapmaktaydi
ki, ‘sosyal yasa’ kavramina da bu gergevede tutucu bir anlam yiiklemekteydi.
Sanayi sistemi iginde is¢i ve kapitalist arasindaki ¢atigma konusuna deginirken,
bu iki kesim arasinda zorunlu bir igbdliimiiniin mevcut oldugunu, dolayisiyla
‘sosyolojik  yasalar’m  geregi olarak, bu isbdliimiiniin  ortadan
kaldirilamayacagini iddia ediyordu (Romm, 1991: 25-26).

Comte, toplumla ilgili objektif bilgi iiretmek i¢in doga bilimlerini model
olarak alir. Kendi sosyolojisine baglangigta ‘sosyal fizik” adim vermesi, onun bu
egilimini agik¢a ortaya koyar. Newtoncu fizigin tespit etmis olduu doga
yasalarina benzer yasalarin toplumsal yasamda da ortaya gikarilabilecegine
inanan Comte, toplumun igleyis siireglerinin, giines etrafinda donen gezegenlere
iliskin bilimsel teorilerde oldugu gibi aym agiklikla anlagilabilecegi ve
aciklanabilecegini diigiiniir. Comte’un pozitif bilimi, toplumsal statik ve
toplumsal dinamigin yasalarini tespit etme iddiasindadir. O, bir kez bu yasalar
tespit edildikten sonra, sosyal mithendisligin gergek bir olanak olacagim ileri
siirer (Smith, 1998: 79-80). Biitiin olgular1 doga yasalarina tabi olarak gbren
pozitif felsefeye gore, doga bilimlerinde statik ve dinamik siirecler arasinda
yapilan ayrim, sosyal bilimlere de aktarilmahdir.

Comte’un pozitif felsefesi, insanlara, insani-toplumsal olgulari, evrensel
olarak gecerli yasalar tarafindan yonetilen nétr objeler olarak gérmelerini ve
incelemelerini 6gretme iddiasindaydi ve bu pozitif felsefeye gore, sosyal
gergeklik, dogal bir gergeklik gibi objektif zorunluluk kriterinden hareketle
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incelenmeliydi. Hakikatin olgulardan hareketle ortaya konulabilecegini iddia
eden St. Simon, bu yiizden, modern pozitivizmin kurucu babasi olarak kabul
edilir. Sosyal teori, St. Simon’a gére, diger deneysel bilimlerde kullanilan
benzer yontem ilkelerine bagl kalacakti. Bagka bir soyleyisle, bilimsel akil
yiriitme deney ve gozlem temeli iizerine oturacak; teoloji, metafizik ve diger
tim agkm kavram ve degerler pozitif bilimlerin pozitivistik yontemiyle
smanacaktl. Sosyal teori i¢in bagka bir adlandirma olan ‘insan bilimi’, bu
yiizden doga bilimsel bir temel iizerine oturtuldu. Bu gercevede sosyolojinin
inceleme nesnesi olan toplum ile, doga bilimlerinin inceleme nesnesi olan doga,
‘bilimlerin  birligi’ (unified science) ilkesi dogrultusunda birbiriyle
Ozdeslestirildi. Pozitivist toplum teorisine gére, toplumun yasalari, zamanla,
dogal objektif yasalarin kesinligi Glgiisiinde ortaya konabilecekti. Bu anlayisa
gore insanlar, degistirmeye ve akisim yonlendirmeye muktedir olmadiklar
toplumsal yasalar karsisinda pasif bir konumdaydilar. Comte, sosyal teorinin
negatif felsefeyle olan bagmi kopardi ve onu pozitivizm igine yerlestirdi.
‘Pozitif> terimi felsefi teoriden bilimsel bir teoriye doniistimii ifade eden bir
kavramdir. Ancak pozitivizm baglaminda felsefe daha 6nceki anlamindan farkli
bir anlama gelir (Marcuse, 1986: 326-341). :

‘Pozitif felsefe’ ifadesindeki ‘pozitif® kavraminin 6zellikle Fransiz
pozitivizm geleneginde ontolojik, epistemolojik ve pratik anlamlar1 mevcuttur:
a) Ontolojik olarak, pozitif olan bilimsel olanla esitlenir ve metafizik karsit1 bir
anlam ifade eder. Yani bilime agik ve agik olmayan objeler vardir. b)
Epistemolojik olarak pozitif olan bilimsel bilgiyle esitlenir. Buna gore dogru
aragtirma yontem ve teknikleri ile yanhs olanlar: vardir. c) Pratik olarak pozitif,
yapici olanla esitlenir; o, elestirel ve yikici olana karsittir (Bryant, 1985: 174).

Modern felsefenin baslangi¢ asamasinda ve 19. Yiizyilda pozitivizm
militan ve devrimci bir karaktere sahipti. Pozitivizmin olgular1 nihai bir merci
olarak kabul etmesi dinsel ve metafizik anlayiglara yonelik dogrudan bir
saldiriyla baglantiliydi. Gozleme dayali dogrulama ilkesi, daha sonra Fransiz
Aydmnlanma filozoflar: tarafindan hakim mutlakg1 sistemi elestirmek icin
kullanildi.

Pozitif felsefe, daha 6nce de belirttigimiz gibi toplum ve doga bilimlerini
birbirleriyle 6zdeslestirir. Bu yiizden dogal bilim, 6zellikle de biyoloji, bu
donemde sosyal teori igin bir model olusturdu. Sosyal yasalari aragtiran
sosyoloji, fizik bilimini de model olarak alabilirdi. Bu gergevede toplum, dogal
zorunluluk yasalarina gore igleyen bir “makina’ olarak tasavvur edildi. Fiziksel
yasalarin degismezligi seklindeki dogmay: Comte, pozitivizmin ‘gergek tini’
olarak gériir. Bu anlayisa gore sosyal hareket, zorunlu olarak, degismez fiziksel
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yasalara tabidir. Toplumda degismez yasalarn mevcut oldugu goriisii, insanlar
adeta disipline ve statiikoya itaat etmeye ¢agirir. Pozitif felsefede, bilimdeki
diizen ile toplumdaki diizen ayrilmaz bir biitiinliik i¢inde birbiriyle kaynasirlar.
Nihai amag, verili olan sosyal diizeni mesrulagtirmak ve giiglendirmektir.
Comte’un ‘iletleme yasalari® verili diizen igerisinde ilerleme anlamina
gelmekteydi. Diizene yapilan vurgu, Comte’un pozitivizminde daima 6ne ¢ikar.
Dogal yasalar nosyonu, ‘uyum’a yapilan vurguyla birlikte diigiiniildiigiinde,
mevcut diizeni olumlar ve mesrulagtirir, Pozitivist sosyoloji, esas olarak,
toplumun farkli ‘organlart’ arasinda gergek ve siirekli bir uyumun oldugu
goriisiine bagh kaldigi i¢in, ‘sosyal degisme’den g¢ok ‘sosyal statik’i One
¢ikartir. Toplumsal ‘statik’ ve ‘dinamik’ olarak adlandirilan toplumsal doga
yasalarinin énemi vurgulanmak suretiyle, insan faaliyeti, objektif zorunluluk
kategorisi igine sokulur (Marcuse, 1986: 342-350).

Pozitif felsefe, bilimsel bilgiye bir dizi ayirici nitelik atfeder. Buna gore
bilim, ilkin, kendisine konu olarak olgular1 veya olgular arasindaki genel
iligkileri almalidir. Olgular, pozitif felsefeye gore, dogrudan duyu algis: iginde
verilmis digsal ‘goriingiiler’dir. Dolayisiyla bilimsel bilgi, duyusal gbzleme
dayandiriimahdir. Pozitif haldeki bilginin ikinci karakteristigi, onu olugturan
Onermelerin formuyla ilgilidir.

Bunlar, tikel olgulara iligkin 6nermeler degil, aksine evrensel yasalara
iliskin dnermelerdir. Bu Onermeler, belirli bir olgular kategorisi arasinda
zorunlu ve degismez iligkileri ifade ederler. Bir olgu veya olgular kategorisi, bu
kategorinin ortaya ¢ikigini yoneten yasa kesfedildiginde bilimsel olarak
aciklanir. Bilim, gozleme agik olmayan nedenlere iligkin herhangi bir agiklama
yapmaktan kaginir; aynm zamanda o, nihai nedenleri ortaya ¢ikarma pesinde de
degildir. Bu tiirden agiklamalar Comte tarafindan metafizik ve teolojik bilgi
olarak adlandirilir. Olgular1 y6neten genel yasalar tespit etmek ile, agiklama ve
ongodrii arasinda yakin bir baglanti mevcuttur. Rasyonel ongdriiniin, bilimsel
bilginin kriteri oldugunu iddia eden Comte’un bilimsel bilginin dogast
hakkindaki tezi, kapsayici yasa anlayigi ile baglantihdir. Bu tezin mantiki
sonucu, bilimlerin birligi tezidir (Benton, 1977: 33-35). Comte’un
pozitivizminde, bilimsel 6ngorii ve agiklama, 6zdes bir formel yapiya sahiptir.

Bir olay1 agiklamak ve bir olay: bilimsel olarak ongdérmek tiimevarimsal
bir akil yiiriitme yontemine tabidir. Comte’da yasalar, olgusal diinyada
gozlemlenmis diizenlilikler anlamina gelmektedir.

Kendi sosyolojisinin metodolojik ilkelerini ortaya koyan Comte’a gore
her tiirlii bilgi deneye veya empirik kanita dayandirtimali ve bu bilgi duyusal
kanitlardan, empirik verilerden hareketle inga edilmelidir. Soyut spekiilasyon ve
saf felsefe yoluyla hakikat’e ulagilamaz. Hakikate ve olaylarin tdbi oldugu genel
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yasalara ancak kesin gozlem yoluyla ulagilabilir (Comte, 1970). Sosyal
degismenin Comte tarafindan evrimci terimlerle agiklamasi sagirtici degildir.
Ciinkii Comte bu evrimci goriisiinii dogrudan dogruya biyolojik analojiden
tiiretir. Bu goriis, doniistiirme ve degistirmeden ziyade, tedrici uyum ve evrime
vurgu yapar. Comte’un pozitif felsefesi, bilim adamlarina ¢atigmaya son verme
yetkisi verir ve bu felsefe saglikli toplumun kosullarim tanimlar (Bilton, vd.,
1993: 559-560).

Comte’a gbre, gelecein organik ve rasyonel toplumu bilime
dayanacaktir. Ancak bu bilimsel ve rasyonal toplumun kurulabilmesi igin de,
insanlarm ‘pozitif diisiinme’ bi¢imini dziimsemesi ve igsellestirmesi gerekir.
Bilim, insanin kendi dogal ve sosyal yasaminin kogullarim degistirme ve onun
tizerinde kontrol tesis etme fonksiyonu goérecektir. Pozitif zihin, nedensel bir
olgu yorumunu dngerektirir. Bu, ‘metafizik nedenler’in mevcudiyetine inanmak
anlamma gelmez; tam tersine, her gozlemlenmis fenomeni, evrensel yasalarla
iligkilendirme ya da yasal iligkiler sistemi igine yerlestirmek anlamna gelir.
Sosyoloji, bu noktada diger pozitif bilimlerin y6ntemini izler (Kolakowski,
1972: 66-71). Kesinlik diisiincesi, elbette, pozitif felsefeyle birlikte ortaya
¢ikar. Ancak Descartes’dan bu yana, bu diigiinceye rasyonalizmin de giiclii bir
etkisi s6z konusu olmustur. Pozitivizm kesinligin anlamini ve fonksiyonunu
yeniden yorumlamustir. Rasyonalizme gore hakikatin kaynadi rasyonel olarak
diisiinen dznedir. Diinya, 6znenin otonomisine uyum sagladig dlgiide gergektir.
Pozitivizm, kesinligin kaynagini, diisiincenin 6znesinden algilamanin nesnesine
kaydirir. Comte’un pozitif felsefesi diizen ve ilerlemeyi uzlagtirmay1 amaglar.
Ilerleme, diizen iginde ve diizene uygun bir ilerlemedir; devrim degil evrimdir.
Comte’un ilerleme diisiincesi, devrimi, verili sistemin biitiinsel doniigiimiinii
dislar. Tarihsel gelisme, ‘dogal’ yasalara gore igleyen sosyal diizenin uyumlu bir
evriminden bagka bir sey degildir. Dinamik sosyoloji, bu evrimin
mekanizmalarini ortaya gikartir ve agiklar.

Tarihsel ilerleme dogal bir siirectir ve dogal yasalar tarafindan yonetilir.
Daha 6zlii bir bigimde ifade etmek gerekirse, ilerleme diizene tabidir. Comte’a
gore sosyoloji, sosyal statik ve dinamigin degismez yasalariyla ilgilenen pozitif
bir bilimdir. Bu yasalar, bilimsel gozlem yoluyla agiga ¢ikarlabilirler (Marcuse,
1986: 352).

Comte agisindan bilimsel bilgi, teknik olarak kullanilabilir olmalidir.
Bilim, hem dogal hem de toplumsal siiregler iizerinde teknik kontrolii olanakli
hale getirir. Tarihsel gelismenin yasalar1 sosyoloji vasitasiyla kesfedilebilir.
Gegmisi agiklama, bugiinii anlamamuza ve gelecedi ongérmemize olanak saglar.
Pozitivist sosyolojinin amaci, doga bilimlerinde oldugu gibi yasalar tespit etmek
ve bunlan agiklamaktir. Bu yasalar da, gelecegi 6nceden gérmemize olanak
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saglayacaktir. Insamin doga, tarih ve toplumun yasalarina bagimlihgi, bu
yasalar1 manipiile edebilecek sosyal reformlarin yapilmasmi gerektirir.
Comte’un sosyolojisi, yalnizca smirl bir elestirel potansiyele sahiptir. Yasalar
vardir ve islemektedir; bize diigen gérev aksakliklar1 gidermektir (Frisby, 1997:
xi-xii& Bryant, 1975: 401-403).

Degerlendirme

Fizik diinyamn incelenmesinde kullanilan ‘bilimsel yontem’in toplumsal
diinyanin incelenmesinde de kullanilabilecegini savunan Comta’a gore,
sosyolojik aragtirmanin amaci, fizik bilimlerindeki kamtlama ¢izgisine uygun
olarak yasalar ve genellemeler formiile etmek ve Ongoriilerde bulunmak
olmalidir. Toplumun da tipki doga gibi insan iradesinden bagimsiz olarak
isleyen yasalarla yonetildigini diisinen Comte, doga bilimlerinin, sosyal
diinyanin incelenmesinde sosyoloji igin giivenilir ve saglam bir model tegkil
ettigini ileri siirmektedir. Olgu ve degerlerin, bilimsel analizin amaglar
acisindan birbirlerinden ayirt edilmesi gerektigini savunan Comte’a gore
sosyoloji, yalnizca verili sosyal gergekligi kendisine inceleme konusu yapmal;
‘olmas1 gereken’ hakkinda deger hiikiimleri ortaya koymamalidir. Bu agidan
bakildiginda Comte’un ‘sosyal fizik’ olarak tasarladigr sosyolojisinin, verili
gergeklik hakkinda enformasyonlar temin etmeyle smirlanmig oldugu
anlagilmaktadir. Verili sosyal olgular arasinda varolan nedensel iligkileri ortaya
¢ikarma ideali, Comte’un sosyolojisini karakterize eden temel bir ozelliktir.
Onun, sosyolojiyi bir sosyal miithendislik projesi olarak goriiyor olmasi da
ancak bu nokta gozoniinde bulundurularak kavranabilir. Sosyal gergeklikte
verili olan empirik diizenlilikleri tespit etmek suretiyle, gelecege iliskin
ongoriilerde bulunmak ve toplum iizerinde teknik bir kontrolii saflamak igin
gerekli olan enformasyonlarin toplanmasi ve biraraya getirilmesi, Comte’a gore,
bir sosyal miihendislik projesi olarak sosyolojinin temel amaci olmahdir.
Comte’un pozitivist sosyolojisi, verili gergekligi dogallastiran bir 6nkabulden
yola ¢ikt1g1 igin, bilimsel aragtirma sonuglarindan hareketle yapilacak ahléki ve
politik diizenlemenin de, mantiken, toplumun dogal yap1s1n1 bozmamasi
gerektigi kabuliine dayanir.
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