SAUSSURE’UN YAPISAL DILBILIM KURAMININ
SOSYAL BILIMLER METODOLOJISINE KATKISI
The Contribution of Saussure’s Structural Linguistic Theory to the
Methodology of Social Sciences
'H. Saim PARLADIR®

Abstract

The central theme in this paper, is the contribution of Swiss
linguist Ferdinand de Saussure’s structural linguistics (through the
rejection of historical analysis and taking language as an integrated
system of signs), in the context of the pursuit of objective-scientific
knowledge to the methodology of social sciences. And in this paper, also,
the possibility of using revolutionary consequences of structural
linguistics as a model for social scientific methodology (concerning the
discussion on the objectivity of social scientific knowledge regarding the
contradiction between the conscious and the unconscious) is discussed.
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Ozet

Bu ¢aligmada, Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure’iin
tarihsel analizi reddedisinin ve dili biitinlikklii bir géstergeler sistemi
olarak ele aliginin sosyal bilimler metodolojisindeki nesnel — bilimsel
bilgi arayisina hangi baglamlarda katki yaptigina deginilmistir. Bununla
birlikte yapisal dilbilim ¢igrnin  dilbilimde yarattifn  devrimcei
metodolojik gelismelere ve bu gelismelerin tiim sosyal bilimler igin
omek bir model olup olamayacagina, (biling-bilingdis1 tartigmasi ve
sosyal bilimlerin imkan baglaminda) dilin, dilbilimin yapisal tarzda ele
alimgimin biitiin diger sosyal bilimler i¢in ne gibi bir anlama sahip
olduguna deginilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bilingdisi, Tarihsel dilbilim, Yapisal

dilbilim, Gosterge, Eszamanli analiz-Artzamanli analiz, Dizim-

dizi.
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Giris

Yapisal dilbilim, sosyal bilimlerde gostergesel (semiotik)
teorilerin gelisiminde kurucu bir konum iggal eder. Yapisal dilbilim,
insani kurumlarin (bu kurumlarin igerigini belirleyen kurumlasmig
davranig Oriintiilerinin birbirine indirgenebilecegi kabuliinden hareketle)
gorece matematiksellestirilebilecegi, bilimsel kavramlarla
formiillestirilebilecegi iddias: tagiyan tiim sosyal bilimsel etkinlikler igin
belirleyici bir kaynak durumundadir®. Bu galigmalarin kapsami mit,
masal analizinden dil, s6ylem, moda analizine, edebiyat kuramindan
gostergebilime kadar genis bir yelpazeye yayilmistir. S6z konusu bu
devrimci geligmeyi hazirlayan, Isvigreli Dilbilimci Ferdinand de
Saussure’iin -6liimiinden sonra o6grencileri tarafindan derlenen- Genel
Dilbilim Dersleri adli yapitidir. Saussure, yeni yontem anlayisi ve
gelistirdigi yeni ilkelerle, klasik dilbilimin dile bakisini degistirmis, bunu
degistirirken de biitiin sosyal bilimler igin devrimsel sonuglara yol agan
bir kapi aralamustir: Insan davramigimi temel alan sosyal bilimler igin
objektif bilgi elde edebilme imkani.

1. Sosyal Bilimlerde Nesnel Bilginin imkam veya
Biling/Oznellik Sorunu

Ozellikle Aydinlanma boyunca bilimlerin, o6zellikle de doga
bilimlerinin kaydettigi, biiyiikk basarilar (ve yine aym siireg boyunca
yasanan sosyal doOniisiimler sonucunda ozellikle kentlerdeki sosyal
huzursuzluklar vs.) insan davramigim agiklamayr temel alan modern
bilimlerin -modern anlamda- ortaya ¢ikigina firsat yaratmistir (Hall vd;
1995:48). Sosyoloji de aym siirecin sonucunda, 19. yiizyihn ikinci
yarisindan itibaren gelisme egilimine girmigtir. Sosyal bilimlerin
safaginda, heniiz insan felsefesi-sosyal bilimler ayrismamigken,
diigiiniirlerin zihnini en ¢ok mesgul eden soru, insan dogasinin nasil
agiklanmas1 gerektigiydi. Spencer ve Mill'in teorilerinde oldugu gibi
toplumu dogal bir organizma ile esdeger tutan yaklasimlar, her ne kadar

* Bu etkinliklere 6rnek olarak sosyal antropolojide Claude Lévi-Strauss, Edmund
Ronald Leach, Edebiyat elestirisi alamnda Rus Bigimcileri (Mikhail Bahtin, Vladimir
Propp, Roman Jacobson, Nicolai Trubetskoy), Gostergebilim alaninda da Roland
Barthes, Julia Kristeva, Paul Riceeur, Umberto Eco, Algirdas Julien Greimas vd.
zikredilebilir.
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bu sorunun cevabmm1 bulmus olduklarma inansalar da, aslinda insan
dogasi tizerinden bir tartigma yerine, doga bilimlerindeki gelismeleri ve

yasact yaklagimi toplumbilime aktarmaktan ileri gidememislerdir.

19. yizyllda doga bilimlerindeki gelisimin ulagtifi bilgi
birikiminden ayr1 disiiniilemeyecek olan sosyal bilim kavrayisi,
etimolojik olarak incelenirse, konu daha net ortaya konulabilir. Sosyal
bilim kavrami, ortaya ¢ikis donemi itibariyla, aslinda toplumun dogal bir
siire¢ oldugunu varsayan bir bakis agisini1 zaten iginde barindirir. Mesela
sosyoloji disiplini, en azindan ortaya ¢iktig1 dénemde, toplumun bilimsel
yasalar temelinde agiklanabilecegi varsayimima dayanarak kurulmustur.
Ancak, zamanla insanin ve 6zellikle beseri konularn, esyay: ele alir gibi
ele ahinamayacag goriildiigiinde, daha dogru bir ifadeyle, insana iligkin
bilgi insan tarafindan elde edildigi miiddetge, ki bunun aksi miimkiin
degildir, bir sosyal bilimin imkan1 sorgulanmaya, klasik anlamda bir
bilim olarak evrensel diizenlilikler (yasalar) bulmanin imkansizlii
anlagilmaya baglanmistir.

Pozitivizm, bu sorunsali, insani olan1 dogal olanin modalitesine
dahil ederek asabilecegi yanilgisina diigmiistiir. Bu ylizden giiniimiizde
dahi sosyal bilimleri motive eden (baska disiplinlerden gelen bagka bilim
adamlarinin tizerinden yillar gegtikten sonra bile rahatga kullanabilecegi)
“nesnel bilginin imkan1” sorgusu tamamlanmamistir. Bu noktada
Wiener’in agiklamalart anlam kazanmaktadir. Wiener, sosyolojik ve
antropolojik aragtirmanin 6znesiyle ilgili olarak su saptamalar1 yapmagtir:
“Bu iki bilim (sosyal bilimler olarak okuyunuz), bizlerin, insanlarin
ilgiler kiiresi i¢inde tanimlanmugtir. Bu bilimler ya da sosyal bilim,
hayata dair sorular igerir. Kisilerin egitim, kariyer hatta oliimleri dahi
bunun igerisindedir. Verili bir fenomen iizerinde istatistiki ¢aligma ¢ogu
zaman gecerli bir tiimevarimi tesis etmeye yetmez. Bu itirazlar,
monografik ¢aligmalar ve uygulamali antropoloji s6z konusu oldugunda
gormezden gelinemez. Zira pek ¢ok ¢aligmada, ¢alisilan (aragtirmacinin
da bir birey oldugunu diisiiniirsek) bireysel bir davramigtir. Veya bir
kiiltiir ¢aligmasinda ulusal karakterin g¢alisilmasidir. Bu noktada da
aragtirmaci, kendini kiiltiirlinden arindiramaz, zira kullandig hipotezler,
metotlar vb. her sey bizatihi kiiltlirel modellerdir” (aktaran Lévi-Strauss,
1963: 56). Sosyal bilimlerde ¢aligilan konunun, ¢alisan bilim insanim da
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kapsamasi sorunsali, sosyal bilimlerin yasadig1 epistemolojik krizin en
Onemli gostergelerinden birisidir.

Sosyal teorinin bir bilim olma iddiasiyla ortaya ¢iktig1 dénemde,
insamin  bilingli  etkinligini (makul, hesaplanabilir, eylemlerinden
sorumlu) temel alan Kartezyen yaklagim, sosyal bilimlerin olugmasi
agisindan bir diger giiliik kaynagini olugturmaktaydi. Zira, Descartes’in
evrensel bir matematik gelistirme iilkiisii, sosyal fenomenin kendine has,
nesnel niteliklerini gdzden kagiran ve yanlis bir insan dogas: yaklagimim
temel alan yiizeysel bir sosyal bilim yaklagimma kaynaklik etmektedir,
¢linkii insanin bilincini merkeze koymaktadir.

Bilincin konumuz olan yapisal dilbilim ile iligkisini anlamak igin,
bilincin yap1 kavramsallagtirmasinin anlamina ve kullanimina ne gibi bir
katkis1 oldufuna deginmek gerekir. Biling, aslinda o6zellikle duyu
verilerinin bilgisine dayali olarak kisinin kendine iliskin fikridir. O
ashinda bir am {iriiniidiir, kiginin zamansal diizlemde kendini tanimasidir.
Duyular yoluyla elde edilen, kisinin kendine iligkin bilgilerinin
toplamidir (Jung;1982:35,83—84). Kisinin maddi veya manevi ilgileri ve
ihtiyaglari, ideolojisi, irrasyonel giidiileri vd. tiim 6zellikleri bilincini
yonlendirmektedir. Bilincin merkezinde ego vardir ve tiim evren bilince
bu egonun yorumu dolaymmmndan yansir. Bu noktada, sosyal bilimsel
metodun gelecegi su iki kutup arasinda sikigmugtir: insansal fenomen ya
dogaya dahil edilecektir ya da tamamen bilince... Bir tarafta insan
belirleyen yasalar, obiir tarafta ise bilincin genellestirilemez nitelikleri...
Hélbuki bu iki segenegi dolayimlayan ve sosyal bilimlerde doga bilimci
bir yasa kavrayigina ve bilincin subjektifligine yakalanmadan nesnel bilgi
edinilebilecek bir diizey de mevcuttur: Bilingdis1.

Toplumsal yasamn sadece biling merkezli bir agiklamasi eksik ve
yaniltict olacaktir. Ciinkii “ahlaki ve sosyal kurumlarm gogunlugu akil
yuriitme ve hesaplamaya dayanmaz, daha ziyade siipheli nedenlere,
bilingsiz duygulara, kurumlarm kendi yarattiklar etkilerle ilgisi olmayan
ve agiklanamayan motivlere dayanir” (Durkheim’dan aktaran Rossi;
1983:113). Sosyal bilimlerin veya davramig bilimlerinin bilimsellik
vasfina ulagabilmesinin kogulu ise, her bilingli iligkinin bilingle
agiklanamayacag gergegine dayanmaktadir. Tabii ki toplumsal evren
tamamen bilingdis1 bir 6ze sahip degildir (en azindan yukaridan bdyle bir
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anlam ¢ikaramayiz). Daha dogrusu bilingdis1 boyut, toplumsal hayati tam

olarak belirlemez.

Ancak yine de bilingli etkinliklerin ve toplumsal iligkilerin, biling
diizeyindeki goriiniimleriyle tatmin olan ampirisist bir yaklagim,
gerceklige niifuz edemeyecek, dolayisiyla yaptigr agiklamalar yiizeysel
ve yaniltic1 olacaktir. Ancak goriinen, bilingli igleyisin ya da ger¢ekligin,
tek belirleyici ger¢cek olmadigini diigiiniirsek, o zaman toplumsal
gergegin bilingdigt boyutunu, onu agiklamaya c¢alisirken goz ardi
edemeyiz. Gerek Marx, gerekse Durkheim ve Mauss, aslinda bilingsiz
olarak, beserl davramgin, biitiin cesitliliklerinin altinda yatan belirleyici
olguyu ya da olgular setini tespit etmeye ¢aligmislardir. Bu, Marx’ta alt
yapi, dretim iligkileri, Durkheim’da kolektif biling, Mauss’ta ensest tabu
ve kargilikliliktir.

Saussure’iin yapisal dilbilimi gelistirirken sosyoloji geleneginden
(6zellikle de Fransiz Sosyoloji Geleneginden) faydalandig bilinmektedir.
Yapisal dilbilim ve Fransiz sosyoloji gelenegi arasindaki iligkiyi
netlestirmek igin Durkheim’in diigiincelerine bakmak gerekir. O, toplum
teorisini iletigimsellik {izerine kurmustur. Ona gore kavram ve kategoriler
mantiksal dogalar1 geregi iletisimseldirler ve kolektif temsillerin tiiredigi
zihinler arasinda iletisimi miimkiin kilarlar (Rossi;1983:111).

Durkheim, bireyler arasinda varolan iletigim araci maddi
dolayimlarin sembol ve amblemler oldugunu ve bireyler arasi bu
etkilesimin homojenliginin kolektif bilinci yarattigim1 vurgulamaktadir
(Rossi;1983:109). Ancak yapisal dilbilimin bilingdigt yontemi ile
Durkheim sosyolojisini dolayimlayan asil isim Durkheim’in takipgisi ve
dgrencisi olan Marcel Mauss’tur. Mauss, Hediye Uzerine Deneme (Essai
Sur le Don) isimli ¢aligmastyla karsiliklilik (reciprocity) kavramini,
yabanil toplumlardaki hediyelesmenin, nesnelerdeki toplumsal anlamin
degis tokus edilmesi oldugunu vurgulayarak, insan toplumsalliginin
zihinlerin yarattif1 anlamlarin iletisiminde temellendigini —iletigimin her
toplumsal kurumun 6zii oldugunu vurgulayarak (Mauss;2005:226)-
sosyal bilimlerin glindemine getirmistir. Ona gore “hediyelesme
etkilesiminin kendisi, her kiiltiirde mevcut olan ve dolayisiyla insan
zihninin bir pargasi olarak kabul edilebilecek ii¢ boyutlu bir yiikiimliiliik
hissine bagliydi. “Verme”, “alma” ve 6deme yiikiimliiliigii ki Mauss,
bunlarin her birini toplumsal ve psikolojik etmenleri igerecek sekilde ele
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almigt1” (Bottomore&Nisbet;1997:571). Mauss’un bu diisiincesini, yine
onun sosyolojinin ydntemine iligkin goriisleriyle birlestirdigimizde
durum netlesir. $6yle ki Mauss, sosyolojinin sadece biling olgularin: ele
alirsa bir kolektif psikoloji olacagini vurgulamaktadir (Mauss;2005:377).

Mauss igin sosyolojinin ve genel anlamda bir sosyal bilimin
temellenecegi alan, bireyin bilingli davramglarin1 birey fark etmeksizin
belirleyen bilingdist olacaktir. Su ifadesi, onun, bilingdisina odaklanarak
insana dair objektif bilgi iiretebilmesi baglamindaki) yontemle olan
iligkisini ortaya koymaktadir: “... Dilbilimciler, inceledikleri olgularin
biitiin toplumsal olgular gibi her seyden sosyal birer olgu oldugunu ve
ayn1 zamanda hem fizyolojik hem de psikolojik oldugunu géren ilk
kigiler olmuglardir. Dilbilimciler, dillerin gruplarin 6tesinde onlarin
tarihiyle ilgili oldugunu her zaman bilmiglerdir. Sosyoloji her zaman
dilbilimciler gibi hareket etmis olsaydi, eger tarih felsefesi ve toplum
felsefesi gibi iki yanlis noktaya yonelmemis olsaydi kuskusuz daha
ilerlemis olurdu.” (Mauss;2005:390). Peki, yapisal dilbilim, nasil ve
hangi kosullarda bilingdisinda temellenir? Bu soruyu cevaplamak igin
oncelikle yapisal dilbilime odaklanmak gerekmektedir.

2. Ferdinand de Saussure - Yapisal Dilbilim

Saussure’e kadar dilbilim, bir tiir dilsel birimler tarihgiliginden
Oteye gidememigtir. Klasik dilbilim metodu nominalist dil felsefesinin
etkisi altinda adlar ve nesneler arasinda iligkisellikler oldugu
varsayimimin hékim oldugu dogac: bir dil kabulii iizerinden herhangi bir
dilsel 6begin ya da birimin ortaya ¢ikisina veya tarihsel siiregte gecirdigi
evrime odaklanmakla ayn1 anlama gelmistir (Altug;2001:175). “19.
yiizyil sonlarina gelindiginde temel dilbilim okullari, dilsel kaynaklara ait
ayrmntili ve Onemsiz bilgileri toplamaya, kargilagtirmah dilbilgisine,
sozciiklerin  etimolojisine, insan dilinin kékenine, cografi smirlar
baglaminda farkliliklar gosteren dilsel yetiye dair anlamsiz ¢alismalara
gémiilmiis bulunuyordu. Oyle ki Paris Dilbilim Cevresi, yiizyilin
sonunda artik, dilin kdkenini agiklamaya iligkin makaleleri reddetmeye
baglamistr” (Gardner;1973:44). Kisaca ifade etmek gerekirse, dilin klasik
yontemlerle incelenmesi, bilimsel anlamda ne dogrulanabilecek, ne de
yanlislanabilecek olan bilgilerin yigilmasindan bagka bir seye hizmet
etmemekteydi.
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Saussure ise, Genel Dilbilim Dersleri'nde 19. yiizyil
kargilagtirmali  filolojisinin  psikolojist ve fizyolojist egilimlerini
reddederek, dilbilimin saf dilsel olanla ilgilenmesini &nermistir
(Glucksmann;1979:141). Saussure, dilin egsiiremli ve artsiiremli iki
boyutu oldugunu vurgulayarak, dilin artsiiremsel oOzellikleri iizerine
odaklanmanin, dil {izerine bilgi saglayict bir etkinlik olmadigim
vurgulamigtir. Ona gore, diger bilimlerin konularim da belirleyen zaman
faktorli, onlara dilbilimde ¢ikardigindan daha az giigliikk ¢ikarmugtir.
“Ornegin devletlerin siyasal tarihi tiimiiyle zaman iginde yer alir. Ne var
ki bir tarih¢i kalkar da bir donemin goriiniimiinii sunarsa, kimsede tarih
digina ¢ikiliyormug gibi bir izlenim uyanmaz. Tersine, siyasal kurumlar
bilimi temelde betimseldir, ama gerekti mi tarihsel bir sorunu igleyebilir,
bundan 6tiirii de birligi sarsilmaz” (Saussure;1985:85). Ancak, dilbilimde
bu iki ayn etkinlik alaninin birbirine karistirilmas: biiyiik sorunlara yol
acar.

Bu nedenle “dilbilimciler ilk zamanlarda dilin 6ziiyle ilgili bazi
temel yanilgilara diigmiislerdir. Mesela dilin birimi olan seslerle anlamlar
arasinda bir iliski oldugunu ve bu baglantinin nedenlerini bulmay:
diigiinmiiglerdir. Ancak, aynmi seslerin bagka dillerde de varolmasina
ragmen aym anlami vermedigini gordiiklerinde, bu celiskiyi soylece
(vapisal dilbilimin yardimiyla) astilar: Anlamm olusturan seslerin
kendileri degil, kombinasyonlaridir” (Lévi-Strauss;1963:208). Bu nokta,
Ozellikle de tarihsel — klasik dilbilim y6nteminin dili bilimsel olarak ele
almaktan uzak caprasik bir 6zii oldugunu teyit eder.

Saussure’iin  Genel Dilbilim Derslerinde ¢izdigi dilbilim
portresine gore, klasik dilbilimci yaklagim, dil ile ilgili ¢aligmalarda, bir
tek disiplin ad1 altinda birden fazla uzlagmaz etkinligi bir araya getirerek
kendi icinde geligkili ve tutarsiz bir etkinlik haline gelmistir. Cassirer
(1980:119), bu durumu soyle ifade eder: “Saussure, derslerinde tarihsel
dilbilgisi goriigiinden tiimiiyle vazgecilmesi fikrini 6ne siirdii. O, tarihsel
dilbilgisinin melez bir kavram oldugunu sdylemekteydi. Ona gore bu
kavram, ortak bir ad altina konulamayan ve organik bir biitiin iginde
birlestirilemeyen iki ayn Ogeyi igermektedir. Bu nedenle insan
konugmasimin incelenmesi tek bir bilimin degil, iki ayrn bilimin
konusudur. Boyle bir incelemede biz her zaman iki ayrnt odagy,
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zamandaglik odag ile ardigiklik odagim birbirinden ayirmak zorundayiz.
Dilbilgisi, dogas1 ve 6zii geregi ilk tipe girmektedir.”

Tarihsel dilbilim, dilsel dizgeyle ilgili olmaktan ¢ok tekil bir
dilsel birimin tarihiyle ilgilidir, mesela ‘gasti’, Eski Yiiksek Almanca’da
konuk anlamina gelirken, giiniimiiz Almancasinda ‘gast’ konuk anlamina
gelir ve tarihsel dilbilim bu tekil birimin ‘gasti’den, ‘gast’a kadar
geeirdigi evrimle ilgilenir. Egsiiremli dilbilim ise, ‘gast’ sOzcligiiniin
¢ofulu olan ‘giiste’ sozciiii arasindaki karsitliktan dogan egzamanh
kompozisyonu, anlami konu edinir (Saussure;1985:91).

Bu baglamda dilbilimin egsiiremli 6geler (yani aym anda varolan,
ayni zaman diliminde gegerli olan) arasindaki karsilikh bagimlilik, denge
ve iligkiyle ilgili oldugu agiklagir (Saussure;1985:95). Saussure’iin bu
elestirisinin, yapisalci yaklasimin temel iddialarindan biri olan, bir
sistemli iligkiler biitiiniinde, o iliskileri aktiialize eden Ogelerin tek tek ele
alinmas1 yerine biitiinii olusturan iligkisellik sisteminin ele alinmasi
diisiincesinin temeli (ya da bir biitiiniin, tek tek Ogelerinin bir araya
gelisinden bagka bir sey) oldugunu soyleyebiliriz. Saussure’iin dilsel
birimin eszamanl analizi iizerine yaptig1 tespitler, sosyal bilimler, 6zelde
de sosyoloji igin de anlamlidir. Saussure’iin elestirisindeki klasik dilbilim
anlayisi, sosyal teorideki ampirik, tarihsel olaylarm biriktirilmesine
yarayan ve bu anlamda karmagik olaylar dizisi iginden bir sistemlilik,
iligkisellik soyutlayamayan klasik sosyal bilim anlayisina da kargilik
gelmektedir.

O, dilbilimin konusunu olugturan dilsel fenomeni, klasik
dilbilimdeki karmagiklig1 giderecek bigimde yeniden ele alarak ve dilsel
fenomeni toplumsal boyuta tasiyarak dilin toplumsalligim1 ya da
uzlagimsalligin1 vurgulamig olmaktadir. “Saussure, 6éncelikle bir sistem
olarak dil (language-langue) ile bireyler tarafindan konugulan dil
(speech-la parole-s6z) arasinda bir ayrim yapar... Saussure i¢in dil, belirli
bir komiinotenin iiyelerinin aktif konusma edimleriyle doldurulan bir
depo gibidir. Dil, bir grup bireyin beyninde varolan potansiyel bir varliga
sahip, dilbilgisel bir sistemdir” (Rossi;1983:133). Bu baglamda Saussure
i¢in bilimsel analizin konusu sabit ve soyut bir diizenlilik olusturan dil (la
langue) olmalidir. '

Saussure’lin eszamanh analiz ve tarihsel analiz gergevesi ayrimini
bu iki kavramsallagtrmada da izleyebiliriz. Zira o, senkronik bir
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dilbilimden bahsederken aslinda bir sistem olarak dilden bahsetmektedir.
Dilin bu yoniinii satrang oyunu analojisi ile sunmak miimkiindiir. Satrang
oyununun sabit, soyut bir takim kurallar1 vardir ve oyunu performe eden
bireyler, satrang figiirlerinin kendilerine has eylemlerini belitleyen,
denetleyen kurallar baglaminda oynarlar. Bu 6rnekte satrang oyununun
smirh kurallari, dilbilimin konusunu olusturan dile, oyuncunun tahmin
edilebilen bireysel yorumu da s6ze karsilik gelir. Ayrica oyun esnasinda
piyon ya da kalenin hangi malzemelerden yapildigi, seklen herhangi bir
tasa benzeyip benzememesi oyundaki sistem — yap1 — dizge i¢in anlamh
degildir. Yani tipki satran¢ oyununda oldugu gibi dilde de ogelerin
bireysel ge¢migleri — 0z nitelikleri dizgeyi ilgilendirmez. Oyunda
“taglarin konumunu betimlemek icin on saniye 6nce olup bitenleri bile
animsatmanin  higbir yarar1 yoktur” (Saussure;1985:95). Bu analoji
aslinda Saussure’iin diisiincesindeki dilbilimin isleyisine de 1g1k tutar zira
satrancin  kurallar1 nasil oynayanlarca realize ediliyorsa, dilin
diizenlilikleri de konusanlarca realize edilir ve bu baglamda dilsel tekil

bir 6genin tarihi konu digindadir.

Saussure’lin dil-s6z ayrimi dolaysiz bir sosyolojik icerife de
sahiptir. O, dénemindeki sosyal bilimsel tartigmalarin ayirdindadir ve
ozellikle Durkheim ile Tarde arasindaki tartismay: takip etmistir. Bu
baglamda onun dil-séz ayrimi, kolektif, sosyal, diizenli, soyut olanla,
bireysel, rasgele ve somut olan kargith@ iginde, Durkheim’m
sosyolojinin ydntemine iliskin yaptif1 kolektivite-bireysellik ayrimina
tekabiil eder (Swingewood;1998:348). Bu noktada Saussure’iin sosyal
bilimler igin 6nemi daha da belirginlesmis olur. Bagka bir deyisle,
Saussure’lin biitiin yontem anlayis1 ile dili sosyal bir fenomen olarak
tespit edisi, sosyal bir fenomen olan dilin ele alimgina iliskin kabulleri
otomatik olarak diger sosyal fenomen igin de giindeme getirir.

Bu, yapisalct sosyal bilimin, tarihsel analiz yerine, mevcut
sistemli iligkilerin senkronik bir tarzda ele alinmasi prensibinin 6ziinii
teskil eder. Saussure’e gore dil, somut dilin (s6z) kullammini yonlendiren
dilbilimsel kurallarn soyut bir sistemini, kolektif zihin ile dilsel gruplarin
Urini  olan, formel ve tutarh  bir yapiy1  olusturur
(Swingewo00d;1998:348). Bu baglamda Saussure’e gore bilimsel bir
analiz, 6geler yerine, o Ogelerin iligkilerinin olugturdugu soyut ama
gergek olan yapiyr amaglamalidir. Oyle bir yap: ki bireyin bilingli
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g e e

miimkiin kilan dilin sistemli — yapisal niteligi, o, bir gdstergeler sistemi
olarak ele alindiginda anlagilir olmaktadar.

Bilimsel bir dilbilimin agiklamaya galigmasi gereken olgu, dilin
insanlar arasinda bildirisimi aktiiel olarak miimkiin kilan isleyisi
olmalidir. Bu bildirisimi miimkiin kilan aslinda dilsel sistemdeki
bilingdis1 ¢agrisim, karsitlasma ve yer degistirme iligkileridir. Saussure’il,
oncelikle dilbilim, genel olarak da sosyal bilimler i¢in, devrimci kilan
yaklagimi, dili yukarida aktarilan tarihsel incelemenin aksine gdsterge
kavramiyla agiklamasidir. Saussure’e gore dil aslinda bir gostergeler
sistemidir (gdsterge kavramui bir gésteren ve gisterilenden olusur).
Gosteren konusma ile ilgili olup bir ses imgesidir. Gésterilen de zihinde
o ses imgesinin birlestigi bir fikir ya da kavramdir. Saussure, bu ikisinin
birlesiminin tesadiifi oldugunu, yani bir gosterenle, onun gosterdigi
gosterilen  arasinda  higbir  6zsel iligki olmadigim  vurgular
(Saussure;1985:71-73). Bu ikisini bir araya getiren bilingdig: siireglerdir.
Boylece o, bir ses imgesi ile isaret edilen kavramin birlikteligi olan
gosterge kavramyla imgeler ve kavramlar arasindaki tekabiiliyeti
mimkiin kilan bir uzlagmmlar sistemini (ancak toplumda eksiksiz bir
-~ biitiin olarak varolan dil) vurgulamig olur. Bu sayede o, bir taraftan dilin
“..i¢inde yasadifimiz diinyayr kavramada basit bir ara¢ olmayip, bu
kavrayisin merkezinde yer aldigini, gercekligi kavrayisimzin, sozel
gostergeleri toplumsal olarak kullanmigimiza bagli bulundugunu ve insan
varolusunun 6ziinde dilsel olarak eklemlenmis bir varolus oldugunu
seslendirir’ken (Altug;2001:174) diger yandan da insanlar arasindaki
kargilikhiligin ya da miibadelenin iizerinde gergeklesme imkan: kazandig:
bir ortalama (Altug;2001:181) -insanlar ya da zihinler arasinda bir
dolayim- agiga ¢ikarmaktadir.

Saussure, dilbilimde eszamanli ve art zamanl iki diizey oldugunu
vurguladif: gibi bir dilsel birim igin de iki temel diizey oldugunun altin1
cizer. Bu diizeyler gosterenle gosterileni birlestiren dilsel diizenliligin
temel prensibini olusturur. Yatay ve dikey diizlemde gergeklesen bu
diizeyler sentagma (dizim) ve paradigma (dizi) olarak adlandirihir. Bu
diizeyler dilsel sistemin bilingdiginda igleyen birlesme, karsitlagma ve yer
degistirme iligkilerine karsilik gelir. Dilsel fenomenin olusumu ancak bu
iki diizeyin gergeklesmesiyle miimkiin olur. Dilsel bir birimi olusturan
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fonemlerin ardisik eklenmesi sentagmayi ya da dizimi verir ve bu da
Saussure’iin artzamanh dilbilim tasnifine karsilik gelen diizeydir. Bu, ug
uca eklenme siireci fonemlerin olusturdugu soézciiklerle de devam eder,
soyle ki, eve gittim ciimlesinde fonemler u¢ uca eklenerek ses
imgelerini, ses imgeleri de bir araya gelerek anlaml bir bildirisim birimi,
yani bir dizim olusturmuslardir (Birikim;1977:46). Dizimde (sentagma)
dilsel ogeler arasi iligki (fonem, sdzciik vb biitiin dilsel dgeler) in
presentiadir, yani anlam, bir arada varolan birimler arasindaki iliski
saglar (ev ismi ve gitmek fiilinin bir araya gelisi gibi). Ancak bdylesi bir
ciimleyi ya da dilsel bildirisimi miimkiin kilan sadece dizim degildir.
Dilsel bir dizimi miimkiin kilan ve Saussure’iin senkronik bir dilbilimin
temel ilgi kiiresi olarak sundugu bir diger zorunlu iligki tiirii de
paradigmatik iliskidir. Paradigmatik diizeyde s6z konusu olan iligki tiirii,
dilin konugmac tarafindan igerilmis deposu ig¢inden birbirleriyle aym
gorevi gorebilen birimlerin (birbirinin yerini alabilecek &gelerin
bilincinde olmaksizin) segilmesine dayanir. Paradigmatik diizeyde iliski
in absentiadir (Altug;2001:208). Yani paradigmatik diizeyde bir birimin
anlamm veren, onun yerini alabilecek olan birimlerle olan iliskisidir.
Bunu da soyle ornekleyebiliriz: Ornek ciimlemizdeki ‘ev’ yerine okul,
hastane vb. birbirinin yerini alabilecek olan, ama aym anda aym yerde

bulunamayan birimler arasindaki iligki (bkz. Sekil 1).

Kisaca burada Saussure’iin vurgulamis oldugu dilbilim ve sosyal
bilimler i¢in dnemli yan, konusmacinin konugmasini yaparken farkinda
olmadigr bilingdis1 siireglerin iglemekte oldugudur. Bir insanmn
konusmasi, dili kullanmasi, bir yapisal sistem olarak dili, dilbilgisel
kurallann ve repertuan ile birlikte icermis olmasim gerektirir. Dili
olugturan dilbilgisel kurallari, fonemleri ve sentagmatik, paradigmatik
dizgi kurma yetilerini insanin farkinda olmadan, bilingsizce asimile
etmesi ve konusurken dilin sentaktik ve morfolojik yapisinin bilincinde
olmayis1 da dilsel fenomenin sosyal bilimler igin nigin bu kadar 6nemli
oldugunu gostermektedir. Dilsel fenomen, bilincin disinda olusmak ve
insamin biitiin faaliyetlerini kosullandirmak bakimindan sosyal bilimlerin
temel hareket noktas1 olmaya hak kazanmaktadir. Dilin (Sekil 1°de de
gosterildigi gibi) bilingdis1 igleyis bigcimi ona iligkin kavrayislarimizin
olumsal ama aym zamanda nesnel olmasini beraberinde getirir. Ciinkii dil
sosyal — insana Ozgii bir sey oldugu i¢in doga ile ilgisizken, ses
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¢tkarmamn  maddi- fizyolojik asgari sartlarim1  gerektirmek ve
bilingdisinda isleyen bir sistemlilife dayanmak bakimindan da
matematiksellestirilebilir bir 6ze sahiptir.

PARADIGMA (Egzamanl)

I | |

Ali = - + -~ havuz --+- - gelmek imkin anlami dizge)
-~

~
-

Ben + ev(e'f +  gitfmek)| Ankami dise dizge

Sen” akul kosmak

l | l

SENTAGMA (Ardigik)

Jelal 1 - Saussure'de Sentagma - Paradigma

3. Gostergelerin Bilimi Olarak Sosyal Bilim

Saussure’iin yapisal dilbilimi igte tam bu noktada Onem
arzetmektedir ve onun sosyal bilimlere yaptigi katki sadece dilbilimsel
yontemi geligtirmesiyle veya dili sosyal bir yap1 olarak tasarlamasiyla
sinith degildir. Saussure, dili bir gostergeler sistemi olarak tanimlarken,
onu, pek ¢ok bagka diizgiisel sistemin (sagir dilsiz abecesi, askeri isaret
sistemleri vb.) isleyigini miimkiin kilan temel bir yap1 olarak
diiginmektedir. O, Semioloji adli bir bilimin kurulacagim
mijjdelemektedir. Saussure, semiolojiyi toplumdaki isaretler sistemini
aragtiran bilim olarak tanimlar. Semiolojinin, isaretleri nelerin
olusturdugunu, hangi yasalarin yonettigini gosterecegini ve dilbilimin
genel semiolojinin parcalarindan yalmzca biri oldugunun alttm gizer
(Rossi;1983:133).
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Saussure, burada aslinda her tiirlii dilsel etkinligin, her tiirlii
kurumsal etkinligin gosterdigi diizenliligin ¢6ziimlenmesinde yalnizca bir
ara ugrak olarak dilbilimden bahsetmektedir. Dili de kapsayan genel bir
gostergebilim / semioloji yontemi, insan davramsinin altindaki belirleyici
diizeyleri agiga ¢ikarabilir. Ciinkii dilin yapisal oOzellikleri, konugulan,
performe edilen dilden ayr: diistiniildiigiinde ve her tiirlii insan eyleminin
de anlam tasidif1 diisiiniildiigiinde, biitiin diizenli insan edimlerinin
dilbilimsel analiz baglaminda ele alinabilecegini vurgulamis olmaktadir.
Onun so6zleriyle, “dil, kavramlar belirten bir gostergeler dizgesidir. Onun
icin de yaziyla, sagir dilsiz abecesiyle, simgesel nitelikli kutsal torenlerle,
incelik belirtisi sayilan davrams bigimleriyle, askerlerin belirtkeleriyle,
vb.- karsilagtirilabilir. Yalmz, dil bu dizgelerin en onemlisidir”
(Saussure;1985:18).

Saussure’iin yaptig1 bu sigrama, sosyal bilimsel yéntem agisindan
hayati bir Oneme sahiptir. Ciinkii o, toplum yasaminin igaretler —
gostergelerden miitesekkil oldugunu sdyledigi anda “kiiltiir dizgelerinin
bir dil olarak ele almabilecegi, dilsel olmayan géstergelerin anlamlarinin
dogal gibi goriinseler de aslinda bir kiiltiir iiriinii, ortak uzlagimlarin bir
sonucu olarak  goriilebilecegi”ni  (Altug;2001:178)  vurgulamis
olmaktadir. Bu anlamda Saussure, dilin de bir pargasi oldugu bir tiir total
— toplumsal alt yapidan bahsetmis olmaktadir. Oyle bir alt yap: ki,
konugmamizi, iletigim kurmamizi, giyim kusamimzi, dini térenlerimizi
vb. her seyi bir dil gibi dizgesel olarak ele alip agiklama imkani verir. Bu
yeni yaklagim, daha 6nceki sosyal bilimcilerin insan bilincine odaklanan
ve bu yiizden de bilingli etkinlikleri bireysel — bilingli nedenlerle
agiklamaya calistiklan yiizeysel bilim yontemiyle elde ettikleri subjektif
bilgi yiginindan biitiinliiklii bir agiklamaya ulagamamalarinin karsisina,
konusu bilingdis1 oldugu icin objektif analize imkan taniyan yapisal
dilbilim ydntemi ve bu ydntemle toplumsal olanin derin yapilarina iligskin
biitiinliiklii agiklama bigimleri elde etme imkanin1 sunmaktadir.

Bu baglamda Saussure’ii izleyen birgok sosyal bilimci biitiinlesik
bir bilingdig1 bilimi olarak sosyal bilim yontemi semsiyesi altinda bu alt
yapt diizeylerinin temelde aym anlam yaratma ve iletme bigimleri
oldugunu ortaya koymuslardir. Claude Lévi-Strauss, mitler, akrabalik
sistemleri ve sofra adabimi temel bilegenlerine ayirarak bu temel
bilesenlerin — dgelerin karmagik iliskilerini (birlesim — ayrilma ve yer
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degistirme) ¢oziimleyerek — her birinin temelinde ortak kargitlik bigimleri
ya da kapali sistemler/yapilar oldugunu iddia etmistir. Benzer sekilde
Roland Barthes da gorsel imgeler, giyim kusam pratiklerini (moda) tipk1
bir dil gibi analiz ederek biling diizeyinde birbirinden farkl: gibi algilanan
kendiliklerin aslinda ortak bir yéntemle birbirine indirgenebilir bigimler
oldufunu ortaya koymustur. Yine benzer bir bicimde Rus Halk
masallarini 6gelerine aymrarak (biling diizeyindeki yapilarim bozarak)
inceleyen Vladimir Propp, tiim masallarin sinirh sayida Ogenin farkhi
birlegimlerinden tiiremis oldugunu bulgulamistir.

Tim bu galismalardaki ydntemsel yaklasim bir dizge hakkinda
analiz yapilirken, analize dissal (dizge diginda) Sgelerin katilmamasi,
mevcut  felerin  de  tiimiiniin  iligkiselliginin  géz  Gniinde
bulundurulmasidir. Ve yine tiim bu ¢dziimleme bigimleri gostermektedir
ki, “gbstergenin oldugu her yerde bir dizge vardir” (Altug;2001:178) ve
bu dizge, bilince goriindiigiinden ¢ok daha basit (tipk1  yapisal
dilbilimdeki sentagma paradigma kargithginda oldugu gibi) ama bir o
kadar goriinmez karsitlik diizeylerine dayanir ve bu Ogelerin anlam ve
degerleri de (kendi baglarma degil) bir arada dizgeyi olugturduklar: diger
Ogelerle girdikleri iliskinin sonucu olusur (yine tipk: dilsel dizgedeki
birimlerde oldugu gibi).

Sonug

Saussure’iin, sosyal bilimlerde ¢igir acan temel diisiincesi,
simgenin g¢alisilmasma yaptigi katkidir. Ondan sonra “artik simge
kiiltiirel igerik temelinde veya aktoriin subjektif tecriibesi baglaminda ele
alinmayacak, onun yerine diger simgelerle olan benzerlik ya da
farkliliklar1 baglaminda ele alinacaktir” (Rossi;1983:131-132). Dilbilim
derslerinin devrimci sonucu 6&zellikle kiiltiir iiriinlerinin analizinde
(6gelerin kombinasyon, permiitasyon ve yer degistirmelerinden olusan)
yapisal iligkilerin belirledigi bir sistemlilik prensibi ortaya g¢ikarmis
olmasidir. Masaldan mitosa, ideolojiden modaya, akrabalik iligkilerinden
ekonomiye, dinden mimariye kadar tiim alanlarda dizge digindaki 6geleri
paranteze alma egiliminde kendini gdsteren bu yaklagim, insan kiiltiiriinii
kodlama sistemleri (gbsteren — gosterilen iligkisinde oldugu gibi) yani
iletigimsellik {izerine inga etmistir. Bu prensibin sosyal bilimler igin kesin
olan metodolojik sonucu, toplumun simgesel bir evren olarak anlagilmasi
ve bu simgesel evrende nesnenin ya da ampirinin zannedildiginden ¢ok
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daha az belirleyici oldugunun anlagilmasidir. Diger bir deyisle, “toplum,
onu olusturan bireylerin zihinlerindedir” (Durkheim’dan aktaran

Rossi; 1983:99).

Saussure’ii genel olarak bilimsel yontem agisindan da 6nemli
kilan bu devrimci gelisme, aslinda sosyal bilimlere oldugu kadar tiim
bilimlerin yontemine iliskin de implikasyonlar1 olan bir mahiyete
sahiptir. Saussure’iin bilimlerin nesneyi degil simgeleri, simgelerden
olusan soyut diizenlemeleri ve formiilasyonlar1 amaglamasi gerektigini
vurgulayan simgeci metodolojinin gelismesindeki payi, burada
belirginlesmektedir. Insan zihninin ikili karsitliklar ve bu temel
kargitliklarin dolayimlanmas: aracilig: ile isledigi temel savina dayanan
yapisalcilik, tiim bu kavramlarimi, Saussure’iin artzamanli - eszamanh
dilbilim ve sentagma — paradigma temel karsitliklarindan tiiretmisgtir.
Saussure’iin, dili bir sistem olarak ortaya koymasi, sosyal bilimlerde yap1
kavramimin bilingli ilk kullammudir ve ozellikle ikili karsitlagmalar
lizerinden isleyen yapisalct bir literatiiri mimkin kildig:r gibi, .
yapisalcilifin ardindan post yapisalcr bir yapibozum ¢igirin1 da dolayh
olarak etkilemistir. Metin analizi, sdylem analizi, vb. gostergesel
¢oziimleme bicimleri de, varliklarim1 Saussure’iin dilsel yap1 kavramma
borgludur. Ozellikle giiniimiiz post yapisal / yap1 bozumcu entelektiiel
¢i8in anlayabilmek igin, Oncelikle Saussure’iin dilbilim yontemini
irdelemek gereklidir.
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