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Abstract

This article aims to interpret in general the arguments of Islamism
as to be a modernization project and ideology. With in perspective of this
context the named study, which takes into consideration the course of
development beginning from the birth of Islamic thought in the Ottoman
era up to the period of Turkish Republic, intends to analyze the ideas of
the Islamic thinkers on philosophical social and political subject and the
conceptual content and its inner meaning which shaped and motivated
these thoughts.
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Ozet

Bu makale, bir modernlesme projesi ve ideolojisi olarak
Islamciligin,  genel  anlamda  teorik  iddialarimi  serilmemeyi
hedeflemektedir. Bu baglamda islamci diigiincenin ortaya ¢iktigt
Osmanlr’dan Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne kadar olan seyrini ele alan soz
konusu ¢alisma, Isldme diisiiniirlerin felsefi, sosyal ve politik konularda
ileri siirdiikleri diisiinceleri ve bu diigiincelere yon veren kavramsal 6z ve
icerigi analiz etmeyi amaglamaktadir.
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Otantik Modernlesme' ve Bir Ideoloji Olarak Islamcilik

Giris

I. Abdiilhamit doneminde politik bir proje olarak kullanilmasina
ve yine belirgin bir ideoloji haline II. Mesruiyet doneminde gelmesine
ragmen Islamcilik, kendisini hazirlayan ve besleyen sartlar dikkate
alindiginda, Yeni Osmanlilara kadar geri gotiiriilebilecek bir tarihe
sahiptir (Tiirkone, 2003: 29). Islamcilik digiincesinin modernlesme
temayiiliini besleyen temel duygu, Islom’in iginde kalarak g¢agm
gereklerini yerine getirmek olmugtur. Mardin’e gére bu durum, “islam’m
bir tist yap1 kurumu degil, ‘temel” gekillendirici olarak” goriilmesinin bir
sonucudur (Mardin, 1985: 1400). Asr-1 saadete donerek, oradan elde
edilecek bilgi kiimeleriyle bir Islam moderizmi insa etmek, cergeve
olarak modernizmi Isldim igine almak anlamina gelen bir anlayigi
simgelemistir. “Bu yaklasim Batililagmay1 bir sorun, Isldim medeniyetine
doniisii ise ¢dziim olarak goren otantik modernlesme arayis1 gizgisinin
devamu niteligindedir” (Cinar, 2004: 175). Ismail Kara’ya gére Islamcilik
genel olarak,

“Isldmi bir biitiin olarak (inang, ibadet, ahlak, felsefe, siyaset,
egitim vb.), yeniden hayata hakim kilmak ve akilci bir metodia,
Miislimanlar1 Islém diinyasini bati somiiriisiinden, zalim ve miistebit
yoneticilerden,  esaretten,  taklitten,  hurafelerden  kurtarmak,
medenilestirmek, birlestirmek, kalkindirmak ugruna yapilan aktivist,
modernist ve eklektik yénleri baskin siyasi, fikri ve ilmi calismalarin,
arayislarin, teklif ve ¢oziimlerin biitiniinii ihtiva eden bir harekettir
(Kara, 1997: 14). “Islamci soylem donem olarak da muhteva olarak da
modern (uzun tarihi siirecle ve gelenekle irtibatlar: zayiflamis),
modernlegtirici (modernist), ideolojik (genellestirmeci, basit, siyasi) ve
biiyiik olciide sekiiler bir séylemdir” (Kara, 2004: 41).

Islamcilik, bir ideoloji, bir modernlesme projesi olmanin yaninda
entelektiiel bir harekettir. Bu hareket, Tanzimat’la birlikte giindelik ve
entellekiiel yasamda ortaya gikan Baticilik ve gelenek gibi ikili diinya
i¢inde (Ulken, 1966: 309) ve 6zellikle Bat’dan gelen etkilerin sonucunda
belirginlesmigtir. Isldmcilik, modern diinyanin bir iiriinii olarak ortaya
¢ikmig ve modernlestirici bir igleve sahip olmugstur (Bulag, 2004: 51).
Tipki milliyetgilik gibi modern igerikli bir kavram ve bir ideoloji
formunda gelisen Islamcilik, Tiirkone’ye gore, “geleneksel Islam’s

! Bu kavrami Menderes Cmar’dan 6diing alarak kullanlyorum.
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ayiklayarak igeren bir ideoloji” (Tiirkone, 2003: 10) olarak ortaya
¢cikmugtir,

Islamcilar, hem diisiinsel ve ideolojik agidan Osmanli ethosuna
bagh olmalari, hem devletin gesitli kurumlarinda pratikte yer almalar
bakimindan devletle i¢ ice olniuglardir. Ali Bulag’a gore, “... Baticilar
gibi Islamcilarm da kafasinda olan sey devletin ele gegirilmesi, devletin
doniistiiriilmesi ve devlet iizerinden toplumun yeniden insa edilmesi”
(Bulag, 2004: 53) diigiincesi olmustur. Ayn1 zamanda Islamci ideoloji,
- Osmanlicilik, Tiirkgiiliikk gibi diger ideolojilerin sahip oldugu “devleti
kurtarmak” diiglincesini paylagmistir. Fakat “gerek Batililagmanin
mesrulagsmas1 gerekse acil, pratik ve pragmatik olanin felsefi ve tarihi
olam biiyiik Olgiide zaafa ugratmasi, fiili ve psikolojik ‘zaruret’ler”
(Kara, 2004: 37) gibi etmenler, diger kurtulus ideolojileri olan
Osmanhicihik, Tirkgiilik gibi Islamcihigin da, kéklii bir entellektiiel
hareket olmasimi engellemigtir. Ciinkii harekete yon veren ihtiyaclar ve
diger 1deolopler1e olan disiinsel temast bu hareketin kaderini de
behrlemlstlr Yani pratik sorunlara endeksli bir hareket olarak sekillenen
Islamcilik, felseﬁ derinligi olan bir harckete doniismekte oldukca
zorlanmlsur

Islamcilar, devletin i¢ ve dig siyasasinda rol oynarken ayni
zamanda toplumun genel yasami {izerinde ciddi etkilere sahip
olmuslardir. Serif Mardin’e gore Islamecilik, bir yandan iilke igindeki
teba’yr birlestirmek, diger yandan da iilke disinda Miisliimanlar
emperyalizme karg1 harekete gegirmek amacina hizmet eden politik bir
proje olarak kullamlmistir (Mardin, 1985: 1402). Yine Islamcilik,

® Avrupacilik, Tiirkgiiliik gibi bir diisiince sistemi ve siyasal bir hareket olan Islamcﬂlk,
biinyesinde farkh diisiinsel tartismalari barindirmustir Ornegin Hiirriyet ve itilaf partisi
icinde olan Islamcilar Avrupacilarla bulusmuslar, gelenege bagli olanlar “Hiirriyet ve
ftilaf"a gegmislerdir (Ulken,1966:307-8). Islamcilar II. Abdiilhamit’in son dénemlerinde
Sirat-1 Miistakim, daha sonra da Sebii-1 Resat dergisi etrafinda orgiitlenmislerdir. Donem
dénem Osmanlicilar ve Tiirkgiilerle aym saflarda bulunmuglardir. Islamcilarin farkli
ideolojik ve diisiinsel zeminlerde yer almalari, onlarn siirekli olarak teorik bir arayig
iginde olduklarimin veya kendi aralarinda tam bir goriis birligi olmadiginin bir gostergesi
olmugtur.

3 Bu zorlanmanin izlerini sldmc1 hareketin baglangicindan giiniimiize kadar olan evrimini
izleyerek, hareketin ilgilendigi sorularm cesitliligine ve bu sorulara verdigi yamtlarin
farkhiligina bakarak, diger ideoloji ve projelerle olan iliskilerini yine bu hareketin
temsilcilerinin diiglincelerindeki degisimi gorerek takip edebiliriz.

4 Aktay’a gore Miisliimanlarin gogu igin gegerli olan bu devletgilik diisiincesi, devletli
olmanin Miisliimanlar i¢in tagidig1 derin anlamla yakindan ilgilidir (Aktay,2004:70).
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Miisliimanlarmn 6zellikle son dénemlerde ugradiklart yenilgiler nedeniyle
bozulan morallerini diizeltmede, yani onlara psikolojik destek vermede
onemli rol oynamustir (Tunaya, 2003: 2-3).

Islamc1 séylemin ortaya ¢ikmasinda asagidaki unsurlar oldukga
etkili olmugtur:

a. Batt / Avrupa’nin Islam’in / Miisliiman diinyanin {izerinde
her gegen giin artan ¢ok boyutlu baskist ve isgaller,
b. Bu durum kargisinda, “digiiniilmesi ve soylenmesi

gerekenler acilen ve pratik hedefler gozetilerek diisiiniilmeli yapilmalr”
seklindeki pratik kaygilar ve aktiiel olaylar,

c. Oryantalist dilin Islam ve Miisliimanlar i¢cin inga ettigi
tasvirlerin, Miisliiman diinyasinda yarattig1 izler, maglup ve gururlaryla
oynanmis Mislimanlarm degisime yonelik attigi adimlar (Kara, 2004:
37-38).

Islamciligi “yeni devirlerin bir ideolojisi” olarak tarif eden
Tiirkéne, bu ideolojinin olusumunda, geleneksel diislincelerin, 6zellikle
19.yy’da yasanan hizli degisimleri anlayip aciklayamamasi ve soz
konusu  degisimlerin  toplumsal  alanda yarattifi  ihtiyaglar
kargilayamamasi nedeniyle, bu degisimleri aciklama imkanina sahip yeni
bir diinya goriisii arayisinm etkili oldugunu savunmustur. Aym sekilde
Islamcihigin genis kitlelere® modern iletigim araglariyla® ulagmasi, bu
diisiincenin olusumunda ve gelisiminde aydin smifinin biiyiik rol
oynamast’, Islamcigin  modern  bir ideoloji olmasini beraberinde
getirmigtir (Tiirkone, 2003: 22). Islam, baslangicindan itibaren bir din
olmak bakimindan yani inananlarina diisiinsel bir cergeve ve diinya
gortigii sunmak bakimindan ideolojiktir. Fakat modern ideoloji olarak
Islamcilik: “Bati’dan gelen ideolojik diisiinme bigimi ile geleneksel

° Cemaat hayatina 6nem veren ve giiciinii oradan alan Islam dininde, toplumsal
gelismeleri anlamak ve bu gelismelere yamt vermek, cemaatin yorumuna tabi
kilmmugtir. Bu nedenle cemaatin, gelenekgi (ashinda baska tiirlii olmasi zor olan)
yorumu, Islom iizerinde ciddi etkiler yapmistir. Fakat gelenegin tarihsel olarak
deneyimlenen tutucu yam nedeniyle, Islim’m yeni gelismeleri anlamasi ve bu
gelismelere paralel olarak islam’1 yeni kosullara uygun bir yoruma kavugturmasi giic
olmustur. Bu nedenle Islamcilar, reformcu bir islam i¢in, cemaatin gelenekgi
yorumlarma imkén veren zemini ayiklama ¢abasinda olmuslardir.

® Hareketin gelistigi ve yayildig1 gevrenin gazete ve dergi gibi modern basin yayin
organlanmn olmasi, {slamcililig1 bir cemaat icinde kalan kisir bir diisiince hareketi
olmaktan ¢ikarip, geniy kitlelere seslenen ve onlara ulagsmaya c¢alisan yaygm bir hareket
olmasina neden olmustur.

7 Bu dénemde vaaz ve hutbeler halkin gesitli konularda aydimlatilmasi igin kullamlmugtir.
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Istami degerlerin bilesimi neticesinde, Islamiyet’in ideoloji formu iginde
yeniden sistemlestirilmesiyle ortaya ¢ikmaktadir” (Tiirkéne, 2003: 23).

Islamcilik diisiincesi en "genel anlamda, Batili ve modern bir
kavramsal semanun, islam’da yer alan bir alt-yapi ile yapilandirilmasinin,
yani yeni olam mevcut iginde aramamin ve mevcut olami yeni ile
kargilamanin bir ifadesi olmustur. Tiirkdne’ye gore;

“Islamcihigr geleneksel Islam’dan ayiran en onemli fark, Bati’dan
gelen etkinin iiriinii olarak, dinin kendisini dogrulama-mesrulastirma
biciminin degismesidir... Bunun en kesin goriiniisii, dinin artik
dogrulugunu mitsel (askin) onamada aramasi, askin bir giiciin varligi ve
iradesinin dayanak olarak gosterilmesi yerine, tamamwla rasyonel
bicimlerde dogruluk ve haklihik arayislarina gegilmesidir” (Tiirkone,
2003: 24).

Yukarida bahsedilen konu islamcihigin modern karakterini
sergilemek agisindan olduk¢a o6nemli olmustur. Yani, Islamcilik
ideolojisinin olusumunda ve geligiminde Islam’in geleneksel yorumcular:
olan ulemanin yerine®, modern egitim almis ve Bati ile entellektiiel
iligkileri olan aydinlarin etkili olmasi ve yine Islami konularin geleneksel
metotlar yerine rasyonel ve ¢agdas araglarla ele alinmasi, Islamcilik
hareketinin modern bir ¢ergeve kazanmasina yol agmgtir. Fakat daha da
onemli olani, Islamciligm Isldm’1 ele alma ve onu yorumlama
bigimindeki yeniliktir. Yani dinin ¢agdas diinyanin gereklerine,
ihtiyaglarma ve gelismelerine uygun olarak ele alinmasi, onun bu
diinyaya, bu dunyall gibi konusan ve diisiinen bir dine doniistiiriilmesine
yol agmistir. Obiir diinyaya doniik motivasyon geri plana ¢ekilmis,
yasanan diinyanin ilgileri daha da 6nem kazanmustir. Dinin bu diinyaya
yOneliminin artmasi, yani zaman igerigi agisindan simdi’nin konularim
akla uygun esaslarla ele almasi, Islom’mn diinyevilesmesinin bir uzantisi
olarak goriilmiistiir (Tiirkdne, 2003: 24). Islamciligm modern bir proje
olmasimi saglayan en 6nemli unsurlardan biri yukarda ifade edildigi gibi,
bu ideolojinin ilgilendigi problemlerin, s6z konusu problemlere getirmek
istedigi ¢oziimler igin kullandif1 arag ve yontemlerin, yine sundugu
¢oziimlerin en genel hatlariyla yeni olusudur.

8 Devletin 19. yy.’m ikinci yarisindan itibaren, ézellikle asker ve sivil biirokratlarin da
istegiyle ulemanin giiciinii kirmaya baglamasi, ulemanin yerine laik-aydin kesimini 6ne
cikarmasi, geleneksel Islam yorumlarmm disma ¢ikmak istegiyle Ortligmiistiir
(Bulag,2004:55).
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Islim’da Yenilik Arayiglart ve Rasyonellik Vurgusu

Islamcilarm  gelenekgilerden farkl: olarak’, mevcut sorunlara
rasyonel bir gerceveden hareketle yanit aramalari, hem Islam adma hem
de bu ideolojinin modern karakter kazanmasi adma énemli bir farklilik
ve yenilik olarak goriilmiistiir. Her seyden énce Islamcilar, Islam’da
rasyonelligin 6nemli bir yer tuttugunu iddia etmisler ve bunu degisik
vesilelerle ispat etmeye ¢alismglardir. Modernligin kacinilmaz olarak
toplumlar1 kiskacina almasi, askeri ve biirokrat kesimin Osmanli
Devleti’ni modernlegtirme ¢abalarinin  hiz kazanmasi, Isldmcilarin
modernite karsisinda Ozgiin bir pozisyon gelistirmelerini zorunlu
kilmugtir. Siiphesiz onlarn bdylesi bir pozisyon almalarma neden olan
etmenlerden biri de, modern Batmin sekiiler diinya griisiiniin Islam
toplumlarma somiirgeci bir kanalla girmesi ve bu siirecin Islam
toplumlarinda bir tehdit olarak algilanmasi olmustur. islamecilar meveut
geligmelerin 6niine gegmek i¢in modernlesmeye karst ¢ikmanin yararsiz
olduguna inanmiglar, dolayisiyla modernlesmeyi islam’m genel ilkeleri
i¢ine dahil etmeyi, kelimenin en genis anlamiyla bir islam modernizmini
ongormislerdir.

“Islém modernizminin merkezi tezi sudur: Temel kaynaklar: olan
Kur'én ve Siinnet’e dayandirddigi, bu kaynaklar ve onlarin isiginda
olusan tarihi miras, ilmi ve rasyonel bir stizgegten gecirilerek anlasildig
ve yorumlandigi takdirde Islam, tarihi-ictimai gelisme siirecinin ortaya
¢ikardig degisme hadisesinin dogurdugu problemleri ¢ozmeye, o stirecin
altinda ezilmeye degil ona yon vermeye kidir bir inang sistemidir”
(Aydin, 1999: 232).

Islamcilar modernligin Bat1 tarafindan temsil edildigini ve bilim
ve teknik agidan istiin olduklarini kabul etmiglerdir. Batinin gelismig
diinyasma ivme kazandiran o6ziin, [sldm tarafindan onlara gectigi
iddiasin1 giindeme getirmiglerdir. Bu tez Islamcilarin genel olarak
‘medeniyet ve akil Islim’m yitik’ malidir sloganmma (Kara, 1997: 26)
igerigini kazandiran tez olarak kabul edilmigtir. Batinmn degerlerinin
Islam’da bir 6z olarak bulundugu diigiincesi, Islamcilar tarafindan bir
kesif degil hatirlama seklinde vuku bulmugtur. Yani Batinin gelismigligi
bu anlamda bir miras olarak goriilmiis ve isldam’in bu mirasmn tek ve
gergek sahibi oldugu ileri siiriilmiistiir. Bat: diinyasmin teknik ve bilim

® “Modernizm éncesi ihyacihik, ciddi bir diigiince kisirhg igindedir. ihyacilarin cogu,
basta ibn Teymiyye olmak iizere, entellektiializmin ve rasyonalizmin her g¢egidine
prensip olarak karstydilar” (Aydimn, 1999: 234),
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alaninda gelismisligini yani bagarisim Isldm’a havale eden Islamcilar, bu
tez sayesinde modern diinya ile rasyonel temelde epistemolojik bir bag
kurmuglardir.

Tunaya’ya gore Islam diinyasinda c¢agdaslasma iki rasyonalizm
akimi etrafinda sekillenmigtir. Birinci akim, din ve devlet islerinin
ayrihgmt savunan laik ve gercek rasyonalist akim, digeri ise Kur’an,
Siinnet gibi Islam esaslarma dayanmakla birlikte, bunlarm
yorumlanmasinda ve birey ve toplum yasaminin diizenlenmesinde
kullanilacak kurallarm akil ve bilime dayali olmasina 6nem veren kismi
modernizm akimdir (Tunaya, 2003: 19). Islamcilarin akla dayanan bir
fslam okumas1 yapmalari, geleneksel islam’in yontemi ve birikimi icinde
miimkiin goriinmemistir. Islimcilik modem bir ydnteme sahip bir
ideoloji olarak hareket ederken, elindeki geleneksel malzeme,
fslamcilarin arzu ettikleri Isldim okumasina imkan vermemigtir. Ciinkii
Mehmet Aydin’a gore;

“Gelenekgi, tarihe yansiyandan bagska bir Islim bilmez. O, tarih
icinde yagar ve o tarih icinde konusur. Bu tutum gelenek¢iyi adeta kor
etmigtir. Akil disi bir goriiniim sergileyen “otoriteye baglanma”
aliskanligimin da temelinde yanlis bir gelenek anlayisi yatar” (Aydin,
1999: 254).

Bu nedenle Islamcilar, ¢agdas sorunlara ¢oziim bulmanimn

miiracaat ederek bulmuslardir.

“Asr- Saadet’e domiig eylemleri, bir altin ¢ag yaratmanmin
yaminda, esnek yorumlara kaynaklik edecek elverigli bir sahayi da
acmaktadir... Islimcilarnin Ortagag birikimini kenara iterek dogrudan
aslii kaynaklara miiracaat etmeleri, yani saflastirici (piirist) yaklagimlar,
yeni. mesrulastirma ¢abalart icin Klasik Islam’in elverissizliginden
kaynaklanmaktadir. Orijinal kaynaklar, islenmemiy bigimiyle yeni
kurumlara kaynaklik etmeye, yeni durumlara uyarlanmaya daha elverisli
olmaktadir ” (Tiirkéne, 2003: 25-28).

“Islam’mn ana ilkelerine doniis, “Islamci” adi verilen fikir
akimmin ana tezi” (Tunaya, 2003: 2) olmustur. Isldmcilar, Islim’mn
modern yorumuna imkan verecek seyi, Isldm’mn geleneksel ve
hurarelerce'® yozlagtirilmis biciminde degil, bizatihi Islam’m, siyasi ve
sosyal olarak tahrip edilmemis Oziine referans ederek bulabilmiglerdir.

1% jslameilar, islam’m akla uygun agiklamasina engel olan ve her biri isldm adina kendi
dogrusunu tek dogru ilan eden tarikatlari ciddi bicimde elegtirmiglerdir.
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Islim’m akile1 ve gagdas yoniinii isaret eden bu alan, isldim’1 yeniden
inga etmenin epistemolojik olanaklarina sahip olmustur. Ciinkii bu
orijinal kaynaklar, ilk metinler olmalar1 nedeniyle kendileri iizerinde
goriis birligi olan kaynaklar olarak goriilmiistiir. Yine bu metinler, fslam
diinyasinda meydana gelen siyasi (mezhep) béliinmelerinin yarattig
goriis ayrihiklarma ragmen dogruluklant ve gegerlilikleri hakkinda
uzlagma saglanan metinler olmalarindan ve Islam toplumlarmm gegirdigi
sosyo-kiiltiirel ve siyasal deneyim farkliliklarindan kaynaklanan yorum
farkliliklarindan gorece daha az etkilenmelerinden &tiirii, Islamci
digiiniirler tarafindan dogrudan ve ilk elden bagvurulan kaynaklar
olmuglardir. Bu yéniiyle ilgili metinler, ¢agin gereklerine uygun olarak
rasyonel temelde yorumlanabilme potansiyeline sahip olmuslardr.
Islamcilarin ilk metinlere dénmelerine mesruluk kazandiran dusunce ise,
yine Islamcilanin siklikla vurguladiklar bir argiimandan yani, Islam’in
rasyonel bir din oldugu ve biitiin ¢aglarin ihtiyaglarina yamt verebilme
ozelligine sahip oldugu diistincesinden beslenmistir.

Islam’in  modernlestirilmesi tezi, her seyden o&nce Islam’in
modern diinyanin temel saikleriyle bir uyum i¢inde oldugunu iddia etmek
anlamma gelmigtir. Ornegin Isldm’mn ilerlemeyi bir ilke olarak
benimsedigini, devrimei bir nitelige sahip oldugunu iddia eden Islamci
yazarlar [slam’m her ¢agim oldugu gibi modern dinyanin gereklerini de
yerine getirebilecegini iddia etmiglerdir. Buradan hareketle islamci bir
yazar olan Semsettin Giinaltay, Isldm dininin, degisen ve degismeyen
hilkiimler igerdigini ifade etmistir. Giinaltay’a gore islam dininin bazi
hiikiimlerinin sosyal hayatin ihtiyaglar1 dogrultusunda sekillendigini, yani
ihtiyaglarin degismesi durumunda yeniden ele alarak ¢agin gereklerine
gore yorumlanabilecegini isaret  etmisgtir Bu  yorumlamanin
yapilmamasinin, yani {slim’mn uygarligin gelisimine paralel bir agilima
sokulmamasinin, onu ¢okiige dogru gotiirdiigiinii ileri siirmiistiir.

“Clinkii bir asir veya muhit icin faydal olan hiikiimler, diger bir
asir veya muhitte zararl olabilirler. Islimiyet’in son din olmasimi temin
eden ana ozellik, detay hiikiimler denilen ikincil hiikiimlerin, 6rf ve asrin
ihtiyaglarina gore degisebilmesi, ikincil hiikiimlerin degismez olma
damgasindan dGzdde bulunmasindan baska bir sey degildir (Mehmet
Semsettin Giinaltay, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999: 33).
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Aslinda Islamcilarin asrisaadete!’ donmeleri, modern diinyaya
yonelik yeni agiklama zeminini burada aramalari, kendilerine iki yonden
avantaj saglamistir. Birincisi bu diisiince, islam’in modern ve gagdas bir
din oldugu iddiasin1 temellendirmek i¢in bir zemin ve olanak saglamgtir.
Ikinci olarak Isldmcilarmn, oryantalistlerin Islam’da igtihat kapisinmn
kapali oldugu yoniindeki elestirilerine bu kanalla cevap vermelerine
imkan vermistir. “...Fakat serdedilen aragtirmalardan anlyorum ki
ictihdd kapisimin agik olmast lazim geldigini gosteriyor” (Kazanli Halim
Sabit, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999: 164).

Islamcilarin Isldm’m akli boyutunu siirekli olarak vurgulamalar,
her seyden Once igtihat kapisinin kapali olmadig1 seklindeki iddialarina
bir temel tegkil etmistir. Aym1 zamanda sézkonusu boyut, Islamcilarm
Islam’in modern yorumunu yapmalarma epistemolojik ve metodolojik
acidan mesru bir zemin saglamistir. Dahas1 Isldmcilar bu yolla islam’1n,
medeniyet yaratan ve onu ¢aglar boyu siirdiiren dinamik bir din oldugunu
kanitlamaya, cagdashigin1 ve gelismisligini kabul ettikleri Bati’nin bu
seviyelere gelmesinde Islam’in oynadig1 rolii gostererek, medeniyete
ortak olmaya calismislardir'®. isldmei bir yazar olan Ahmed Hamdi
Akseki’ye gore;

“Islam Dini, Hz.Muhammed (s.a.v.) efendimiz hazretlerinin
Allah tan getirmis oldugu semdvi bir “din”dir; her yerde akli kendisine
samimi bir arkadas olarak tanimis, medeniyetle beraber yiiriimiis,
insana, insaniyetle daimd yardim elini uzatmigtir”’ (Ahmed Hamdi
Akseki, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999: 265).

Islamcilara gore cagdasligin ve aklin kaynag Islam’dadir fakat
Miisliimanlar bunun kiymetini bilememisler, dolayisiyla Isldim’in bu
6zelligini alan Hiristiyanlik hizla ilerlemis, buna karsin Miisliimanlar geri
kalmislardir. Fakat Hiristiyan diinyanin bu {istiinliigiinii islam sayesinde
elde ettigini da ileri siirmiiglerdir. Soyle ki Hiristiyanlar cehalet
havuzunda yiizerlerken, Islam’dan aldiklan: bilgilerle belirli bir noktaya

" Mehmet Aydin’a gére, modernist islameilarin asr-1 saadete déniis olarak adlandirdiklar
durum, s6z konusu dénemin “uygulamalarimi aynen giiniimiize tagimak ise, bunun,
sosyolojik agidan, imkénsiz oldugu ortadadmr. Miisliiman moderniste gore bir donem
ancak “itham kaynag1”, “itici giicii temin eden bir zemin” (Aydin,1999:234) olarak
okunmal1 ve ilgili donemdeki uygulamalarin ilkesel boyutu g6z 6niine alinmalidir.

12 [slam’in akil dini oldugu diisiincesini Batih yazarlara dayandirarak savunan Akseki,
Descartes’in, Ishak Taylor’un, Drew, ismini zikretmistir. Daha ziyade savunmaci bir
karaktere sahip bu goriisler, Islim’m modernlesmeye engel olmadigi gibi, bizatihi
modernlesmenin {sldm’dan kaynaklandigim iddia etmislerdir.
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gelmiglerdir, fakat Miisliimanlar ellerinde bulunan bu kaynagin degerini
bilememisler ve bunu kullanamamuglardir. Hiristiyanlar bu bilgi bir'kimi
ve kiiltiirti kendi gelisimleri agisindan oldukga iyi degerlendirmislerdir.
Islamcilarin bu noktada iizerinde durduklar temel nokta, Avrupa’min
geligimine ve ilerleyigine Isldim’in yaptig1 katki olmustur. Yani Batiyx
Bati1 yapan islam’dir ve bu nedenle ilerlemede pratikte onlar basarih
olsalar da kaynag islam’dadir.

“Islém Dini o dindir ki, Avrupa kavimlerini Endiiliis ve Hacgh
savaglarina kadar kostuklary hakiki cehdletten, yiiriimekte olduklar: yok
olus ctkmaz sokagindan kurtardi. Avrupa kavimlerini hayvani sefillik
derecesinden, medenilesmenin en viiksek zirvesine ulastird:, onlara
medeniyetin usiliinii ogretti” (Ahmed Hamdi Akseki, aktaran Celebi&
Yilmazer, 1999: 267).

Islam’mn tiim zamanlara ve ¢aglara yanit verebilecegi iddiasmdan
hareket eden Ahmed Hamdi Akseki, ézellikle Avrupa’da yaygin kabul
goren" ve Miisliiman diinyasinda da baz1 kesimler tarafindan paylagilan
Islam’mn cagdaglagmaya engel oldugu tezine giddetle kars: cikmaktadir.

“Onun ilkel bir din olup, giiniimiiz insanlarinin zihniyetiyle
uzlagtrilamadigy, ilerlemeye engel oldugu yolunda hakikate aykirt ne
kadar  herzeler negrolundu... Maatteessiif Avrupa mutaassiplari
tarafindan ortaya ¢ikarilan bu hezeydnlar, Islim miitefekkirlerinden
geginen bazi kimseler tarafindan da kabille mazhar oluyor, Isldm
Dini'nin  bugiinkii ¢ag ile uzlastinlmasi miimkiin olmayan bircok
hiikiimleri icerdigi siyleniyor. Mamafih, zaman gectikce Miislimanlik
aleyhinde séylenilen bu gibi yiizeysel fikirlerin birer serap oldugu
anlagilmaktadir” (Ahmed Hamdi Akseki, aktaran Celebi& Yilmazer,
1999: 255).

Islamec1 yazarlarin giindemlerini mesgul eden konularini, en
genelde oryantalistlerin ve Batic diigiiniirlerin islam’a ve Miisliimanlara
yonelttikleri elestirileri ve Islamcilarin bu elestirilere karg1 gelistirdikleri
savunmalar1  olusturmustur.  Oryantalistlerin  Islam’a  yonelttikleri
elestiriler genel olarak sunlardr:

a-Hurafelere, batil inanglara, menkibelere, Israiliyata bulanmusg bir
inan¢lar manzumesi ve din;

b-Miistebit (otoriter/totaliter/despotik) bir siyasi rejim; buna

karsilik itaatkar, sesini yiikseltmeyen bir toplum:
¥ ’ Yy 1% ’

" Akseki, islam’mn ilerlemeye engel olduguna dair diisiincenin Avrupa’daki savunuculart
arasmda, Taine ve Ernest Renan’1 zikretmektedir.
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c-Atil, hareketsiz, vurdumduymaz, go6zii ahirete doniik bir
toplumsal yap: ve iliskiler agi,

d-Kadinla erkegin, Miislimle gayrimiislimin, hiirle esirin
hukuken, siyaseten ve statii itibariyle esit olmadig1 bir sosyal hayat;

e-Sa’y u gayreti, ictihad:, iradeyi degil de pasif bir hat {izerinde
cereyan eden tevekkiill, sabri, kaderi, kanaati, bir lokma bir hirkay1 6ne
¢ikaran bir zihniyet ve yasama iisli:L +;

f-Ilmi ve felsefi gelisines: i2.asirda durmus; serhlere, hagiyelere,
tekrara, ezbere bogulmus, taklitle yiirliyen bir ilim anlayis1 ve kendini
yeniden iiretemeyen, yeni meseleler vaaz edemeyen, bu yiizden de
gecmiste kalan bir tedris tarz1 (Kara, 2004: 38).

Fakat Islamcilar1 zorlayan konu bununla da smirh kalmamigtir.
Yani Islamcilan entelektiiel olarak zorlayan ey sadece Bati unsurunun
Islam diinyas1 igin getirdigi tehdit ve ona karsi verilen miicadele
olmamis, ayn1 zamanda akildan uzaklagarak taassup batagina saplanan,
hurafe ve taklitlerle kotiiriimlesen geleneksel Isldm’la hesaplasmak da
biiyiik bir probleme doniigmiistiir. Bu problemle ugragmak belki
digerinden daha karmagik ve zorlu bir hal almugtir. Ciinkii Islam’n
modernlesmeye imkdn veren yoOnlerini O6ne g¢ikarmak ve gelenegin
iirettigi ve ilerlemeye engel teskil eden unsurlart da tenzih etmek,
kargilastiklar giigliikler dikkate alindiginda Isldmcilar agisindan kolay
olmamustir. Ismail Kara bu durumu soyle 6zetlemistir:

“Bir Bati’ya (iyi, ilim ve medeniyet merkezi Bati’ya) ulasmak icin
bir baska Bati’dan (kotii, isgalci, sémiirgeci, kdfir, ahlaksiz Bati’'dan)
kurtulmak; bizi tekrar “zaferlerden zaferlere kosturacak’ bir (gercek)
Islém’a varmak icin bir baska (tarihi) Islam’dan kurtulmak” (Kara,
2004: 41).

fslam’in c¢agdaslasmaya engel olmadigini ve Miisliimanlara
cagdaslasmay1 tesvik ettigini ifade eden Islamci yazarlar, 6zellikle
oryantalistlerce ortaya atilan bu diigiincelere, Islim’in rasyonel bir din
oldugu ve ilerlemeyi savundugunu, 6zellikle cahiliye devrine son veren
Islam’m, bu yoniiyle yenilik¢i ve devrimci oldugunu ileri siirerek yanit
vermislerdir. Ozii geregi akla ve bilime 6nem veren Islaim’in daha sonra
bu 6zelliini yitirmesinin ve Miisliiman diinyanin da geri kalmasmin
sorumlusunun, Isldm’in 6ziine aykirt hareket eden Miisliimanlar oldugu

Sosyoloji Dergisi Ulgen Oskay’a Armagan Ozel Sayisi (Hakemsiz) 2007 245



Hasan Sen

diigiincesi Islamcilar tarafindan benimsenmistir.'* Ali Bulag’a gore,
Islamcilarm Islam diinyasinda olusan bircok sorunun miisebbibi olarak
tarihsel Islom’1 ve Miisliimanlart gostermelerindeki amaglari, “tarihsel
Islam’mn dikkatli bir tasfiyesini yapip ideal Islam perspektifinden yeniden
realiteyi kurmaya ¢alismak” (Bulag ,2004: 61) olmustur.

“Miisliimanlarin gavur ¢izme=i altinda ezilmeleri, Islém diyarimin
kifriin  istila, isgal ve saldirlcva maruz kalnas: da “gercek”
Miisliimanhiktan ve Islim’dan doguii; olamaz. O halde “kabahat
Islam’da degil Miisliimanlarda’dir”. Ecdadimiz,- ¢ok kisa bir dénem
harig- Islami yanhs anladi ve yanlis yasadi (veya hi¢ anlamad: ve hic
yasamadir / onu anladigini ve yasadigim zannetti) biz de onlarin
gocuklart olarak Islam’t yanhs anladik ve yanls yvasadik” (Kara, 2004:
36).

Islame1 yazarlarm modern bir bigimde diisiinmelerine imkan
veren bu anlayis, Islim’1 gelenegin hékimiyetinden ve onu konu edinen
kesimlerden ayiklama g¢abasim beraberinde getirmistir. Kisacast Islam’1
diigiinsel anlamda sabitleyen gelenekten (hurafe ve cahiliyetten), onu
yanlig yorumlayan ulemadan uzaklagtirmak ve Islam’1 yeniden ve farkl
metotlarla ele almak, Islamcilarin ana hedefleri olmustur. Saf haliyle
Islam’m ihyasina dayanan islim modernizminin ana savi:

“Tarihin akist icinde Islém’a, kendi biinyesine uymayan, bazi
inanig ve uygulamalar katilmis ve bu durum, Miisliimant inancinin 6z ve
saf yapisindan uzaklastirmigtir. Yapumas: gereken sey, biinyeyi yabanci
unsurlardan arindirmak suretiyle ihya etmektir” (Aydin, 1999: 233).

Islamcilar, genel olarak Miislimanlarm ve Islim devletlerinin
sosyo-ckonomik ve siyasal anlamda iginde bulundugu kétii durumun
Islam’la iliskilendirilmesini ve bu durumdan Islim’in  sorumlu
tutulmasim  6nlemek igin biiyik gayret sarf etmiglerdir. Ornegin
Islamcilar, Osmanh devletinin Bati karsisinda gerilemesinin faturasinin,
devletin dinle kurdugu iligski nedeniyle sadece devlet yOnetimine degil
Islam’a da kesilmesini engellemek igin, “Osmanli’nin maglubiyetinden
dinin tenzih edilmesi” (Kurtoglu, 2004: 203) yoluna gitmislerdir.

Modernlesme siirecinde 6zellikle oryantalistlerin dillendirdigi bir
konu da “aktif insan/ aktif toplum- pasif insan/pasif toplum

' Islamcilara gore, Isldm dininin modernlesmeye engel teskil ettigi seklindeki bir algimn
olugsmasma, Isldim’mn kendisi degil, onu Oziine aykiri bir bigimde yorumlayan,
kemiklestiren ve kaliplagtiran Islam’in gelenekgi versiyonu yol agmigtir.
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tartigmasi”dir’®. Ozellikle Islam diinyasinda genis bi¢imde yer edinen
tarikat ve tasavvuf felsefesinin besledigi ‘kendine yeten kisi “olma’
diisturunun, modern toplumlarda gegerliligini yitirmesi, islamcilarin bu
konuyla ilgilenmelerine neden olmustur. Yani bu noktada da en azindan
Islam’in tarikat ve tasavvuf diinyasinin inananlarina ¢izdigi yasam
anlayigimin, modern bireyle uyusmazlig1 neticesinde, Islam’mn aktif birey
ve toplumun (kisacas1 modern toplumun) olusmasmna engel oldugu tezi
gliclenmistir (Kara, 2004: 39). Islamcilar Batili oryantalistlerin ve Batici
diisiiniirlerin, Isldm’m modernlesmeye engel oldugu, Miisliimanlar igin
pasif bir kisilik ongoérdigi, akli ve ozellikle felsefeyi zararli unsurlar
olarak gordiigii seklindeki goriiglerine karsi ¢ikmakla birlikte, cesitli
nedenlerden dolay1 islam diinyasinin i¢inde bulundugu durumun hig de i¢
agict olmadigim da kabul etmiglerdir. Islamcilar, sézkonusu durumun
temel nedeni olarak Isldm diinyasinda hiikiim siiren cehaleti igaret
etmiglerdir.

“Miisliimanlarin cehdlet uykusunda devam etmeleri, ayrilik
vddilerinde kosmakta olmalar, beklenen kiydmetin  kopmasini
cabuklastiracak sebeplerden degil midir?... Miisliimanlar bir zamanlar
ilim ve irfan bakimindan diinyaya medeniyet dersi vermislerdi; servette,
sehdmette ve ticarette diinyamn yegdne hdkimi olmuslardi. Halbuki
bugiin Isléam diydr tdrumar, her tarafinda aci bir sefdlet hiikiim
stirmektedir. Miisliimanlar her yerde sefilet ve esdret altinda inliyorlar”
(Mehmet Semsettin Giinaltay, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999: 27).

Islamcilar, Miisliiman toplumlarin sosyo-ekonomik, siyasal ve
kiiltiirel anlamda ¢agin gerisinde oldugu sonucunu kabul etmekle birlikte,
bu sonuca yol agan nedenler konusunda oryantalistlerden ve Baticilardan
ayrilmislardir. Isldmcilar, bu duruma yol agan nedenlerin teshisi
konusunda dikkatli davranmuslar ve Isldm’1 mevcut nedenlerden muaf
tutmuglardir. Fakat isldm diinyasina ve Miisliimanlarin islam’1 algilama
ve yagama bigimlerine siddetli elestiriler yoneltmiglerdir.

“Modernlesen Bati karsisinda kendisine iligkin tahayyiilii,
kurumlar: ve kavramlart hezimete ugrayan Osmanli aydimimin, devletin
cokiigiinii engellemek icin gelistirdigi ii¢ tarz-1 siyasetten biri olan
Islamcilik, geleneksel bilgi referanslarina sahip ¢ikarak devleti muhafaza
etmeyi amaclamasi bakimindan bir Bat elestirisi olarak ortaya ¢ikar.

15 Cemaat yasanmumin dngordiigii pasif bir kisilik yerine, yeni diinyamin gereklerine uygun
(Weber’in ifade ettigi Protestan ve rasyonel degerlere bagli) yeni bir toplumsal birey
tasarimt olusturmak, modernlegmecilerin ortak hedefi haline gelmistir.
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Ancak, ote yandan ve daha asli olarak bu akim, Islim’in algilanis ve
yasams tarzimin bir elestirisi, Islami bir yenilesme, bir yeniden canlanma
veya reform hareketi olarak varhik ve anlam kazanir” (Kurtoglu, 2004:
202).

Daha 6nce de ifade edildigi gibi, islaimc1 diigiinceye modern olma
vasfim kazandiran ey, mevcut sorunlart ele almalarindaki ve bu
sorunlan ¢dzmede kullandiklar1 yontemdeki yenilik olmustur. Geleneksel
yontemler géz Oniine alindiginda Islamcilarin diinyaya bakig ve onu
algilama bigiminin farkli bir zihinsel arka plana dayandig1 goriilmiigtiir.
AKkli Islam diinyasinda yeniden kurucu bir ilke olarak devreye sokmaya
¢alisan Islamcilar, mevcut sorunlari da yine bu ilkeyle ¢6zme yoluna
gitmiglerdir.

Islamcilarin Miisliiman diinya igin yaptiklar tespitler genel olarak
sunlardir:

1. Cehaletin islam diinyasinda istisnasiz bigimde yaygimn oldugu,

2. Muslimanlarin Batil inanglar ve hurafelerin etkisinde olduklari,

3. Tarikatlarm Islam’1 algilamada ve cemaatlere yon vermede
basaris1z olduklart ve kendi dogrularim biricik dogru olarak sunmalarinm
Islam’a zarar verdigi, .

4.I¢tihat kapisimn agiimasmin 6nemi ve felsefenin tekrar
zihinlerde yer almasi gerekliligi.

Isldmecilarin  bu tespitlerinde yer alan ortak vurgu, Islam
diinyasinda kurumsal ve diisiinsel alanda hakim olan akil dis1 &geler
tstiine olmustur. Islimcilar arasinda bahsedilen sorunlarm coziimleri
konusunda dénem dénem farklilik goriilse de, sorunlarin teshisinde genel
olarak bir uzlagma goriilmiigtiir. Yani Islam diinyasinda akil kanallarim
yeniden agma diisiincesi iizerinde Islamcilar arasinda goriig birligi
saglanmigtir. Yine {izerinde goriis birligine vardiklar: bagka bir nokta da,
Islam diinyasim saran hurafe ve batil inanglarn slam’n 6ziiyle celistigi
ve onun akli yaninin gelismesini engelledigi diisiincesi olmustur.

“Evet, bir tek hurdfe bile, akl diisiinmekten alikoyar, sahibini
mislini misline haml ve kiyas etmeye al:gtirir. Sonra béylelikle ona her
vehmi kabul etmek, her zanm tasdik eylemek kolaylasir. Bu hal, aklin
terakki ve tekdmiiliine mdni olur, idrdk ve ihdta yetenegini giderir
(Ziyaeddin Ezherf, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999: 108-9).

Birgok Islamci yazar gibi Giinaltay da, IslAm’in iginde oldugu
cehalet durumunun nedenini Islam dan uzaklagmak olarak tespit etmistir.
Bu tespitini Afgini’ye dayandirarak yapan - Giinaltay’a gore,

248 Sosyoloji Dergisi Ulgen Oskay’a Armagan Ozel Sayisi (Hakemsiz) 2007




Bir Modernlesme Ideolojisi Olarak Islimcilik
(Islamism as an Ideology of Modernization)

“Miisliimanlar Islimiyet’i kaybetmis, din nimma hurafelerin esiri”
(Mehmet Semsettin Giinaltay, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999: 28)
olmuglardir. “Bugiin daha emin olarak biliyoruz ki kaynaklara doniis
hareketinin menseinde, daha ‘sahih’ bir Islam idrakine ve tatbikatina
ulagmaktan ziyade modernlesme temayiillerine ve donemin icaplarina
daha ‘uygun’ bir Isldim yorumuna kap: aralamak arzusu bulunmaktadir.
Bu merhalede kaynaklara doniis bir ara¢ kavramdir ve esas itibariyle
ulemanin ve metinlerin otoritesini ve sosyal deger haline de doniisen
tarihi tecriibenin, gelenegin baglayiciligini ortadan kaldirmaya matuftur”
(Kara, 2004: 43). Fazlur Rahman’a gore s6z konusu arag¢ kavram,
Islamcilara “modern diisiincenin var olmasim saglayan postulatlan”
(Rahman, 2000: 26) hazirlamak bakimindan olduk¢a 6nemli malzemeler
vermistir.

Islam’1n taassubun karsisinda oldugu ve bilimi tesvik ettigini dile
getiren Isldmcilar, Miisliman toplumlarda aksi ydnde yasanan
gelismelerin sorumlulugunun isldam’a mal edilmesine itiraz etmislerdir.
S6z konusu gelismelerin yasanmasinin nedeni olarak Islam’1 tiimiiyle
taklitci bir zihinle ele alan Miisliimanlar1 gosteren Islamcilar, taklitin
ilerlemeyi engelleyici yoniine isaret etmislerdir. Ciinkii Islamcilara gore
taklit, dini hiikiimlerin aynen ve degismeden ele alinmasina ve
uygulanmasma neden olmustur. Oysa Islim sadece genel gecer bazi
hiikiimlerle donatildig1 gibi, tarihsel ve toplumsal gelismeler neticesinde

meydana gelen degisimleri anlama ve ona uyum gosterme potansiyeline
sahip hiikiimlerle de donatilmistir. Bu sayede Islim’in degisen kosullari
anlama imkanini barindirdifim savunan Islamci yazarlar, aym1 zamanda
Islam’mn bu vasfinin, dinin diigiinme etkinligini canli tutmasini ve onun
dogmatiklesmesini engelledigini belirtmiglerdir.

“Miicmel hiikiim gibi mufassal hiikmiin de degismez oldugu
itikdtinda olanlar, maziye gomiilmekten, hurdfecilige diismekten
kurtulamazlar. Bir kez bu c¢ukura disiildiikten sonra, din namina
soylenilen her seyi tenkit zahmetine girmeksizin kabul etmek istididi
hasil olur... Halbuki zevki tatmin eden hurdfeler, dini kabalagtirirlar”
(Mehmet Semsettin Giinaltay, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999: 33).

Islam’in her daim aym kalan hiikiimlere sahip olmanin yam sira,
toplumsal geligmelere bagli olarak yeniden ele alinabilecek ve
yorumlanabilecek hiikiimlerinin oldugunu iddia etmek, Islimcilara
Islam’1 yeniden ele alma ve onu yeniden yorumlama imkan1 vermistir.
Boylece Islamcilar, Islim’mm  dogmatik bir din  olmadigim
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savunabilmiglerdir. Aym zamanda bu tutum, Isldim’in modernize
edilmesini teknik ve felsefi anlamda miimkiin kilmustir. Islamcilar,
Islam’in devrimci bir din olmasini saglayan Ozelligin, yine Islam’mn
miadin1 doldurmus kurumsal yapilar1 ortadan kaldirmasi, her tiirlii
putlastlrmayl yasaklamasi, cahiliye devrine son vermesi ve yeni bir
dinya insa edebilmesi oldufunu iddia etmislerdir. Yani ¢agin
ihtiyaclarin1 iyi tespit edip, ilgili ihtiyaglara cevap vermesi, islamcilara
gore Islam’1 diger dinlerden ayiran 0Ozgiin ve ¢agdas bir 6zellik olmustur.

“Islém Dini, bilciimle dinler arasinda delilsiz inang tagiyanlari,
soyut zanlara tabi olanlari, her isittigini korii koriine taklit edenleri
takbih eden ve kinayan yegdne bir dindir” (Ziyaeddin Ezheri, aktaran
Celebi& Yilmazer, 1999: 113).

“Islémiyet, esaslar itibariyle ilimlerin ve sanatlarin diisman
degil tervig ve tegvik edicisidir. Diger dinlerde goriilen kat taassup
Islamzyet te goriilmemistir” (Ahmed Hilmi, aktaran Kara, 1997: 114).

Islamcilara gére Miisliimanlar islam dininin bu ozelliginin aksi
yoniinde bir temayiil sergilemisler ve onu taklit batagina sokmuslardr.
Hi¢ kugkusuz bdylesi bir manzaranin ortaya ¢ikmasinda, tarikat, tekke ve
tirbeler Onemli rol oynamiglardir. Islam’mn  dinamik yanin
goremeyenlerin, onun akilla donanmis 6ziinii kavramayanlarm Islama
bityiik zarar verdigini belirten Islamcilar, boylelikle islam’m bilgisiz
kigilerce akildig1 bir forma sokuldugunu ifade etmislerdir.

“Siislii tiirbelerin, zengin tekkelerin mazhar olduklar: ragbet,
haydti miiesseseleri sondiirdii. Biitiin kudsiyet oliilere tahsis edildi.
Seyhlere karsi gésterilen teslimiyet, akillarn dondurdu” (Mehmet
Semsettin Giinaltay, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999: 35).

S6z konusu ¢abalarla Islam’da bilime ve felsefeye yeniden bir yer
agmay1 amaglayan Isldmcilar, diinyay: anlamada ve onu diigiinmede akli
tekrar devreye sokmaya ¢abalamislardur.

“Islam’da felsefenin terk edilmesi bir felakettir. Terkedilisin
sebebini ise, “miisamahasizlk” (adem-i miisaade: intolérance), “sekli
taassup” ve “arastrma diismanhgi”nin sebeplerinde, gerileme ve
¢Okiisiin kanunlarinda ve dmillerinde aramak icap eder” (Ahmed Hilmi,
aktaran Kara, 1997: 111).

~Islameilar yukarida belirtilen sorunlarin ¢Ozlimiinii kapsamli bir
reform hareketini gerceklestirmekte bulmuslardir. Bu reform hareketinin
oncelikle egitim alaminda ve ardindan diger kurumlarda yapilmasim
oneren Islamcilar, reform hareketinin Baticilarin anladig1 anlamda dini
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sosyal ve siyasal alandan uzaklagtirmak olmamas1 gerektigini
savunmuslardir.

“Evet, Miisliimanlar i¢in dini bir inkildba kati bir ihtiyag vardur.
Fakat bu inkildp bir kisim sivri'® kafalilarin zannettigi gibi, herkesin
keyfine gore dini meselelerde tasarruf etmesi, yeni bir din icat etmeye
kallkismasi demek degildir. Bu inkildp, hurdfeden hakikate kosmak, dini
hakikétler arasinda bulunan yosunlu kafalarin  haydl iiriinlerini
ayiklamak, Asr-1 saddet’teki Miisliimanhga dénmek ve ashdb-1 kirdmin
gittigi yola gitmek demektir” (Mehmet Semsettin Giinaltay, aktaran
Celebi& Yilmazer, 1999: 30).

Egitimde kokli reformlar isteyen Kazanli Halim Sébit,
miifredattan okutulan derslere kadar bir¢cok alanda degisimin sart
oldugunu ileri siirmiistiir. Ciinkii Sébit’e gore, var olan haliyle egitim
sistemi taklit ve hurafe liretmekten ileri gidememekte ve bu nedenle
cagdas diinyanin gerektirdigi diisiinme etkinliginden uzak kalinmasina
yol agmaktadir (Kazanli Halim Sabit, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999:
186). ~
“Iste goriiliiyor ki biz her yonden geri kalmigiz. Hélimiz eskiye
nisbetle kotii. Bizde belli bash ilmi bir terakki goriilemiyor, terakki degil,
bircok yonden gerileme durumuna bile ugramgiz... Biitin bu
kusurlarimizi Islamiyet’e yormak istiyorlarsa da bunun yanls oldugu
pekdld meydandadir. Dolayisiyla sebeplerini uzaklarda degil, yine
kendimizde, yine kendi miiesseselerimizdeki teskilatin kusurunda aramak
icab eder... Iste biitiin o biiyiik, affedilmez kusurlarimiz dinimizde degil,
hep o medreselerimizdeki idarece, teskilat¢a, ogretim ve dgreniminde
olan kusurlarimiza aittir” (Kazanli Halim Sabit, aktaran Celebi&
Yilmazer, 1999: 186).

Bu noktada Kazanli Halim Sabit, zamanin ihtiyaglarina gore
egitim sisteminde yenilikler yapilmasim, miifredatin degistirilmesini,
ornegin Dinler Tarihi ve Mukayeseli Dinler dersinin yam sira Psikoloji,
Ahlak Ilmi, Biyoloji, Anatomi gibi derslerinin konmasim istemistir
(Kazanh Halim Sabit, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999: 197-8).

Bat: Unsurunun Islimcilar Uzerindeki Etkisi

Bati, isldmci1 hareket iizerinde birgok nedenle etkili olmustur.
Oncelikle Bati, Isldmci hareketin dogusunu hazirlamada ekonomik,
sosyal ve politik bir rol oynamistir. Yani bir anlamda Bat1, Islamciligin

16 Bu goriigler genel olarak Islameilarin, salt maddecilik ve dinsizlik olarak anladiklart
materyalizmi ve materyalistleri hedef alan goriislerdir.
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varlik nedenlerinden birini olusturmustur. Soyle ki islamci diisiince,
dogdugu ilkelerin sosyo-ckonomik kosullarmin  etkisiyle, cesitli
konularda farkli sGylemlere sahip olsa da, bu diigiincenin sOylemindeki
ortak nokta, Batinin, islam diinyas: iizerinde baski uygulamakta olusudur.
Her geyden once Bati’nin egemenliginde (somiirgesinde) olan Islam
toplumlari, bu séylemi'’ Batiya karsi verdikleri miicadelede referans
noktasi olarak kullanmiglardir. Batinin baskisinin ekonomik, sosyal ve
siyasal olarak hissedildigi isldim diinyasinda Bat, basta psikolojik olmak
lizere, siyasal, diisiinsel ve sosyal agidan bir tehdit olarak algilanmigtir.
Diger yandan, ozellikle 19.yy’da, Batinin etkisiyle
Miislimanlarin  giindelik yasamunda birtakim degisimler yasanmuigtir,
Soyle ki Miisliimanlarin Imparatorlugun giiclii donemlerinde gayri
Miislimlere kars1 elde ettigi sosyo-ekonomik avantajlar ortadan kalkmaya
baslamistir. Ozellikle Bati’min zorlamalar1 sonucu Osmanli Devleti’nce
kabul edilen Islahat ve Tanzimat Fermam'® ile toplumsal yasamin
yeniden diizenlenmesi ve bu diizenlemenin Miisliimanlarin ayricalikli
konumlarim1 zaafa ugratmasi, Misliimanlar tarafindan tepki ile
kargilanmasma neden olmustur. Serif Mardin’e gore, Islamcilarin
diigtincelerinin merkezinde “Osmanlilarin Tanzimat’la birlikte kiiltiir
benliklerini kaybetmeye bagladiklar” goriisii hakim olmus ve Islamci
hareket “1840’lardan beri genel bir ‘Miisliimanca’ tepki olarak, sekilsiz,
fakat 1srarli bir ‘arka plan’ unsuru olarak” (Mardin, 1999: 90) ortaya
¢tkmugtir. Dahasi s6z konusu nokta Miisliimanlarin  zihinlerinde
psikolojik bir ¢okiintii olarak yer almistir. Bu ¢kiintiiniin nedeni olarak
Batinin gériilmesi, Batimin miicadele edilmesi gereken “oteki” olmasini
beraberinde getirmistir. Bu noktada Islamcilik, sadece devleti kurtarma
diistincesi gibi politik bir amaca hizmet etmekle sinirli kalmamis, fakat
aym zamanda, Miisliimanlarm toplumsal refahin1 ve sosyal statiilerini de
muhafazaya yonelen sosyal bir gergeve kazanmistir. Bu genisleyen
sinirlar1 nedeniyle Islamcilik, devlet adina oldugu kadar toplum adina

' islameilik diisiincesi yekpare bir ideoloji degildir. Farkli cografyalar ve farkli iilke
sartlarindan kaynaklanan farkhliklar bu ideolojinin bigimlenmesinde etkili olmustur.
Ozellikle Bati sémiirgesi altnda olan Islam iilkelerinde, cihat kavrami Bat1’ya karsi
verilen miicadelede anahtar bir kavram olarak is gérmiitiir. Fakat Osmanli Devleti,
Iran gibi Bati sémiirgesi olmayan bagimsiz Islam devletlerinde ise, bu kavram islamet
diigiincenin olugumunda kurucu bir rol oynamarmsgtrr.

'8 Bulag’a gore, “Tanzimat Fermani, metnin yazilisinda kullanilan dini dil ve yerli retorige
ragmen devletin bir tercihi olarak dinden ve devletin koklii idari geleneklerinden
kopusun ilk adimdir” (Bulag, 2004:52).
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dillendirilen taleplerin kendilerine toplandig1 bir ideoloji olarak ikili bir
amaca hizmet etmistir.

Islamcilik biiyiik élgiide anti kolonyalist sGyleme sahip bir hareket
olmustur. Islamcihgm bdyle bir 6zellige sahip olmasimn temel nedeni,
Islam diinyasinin isgaline kars: gelistirilen savunmaci pozisyonun, yine
Islam’dan hareketle tanimlanmasi olmustur. Aktay’a gbre bu durum,
Islam’1n devletin bekasi ve muhafazasim savunan bir dile sahip olmasimin
bir sonucudur (Aktay, 2004: 20).

“Islamciligin siyasi bir ideoloji olarak tarihselligi, emperyalizm
ya da koloniyalizm gibi olgularin toplumsal sonuglariyla, bu sonuglara
kars1 direnmeyi veya bu sonuglart Islém toplumlarimin da yararina olmak
tizere doniigtiirmeyi amaglayan bir hareket olmasim ihtiva etmekteydi”
(Aktay, 2004: 27).

Yine Islamcilik Bati elestirisi olmanin yami sira Bati kargiti
olarak, Batinin 6teki olarak kodlandig1 bir cergeve gelistirmistir. Bati,
politik agidan islamc1 hareketin kendisiyle miicadele ettigi alandir. Bati
unsuru Isldmciligm dogusunda etkili oldugu gibi, Islamcilarin bu
diisiincenin entellektiiel smurlarimi ¢izmede kullandiklar1 kavram ve
metodlart almalarinda da etkili olmustur. Yani Islimci ideolojinin
problemlerini kuran, yeni evrensel degerleri diinya gorislerinin
vazgecilmez unsuru haline getiren Bat1 olmustur (Tiirkdne, 2003: 38).

Bat1 Islamcilar igin, epistemolojik olarak hem kurucu bir rol
oynayan hem de itina ile uzak durulmas1 gereken fakat kendisine ihtiyag
duyulan maymh bir tarlaya déniimiistiir. Ciinkii Islamcilar, bir taraftan
Bati’min bilim, teknik ve siyasi olarak geldikleri ileri noktayr kabul
ederken ve bu yoniiyle Bati’ya gipta ederlerken, diger yandan Bati
kiiltiiriiniin “inanma ve eyleme arasindaki dengeyi materyalist¢e tesis”
(Aktay, 2004: 72) eden sekiiler yagamimmn, islim diinyasina yapacagm
diistindiikleri olumsuz etkileri engellemek ve Isldm’t muhafaza etmek
zorunda kalmiglardir. Burada ifade edilen yoniiyle Islamcilik,

“geleneksel Islam’dan farkl bigimde rakip olarak diger dinleri
almaz. Islimciligin rekabet ettigi diisiinceler arttk Hiristiyanlik gibi
dinlerden ziyade, pozitivizm gibi 19 yy. felsefeleridir. Batimin tartisilmaz
tistiinliigiine ragmen diisman Hiristiyanlhk degil, modernligin iirettigi
sekiiler ideolojilerdir” (Tirkone, 2003: 26).
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Her seyden once Islamcilarin gogu zaman muhatap olmak
zorunda kaldiklar1 Batmin modern ve sekiiler dunya81 Islam kiiltiirii
agisindan zihinsel olarak farkl bir diinya olmustur."

Simdi ekonomik-siyasal ~{stiinliige sahip Bat’min Islam
diinyasindan talepleri, Islam dunyasmln geleneksel diigiince bigimlerini
sarsmistir. SOyle ki Batinin ve Islim diinyasinda yasayan Batici
entellektiiellerin talepleri en temelde geleneksel yasantinin ve onu
besleyen zihinsel ve kiiltiirel diinyanm tenzih edilmesi olmustur. Bu
nedenle de Islamcilik savunmact bir ideolojiye donusmustur Nitekim
Namik Kemal’in Ernest Renan’a yazdigi reddiyede ve diger islamcilarin
yazilarindaki ana 6zellik Islam’in savunusu olmustur.

Yukarida ifade edilen nedenlerden dolayi, Islamcilarin Bati ile
kurduklar1 epistemolojik iligki, Bati’min bilim ve teknigini almak fakat
kiiltiirlinden uzak durmak gibi telif¢i ve segmeci bir anlayisa dayanmugtr. -
Miimtaz’er Tiirkne’ye gore, “Islamcilik rakip olarak ideolojileri alir ama
ayni zamanda rakip ideolojilerden igine yarayan, sistemine almakta
mahzur gérmedigi veya zaruri gérdiigii unsurlar1 eklektik bicimde iktibas
eder” (Tiirkdne, 2003: 26). Dolayisiyla islamcilar gelismis olarak kabul
ettikleri Avrupa’dan, ihtiya¢ duyulan gergevede ve smirlari ¢izilmis bir
bilgi aligverigine onay vermislerdir.

“Biz Avrupa pazarindan muhitimizde gelismesi miimkiin, irsi
kabiliyetlerimizin gelismesini saglayacak olan seyleri almali, Avrupalilar
icin zararli oldugu muhakkak iken bizim icin heldk edici olacag
miildhaza olunanlarina ragbet etmemeliyiz. Bu ise secme ve aktarma ile
miimkiin olur. Ancak se¢me ve aktarma, her seyden evvel belli bir gdye
ve saglam bir usil ile yapilabilir. Secme ve aktarma yerine taklit ile
kandat edersek, terakki ve tekamiil miimkiin olamaz” (Sehrebenderzade
Filibeli Ahmed Hilmi, aktaran Celebi& Yilmazer, 1999: 12).

Islémcilarin Politik Sorunlara Bakisi

Demokrasi, Parlamenter Sistem

Daha once de belirtildigi gibi Islamer diisiiniirlerin ele aldig
konular ve sorunlar, geleneksel Islam’m ele aldig1 konulara ve sorunlara
gore farkhilagmigtir. Genel olarak Islamcilar tarafindan ilgilenilen konular
ice donikk olmaktan ¢ok disa doniik bir nitelige sahip olmustur. Yani

19 .12

Islamceilar nezdinde Baticiiik, ‘dinsiziik’ kadar tehiikelidir. Nitekim Ahmed Hilmi,
“Memleketimizde en helék edici hal, diigiincesiz ve sekli bir taassup ile taklitgi ve
¢ocukea bir dinsizliktir” (Sehrebenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, aktaran Celebi &
Yilmazer, 1999: 24) derken, Baticilan hedef almaktadir.
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Islamcilar, geleneksel din diinyasinin sorunlarina oldugu kadar, yasanan
diinyamn giincel sorunlarma ilgi duymaya baglamslar, 6zellikle modern
diinyanin getirdigi sorularla yiizlesmeye ve bunlara Islam cergevesinde
cevap aramaya caligmiglardir.

Islamcilarin cevap aradiklari sorularin baslnda politik problemler
6nemli bir yer tutmustur. Ozellikle politikanin kaynagi ve mesruiyeti
sorunu, Islamcilarin giindemini 6nemli 6lgiide meggul etmigtir. Bati’da
laik kokenli modern siyasal yapilanmalarin yayginlik kazanmasi ve yine
Bati’nin Osmanli Devleti’nden sosyal ve siyasal alanda modern reformlar
talep etmesi, politikanin ‘ne’ligine iliskin tartigmalar hizlandirmus, diger
kurtulug ideolojileri savunucular1 gibi Islamcilar da, bu sorunlarla ilgili
olarak kendi ozgiin arayislarma hiz vermislerdir. Islamcilar sadece
Bati’dan gelen elestirilere degil, ayn1 zamanda Osmanlicilik, Tiirkgiilik®
gibi diger ideolojilerin s6z konusu meselelere dair goriislerine ve
Islamcilara yonelik yaptiklar1 elestirilere yanit vermeye gayret
etmiglerdir. Islamcilar tarafindan ele alinan konularin baginda din-devlet
iligkileri, imparatorlugun siyasi gelecegi, hilafetin durumu, demokrasi ve
mesrutiyet vb. gelmistir.

Her seyden 6nce s6z konusu problemlerin modern ve sekiiler bir
nitelige sahip olmasi, Isldmcilar agisindan bir tiir gerilimin habercisi
olmustur. Soyle ki geleneksel Islam’mn ilgilendigi problemler goz oniine
alindiginda bu problemler yeni bir dogaya sahiptir. islamcilar bu yeni ve
farkli olan konulari, dini kaynaklardan hareketle ele almak zorunda
kalmiglardir. Isldmeilarm karsilagtiklar1 6nemli bir entelektiiel zorluk da
sosyal arka planlart agisindan farkli kiiltiirel kokenlere sahip olan,
olusumlarina belli bir tarihsel gelisim eslik eden kavramlara (demokrasi,
mesrutiyet, insan haklar1 vb), sosyolojik bir karsilig1 olmaksizin telif¢i bir
anlam kazandirmalari olmustur. Isldmcilar bir bakima séz konusu
kavramlar tecriibe etmeden terciime ettikleri bir diisiinsel faaliyet i¢inde
olmusglardir. Yani toplumsal zemini olmayan kavramlara, verili olan
kiiltiirel ve geleneksel yasamdan hareketle bir karsilik bulma arayislan
onlart zorlamistir. Ciinkii Isldmcilarm bu sorunu agmak igin
bagvurduklar1 yol olan; gelenegi devre disi birakarak, Islim’in asr-1
saadet donemine gitmek ve oradan elde edilen tecrilbe ve birikimi
kullanmanin kendisi, epistemolojik olarak giicliikkler yaratmistir. Bu
kavramlarin Isl4m’n 6ziinde var oldugu ve buradan alinabilecegi iddiasi,

20 Batic1 ve Tiirkgii ideolojiler, Islamc1 ideolojinin sorunlu olarak gérdiigii rakip ideolojiler
olmustur.
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gegmigin kavramlarina anakronik yaklagmak veya o giinkii tarihsel
deneyimlerin iiriinii olan kavramlan giiniimiiz sorunlarin ¢ozmek igin
kullanmak, o kavramlan tarihsel anlamindan uzaklagtirmak ve
anlamlarinda koklii bir degigim yapmak anlamna getirmistir’’. Kisacasi
kavramlara tarih kazandirmak anlamma gelen bu ¢aba, ¢ogu zaman bir
uyumsuzlugun ve gerilimin baglangicin tegkil etmistir. S6yle ki modern
sorunlara yanit ararken, geleneksel ¢oziimleri devre digi birakmak
Islamcilart gelenegin baglayiciigindan kurtarmak yoniinde onlara bir
yandan dnemli avantaj saglarken, diger yandan bu problemlerle uzun bir
zaman ilgilenmemis olmalarinin getirdigi tecriibesizlik kendileri adina bir
dezavantaj tegkil etmistir.

Yukarida ifade edilen nedenlerle Islamcilarin  giindemini
geleneksel Islam’in sorunlar degil, Osmanlmin Batililasma projesinin bir
sonucu olarak Batili kavram ve sorunlar isgal etmeye baglamugtir.
Islamcilarin  tartismak zorunda kaldiklar epistemolojik ve politik
meseleler, Islim’mn siirlan icinde kalarak modern olgular1 tanimlamak
ve onlar1 kavramlagtirmak geklinde tezahiir etmistir. Daha énce de ifade
edildigi gibi bu gabaya eskiye gére oldukga yeni bir metod ve araclar
eslik etmigtir. Aslinda Isldmcilar Batili kavramlarla hesaplagmak veya
sosyo-ekonomik gelismeler neticesinde muhatap kaldiklar: ‘laik’ igerimli
kavramlara dinsel mesruiyet kazandirmaya ¢aligmiglardir,

“Isléam diinyasinda dinden daha giiclii baska mesrulastirict ve
seferber edici unsurlar olmadigi icin modern-sekiiler fikirler, kurumlar
ve uygulamalar dini bir muhteva veya értii ile savunulabilmis, biiyiik
kalabaliklara benimsetilebilmigtir” (Kara, 2004: 44).

Islamcilarm  sekiiler ve cagdas konulara dini megruiyet
kazandirma ¢abalari, onlart bir anlamda onay mercii durumuna
sokmustur. Yani Tanzimat'tan sonra hizlanan Osmanlmin laik
yapilanmalarma ve Bati tipi siyasal ve sosyal orgiitlenmeleri hayata
gegirme cabalarna dini agidan onay vermek durumunda kalmiglardir.
Islamcilar, Osmanli’nin meveut sosyal ve siyasal yapisini ¢agdag bir hale
sokmak igin, onlara goére tarihsel ve sosyolojik olarak miyadini
doldurmus yapilari ortadan kaldirmak geregini dile getirmislerdir.
Ornegin Islamcilar arasimda tarihsel anlamda ‘hilafetin’ iglevini
tamamladif: anlayis1 kabul gérmeye baglamistir (Bulag, 2004: 56). Yine

aym siirece IslAmcilar tarafindan,

S22 AAL Qi Qliiikall

*! Bu durum da kavram-anlam bagintisi sorununa yol agmus, ayrica anlamm toplumsal
hayata miitekabiliyeti sorununu beraberinde getirmigtir.
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“terk edilmek istenen ve kaynaklara doniis temayiiliinden de
kuvvet alinarak gayrimesru ilan edilen hilafet-saltanat sistemine (eski
rejime) kargillk megrutl idarenin (daha sonra da cumhuriyetin ve
demokrasinin), yeniden yorumlanan ‘megveret-gira’ kavrami etrafinda
Islami bir siyasi model haline” (Kara, 2004: 44) doniistiiriilmesi gabast
eslik etmigtir.

Modern bir siyasi yapt olusturmaya ¢aligan Osmanli Devleti’nde,
Mebusan Meclisi gibi Batii kurumlar agilmaya baslayinca ve
mesruiyetin kaynaginda belirgin bir doniisiim baslayinca, Islamcilar bu
durumu Onlemeye c¢alismak yerine, bu kurumlara Islami bir karsihk
bulmaya ¢alismislar ve bu gelismeleri Isldm’mn 6ngordiigii bir cergeveye
dahil etmeye ¢aligmiglardir.

“Bu safhada Islam’in evrensel gecerliliginin ispatlanmast icin
demokratik prensiplerle beraber, Bati’min evrensel sifatiyla dayattigi
degerlerin de Islam’da bulundugunun gésterilmesi gerekiyor” (Tiirkone,
2003: 27-28).

Islamcilar, megrutiyet, demokrasi, parlamenter sistem gibi
modern siyasal sistemin konularim1 ve kavramlarimni, Isldm’in geleneksel
birikiminden hareketle degil, yine asr-1 saadet donemindeki uygulamalari
modern bir igerige kavusturmak suretiyle ele almaya caligmislardir.
Omegin Megrutiyeti, mesveret (danisma yoluyla ydnetme; parlemento
sistemi) olarak karsilayan islamecilar, mesvereti 1slam’in  hukuk

kaidelerine uygun oldugunu ifade etmigler, kisacas1t Mesrutiyete ser’i bir
icerik kazandirmiglardir, islamcilar, Mebusan Meclisi’nin geriata uygun
oldugunu iddia etmislerdir. Iskilipli Mehmet Atif Mesrutiyetin ve
Mebusan Meclisi’nin isldim nezdinde mesrulugunu asagidaki ifadeleriyle
kanitlamaya ¢aligmistir:

“Mesveret  ef’dlullahda  (Allah’in  fiillerinde), ef’al-i
peygamberide, ef’al-i ashabide tarikat- megruadir. Ciinkii sure-i
Bakara’min  30. “Rabbin meleklere ben yeryiiziinde bir halife
yaratacagim dedigi zaman ...” dyet-i celilesiyle ibada miisavereyi talim
hikmetine binaen kanun-i megveret ef dlullahta mesru oldugu beyan
olunuyor. Ve sure-i Al-i Imran’in 159. dyet-i celilesinin nihayetindeki
“Ve sdavirhum fi’l-emr: Adeten kendisinde megsveret cereyan eyleyen
umiirda kaplerini tatyip icin ashabinla miisavere et” emr-i celili ile
kaide-i mesveret ef’dl-i nebevide mesru oldugu gésterilivor” (iskilipli
Mehmed Atif’tan aktaran Kara, 1997: 325).
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Islamcilara gore, “Kur’an’a saygi, adalet (hakkaniyet) ve
Megveret’e dayanmak sartiyla Islamiyet her tiirlii devlet rejimini ve
hiikiimet sekillerini kabul etmekter” ve onaylamaktadir. Diger yandan
Islameilar demokrasiyi de benzer bigimde, Islam’in sézciik daraciginda
yer alan sura (danisma) kavramiyla ifade etmislerdir. insan Haklari
Evrensel Beyannamesi’ni, biitin muhteviyat: ile ilke olarak Kur’an’da
yer alan metin olarak gostermiglerdir. Ornegin Ahmed Hilmi tartisma
ozgirligi ile ilgili olarak sunlari sdylemigtir:

“Isldam dini, daha dogrusu Islém toplumu bazi devirlerde
(siiphesiz ki yine dinimizin adaletinden miilhem olarak), tartisma
hiirriyetine diger dini toplumlarindan daha miisait bulunmustur”
(Ahmed Hilmi, aktaran Kara, 1997: 111).

Islamcilar bir bakima 6ziinde laik olan uygulamalar1 seriata uygun
hale getirmeye galismuslardir (Tunaya, 2003: 31-55). Yani modern
kavramlara, mevcut olandan hareketle bir igerik bulmaya galigmglardir.

“Islam dini, daha dogrusu Islém toplumu bazi devirlerde
(stiphesiz ki yine dinimizin adaletinden miilhem olarak), tartisma
hiirriyetine diger dini toplumlarindan daha miisait bulunmugstur”
(Ahmed Hilmi, aktaran Kara, 1997: 111).

Iskilipli Mehmed Atf, giiniimiiz sartlarmda mesveretin ancak
mebuslar araciligryla saglanacak kurumlarda gergeklesecegini ileri
siirerek, meclise imkan ve onay vermektedir.

“Fakat bilumum tebaamin bir arada ictimalari miiteazzir
oldugundan bu ictima ve bu miisavere bizzarure viikela’yr millet ve
ukala’yr iimmet ile olmak lazim gelir ki iste bu da zamammizda ahali
tarafindan bi’l-intihab gonderilen mebuslar ile vuku bulmaktadir”
(Iskilipli Mehmed Atif*tan aktaran Kara, 1997: 326).

Auf, Osmanli Devleti’nin ilk dénemlerinde mesveretin oldukga
iyl yuriitiildiigiinii bu nedenle de siyasi ve sosyal anlamda oldukga iyi
noktalara geldigini fakat bu vasfin kaybedildigi andan itibaren, genel
olarak gerilemenin basladigim ifade etmistir. Ciinkii ehil kisilere
damgilarak alinan kararlarm yerini, dalkavukluk vb. davraniglarin aldigini
bunun da hakikati golgeledigini ifade etmigtir. Mehmet Atif, megveretin
guntimiiz ~ sartlarnda  mebuslar  aracilifiyla  uygulanabilecegini
sOylemigtir.

“Ey millet! sizi intibaha davet ederek derim ki artik bundan béyle
bari géziiniizii agimiz, aklimzi basiniza almiz da evsaf-i dliye-i mezkire
ile miitehalli zevati bularak mebus intihap ediniz. Yoksa bu vazife-i
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miihimenizi ifada kusur edersiniz memlekette vukua gelecek fenaligin
mitisebbibi evvelemirde kendiniz olacaginizi ve bu babda hi¢bir kimseye
bahane bulmaya hakkimiz olmayacagimizi ariz u amik fikr ediniz”
(Iskilipli Mehmed Atif’tan aktaran Kara, 1997: 330).

Seyhulisldim Musa Kazim da II. Mesrutiyet’e asagidaki sozleriyle
Islam’dan hareketle mesru bir zemin hazirlamaya ¢alismigtir:

“Hiikiimetimiz 324 10 Temmuz (1908) tarihine kadar mutlakiyet
seklinde idare-i umiir ediyordu. Halbuki bu sekilde idare-i umiir etmek
Islamiyet’in bi’l- kiillive hilafinda idi. Ciinkii diyanet-i Islamiye bu sekil-i
hiikiimete nihayet vermis, yerine megrutiyet-i idareyi vaz etmiy idi. Hdce-i
kdinat sallallahu taala aleyhi ve sellem efendimiz hazretleri megrutiyetin
esast olan usiil-i megveret’i tesis buyurmuglar ve o daire-i ddilede icra-i
hiikiimet ederek kiyamete kadar kuliib-i miimininden asla silinmeyecek
bir mahabbet-i kaviyye iimmetine yadigdr birakmislardi” (Seyhulislam
Musa Kézim, aktaran Kara, 1997: 181).

Seyhulislim Musa Kézim, Isldim’da megveret geleneginin asr
saadet doneminden sonra bozuldugunu ve tarihsel siire¢ iginde farkli
bigimler aldigmn1 dile getirmigtir. Bu durumun 6zellikle Miisliimanlara
zarar verdigini, ¢linkii adalet, miisavat ve hiirriyetten mahrum kalmaya
bagladiklarim iddia etmistir. Ashnda bu durumun Isldm’dan uzaklasma
oldugunu ve bunun da ozellikle Osmanli Devleti'nin sonunu
getirebilecegini ima etmektedir. Bunun Oniine gegilmesinin yollarindan
birinin Islam’m &ziinde olan mesvereti, giiniimiiz sartlarma uyarlamak
oldugunu ileri siiren Musa Kazim, Mebusan Meclisinin séz konusu
uyarlamanin bir 6rnegi oldugunu belirterek, meclisin dinen onay aldigini
gostermistir.

“Sadr-1 Islaim’da bunun sekli zikr ettigimiz tarzda idi, bu
zamanda o sekil degistirerek diger bir sekle girmistir ki o da gérdiigiimiiz
mebusan ve aydn geklidir. Iste goriiliiyor ki Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin himmetiyle viicuda gelmis olan su usul-i megveretin
megruiyetinde giiphe yoktur” (Seyhulislam Musa Kazim, aktaran Kara,
1997: 153).

Milliyet¢ilik

Milliyet¢iligin  Isldm toplumlarinda entelektiiel tartigmalarin
ginaemini iggal etmesi sancili bir siirece eslik etmigtir. SOyle ki
Islamcilar feodalitenin ¢okiisii ve ardindan yeni bir smifin sosyal
hakimiyetini ifade eden, yeni bir toplumsal birligi temsil eden, olusumu,
tabiat: ve kapsadig1 anlam itibariyle modern bir olgu olan ve genel olarak
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sekiiler bir diinyann {iriinii olan bu kavrama siiphe ile yaklagmislar, hatta
onu Isldm ve Osmanh Imparatorlugu adina bir tehdit olarak gormiiglerdir.
Bunun birka¢ nedeni olmustur: Birincisi bu ideolojinin Bat1 menseili bir
yapiya sahip olusudur. Ikincisi milliyetgiligin modern diinyevi olandan
hareketle kurulmus olmasi ve iigiincii olarak milliyetgiligin Islam’m
toplumsal alandaki diizenleyici roliine alternatif getiriyor olmasidir 2.

Islamcilar milliyetgilige her seyden Once Bati kaynakli olmasi
nedeniyle siiphe ile yaklagmiglardir. Ciinkii Islam diinyasinin
milliyetgilikle tamigmasi, diger etnik kesimlerin bu bilince ulagip
Imparatorluktan ayrilmas: seklinde Miisliimanlar acisindan olumsuz
pratik bir deneyim sonucunda gergeklesmistir. Yani milliyetgilik
Islamcilar tarafindan, devleti giigten diisiiren ve hatta [mparatorlugun
sonunu hazirlayan bir ideoloji olarak goriilmiis, toplumsal biitiinliik
agisindan ayrim ilkesi olarak kabul edilmigtir. Dahas1 milliyetcilik,
Islam’in, toplumdaki kurucu ve birlestirici giiclinii azaltan, yani birlik
duygusunu zedeleyen, toplumun geleneksel sosyal agmm ¢oziilmesine
neden olan bozucu bir unsur olarak ele alinmigtir. Yani toplumsal yagami
organize eden dini bir ortak bilesenden, diinyevi bir ilkeye dénmek,
[slim’m toplum iizerinde sagladifn sosyal ve siyasal hakimiyetinden
vazge¢mesi anlamina gelmistir.

“Ummetin 1sldhina engel olan hendek ve manilerin ikincisi de
kavmiyetciliktir. Islim milleti arasina sokulan wkeilik fikrinin dogurdugu
ve bundan sonra ortaya ¢ikaracagr fendliklar: insan géz Gniine
getirdikge, Islam milletinin kurtulus ve feldhindan, terdkki yolunda ileri
gidebileceginden tamamiyle iimidini kesiyor, biitiin iimitler ye’se
doniisiiyor” (Ahmed Hamdi Akseki, aktaran Celebi & Yilmazer, 1999:
336).

1k dénem Islamcilar, modern diinyamin toplumda yeni bir politik
birligin ilkesi olarak beliren milliyetgiligi, ‘kavmiyetgilik’ gercevesinde
degerlendirmigler ve bunu imparatorlugun siyasi devami ve toplumsal
bitiinliigii agismdan ‘ayrim ilkesi’ olarak kabul etmiglerdir. Ayni sekilde
politik anlamu itibariyle sakincali olarak gordiikleri milliyet¢iligi, dini
duygular ve Miisliimanlarin sosyal yasantilarim da goz oniine alarak,

2 Milliyetgiligin Islam yerine gegmesi pratik acidan ontolojik bir yer degisikligini
beraberinde getirmistir. Yani diinyevi ve modern izlekleri olan bir diiglincenin dini
olanla yer degistirmeyi 6ngdrmesi, Islam toplumlarinda toplumun sosyal dokusunu
diizenleyen unsurun ve tutkalin ortadan kalkmasi anlanuna gelmistir. Birlik idesinin
tamimindaki degisim ifade eden bu durum, Islamcilar tarafindan kayg: ile kargilannugtir.
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psikolojik acidan da zararh bir ideoloji olarak addetmislerdir. Islamcilar,
milliyetgiligi bir yandan Islim’mn ve Imparatorlugun bekasi agisindan
sakincali gérmiisler, diger yandan milliyet¢iligin epistemolojik olarak
diinyevi yani laik bir icerikte olmasinin islim agisindan olusturacag:
tehditleri hesaba katmuglardir. Dini diinyanin gerilemesinin ve sosyal
yapida mevzi kaybetmesinin ardindan, siyasi birligi diizenleyici yeni ilke
olarak beliren milliyetgiligin siyasi birlik referansim inanca gore degil
etnisiteye gore kurmasi (toplumsal kimliginin dini degil diinyevi bir
bagdan hareketle olusturmast), bu diisiincenin imparatorluk biinyesindeki
azmliklar ve Batici ideolojinin savunucular1 arasinda hizla yayilmas: ve
fslam’a alternatif olmas1 nedeniyle milliyetcilik, Islamcilar tarafindan
kusku ile karsilanmistir. Bu nedenle Islamcilar milliyetgiligi savunmakta
zorlanmiglar, bu kavrama dini igerik bulamadiklar1 gibi ilk zamanlarda
bu kavrama karg1 ¢ikmiglardir.

Islamcilarin milliyetcilige karsi olmalarmin bir de psikolojik bir
gerekgesi olmugtur. Kapsayic1 ve giiglii bir imparatorluk diisiincesinden,
imparatorlugu olusturan bir etnik unsurun merkeze alinmasiyla
olusturulan yeni bir politik birlige ge¢mek, Isldmcilar agisindan zihinsel
ve siyasal bir daralmaya da isaret etmistir. Yine aym sekilde
Imparatorluk biinyesinde fiili ve hukuki olarak din referansma gore
kurulan bir yapmin Miisliimanlara sagladigr avantajimn, milliyetciligin
yeni getirdigi ilkeyle son bulmasi, Miisliimanlarin sosyal statiileri
agisindan olumsuz bir gelisme olmustur.

‘Imparatorluun Balkan Savaglari ve ardindan LDiinya Savasi
sirasindaki durumu, milliyetgiligin imparatorlugun biinyesinde hizli bir
bigimde yayilmasina yol agmugstir. Reel politikte yasanan milliyetci
yayilmlar, Isldmcilart milliyetgiligi tekrar diigiinmeye zorlamugtir.
Milliyetciligin tarihsel olarak yiikselisi karsisinda Isldmcilar bu
ideolojiyle kaginilmaz olarak bir iligki kurmuglar ve onu dinsellestirerek
yeni bir formata sokmuslardir.

“Sozgelimi Islam’t milliyetci-muhafazakdr séylemle birlestiren
Necip Fazil Kisakirek aym zamanda Tiirk milliyetciliginin
Islémilesmesine de katkida bulunuyordu” (Duran, 2004: 129).

Mubhalif Bir Hareket Olarak Islamcilik

Daha once de ifade edildigi gibi ozellikle Tanzimat’la birlikte
Osmanli’da siyasal ve toplumsal dokunun bozulmasi ve Batiin politik
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baskist sonucu yeni bir bicim almaya baglamasi,” yani toplumun
kurulusunda bagvurulan referanslarin degismesi Miisliiman diiryada
olumsuz kargilanmistir. Aym sekilde hayata gegirilen bu diizenlemelerde
artan oranda din dis1 referanslarin kullanimi, yani diinyevi ilkelerden
hareketle tesis edilmeye (;ahsﬂan yem yagam bicimi, Isldmcilar agisindan
bir gerileme olarak okunmustur®. Bu da Osmanlinin laiklesmeye dogru
attifn adimin kagmilmaz olarak hayatin her alanina girmesinin,
Miisliiman zihinlerde yarattig1 kaygilarin bir igareti olmustur. Soyle ki
Islam dininin genel olarak diinyevi alam diizenleyen kaide ve kurallarm,
Batihlagsma ile toplumsal alandan ¢ekilmeye bagslamasi, Islamcilar
agisindan ‘dinin elde gitti§i seklinde yorumlanmls ve bu nedenle
Islamcilar Islam’1 savunma hareketine girismislerdir” . Miisliimanlara
gbre bu olumsuz gelismelerin baglica sorumlulari, Batl ve kurtulus
recetesini Batililagma olarak goriip onun isteklerini uygulamaya ¢alisan
Baticilar olmuglardir. Batinin bu konuda oldugu gibi bagka birgok
olumsuz gelismenin sorumlusu olarak goriilmesi, genel olarak Batinin
‘kotiiliigiin kaynag1’ olarak isaretlenmesi ve Batiya kars1 tepkici bir bakig
agisinin olugmasini beraberinde getirmistir.

“Islamcilarin kagimilmaz olarak hukuki birtakim kokli reformlart
da ongéren sosyo-kiiltiirel bir proje olmast sebebiyle batililasmaya kars
¢ikmalar: onlarin en belirgin ozelliklerinden biri sayiir” (Bulag, 2004:
58).

Islamcilar, s6z konusu geligmeler kargisinda genel olarak muhalif
pozisyon almuslardir. islim da bu muhalif pozisyonun dilini olugturan ve
sozciiliigiinii iistlenen bir alt yap: haline gelmistir. Ciinkii Islamcilarm bu
reaksiyoner tavirlarmi ifade etmede hali hazirdaki en giiglii belki de
yegane silah Islam olmustur. Islam, bu muhalefetin bigimi ve iceriginin .
belirlenmesinde Miisliiman diinyasini anlamada ve o diinyaya girmede

» fslamcihgm bir muhalif hareket olarak Miisliiman diinyada genis taban bulmasi,
Miislimanlarin toplumlardaki ayricalikli mevzilerini kaybetmeleriyle yakindan iligkili
olmustur.

* Islamcilar devletin koklii bir sekilde yeniden yapilanmasini istemekle beraber, 6zellikle
Bat’dan gelen yenilesme hareketlerinin sosyo-kiiltiirel igerigine karsi ¢iknmglardir
(Bula(;, 2004: 59).
® Osmanlinin geleneksel yapisinda inanca gore belirlenen toplumsal statiiniin hem fiili
olarak hem de huluki olarak diizenlenmesi istedi. Ratili devletlerin Osmanli ile vantis
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birgok anlagmada ele alinmugtir. Yapilan anlagmalarla riicu gibi, miras hakki, 6zel
miilkiyet vb gibi Miisliimanlar lehine olan bir¢ok uygulama ortadan kalkmus ve yerini
gayri-miislimler agisindan avantajli olan yeni bir diizene birakmustir.
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elverisli bir imkan icermistir. Yani Islam bu muhalif tavrin tagiyiciligin
yapmakta islevsel bir rol oynamustir. Kara’ya gore Islamcihigin muhalif
bir nitelik kazanmasinda Islam’m, “sdylemi ige dogru giiglii ve sesi giir
kilan, bir direnis ve kurtulug hareketini ifade ediyor olusu; ila-y1
kelimetullaha, kiifre karsi cihada, nefse kargt miicadeleye, gasip ve
zalimlere kars1 miicadeleye” (Kara, 2004: 41) 6nem veriyor olusu etkili
olmusgtur.

Biitin bu gelismeler, Ozinde modernlesme kuramlarinin
dillendirdigi bir degisimi ifade etmistir. Cemaatten cemiyete, dini
olandan dindis1 olana yani diinyevi olana vb. bu doniisiimiin Batida
izledigi siirecin uzunlugu ve bu degigimlerin Osmanli’da politik bir
zeminden hareketle kuruldugu da dikkate alindiginda, bu gegis oldukca
zor olmustur. Din adina bir mevzi kaybina isaret eden bu geligmeler,
fslam’dan baska bir 6geyle bigimlenmemis zihinler i¢in oldukga yabanci,
bilinmez ve tehdit igeren durumlar olarak okunmustur. Miisliimanlar igin
dinin elden gitmesi seklinde yorumlanan bu degismeler, modern
diinyanimn din ve devlet ayrimi, dinin toplumsalin ingasinda bagvurulan bir
kaynak olarak ele alinmamasi, geleneksel yasamun ilgasi, rasyonellik
vurgusu vb modern kurumlarla is gormesi ve bunun da Osmanlinin son
déneminde hizli bir bicimde gergeklestirilmesi, Islamcilart savunmaci bir
pozisyona itmistir. Bu savunmaci pozisyon, Islamcilar1 genel olarak
gelismelere yon vermekten ziyade onlar1 izlemeye ve anlamaya galigan
ve de gelismelere uygun bir dille dinin i¢inden cevap vermeye calisan bir
konuma itmigtir. Yani soz konusu geligsmeler kargisinda belirleyici degil,
belirlenen bir konumda kalmiglardir.
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