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Ozet

Bu ¢alismada, Nigde ilinde bulunan on yedi lisedeki lise son sinif
Ogrencilerinin demokratik tutumlart benimseme diizeylerinin ve
demokratik degerlerin benimsenmesine sosyal ¢evrenin yaptigi etkinin
belirlenmesi amaclanmistir. Bu amagla 6rnekleme giren dort yiiz sekiz
Ogrenciye anket formu uygulanmis ve elde edilen veriler SPSS paket
programinda degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler sonucunda ailede
anne-babalarm, okulda ise Ogretmenlerin ve okul yoneticilerinin
Ogrencilere demokratik degerleri aktarma ve onlara model olma
konusunda basarisiz olduklart goriilmiigtiir. Buna ek olarak 6grencilerin
de demokratik tutumlar1 benimseme, 6zellikle de giinliik yasamlarina
aktarma konusunda 6nemli eksiklikleri oldugu goriilmiistiir.
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Ogrencileri, Sosyal gevre.

Abstract

In this study, we aim to find out the level of the appropriation of
the democratic values and the social environmental factors affecting this
appropriation of senior high school students registered at seventeen high
schools in Nigde. For this aim we gave the questionnaires to 408 students
as sample group and we analyzed the data on SPSS. As a result of our
findings, the parents in family and the teachers at the schools have failed
in transferring the democratic values to the students and being a model
for students. Additionally, we found that the students have also failed in
appropriating the democratic values, especially by using them in their
everyday-life.
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Giris

Demokrasi iizerinde en gok kalem oynatilan ve hakkinda en fazla
s6z sOylenen kavramlarin belki de baginda gelir. Demokrasinin insan
onuruna en ¢ok yakisan, temel insan haklarm ve ozgiirliikleri en iyi
teminat altina alan rejim oldugu konusunda tiim diinyanin, en azindan
teorik diizeyde, mutabakat halinde oldugu goriilmektedir. Temsili
demokrasinin tartigmaya agildigi, katilime1 demokrasinin Gne ciktigt
guniimiiz diinyasinda demokrasinin ve demokratik degerlerin daha da
geligtirilmesi yoniinde, demokrasinin alacagi yeni bigimler konusunda
diinyamn ortak bir diisiince ¢abas1 igine girdigini sdyleyebiliriz. Bu ortak
cabaya katkida bulunanlar, olusumuna kendilerinin de katildigr bir
vizyonun yasama ge¢mesinin heyecammi paylagacaktir. Ancak gerek
mikro Olgekte giinliik hayatta insanlar arasinda yasanan hak ihlalleri,
gerekse makro boyutta diinya &lgeginde yasanan insan haklan
konusundaki olumsuzluklar, uygulamada durumun pek de ig agici
olmadigini gostermektedir.

Fransiz devriminden iki yiizyil sonra farkl: tiirden bir dizi duvar
¢okilyor. Diktatorliikklerden demokrasiye gegislerle, diinya c¢apinda
demokrasiye yonelik hareketin yiiceltildigini goriiyoruz. Cagdas
diigliniirler de bu demokratiklesme hareketlerini coskuyla kargiladilar.
The End of History (Tarihin Sonu) adl: kitabinda Francis Fukuyama
(1992) insanoglunun ideolojik evriminin son noktasmna ve insan
yonetiminin  son bigimi olarak Bati liberal demokrasisinin
evrensellesmesi noktasma ulagtiimizi ilan etti. Fukuyama’nin daha
kaleminin miirekkebi kurumadan éngbordiigiinden farkli olaylar, etnik ve
dini ¢atigmalar, patlak verdi. Demokratiklesmeye yonelik kiiresel
yonelim gergektir, ancak cesitli etnik, ulusal, dilsel ya da dinsel ve
kiiltiirel farkhilik bigimleri adina bu yonelime karsi koyan ihtilaf ve
husumetler de bir o kadar gergektir (Benhabib, 1999: 11).

Ginimiizde demokrasi artik sadece segme ve secilme hakkiyla
Ozdeglestirilebilecek bir siyasal rejim olmanin dtesine gecmisgtir,
Demokrasi bir yasam bigimi, bir diinyaya bakis haline gelmistir. Iste bu
bakig ac¢isinin paylasilmasi dayamismanin, bir arada yasamanin temel
mekanizmasi haline gelmigtir. Béyle bir toplumda haklarin elde edilmesi
iktidar olmaya bagli olmaktan ¢ok, onlar1 6znenin gerceklestirme istegine
bagli olacaktir. Sorunlar bireylerin haklarmi diger insanlarm haklarina
zarar vermeden kullanma yollarini bulmalariyla, farkliliklarla bir arada
yasama kiiltiiriiyle ¢oziilecektir (Wald, 1998: 9).
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Bu ¢alismada insan haklari, hukukun istiinliigii, ifade 6zgiirliigii,
farkliliklara saygi gibi demokratik degerlerin Nigde ilindeki liselerde
okuyan 6grenciler arasinda ne 6lgiide benimsendigi, okullar ile ekonomik
ve sosyal deZiskenlere gore Ogrencilerin demokratik degerleri
benimsemeleri agisindan  anlamli  bir farkliblk  olup-olmadig:
aragtirilmistir. Bireyin nesne ve olaylardan olusan gerceklik algisim
ozellikle ¢ocukluk ve ilk genglik donemlerinde sosyal gevre biiyiik
Olgiide belirlemektedir (Eroglu, 1996: 142). Bu ger¢ekligi goz Oniinde
bulundurdugumuzda lise ¢agindaki genglerin demokratik degerleri
benimsemelerinde aile-okul-arkadag tgliisiiniin  6nemi kendiliginden
ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢alisma 2003-2004 6gretim yilinda tarafimizdan
Ankara ilindeki ii¢ lisede yiiriitilen Demokrasi ve Egitim (Can & Biri,
2004) baglikli aragtirmanin bir devamu niteligindedir. Bu defa demokratik
degerlerin benimsenme diizeyi bir metropolden sonra kii¢iik bir sehirde
test edilmistir.

1. Kavramsal Cerceve

1.1. Demokrasi ve Demokratik Degerler

Literatiire baktigimizda demokrasi kuramlarmin oldukca gesitlilik
gosterdigini gozlemlemekteyiz. Bir tek demokrasi kurami yoktur, aksine
pek ¢ok demokrasi kuramlar1 vardir. Normatif ve ampirik, karsilagtirmali
ve Orek olay tarzinda, statik ve dinamik, girdi ve ¢ikt1 yonelimli
kuramlar ve demokrasiyi yalniz dogrudan demokrasi veya esas itibariyle
temsili olarak kabul eden anlayiglar bunlardan birkagidir (Schmidt, 2001:
207). Bir fikir ve bir pratik olarak demokrasinin kdkenleri M.O. besinci
yiizyilda Yunanistan’da goriilen sehir devletlerine kadar uzanir. O
dénemde demokrasi bugilin adina dogrudan demokrasi dedigimiz tiim
yurttaglarin s6z sahibi oldugu bir uygulamaya denk diismektedir. Cagdas
demokrasiler antik Yunan demokrasisinden biiyiik farkliliklar
gostermektedirler. Ingiltere’de on yedinci yiizyilda ortaya gikip yavag
yavag biitiin diinyanin benimsedigi model haline gelen demokrasi bir
temsili demokrasi tiiriidlir. Bu sistemde yurttaglar, bir parlamentoda
alinmas1 gereken kararlar ile yapilan cesitli tartigmalarda kendilerinin
¢ikarlarmi temsil edeceklerini vaat eden politikacilar1 segerler (Marshall,
1999: 140-141). Oldukg¢a cesitlilik gosteren demokrasi tanimlarindan
birinde Hangerlioglu (1996: 87) demokrasiyi, siyasal denetimin dogrudan
dogruya halkin ya da halkin segtigi temsilcilerin elinde bulundugu,
toplumsal-ekonomik Ozellikleri ne olursa olsun biitiin yurttaglarin esit
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sayilldig: toplumsal Orgiitlenis bigimi olarak tanimlamistir. Schumpeter
(1971: 168) ise on sekizinci yiizyll demokrasi felsefesine gonderme
yaparak demokrasiyi, halkin kendi iradesini gerceklestirmek igin
temsilcilerini segme yoluyla sonuglar iizerinde son sozii soyleyerek
miigterek iyilige yol acan politik kararlara varimasi igin gerekli
organizasyon teknigi olarak tanimlar.

Ancak tanimdaki bu gesitlilige karsin, demokrasinin insan
onuruna en yakigir yonetim bigimi oldugu konusunda bir mutabakat
oldugunu gérmekteyiz. Schmidt (2001: 326-328) demokrasinin bir sorun
¢bziicii olarak su argiimanlara sahip oldugunu belirtmistir. Demokrasi her
seyden once mesru bir egemenlik seklidir. Tiranhiktan sakimildigs,
istikrarli bir megruiyetin oldugu, dzgiirliigiin ve esitligin giivence altma
alindig1 demokraside iktidarlarin degisebilirligi ve belli bir zaman
dilimiyle siirlandinlmig egemenlik s6z konusudur. Kurumsallagmanin
esas oldugu demokraside catigma kontrol edilebilir ve bir sonuca
baglanabilir. Vatandaglara devletin yurttaglari goziiyle bakilir ve
mubhalefetin  iktidara katilma imk&m vardir. Insanlarin  haklarim
korumaya en uygun yonetim sekli olan demokraside ortak baglayici
kararlarin vatandasin iradesiyle temellendirilmesi ve savunulmasi
konusunda daha iyi bir alternatif yoktur. Demokrasi ¢atigmalart birbirini
Oldiirmeden ¢ozerken karsit kuvvetleri yararli enerjiye doniistiirmede
benzersiz yetenege sahiptir. Ekonomik o6zgiirliikleri saglamlastirirken
ekonominin biiyiime potansiyelini kuvvetlendirir ve daha kuvvetli refah
devleti igin sosyal ve ekonomik istikrar1 saglar. Demokrasiler insan
haklari, katilim ve refah gibi i¢ siyasal devlet faaliyetinde de demokratik
olmayan sistemlere gére daha basarilidirlar. Demokrasi giivenilir bir
devlet yonetimidir ve gérece istikrarl bir sistemdir.

Demokrasi iizerinde varilan bu genis mutabakat, bu kavramin
suistimalini de beraberinde getirmistir. Diinyada halkin kolektif iradesini
temsil ettikleri varsayimiyla demokratik olduklarmi iddia eden ancak
partiler icinde gergek bir rekabet ortaminin olmadig, farkli ¢ikarlarin
gergekten temsil edilmedigi, secimlerin serbest ve adil yapilmadig,
adaylar ve politikalar arasinda gergek tercihler yapma olanaginin
bulunmadigi, parlamentonun gergek bir iktidara sahip olmadig,
kuvvetler aynmnm bulunmadigi, kamuoyunun manipiile edildigi
demokrasilerin de bulundugunu gérmekteyiz. Bu olgu kendilerini halkin
kolektif iradesini temsil ettikleri varsayimiyla demokratik olduklarimi
iddia eden tek partili sistemlerin yani sira, giiglii gikar gruplarmnimn degisik
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koalisyonlariyla yonetilen ¢ok partili sistemlerde de gozlenebilmektedir.
Nitekim demokrasi elestirisi yapan diigiiniirlerden biri olan Mills (1974),
iktidar Segkinleri adl eserinde demokrasi elestirisini daha ileri gotiirerek,
Amerika’da biiylik is g¢evrelerinin, ordunun ve hiikiimetin kurumsal
liderlerinden olusan iktidar elitlerinin demokratik siyasal pratikleri yok
saydiklarini iddia etmistir. Mills’e gdre bu kitle toplumunda yurttaglar
iradeleri olmayan, uysal ve aciz varliklar haline getirilmislerdir.

Buraya kadar daha ¢ok demokrasinin siyasal bir sistem olmasi
yonii iizerinde durduk, ancak demokrasinin aragtirmamizda esas
sorunsallagtirildigt yani, bireylerin yagsayacagi ortam ve Dbireysel
Ozgiirliikler acisindan, bireyler arasi iligkilerde daha ¢ok kendini gosteren
demokrasi pratikleri ve bunlara kaynaklik eden demokratik degerlerdir.
Bireylerin yagsayacagi ortam ve bir yasam tarzi olarak demokrasi;
herkesin kendi hayatin1 yagamakla birlikte ortak bir hareket tarzi da
gelistirebilecegi varsayimina dayanan bir sistemdir. Lindsoy’a gbre eger
gercekten birbirinizin fikrine saygimz var ise, fertlerin farkli diislinceleri
olacak sekilde ortak bir hak ve hiirriyetler sistemi bulunabilir. Bu
anlayigin kokeninde de demokrasi yatmaktadir (Biiyiikkaragdz & Kesici,
1998: 1).

Demokrasilerde yeterli ve sartlar1 miisait her yurttag oy verme ve
bir hiikiimeti basa getirme hakkina sahiptir. Herkesin bireysel ve
anayasal haklan giivence altindadir (Aron, 1976: 3). Demokrasinin bir
diger fonksiyonu esitliktir. Demokrasi higbir sahis, simf ve ziimreye
imtiyaz tanimaz. Dogum, riitbe ve servet ayrimu yapmaz. Biitiin fertler
ayn1 bireysel ve sosyal haklara sahip olmakla birlikte, bu haklar1 anayasal
teminat altina alinarak siyasal haklar taninmistir. Bu haklar Olgiisiinde
demokraside politik kurumlarin ve anayasanin insan tabiatina dayandigi
inanct temel misyondur (Dewey, 1962: 20). Demokrasinin kendi bekas1
ve toplumlarin bekasin1 saglayabilmesi ig¢in biitin kapsami ile
uygulanabilmesi gerekir. Zira demokrasi zaman zaman bir oyun se¢im
sandigina atmak, bir ya da birkag kigiyi iktidar igin segmek, sonra bes yil
elini ayagimi cekip susmak degildir (Francre, 1965: 30). Demokratik
degerlerin bireyler agisindan en Onemlilerinden biri insan gahsiyetine
duyulan saygi ve bunun sonucu olarak ferdi iradeye verilen Gnemdir.
Demokrasinin insan ve toplumlar agisindan en 6nemli unsurlarindan bir
tanesi de iletisim boyutudur. Demokratiklesmede etkin bir iletisim aginin
kurulmasi gerekmektedir. Zira demokratik toplumu olusturabilmek igin,
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once bireylerin kendi giinliik yagamlarinda diger kisilerin diisiincelerine
saygili ve hoggoriilii olmayr 6grenmeleri gerekir (Ciiceloglu, 1992: 13).

1.2. Sosyal Cevre

Cevre ¢ok genis icerige sahip bir kavramdir. Cevre denilince akla
sosyal ¢evrenin yamnda fiziki ¢evre de gelmektedir. Ancak makalenin
amaci dogrultusunda makale igerisinde g¢evre kavrami sosyal cevre
anlaminda kullanilmigtir. Zira makalenin baghginda da vurgulandign
lizere, makale kapsaminda lise Ogrencilerinin aile, okul ve arkadasg
gevresinden olusan sosyal gevre faktérii lizerinde durulmugtur.

Sosyal ¢evre faktorlerinden ilki olan aile kurumu hemen her
dénemde genelde sosyal bilimlerin 6zelde de sosyolojinin giindeminde
olmus konulardan biridir. Aile kan bagina dayanan kar1, koca, cocuklar
ve kardesler arasindaki iliskilerin olugturdugu, en kiigiik sosyal birlik
olarak tammlanmaktadir. Literatiirde aile hakkinda yapilmis tanimlar
incelendiginde aile sosyal yagsamin temel birimlerinden biri olarak kabul
edilmekte, birimin niteligi ise sosyal bir grup, birlik orgiit, topluluk,
sosyal bir kurum ve yap: gibi farkli sekillerde ifade edildigi
goriilmektedir (Dogan, 1996 & Kagitgibasi, 1998). Daha kapsamli olarak
aile, aym cat1 altinda yasayan, gelirlerini paylasan, evlilik ve kan
baglariyla birbirine bagl, ¢esitli bicimlerde birbirlerinin tutum ve
davraniglarini  etkileyen bireylerin olusturdugu yasal, toplumsal ve
ekonomik bir kurum seklinde tammlanmistir (Ozgiiven, 2001: 1). Aile
tiyelerinin barmma ve bakim gibi fiziksel, sevgi ve sefkat gibi duygusal,
ogrenme gibi sosyal ihtiyaglarini kargilar (Giiran, 1991: 441). Ailenin en
onemli islevlerinden biri de gencin sosyallesmesi ve kiiltiirlenmesidir.
Gencin kiiltiirel degerleri kazanmasi, toplumsal kurallarin ve deger
yargilarimn 6grenilmesi, kendinden beklenen davranislari kazanmas: aile
icinde olmaktadir. Biinyesinde demokratik degerleri de barindiran
kiiltiire] miras1 gocuBa aktaracak ve kazandiracak olan en &nemli
toplumsal birim ailedir (Ozgiiven, 2001: 3).

Aile hem hararetle savunulan hem de zaman zaman acimasizca
elestirilen bir kurum olmugtur. Kadinlar1 bask: altinda tuttugu, cocuklara
kotii davrandif, nevrozu yaydign iddiasiyla suglanmaktadir, Ayni aile
ahlaki yiicelttigi, sucu Onledigi, diizeni korudugu ve uygarhgmn
stirekliligini sagladig1 igin de Sviilmektedir (Poster, 19898: 23). Zaman
zaman siddetle elestirilen, elestirildigi kadar da 6vgiiyle bahsedilen
ailenin insan yagaminda ne denli Snemli bir yere sahip oldugu agiklikla
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goriilmektedir. Weberci (Kinloch, 1977: 141) anlamda bir ideal tip
olmasi nedeniyle ailenin tiimiiyle reddinden s6z edilemeyecegine gore
nasil bir aile sorusunu sormak belki daha dogru olacaktir. Weber (1987:
60)’in metodolojisinde c¢ok Onemli bir yer tutan ideal tip terimi
- gercekligin belli 6gelerinin mantiksal tutarliliga sahip bir kavram olarak
soyutta insasidir. Ideal tip terimi herhangi bir deger yargis1 belirtmeyen
notr bir kavramdir. Ailenin insan ve toplum yasamindaki Onemini
islevselci kuramin Onemli temsilcilerinden biri olan Parsons “aileler
insan kigiliklerini {ireten fabrikalardir” bi¢imindeki ifadeyle dile
getirmistir (Poster, 1998: 98).

Ailenin demokratik degerlerin benimsendigi ve ¢ocuklara
- aktarildig1 bir yapida olmasi, aileye yoneltilen elestirilerin pek ¢cogunu
ortadan kaldiracaktir. Cilinkii aileye getirilen elestirilerin baginda ailenin
antidemokratik yapilara zemin olusturmasi, kadinlar1 ve ¢ocuklar: baski
altinda tutmast gelmektedir. Aileyi olusturan tiim bireylerin karar alma
siireglerine dahil edildigi, model olma geklinde demokratik degerlerin
anne-baba tarafindan ¢ocuklara aktarildigt bir aile yapist aileye yoneltilen
elestirilerin pek ¢ogunu ortadan kaldiracaktir.

Sosyal cevre faktdrlerinin ikincisi olan okul da Ogrencilerin
sosyallesmesinde rol oynayan oOnemli faktorlerden biridir. Okullar
sistemli bir sekilde, belirli bir zamanda ve belirli bir mekanda insanlari
bilgi ve beceri yoniinden gelistiren kurumlardir (Bilgiseven, 1987: 29).
Orgiin egitimin yapildig1 yerler olan okullar 6grencileri mesleki yonden
hayata hazirlamanin yaninda ve belki de bundan daha da Onemlisi,
Ogrencilere yurttaghk bilinci gibi degerler sistemini aktaran Onemli
kurumlardir. Okulun 6grencilere aktaracagi en 6nemli degerlerden biri de
demokrasi ve insan haklaridir. Okul yoneticilerinin ve dgretmenlerin
demokratik tutumlarin benimsetilmesi konusunda Ogrencilere model
olugturmalari, dgrencilerin demokratik degerleri benimsemeleri yolunda
olumlu katkilar saglayacaktir. Ancak Ogretmenler ve okul yodneticileri
okulu; diisiinmeyen, sorgulamayan, itaatkdr bireyler yetistirmenin bir
aract olarak goriirlerse, Okulsuz Toplum (1998) adli eserinde
okullagmanin egitimle ayn1 anlama gelmedigini sdyleyen Ivan Illich’in
okullarin iglevine siipheyle bakan yaklagimina hak vermek durumunda
kalabiliriz. Makalede okul yoneticilerinin ve dgretmenlerin 6grencilerle
olan iligkileri bu ¢ercevede bir degerlendirmeye tabi tutulmustur.

' Calismada sosyal ¢evre faktorlerinin sonuncusu olarak arkadas
faktorii tizerinde durulmustur. Aragtirmamiza konu olan ortadgretim
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cagindaki 6grencilerin iginde bulunduklan gelisim dénemi itibariyle
arkadas faktoriiniin gencin yasaminda aileden daha fazla etkili olmaya
bagladifi bir dénem oldugu bilinmektedir. Onaylanma beklentisinin
yiiksek oldugu bu donemde gen¢ farkli arkadas gruplarma katilarak
onaylanma ihtiyacim1 gidermenin ¢abasi igine girmektedir. Caligmada,
gencin dahil oldugu arkadag grubunun onun davramglarma yaptigi
etkinin niteligi belirlenmeye ¢alisiimistir.

2. Yontem ‘

Bu ¢alisma Nigde ili merkezinde bulunan on alt1 devlet lisesinin
ve bir 6zel lisenin son sinifinda okuyan égrencilerin demokratik degerleri
benimseme diizeylerini ve demokratik degerleri benimsenmesinde aile-
okul-arkadas {iglisinden olugan sosyal cevrenin nasil bir etkide
bulundugunun belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Tiim okullarin lise
liglincii simflarinda okuyan ve arastirmanin evrenini olusturan liste Nigde
I Milli Egitim Midiirliigii istatistiklerinden alimmigtir. Bu evren
lizerinden her lisenin son sinifinda okuyan &grencilerin yiizde on besi
imkanlar dahilinde yaris1 kiz 6grencilerden diger yaris1 erkek
ogrencilerden olmak iizere rasgele drneklem teknigiyle secilerck 408
ogrenci belirlenmis ve anket formlari bunlara uygulanmigtir. Anket
2005-2006 Egitim 6gretim yilinda 1-15 Mayis 2006 tarihleri arasini
kapsayan donemde uygulanmigtir. Kiz Meslek Lisesi’nde ve Tekstil
Meslek Lisesi’nde erkek Ggrenci bulunmadigi igin érneklemin tamam
kizlardan secilmistir. Elde edilen bulgular SPSS paket programinda
degerlendirilmisgtir.

3. Bulgular

Bu bélimde arastirma 6rneklemine giren dgrencilerin evde anne-
babalariyla, okullarinda Ogretmenleriyle olan iligkilerinde ne oOlgiide
demokratik tutum takinabildikleri ve muhatabi olan anne-baba ve
Ogretmenlerinden ne dlgiide demokratik tutum gordiikleri arastirilacaktir.
Evde anne-baba, okulda ise 6gretmenler 6grencilere rol-model olmalari
nedeniyle, dgrencilerin demokratik degerleri 6renmeleri ve bunlari birer
tutum haline getirmeleri agisindan ev ve okul ortami biiyiik 6nem
tasimaktadir. Zira demokratik tutumlar dogustan gelmeyip, 6grenilmis
davraniglar olduklari i¢in, evde ve okulda anne-babanin ve Ogretmenlerin
ogrencilere davraniglariyla 6mek olmalari 6nemli hale gelmektedir.
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Bunlarin yaninda Ogrencilerin arkadaglariyla olan iligkilerinin onlarin
davranislan {izerinde yaptig1 etkiler de belirlenmeye ¢aligilmugtir.

3.1. Ailede ve Okulda Demokrasi

Bireyin i¢ine dogdugu ve sosyallestigi ilk yer olmasi ailenin insan
ve toplum hayatindaki yerini daha da 6nemli hale getirmektedir. Bu
kapsamda insanin i¢inde yetistigi ailenin niteligi onun tiim yagamini
dogrudan etkilemektedir. Ailede iiyeler arasindaki etkilesim aile
bireylerinin Dbiitiiniinii etkiler. Cocugun gelisimine iligkin olarak
beslenme, bakim, korunma, sevilme, egitilme yoluyla degerlerin ¢ocuga
aktarilmasi gibi temel gereksinimleri aile iginde kargilanir (Ozgiiven,
2001: 198). Ailede anne-baba ile ¢ocuklar arasinda iletigimin saglikli
oldugu, demokratik degerlerin ¢ocuga aktarildigr bir aile ortaminda
yetisen cocuklar, toplumun demokratiklesmesine o6nemli katkilar
saglayabilir. Bu belirlemeden hareketle aragtirma kapsamina giren
okullardaki 6grencilerin bu anlamda nasil bir aile ortaminda yasadiklar
ve ailelerin demokratik degerleri hangi Ol¢iide gocuklarina
benimsetebildiklerinin bir degerlendirmesi yapilmustir,

Ailede demokrasi arastirmaya konu olan Ogrencilerin ailenin
diger fertlerine kars1 giiven diizeyi, anne-babanin ¢ocugun sorunlarina
kars1 duyarliligi, anne-babanin aileyi ilgilendiren konularda ¢ocuklarin
goriislerini alma diizeyi ve cocuklarin aileyi ilgilendiren konularda
kendiliklerinden anne-babaya goriis belirtme oranlar1 degerlendirmeye
tabi tutulmugtur. Tablo 1°de bu degiskenler kiz erkek 6grenciler i¢in bir
arada incelenmis, cinsiyete gore anlamli bir farklilik olup olmadigina
bakilmagtir.

Insanlar arasi etkilesimde giiven en temel faktorlerden biridir.
Kisiler karsilarindaki insana giivenebildikleri zaman birbirleriyle daha
kolay etkilesimde bulunabilirler. Giivensizligin hakim oldugu ortamda
yanlis anlama, yanlis yorumlama, fikirleri ¢arpitma ve abartmalar ortaya
cikar. Karsilikli giivenin oldugu ortamda iletisim daha kolay olmakta,
giivensizligin oldugu ortamda daha zor hatta imkéansiz hale gelmektedir
(Ozgiiven, 2001: 27). Her diizeyde insan iligkilerinin giivene dayali
olmasi, toplumsal yagamin belki de en temel unsurlarindan birini
olusturur. Giivenin olmadif1 yerde ne saglkli bir iligkiden ne de
demokrasiden bahsedilebilir. Bu belirlemeden hareketle 6grencilere diger
aile fertlerine ne kadar giivendikleri sorulmustur.

Ogrencilerin diger aile fertlerine kars1 genel olarak yiiksek oranda
giiven duyduklan goriillmektedir. Gerek kiz gerekse erkek 6grenciler %80
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gibi yiiksek bir oranda anneye daha gok giivendiklerini belirtmislerdir.
Ancak anneye kars1 olan yiiksek giiven diizeyinin babaya ve kardeslere
geldiginde diisiise gectigini gormekteyiz. Babaya ¢ok giivendigini
sOyleyen kizlarm oram1 %68,9 olurken erkeklerde %74,5 olarak
gergeklesmigtir. Kardeslere gelindiginde bu oranin daha da diistiigii
goriilmektedir. Kizlarin %56,6’s1 erkeklerin ise %58,7’si kardeslerine her
zaman giivendiklerini belirtmiglerdir. Ogrencilerin anneye oranla
babalariyla ve kardesleriyle daha fazla iletigim sorunlar yasadiklari
sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Ailede demokratik degerlerin benimsenmesine iliskin diger
faktorlere baktigimizda anne-babayla olan iligkilerde ve anne babanin
demokratik degerleri benimsemelerinde ©nemli sorunlar oldugunu
gbérmekteyiz. Anne-babanin ¢ocuklarina aktarabilecekleri en Gnemli
demokratik tutumlardan biri olan ¢ocugun aileye iligkin karar alma
siireglerine katilmasinda yeterince duyarli olmadiklar gériilmektedir. Kiz
Ogrencilerin  %36,3’ii erkek Ogrencilerinse sadece %26’s1 anne-
babalarinin her zaman onlarin fikrini sordugunu belirtmistir. Anne-
babanin gocugun problemleriyle ilgilenmeleri konusunda da rakamlarin
¢ok i¢ agic1 olmadigim gormekteyiz. Annelerinin sorunlariyla her zaman
ilgilendigini soyleyen kizlarin orami 42,5 iken, babalar icin bu oran
%30,7°ye diigmiistiir. Erkek c¢ocuklar igin sorunlara karsi duyarlilik
babalarda %18,9, annelerde %27,6 gibi ¢ok daha diisiik oranlara sahip
oldugu goriilmektedir. Bir sonraki soruda dgrencilerin sorunlarmi anne-
babalariyla paylasip paylagsmadiklari sorulmustur. Anne-babalarin
¢ocuklarina ve onlarin sorunlarma karsi pek de ilgili olmadiklari
yoniindeki bir onceki veriler, aslinda oOgrencilerin sorunlarimi anne-
babalariyla paylasmalart  yoniinde onlar tarafindan pek de
cesaretlendirilmediklerini gostermektedir. Nitekim 6grencilerin soruya
verdikleri cevaplardan elde edilen yiizdeler de bu yargiyi
desteklemektedir. Kiz 6grencilerin %27,8°1 sorunlarimi anne babastyla
her zaman paylastigim sdylerken, erkek 6grencilerde bu oran %17,3 gibi
¢ok daha diisik bir orana sahiptir. Ailede demokratik degerlerin
benimsenmesi agismndan kiz ve erkek 6grenciler arasinda, annenin
(P=0.007, P<0.05) sorunlara duyarlilifi ve sorunlari anne-babayla
paylagsma (P=0.006, P<0.05) konusunda anlamli farklilasmalar oldugu
goriilmiistiir. Bu sonuca gore kiz 6grencilerin erkek dgrencilere oranla
daha fazla iletigim kurabildiklerini gostermektedir.
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Anne-babanin  ¢ocuklarmin  gériigiinii  almasi, g¢ocuklarin
sorunlarina karsi duyarhiliklar1 ve bunlara bagli olarak Ogrencilerin
sorunlarin1  anne-babalariyla paylasma konusundaki isteksizlikleri,
aragtirmamiza konu olan dgrencilerin ailelerinde demokratik degerlerin
benimsenmesi ve sonraki kusaklara aktarilmasinda 6nemli sorunlar
oldugunu gostermektedir. Bu bulgular bizi O6grencilerin demokratik
tutumlar1 benimsemesinde ailelerin yeterince fonksiyonel olmadigi
sonucuna gotiirmektedir. Ailedeki sorunlarin 6grencilerin okul yagamina
da etki etmesi kaginilmazdir. Hosgorilii ve demokratik ailelerde biiyiiyen
cocuklar iligkilerinde daha etkin, daha girisken, yaratici fikirler ileri
stirebilen, fikirlerini serbestce sOyleme egiliminde olurken; sert ve siki
denetim altinda tutulan g¢ocuklar ise saldirgan davraniglar
gostermektedirler (Jersild, 1983: 26). Berktin (1969 & 1978), Giince
(1983), Gokee (1984), Biiyiikkaragéz (1995) ve Eng (1974) tarafindan
yapilan aragtirmalarda da aile igi iligkilerin 6grencilerin okul yagamina ve
arkadaslaniyla olan iliskilerine etki yaptigim gostermektedir. Pantley
(1997: 95) bireylerin hayatta kazanacagi basar1 ve mutluluk diizeyi ile
anne-babanin onlar1 yetigtirme tarzi arasinda dogru oranti oldugunu
belirtmigtir. Olumlu ve etkili bir ebeveynlik, mutlu ve basarili gocuklarin
ileride mutlu ve basarili yetigkinler olma olasiligini artiracaktir.

Lise 6grencilerinin yagsaminda aileden sonra, i¢inde bulunduklar
gelisim déneminin dig etkenlere daha da fazla agik olmasi nedeniyle ve
belki de ondan daha da fazla 6nemli olan bir faktor olarak okul ve okulun
demokratik degerlerin benimsenmesine etkisi gelmektedir. Bu gergekten
hareketle Tablo 2’de okulda demokratik degerlerin benimsenmesine
iligkin bulgulara yer verilmistir.

Sosyologlar genglerin davraniglarinin belirli kiiltiirel faktérlerden
etkilendigini belirtmislerdir. Toplum tarafindan kabul edilmig davranigsal
kurallar olan normlar ve kiiltiirel degerler sosyallesme siireci ile bireye
kazandirilmakta ve bu fonksiyonun yerine getirilmesinde, ailenin yami
sira, arkadaglar ve okulun etkileri goriillmektedir (Burcu, 1998:122). Daha
once insan iligkilerinin giivene dayali olmasinin demokratik bir ortamin
kurulmasinin ve gelistirilmesinin en 6nemli unsurlarindan biri oldugunu
belirtmistik. Ogrencilerin arkadaglariyla ve &gretmenleriyle giiven
esasma dayali bir iligki gelistirme konusunda sorunlar yasadiklar
goriilmektedir. Kiz 6grencilerin sadece %24,5’i, erkek Ogrencilerinse
sadece %24°’u arkadaslarina her zaman giivendiklerini belirtmislerdir.
Ogretmenlere giiven konusunda da durum bundan farkli degildir. Gerek
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kizlarda (%21,2) gerekse erkeklerde (%23) dgretmenlerine her zaman
giivendiklerini sdyleyen 6grencilerin oldukga diisiik bir yiizdeye sahip
olduklari goriilmektedir.

Bireylerin ortak yasam alanlan ve ortak ilgi alanlarina giren
konularda miizakereye agik olmalari demokratik kurumlarin mesruiyeti
agisindan elzemdir (Benhabib, 1999: 102). Demokraside en iyi kararlar
farkli fikirlerdeki insanlarin isbirlikleri sonucunda ortaya gikar (Young,
1999: 175). Ogrencilerin toplumsal olaylara kargi duyarl olmay:
Ogrenmeleri agisindan en 6nemli faktorlerden biri de onlarin muhatap
alinmas1 ve karar siireglerine dahil edilmeleridir. Tablo 2’yi
inceledigimizde bu konuda oldukg¢a olumsuz sonuglarla kargilasmaktayiz.
Okulu ya da dgrencileri ilgilendiren konularda okul yéneticilerinin gogu
zaman (kizlarda %64,6; erkeklerde %64,8) Ogrencilerin fikirleri alma
yoluna gitmedikleri goriilmektedir. Okul yoneticilerinin Sgrencilerle
okulla ilgili konularda iletisime girme konusundaki isteksizlikleri,
ogrencilerin de okulla ilgili sorunlar konusundaki fikirlerini yoneticilere
iletme konusunda oldukga isteksiz davranmalarma neden olmustur.
Kizlarin sadece %9,9’u sorunlari her zaman okul yéneticilerine
ilettiklerini sOylerken, erkeklerde bu oran daha da diiserek %5.1 olarak
gerceklesmistir. Okulla ilgili sorunlar1 yoneticilere iletme konusunda kiz
ve erkek Ogrenciler arasinda anlamli bir farklilagma (P=0.027, p<0.05)
oldugunu goérmekteyiz. Kiz 6grencilerin bu konuda erkek dgrencilerden
daha duyarl olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 3’te ise 6grenciler okulda arkadaglariyla aralarinda varolan
en 6nemli anlagmazlik konular verilmigtir.

Arkadaghik kavram:i psikologlar ve sosyologlar tarafindan
tanimlanmaya cahigilmigtir. Arkadaglarla yaganan beraberlikler yakin
gliven duygusunun yasandig: birliktelik ile zaman zaman bir araya
gelinip belirli etkinliklerin paylagildign bir beraberlige kadar uzanir.
Arkadaghik karar alma siirecinde destek olma, iiziintiilerin paylagimu,
yalnizliktan kurtulma, destek olma gibi fonksiyonlar: igerirken, ayrica
bireyin kimligine de etki edici bir 6zellige sahiptir (Aydn, 2002: 128).
Arkadaghk yerlesmis toplumsal iligkilerin temeli olarak diisiiniiliir.
Arkadaglik ortak yapilan bir faaliyette ve iligkilerde insanlarin birbirlerini
destekledigi derin ve kalict iligkilere kadar gok cesitli diizeylerde
kurulabilir (Marshall, 1999: 39). Tablo 3’te betimlemeye calistigimiz
Ogrencilerin okuldaki arkadaglariyla yasadiklan sorunlarn  neler
oldugunu belirlemeye yonelik soru 6grencilere agik uglu olarak sorulmus,
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Ogrencilerin belli bagli yedi sorun baghg iizerinde durduklan
goriilmiistiir. Gerek kiz (%51,6) gerekse erkek (%36,2) Ogrenciler en
Onemli sorun olarak arkadaslartyla yasadiklari iletisimsizligi
gostermiglerdir. Saglikli bir iletigimin kurulamadigi bir ortamda
demokratik tutum ve davraniglarin gelismesi olas1 goriinmemektedir.

3.2. Demokratik Tutumlara iliskin Bulgular

Ogrencilerin demokratik olan ya da olmayan tutumlarim inceleme
konusu yaptigimiz bu boliimde, ilk olarak Ggrencilerin kendilerini nasil
tamimladiklari, dolayisiyla yurttaghk bilincini ne derece kazandiklar
tizerinde durulmustur. Demokrasinin bir toplumda biitiin kurum ve
kurallariyla islerlik kazanabilmesinin en 6nemli kosullarindan biri o
toplumu olugturan bireylerin biling diizeyleridir. Yurttaglik bilinci de
bunlarin en 6nde gelenlerinden birini olugturmaktadir. Yurttaghk bilinci
denilince, bireyin, i¢inde yer aldig1 toplumun daha adil, daha 6zgiirliikgii,
daha demokratik, daha miireffeh, kisacasi insana daha yakisir olmasi
yoniinde sorumluluk duymasi ve bu sorumlulugunun gereklerini yerine
getirmek yolunda elinden geleni yapmasi anlagilir (Isikli, 1999: 1).
Yurttaglik siyaset kurami ile hukuk kuraminda bir ulus devleti olusturan
yurttaglarin haklar1 ile ddevlerini anlatmak igin kullanilir. Tarihgiler
yurttagligin demokratiklesmeye paralel olarak cinsiyet, yas ya da etnik
kokenleri ne olursa olsun tiim insanlar arasinda daha genis bigimde
tanimlanarak genisledigini savunurlar. Toplumlara gore yurttaghk
anlayslart farklilagmakla birlikte, baz1 sosyologlara, Grnegin Talcott
Parsons’a gore, yurttaglik bilincinin kazanilmasi evrensellik ve basari
degerleri {izerinde yiikseldigi igin, toplumun modernlesmesinin bir
dlgiisii olarak kabul edilmektedir (Marshall, 1999: 833).

Yukaridaki aciklama dogrultusunda Tablo 41
degerlendirdigimizde, arastirmamiza konu olan liselerde okuyan
ogrencilerin kendilerini Tiirkiye Cumhuriyeti yurttagi olarak tanimlama
oranlarinin hem kiz 6grencilerde (%11,4) hem de erkek Ggrencilerde
(%15,5) oldukga diisiik oldugu goriilmektedir. Gerek kiz (%53,1) gerekse
erkek (%47,4) Ogrencilerin en yiiksek oranda kendilerini Miisliiman
olarak tamimlama egiliminde olduklart goriilmektedir. Tek bagina
Tiitkiye Cumhuriyeti vatandas1 olmaya gore, Misliman ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandagt olmayi daha yiiksek oranda belirtmelerine
ragmen, bu secenck de Miisliiman olmanin yiizde olarak daha gerisinde
kalmistir. Bu sonug bizi gerek ailede gerekse 6rgiin egitim kurumlari olan
okullarda gocuklara yurttaglik bilincinin yeterince verilemedigi sonucuna

Sosyoloji Dergisi Sayi: 18 Yil:2007 27



Yiicel Can |

gotiirmektedir. Yurttaghigin aym zamanda bir toplum s6zlesmesini de
beraberinde getirdigini ve o toplum sézlesmesinin her iilkenin anayasasi
oldufunu disiindiigiimiizde, Ggrencilerin anayasanin  kendilerine
sagladign haklardan ve getirdigi sorumluluklardan da haberdar
olmadiklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Demokrasi, ¢agmmizda biiyiik olgiide, degisik kesimlerin
farkliliklarini muhafaza etmesi, farkliliklarnni muhafaza ederek esitlik
arayigint ifade ediyor. Demokrasi talebinin etnik, ekonomik, dini,
kiiltiirel standartlasmay1 reddeden bir istikamet izlemesi, bu taleplerin
varligini reddeden iilkeleri bunalimdan bunalima siiriikliiyor. Ancak
sorunun sadece devlete iligkin olmadigin1 gormekteyiz. Farkliliklarim
muhafaza etmek adina demokrasi talep eden kesimlerin, diger gruplarin
da kendi farkhiliklarim muhafaza etmek istedikleri fikrini
benimsemelerini gerektiriyor. Tiirkiye’de bu konuda yani, toplumsal
kesimlerin birbirleriyle etkilesim igine girme, birbirlerini karsilikli kabul
etme anlayiglarinda da ciddi aksakliklar oldugu gériilmektedir
(Bayramoglu, 2001: 191).

Bu bolimde demokratik tutumlarin benimsenme diizeyi ve
cinsiyete gére demokratik tutumlarin benimsenmesinde bir farklilagma
olup olmadigma bakilmistir. Cinsiyet faktoriiniin on bir ayr1 demokratik
tutumla iligkisine bakilmig, bunlardan sadece dort tanesi ile cinsiyet
arasinda anlamli bir iligki bulunmugtur. Tutumlardaki cinsiyete gore
farkhlasma Tablo 5’te verilmigtir.

Ogrencilerin on bir sorudan olusan tutum Oolgegine verdikleri
cevaplarda biiyiik oranda demokratik tepkiler verdikleri goriilmektedir.
Gerek evde anne-babalariyla, gerek okulda okul yoneticileriyle, gerekse
arkadaglariyla olan iligkilerinde, demokratik tepkiler gosterme ve
eylemde bulunma konusunda isteksiz olan dgrencilerin (Bkz. Tablo 1,
Tablo 2 ve Tablo 3) diisiince diizeyinde goreli olarak daha demokratik
tutum sergiledikleri goriilmektedir. Bu sonu¢ bizi makalenin giris
boliimiinde dile getirdigimiz, soruldugunda herkesin demokrasinin ne
kadar erdemli bir yonetim bigimi oldugunu sdylemelerine ragmen, her
diizeyde antidemokratik davraniy ve uygulamalarin neden bu kadar
yaygin oldugu sorusunu tekrardan hatirlatmaktadir. Bu da bizi
demokrasinin ancak yasanarak igsellestirilebilecegini gostermektedir.

Ancak tutum dlgegine verilen cevaplar iginde demokratik
olmayan cevaplarm oranmin da hi¢ azimsanmayacak boyutlarda oldugu
goriilmektedir. Ornegin insanlarin kendi kendilerini ydnetebilecekleri
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yoniindeki ifadeye kizlarin %33’ her zaman katildigim1 belirtirken,
erkeklerde ise bu oran %27°de kalmigtir. Demokratik tutumlara biiyiik
Olgiide olumlu yaklasan Ggrenciler arasinda cinsiyet degiskeni agisindan
bazi tutumlarda anlaml farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu farkliligin
hemen hemen tiim tutumlarda, erkek Ogrenciler aleyhine oldugu
goriilmektedir. Yani kiz 6grenciler erkek Ogrencilere gore daha yiiksek
oranda demokratik tutum ortaya koymuslardir.

Erkek dgrencilerin kizlara oranla daha fazla antidemokratik tutum
ortaya koymalar1 aklimiza Tiirk toplumunun ataerkil karakterini,
toplumsal cinsiyet kavramini ve bunun erkek ogrenciler tizerinde yaptigi
etkileri  getirmektedir. Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyet
farkliliklarma atfedilen toplumsal anlamlar olarak tanimlanmaktadir
(Stark, 1996: 349; Gelles & Levine, 1995: 329). S6z konusu anlamlar
giinliik yagsamda karsilagilan normlara, degerlere, yapilara, kurumlara ve
kimliklere isaret etmektedir. Bu yOniiyle toplumsal cinsiyet,
toplumlardaki cinsiyete dayali temel ig boliimii ile iiretim kaynaklarina ve
firsatlara farkl erisimi de hazirlayan dayanak niteligindedir. Toplumsal
. cinsiyete dayal1 roller ve sorumluluklarin yapist kadinlar1 olumsuz yonde
etkileyip dezavantajli konuma getirirken, yasamin farkli alanlarinda
erkegi imtiyazli hale getirmektedir. Nitekim hane ve topluluk diizeyinde
karar verme siireglerine katilim; istihdam gostergeleri ile ekonomik
kaynaklara ve egitim, saglik, adalet hizmetlerine erigsim gibi farkli
sosyoekonomik gelismislik gostergeleri, toplumsal cinsiyete dayali
aynimcilifi kamtlar niteliktedir (Sen & Akmut, 2006: 44; Giimiisoglu,
1998: 111).

Aragtirma kapsaminda son olarak Ggrencilerin giinliikk yasamda
banka, postane ve benzeri kamu hizmeti verilen yerlerde dogrudan siraya
gecme aligkanliim1 ne Olgiide benimsedikleri aragtirilmigtir. Tablo 6
incelendiginde gerek erkek (%36,7), gerekse kiz (%34,9) Ogrencilerin
siraya girme davramgimi tam anlamiyla davranig boyutuna tagima
konusunda eksiklikleri oldugu goriilmektedir. Bu da bize 6grencilerin ki
bu Tiirk toplumunun giindelik hayatta yagadigi insanlar arasindaki en
yaygm goriilen hak ihlallerinden birini olugturmaktadir, siraya ge¢me
davranigim yeterince igsellestiremedikleri sonucuna gotiirmektedir. Bu
konuda erkek Ogrencilerle kiz 6grenciler arasinda anlamli bir farklilagma
olmadig goriilmektedir.
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Sonug

Nigde ilinde bulunan tiim liselerde okuyan son smif
Ogrencilerinin demokratik degerleri benimseme diizeylerini ve buna etki
eden aile-okul ve arkadaglardan olusan sosyal ¢evre faktoriiniin etkilerini
belirlemek amaciyla yiiriittiiglimiiz aragtirmamn sonucunda, 6grencilerin
demokratik degerleri benimseme ve 6zellikle davranig haline getirme
konusunda 6nemli eksiklikleri oldugu goriilmiistiir.

Ailede anne-babalarin gocuklara demokratik degerler konusunda
dogru rol model olamadiklari goriilmektedir. Ogrencilerin anne-
babalarryla olan iligkilerinde 6nemli iletigim sorunlar1 yasadiklari, anne-
babanin ¢ocuklarina aktarabilecekleri en 6nemli demokratik tutumlardan
biri olan g¢ocugun aileye iligkin karar alma siireglerine katilmasinda
yeterince duyarh olmadiklann goriilmiigtiir. Anne-babalarm  aileyi
ilgilendiren konularda gocuklarinin fikrine bagvurmadiklari 63renciler
tarafindan  belirtilmistir. ~ Anne-babanin  gocugun  problemleriyle
ilgilenmeleri ve onlarin sorunlarma kars1 duyarlihk konusunda da anne-
babalarin yetersiz kaldiklari, bunun sonucunda da Ogrencilerin
sorunlarim anne-babalariyla paylasma konusunda isteksiz olduklar
gozlenmigtir,

Ogrencilerin okul yoéneticileriyle, 6gretmenleriyle ve okul
arkadaglariyla olan iligkilerinde de durum anne- babayla olandan farkli
degildir. Okul yoneticilerinin 6grencilerle, okulu ilgilendiren konularda
iletisime girme konusundaki isteksizlikleri, dgrencilerin okulla ilgili
sorunlar konusundaki fikirlerini ydneticilere iletme konusunda oldukga
isteksiz davranmalarina neden olmustur. Ogrenciler okul arkadaglar1 ve
Ogretmenleriyle olan iligkilerinde de giivene dayali bir iliski
gelistirememigler, okul arkadaglariyla aralarmdaki en Gnemli sorun
olarak iletisim eksikligini gostermislerdir.

Aragtirmamiza konu olan liselerde okuyan 6grencilerin
kendilerini Tiitkiye Cumbhuriyeti yurttasi olarak tanimlama oranlarmin
hem kiz &grencilerde (%11,4) hem de erkek oOgrencilerde (%15,5)
oldukea diisiik oldugu goriilmektedir. Gerek kiz (%53,1) gerekse erkek
(%47,4) ogrencilerin en yiiksek oranda kendilerini Miisliiman olarak
tanimlama egiliminde olduklani goriilmektedir. Tek bagina Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandas: olmaya gére, Miisliiman ve Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandagi olmay1 daha yiiksek oranda belirtmelerine ragmen, bu segenek
de Miisliiman olmanin yiizde olarak daha gerisinde kalmistir.
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Demokratik tutumlart benimseme agisindan Ogrenciler arasinda
cinsiyet degiskeni agisindan anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir.
Bu farklilik hemen hemen tiim tutumlarda, erkek 6grenciler aleyhinedir.
Yani kiz ogrenciler erkek Ogrencilere oranla demokratik tutumlar
6ziimseme konusunda daha iyi durumdadirlar. Bu ve benzeri bulgularin
ortaya ¢ikardifi en Onemli sorun olarak, yeni kusaklarin demokratik
degerleri benimsemeleri konusunda gerek aile, gerekse okul fonksiyonel
olmaktan oldukga uzak goriinmektedirler. Anne-babalarin g¢ocuklarim
kendine ait kisiligi olan bireyler olarak gormeleri ve okul yoneticilerinin
ve Ogretmenlerin de Ogrencileri karar alma siireglerine daha fazla dahil
etmeleri gerekmektedir.
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TABLOLAR

Tablo 1. Ailede Demokratik Degerlerin Benimsenme Diizeyi

Herzaman| Cogunlukla| Fikrimyok| Kismen Hig Toplam

N %

N %| N % N %N %|N %

Anneye Kiz 170 02| 32 15.1 8 38|9 09 100
giiven Erkek 157 80.1§ 22 112] 2 1] 12 61]3 15]196 100
P=0.314, P>0.05

Babaya Kiz 14 689 36 17) 7 33| 11 52/12 .7{212 100
gilven Erkek 146 74.5] 23 117/ 8 4.1} 13 66/ 6 3.1{196 100
P=0.345, P>0.05

Kardeslere (Kiz 120 56.6| 47 2221 4 19| 27 12.7| 14 6.6{212 100
giiven Erkek 115 58.7| 39 19.9] 10 51| 23 11719 46[196 100
P=0.379, P>0.05

Anne- Kiz 77 363| 34 16 76 5.8|25 11.8{212 100

babanin
goriis almasi

Erkek 51 26| 43 2191 1 0.5]78 39.8(23 11.7/196 100

P=0.145, P>0.05
Babanmn Kiz 65 30.7| 35 16.5{ 13 6.1{ 77 36322 04|212 100

sorunlara
duyarhiligi  |Erkek 37 189 42 214 8 41|87 44422 12[/196 100

P=0.05
Annenin Kiz 90 42.5} 57 269 58 274(7 333|212 100
sorunlara
duyarlihig Erkek 54 276 61 31.1| 2 1163 32.1{16 8.2{196 100
P=0.007, P<0.05
Sorunlari Kiz 59 278 26 1231 4 19196 453| 27 2.7|212 100
anne-
babayla

paylagma Erkek 34 173 22 112 2 1{ 88 449|50 s5.5| 196 100

P=0.006, P<0.05
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Tabloe 2. Okulda Demokratik Degerlerin Benimsenme Diizeyi

Her Cogunlukla {Fikrim [Kismen Hig Toplam
zaman yok
N % IN % [N %N % [N % [N %
Arkadaglara  |Kiz 52 245 (68 3215 24 (72 34 [15 7.1 [212 100
giivenme
Erkek |47 24 [69 352 [7 3.6 (57 291 [16 82 [196 100
P=0.783, p>0.05
Ogretmenlere |Kiz 45 212061 2881 05]72 34 [33 156 [212 100
giivenme
Erkek [45 23 [47 24 [6 3.1 {68 347 [30 153 [196 100
P=0.285, p>0.05
Ogrencilerin |Kiz 8 38 [16 75 [3 14 (48 226 [137 646 [212 100
diigiincesine
basvurma  Ea TR 41 |11 56 |3 15 |47 24 [127 648
P=0.953, P>0.05
Sorunlari Kiz 21 99 27 127 |1 05 [102 481 [61 288 [212 100
yoneticilere
iletme Brkek [10 5.1 [17 87 |2 1 [84 429 [83 423 [196 100
P=0.027, p<0.05

Tablo 3. Cinsiyete Gore Arkadaslarla Anlasmazhik Konulari

Tletigim | Kiifiirli Kiz Erkek | Fiziksel Ters | Derslerdek | Toplam
sizlik | konusma | meselesi | meselesi | taciz | bakmak | irekabet
Kiz 65 8 9 4 2 38 126
51,6% | 6,3% 7,20% 3,2% 1,6% 30,2% 100,0%
Erkek 46 32 18 9 6 16 127
‘ 36,2% | 252% | 14,2% 7,1% 4,7% 12,6% 100,0%
Genel 111 40 22 5 13 8 54 253
Toplam
43,9% | 15,8% 8,7% 2,0% 5,1% 3,2% 21,3% 100,0%
P=0.000, P<0.05
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Tablo 4. Cinsiyete Gore Kendini Nasil Tammladig

Cinsiyet Toplam
Kiz Erkek
N % | N % N %
Nigdeli olmak 10 47 | 19 9,8 29 7,2
Miisliiman olmak 112 53,1 |92 474 1204 504
Tiirkiye Cumhuriyeti | 24 11,4 | 30 155 | 54 13,3
vatandasi olmak
Mensup olunan siilale | 13 62 |4 2,1 17 4,2
Kiz/erkek olmak 4 1,9 12 1 6 1,5
Okunulan lise 9 43 |3 1,5 12 3
Arkadas grubu 3 14 12 1 5 1,2
Tutulan takim 3 14 |2 1 5 1,2
Miisliiman ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi | 30 14,2 | 39 20,1 | 69 17
olmak
Insan olmak 3 1,4 |1 )5 4 1
211 100 | 194 100 | 405 100
P=0.07 P>0.05

Tablo 5. Cinsiyete Gore Demokratik Tutumlarin Benimsenme Diizeyi

Her CogunluklejFikrim

Kismen

Hic Toplam

zaman yok

N % [N % [N %N %N % N %
OlumsuzluklarmKiz 111 52.438 18 |8 3.828 13326 123211 100
giderilmesinde :
bireylerin
gayreti Erkek |80 40.838 19.4(3 1.350 25.525 12.8196 100
Onemlidir

P=0.01 P<0.05
Insanlar Kiz 156 73.423  10.84 1.922 104 3.3212 100
diisiincelerini
ozgiirce Erkek (117 59.744  22.4}4 2126 133 2.196 100
aciklayabilmeli
P=0.01 P<0.(
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Farkliliklara lJKlz 155 73.136 17|14 1915 7.12 0.9212 100
hosgoriili olma
gerekir Erkek |107 54.646 23.5/4 2133 16.86 3.1196 100
P=0.001 P<0.05
Ling girisimin[Kiz [22 10433 15.6[18 8.965 30774 4.9212 100
onaylama Erkek |48 24525 12.8)27 13.863 32.1107 26.2196 100
P=0.000  P<0.05
Insanlar Kiz |70 3368 32.1[7 3.3[50 23.417 g212 100
kendilerini  |pq g 153 o764 3276 3.158 29.415  7.1196 100
yOnetebilirler
P=0,619 P>0.05
Biitin insanlalKiz  |115 54.2438 179]7 3326 12326 123212 100
egittir Erkek [103 52.441 2094 2 [26 13322 11.2196 100
P=0,861 P>0.05
Toplumdan benKiz 62 29255  2509|8 3.8|52 24.835 16.5212 100
de sorumluyum [Ea 0168734743 2108 4.150 25327 138196 100
P=0,700 P>0.05
Ulkem igin Kiz |118 55746 21.7[10 4.7[30 14.738 3.8212 100
benim de
yapabileceklerim(Erkek |85 43.454  27.6[11 5.6[33 16.8[13  6.4196 100
var
P=0,149 P>0.05
Ozgiirliiklerin [Kiz  [113 53.350  23.6[9 4722 10418 83212 100
de smir1 vardir [Erkek [103 52.641 2093 1532 16317 87196 100
P=0,230 P>0.05
Tablo 6. Cinsiyete Gore Torpil Yaptirma Davramsi
Yardim isterim Dogrudan siraya girerim | Toplam
N % N % N %
Kiz 76 36,7 | 131 63,3 207 100
Erkek 66 349 [ 123 65,1 189 100
Genel 142 35,9 | 254 64,1 396 100
Toplam
P=0.710, P>0.05
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Summary

In this study, we aimed to find out senior high school students’
level of appropriation on democratic values and effects of social
environment on appropriation of the democratic values in seventeen high
schools at Nigde. For this aim we gave the questionnaires to 408 students
as sample group and we analyze the data on SPSS. As a result of
findings, we found that the students have also failed in appropriating the
democratic values, especially by using them in their everyday-life.

The students have various problems in their relationships with
their parents who were not a good model about democratic norms and
values. Also the parents do not take their pupils into decision-making
processes seriously. The students have problems in their relations with
their school directors, teachers and friends as well. For instances, school
director does not take the students into decision-making process about
their school at all. In relation to this rejection on the school-side, the
students are not willing to express their thoughts about school to director.
Also the students have various problems in their relations with their
teachers and friends. They expressed that the lack of communication in
relations was the biggest problem with teachers and friends.
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