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Abstract

This article analyzes location of the education and knowledge
criterion with the concepts included in Marx’s and Weber’s stratification
theory. According to Marx, the white-collar workers occupy a contrary
class location in the relations of production, and they are inevitably
exposed to exploitation in the capitalist production mode organized for
making profit. Although Marx accepts that the white-collar workers earn
better wages than the others, he still claims that this is a temporary case
and the white-collar workers will lose their advantage due to the
increasing demand for qualified labor, the expansion of educational
opportunities, and the developing division of labor in the production.
Under capitalism workers, are treated just like any other commodity, to
be bought and sold in the market place for the lowest possible price.
Weber differs from Marx in identifying the class only not in the
production, but in the consumption, or rather according to its situation in
the market. Classes are identified with a particular form action that seek
to maximizing their return on the market. He defines classes in terms of
the differential access to market rewards. Weber stress more than Marx
class advantages that flowed from education or knowledge.

Keywords: Education-Knowledge, Class, Production relations,
Exploitation, Domination, Market relations, Life
chances.

* Dr, Ege Universitesi, Egitim Fakiiltesi



Turhan Sengoniil

Ozet

Bu makale, Marx ve Weber’in tabakalagma kuramlarinda icerilen
kavramlarla birlikte egitim ve bilgi Olgiitiiniin yerini ¢dziimlemektedir.
Marx’a gore beyaz yakali isgiicli, Uretim iligkilerinde karsit smif
konumlarinda yer almakta ve kir amagh orgiitlenen kapitalist {iretim
bigiminde kag¢inilmaz olarak somiiriiye ugramaktadir. Marx, beyaz yakah
iggiicliniin digerlerine gore daha yiiksek iicret aldiklarim kabul etmekle
beraber, bunun gegici bir olgu oldugunu ve egitimli isgiiciine
gercksinmenin artmasi, egitim olanaklarinin yayginlagmasi, iiretimde
igboliimiiniin daha da ayrintilanmasi gibi nedenlerle, beyaz yakal
iggiiciiniin sahip oldugu bu avantaji yitirecegini savunmustur. Kapitalizm
kosullarinda galisanlar, piyasada olast en diigiik fiyatla mal gibi ahmp
satilmaktadir. Weber, Marx’dan farkli olarak “sinif’1, sadece iiretimde
degil, tiketimde, daha dogrusu “pazar” kargisindaki konuma gore
belirlemektedir. Siniflar, piyasada kazang arayan belirli bir eylem bigimi
ile belirlenmektedir. Weber, siniflar1 farkli piyasa ddiillerine ulagmalar:
bakimindan tammlamaktadir. Marx’la karsilastinldiginda Weber,
egitimin ve bilginin sagladifi simf avantajlarmi  daha ¢ok
vurgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Egitim-Bilgi, Sif, Uretim iliskileri,

Somiiri, Egemenlik, Piyasa iligkileri,
Yasam ganslart.

66 Sosyoloji Dergisi Sayi:18 Yil:2007




Egitimin-Bilginin ya da Profesyonel Meslek Sahibi Bireylerin Marxist ve Weberci
Tabakalasma Kuranindaki Yeri

Giris

Giiniimiizde, bilgi ¢ag1 ve bilgi toplumu nitelendirmesine uygun
olarak egitime, bilgiye, bilime, teknolojiye 6nem ve deger verilecegi
varsayimi nedeniyle bireylerin @iniversite 6grenimi sonucu edindigi ve
uzmanlagtig1 alanda mesleki bilgileri, becerileri ve yetenekleri yoluyla
toplumdaki sosyo-ekonomik konumu, Marx ve Weber’in tabakalagma
kurami ve tabakalagmaya iligkin kavramlari temelinde
¢oziimlenmektedir.

Bilim ve teknolojinin gelismesine bagli olarak toplumlarin
ekonomik yapilar1 tarim ekonomisinden endiistri ekonomisine, endiistri
ekonomisinden hizmet sektoriiniin gelismis oldugu bir ekonomiye dogru
degismektedir. Bir toplumun ekonomik yapisinda tarmm, endiistri ve
hizmet sektorleri olmakla birlikte tarihsel siirecte baglangicta tarim
toplumunda bireylerin ¢gogunlugu tarim alaninda ¢aligmaktadir. Endiistri
toplumunda ise endiistri sektoriinde yer alan islerde ¢alisan bireyler
artmaktadir. Giiniimiizde gelismis olarak nitelendirilen toplumlarda
hizmet sektorii genislemekte ve hizmet sektoriinii igeren profesyonel
mesleklerde ve islerde egitilmis isgiicii olarak tanimlanan ve egitimle
edindigi bilgileri, becerileri, yetenekleri kullanmak yoluyla ¢alisan
bireyler artmaktadir.

Giiniimiiz toplumunda egitimle iligkili olarak yayginlasan isler ve
meslekler, bireylere firsatlar yaratmasi bakimindan onemli bir rol
oynamaktadir. Liberal ve Marxist kuramcilar, toplumda endiistrilesme
siireci ve yarattigi olanaklarin bireylerin sosyo-ekonomik kosullarimi
etkiledigine iligkin tartigmalart slirdiirmektedir. Bu makalede, egitimli
(profesyonel meslek sahibi) bireylerin sosyo-ekonomik durumu, Marx’in
ve Weber’in tabakalagma kuramlarinda yer alan simf, sinif durumu,
firetim iligkileri ve piyasa iligkileri, somiirii ve egemenlik (bask1)
kavramlar1 yoluyla ¢6ziimlenmektedir.

Marx’a gbre maag kargiligt ¢caligan beyaz yakalilar, iicretli iggilere
gore ¢ok daha iyi iicret ya da maas alan bir simf konumunda yer
almaktadir. Ofis-biiro iginin gelismesine ve egitiminin yaygmlagmasina
bagl olarak beyaz yakalilar artmakta ve maaslar1 diismektedir. Marx is
konumunun diisiisii  (degradation of work) ile iligkili olarak
proleterlestirme savim1 ileri silirmektedir. Weber ise Marx’in
proleterlestirme savinin tam tersi bir egilimi beklemektedir. Weber’e
gore endiistri toplumunda uzmanlasma artmakta ve yonetim, biirokrasi
bi¢iminde gelismekte ve bu duruma bagl olarak egitim diplomalar1 ve
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belgeleri, biiro ya da ofislerde gorece bigimde ayricalikl bir tabakaya yol
agmaktadir. Boylece Marx ve Weber her ikisi de beyaz yakalilar olarak
tanimlanan ve maag karsihigi galisan bireylerin ortaya ¢ikan gelisimini
gormekte, fakat bu egilimi farkl: bicimde yorumlamaktadir. Marx’1n savi,
memur ya da biiro-ofis iggilerinin siifsal durumunun diisiisiiyle (the
declining class situation of clerical) dogrulanmaktadir. Weber’in sav1 ise
profesyonel iggilerin simfsal durumunun geligmesiyle (the improving
class situation of professional workers) dogrulanmaktadir. (Abercrombie
& Urry, 1983: 66).

Giinimiiz toplumunda egitimli (profesyonel meslek sahibi)
bireylerin sosyo-ekonomik konumunu, Marx, {iretim iligkileri, miilkiyet,
artik deger, somiirii, bask: gibi kavramlarla iligkili simf olgusu temelinde
¢oziimlemekte iken, Weber, piyasa iligkileri, piyasa durumu, piyasada
bireye gelir saglayan egitimi, bilgileri, becerileri ve yetenekleri ile iligkili
stnif durumu ile agiklamaktadir.

A. Marx’mn Smif Kavram

Marx, swnifi, toplumda iretim iligkileri boyutunda iiretim
araglarina sahip olma ve olmama durumu bakimindan nesnel bir
toplumsal konumlar yapisi olarak tanimlamaktadir. Siniflar, toplumsal
uretim iligkilerine gore bigimlenmektedir. Marx’in ¢alismasinda sinif
merkezde yer almaktadir. “Yamtlanmas: gereken ilk soru sudur: Smifi
olusturan gey nedir? Bu sorunun karsihig1, dogal olarak, diger bir soruya
verilecek yanittadir: Ucretli iscilerin (wage laborers), kapitalistlerin ve
toprak sahiplerinin (landowners), ii¢ biiyiik sosyal smif olarak giicii
nedir? Isgiicii sahiplerinin gelir kaynag {icret, sermaye sahiplerinin gelir
kaynag: kar (profit) ve toprak sahiplerinin gelir kaynag: kiradir (rent).
Béylece kapitalist iiretim bigimine dayali modern toplumun ii¢ biiyiik
siifini dicretli isgiler, kapitalistler ve toprak sahipleri olusturmaktadir.
Kapitalist iretim bigiminin siirekli egilimi ve yasasi, iiretim araglarini
ig¢ilerden ayirmakta, iiretim araglarim1 yogunlastirmakta, diger bir deyisle
iscileri, iicretli iggilere, iiretim araglarini sermayeye doniistiirmektedir.
Ayni zamanda toprak sahipligi, kapitalist iiretim bigimine uygun olarak
degismektedir” (Marx, 1953: 941). “U¢ bityiik simfin gelir kaynagi
olarak, isciler isgiiclerini satarak iicretle, kapitalistler sahip oldugu
sermayesinden elde ettigi karla, toprak sahipleri toprak kazanci (rent) ile
yasamlarini = siirdiirmektedir. Bununla birlikte bu acgidan bakilinca
doktorlarin ve devlet memurlarinin (civil servants) gelirlerinin aym
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kaynaktan geldigi ve iki farkli sosyal gruba ait olduklar igin iki simf
olusturacaklar1 sOylenebilir. Caliganlar (workers) gibi kapitalistler ve
toprak sahipleri arasinda da iiretimin igb6liimii temelinde konumlar ve
¢ikarlar bolinmektedir. (Ornedin toprak sahipleri, iiziim bahgelerine,
cayirlara-otlaklara, ormanlara, madenlere, balik alanlarina sahip olanlar
bi¢iminde farklilagabilmektedir) (Marx, 1953: 422). Marx’a gore bu
yaklagim, verimli ve yeterli bir tanimlama degildir. “Yiizeysel yaklasim
(the vulgar mind), simf farkliliklarini, para ya da gelir farkliliklan olarak
algilamakta, smif gatigmasim ise aligveris tartigmasi (trade disputes)
olarak gormektedir. Para ya da gelir biiyiikliigii sadece nicel bir
farkliiktir. Aym1 smifin  iki iiyesi, paralarnm1 ya da gelirlerini
karsilastirabilir. Isboliimii, aym smf iginde ¢ok farkh ig tiirleri
yaratmaktadir” (Marx & Engels, 1920: 466). Marx’a gore mal-miilkiyet,
gelir ve gelir kaynaklari, kendi baslarma sinif yapisin ve ekonomik
kosullarin yapisinin bir sonucudur. Gelir ve mal-miilkiyet varligs,
dagitim, bolisiim ve tiiketim alanina ait Olgiitler olmaktadir. Bununla
birlikte iiriinlerin kullanim, tiiketicilerin sosyal iligkileriyle belirlenmekte
ve bu sosyal iligkilerin kendileri, simiflarin ¢atigmasina dayanmaktadir
(Marx, 1947: 81). Dagilim- boéliisiim, tretimin bir sonucu oldugu igin
bireyin iiretim sistemindeki yeri, mallarin-iiriinlerin dagilimindan ve
boliisiimiinden aldif1 payr belirlemektedir (Marx, 1947: 250). Utretim
siirecinde ve politik alanda yer alan egemenlik (domination) ve
bagimlilik (subjection) iliskileri, miilkiyet iligkileri ile belirlenmektedir
(Marx, 1947: 258).

Marx’a gore smmuf iligkileri, firetim iligkilerine, tiretim iliskilerini
tamimlayan milkiyet ve kontrol kaliplarina dayalidir. Bu nedenle
kapitalist toplum iki biiyiik smif olarak burjuvazi ve proleteryaya
ayrilmaktadir. Burjuvazi, maddi iiretim araglarina sahip olmakta ve
kontrol etmektedir. Proleterya ise yasamak i¢in sahip oldugu tek sey olan
emek giiclinii burjuvaziye satmakta ya da satmaya zorlanmaktadir. Marx,
“The Eighteenth of Louis Bonaparte” adl1 yapitinda genis toprak sahibi
aristokrasiyi  (the landed aristocracy), finansorleri-yatirimcilar
(financiers), endiistri burjuvazisini, orta smflar, kii¢iik burjuvaziyi,
endiistri proleteryasimi, lumpen proleteryayr ve kdoylilleri igeren gesitli
gruplar1 belirlemektedir (Crompton, 1998: 27). Kapitalist c¢agda
burjuvaziyi ve proleteryayr baslica tarihsel aktdrler-oyuncular olarak
gormektedir. Marx, caliganlar igerisinde diger bir¢ok smiflart ve simf
kesimlerini (fractions of classes) tanimlamaktadir. “Louis Bonaparte’in
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Onsekizinci Brumaire”de, donemin olgulariyla ilgili olarak, toplumda iki
temel sosyal siif arasinda simf béliinmelerini tartismaktadir. Sermaye
smnifi, bilyiik toprak sahipleri, mali ve endiistri burjuvazisi gibi béliimlere
ayrilmakta, isciler proleterya ve lumpen proleterya, iki gecis sinifi kiigiik
burjuvazi ve koyliiler, birgok orta siniflar ornegin orduda, iiniversitede,
kilisede, baroda, akademide ve basinda yiiksek konumlarda yer alan
gruplar olarak ayrnlmaktadir (Marx, 1972: 28). Ayrica Marx isci
aristokrasisinden (the aristocracy of labour), en iyi iicret alan calisan
simfin kesiminden (the best-paid section of the working class) soz
etmekte ve yas, cinsiyet, beceri (skill) gibi diger bslinmeleri, kirda ve
kentte ¢aliganlari vurgulamaktadir. Kendi isyerinde ¢aliganlara (the self-
employed) ve kiiciik 6lgekli kapitalistlere (small-scale capitalists) igaret,
etmek i¢in orta siuf ve alt orta siif (lower middle class) kavramlarmi
kullanmaktadir (Marx & Engels, 1848). Sonu¢ olarak bir yanda
kapitalistlerin ve bityiik toprak sahiplerinin diger yanda caligan insanlarin
(the workman) arasinda ya da ortasinda yer alan miilkiyetsiz orta
smiflarin genislediginin farkindadir (Marx, 1969: 573). Evrensel rekabet
miicadelesi, simflan birlestirdigi gibi bolmektedir. Rekabet, bireyleri
birbirinden ayirmakta, sadece burjuvaziyi degil, ortak yonleri olmasina
kargin galisanlari (the workers) daha ¢ok bolmektedir (Marx, 1970: 79).
Marx, smf kavramim, hem toplum kuramm gelistirmek i¢in
¢bziimleyici bir kavram olarak, hem tamimlayici tarihsel bir kavram
olarak kullanmaktadir.

Marx, smifi belirleyen miilkiyet 6lgiitiinin Gnemini sOyle
belirtmektedir: “Bir donemin iiretim bi¢imini belirleyen temel kogsul
miilkiyet ve miilkiyet iligkileri olmaktadir. Bu nedenle miilkiyet, sosyal
degisimi harekete gegiren gii¢ oldugu gibi smiflari olugturan ogeleri
saglamaktadir” (Marx & Engels, 1920: 459). Miilkiyete sahip olmak ve
miilkiyete sahip olmama durumu karsitlik icermekte ve celigki
(contradiction), emek ve sermaye arasindaki kargithik (opposition) olarak
kavranmaktadir (Marx, 1950: 176). “Miilkiyeti, iiretim araglarinin
kigilere ait olmasi ve biitiin bir toplumun varligmm, bir azinligmn
kontroliinde olmas1 anlaminda burjuva toplumunun belirli kosullar
i¢inde anlarsak biz gergekte sinif atigmasim yaratan karsit cikarlarin ve
karsit ¢ikarlarin gatigma (antagonism) iligkisinin &ziinii kavrayabiliriz.
Boylece toplumun giicii, 6zel bir kisinin 6zel giicii olmaktadir” (Marx,
1953: 138). “Burjuva smifimn varliginm ve egemenliginin (domination)
temel kosulu, varligin-zenginligin (wealth) o6zel kisilerin elinde
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toplanmasi olgusu ve sermayenin olusumu ve biiylimesi siireci
olmaktadir. Sermayenin biiylimesi ve gelismesi i¢in temel kosul, ticretli
emektir” (Marx, 1953: 89). Sermayenin varligi, burjuvazi, licretli isgiler,
proleterya, burjuva toplumunda iiretim araglarinin miilkiyeti kosullarinda
aciklanabilmektedir.

Marx’mn smif kurami, endiistri kapitalizm olarak adlandirilan
ekonomik gelisimi ve tiim insan toplumlarmin tarihini agiklamay:
amaglamakta ve ‘arti deger’ ya da kir kavrami yoluyla endiistri
kapitalizmine 6zgii iiretim bi¢iminin temelini agiklamaktadir (Edgell,
1993: 2). Cagimiz, burjuvazi ¢aginin ayirt edici 6zelligi sinmif karsithgini
kolaylastirmaktadir. Toplum, burjuvazi ve proleterya olarak gittikge daha
¢ok birbirleriyle dogrudan yiiz yiize gelen iki biiyiik simif bigiminde iki
biiyiik diigman kampa ayrilmaktadir (Marx & Engels, 1848: 49).
Kapitalizmin smif sistemi, egemen ve bagimh alt siniflar arasindaki
iligkiler, gegmige gore daha aragsal, daha yararci, ¢gikarci olmakta ve daha
kisisel olmayan bir nitelik gostermektedir (Edgell, 1993: 3). “Burjuvazi,
yiikseldigi her yerde tiim feodal, ataerkil ve saf (idyllic) iligkileri ortadan
kaldirmaktadir. Insam1 “feodal egemenlerine” bagmmli hale getiren
karmagik feodal iligkileri koparmakta ve yok etmektedir. Insanlar
arasmda sadece kendine diiskiin ilgi ve ¢ikar, duygusuz ‘para’ iligkisi ve
‘piyasa’ iligkisi birakmaktadir. Endiistri kapitalizminde dini ve politik
yanilsamalarla agik, utanmaz, dogrudan vahsi somiirii yiiriitiilmektedir”
(Marx & Engels, 1848: 52).

Marx, kapitalizmde smif iligkilerinin temelinde 6zel miilkiyet
oldugu icin iki temel sinifi, liretim araclarmna sahip simf ve iiretim
araglarina sahip olmayan smif ve bu nedenle galigmak igin kapasitesini
(isgliclinii) satan siifi tammlamaktadir. “Ekonomik kosullar, ilk olarak
kitleleri galisanlara (workers) doniistiirmektedir. Sermayenin kurallari,
ortak durumda bu kitleyi yaratmaktadir. Ekonomik kosullar altinda
yasayan, yasam bi¢imi, ¢ikarlar ve egitimi, diger simflardan ayrilan ve
karsit olan milyonlarca aile bir simf olusturur” (Marx, 1972: 104).
“Rekabetgi ekonomik durumda kéir etmek ve yasayabilmek igin
igverenler ve ¢alisanlar arasindaki iligkiler, kendine 6zgii olarak karsitlik
gostermektedir. “Artikdeger”i alan igveren, galisanlarina en az diizeyde
gereksinimlerini  karsilayacak {icreti Odeyerek miimkiin oldugunca
maliyetleri-masraflar diisiik tutmakta ve iiretimi elde edilebilir en yiiksek
diizeye ¢ikarmayr amaglamaktadir. Bu nedenle karlar ve iicretler, karsit
olarak iligkilidir. Sermayenin ¢ikarlar1 ve is¢ilerin ¢ikarlari, taban tabana
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zittr” (Marx, 1952: 36). Simf gikarlarinin 6zii ya da ierigi, var olan
gruplarin ekonomik durumlarina dayandifi kadariyla gesitli yollardan
ifade edilebilir. “Ilk olarak proleteryanin ¢ikari iicret, burjuvazinin ¢ikar
kérdir. Burada bir kez daha toprak sahipligi ve sermaye olarak boliinen
burjuvazinin ¢ikarlarii iki biiyiikk kategoriye ayirmak zorundayiz”
(Marx, 1972: 38). iki temel smif, isgiiciiniin fiyat1 ve is siiregleri ya da
uretici sistem {izerinde kaginilmaz olarak catigmaktadir. Marx, hem
burjuvazinin hem proleteryanin kendi arasinda rekabet nedeniyle
boliindiigiinii, fakat birbirlerine kargit biitiin olduklarim kabul etmektedir.
Marx’a gére simf iligkilerinin yapisi, az sayida daha zengin igverenleri ve
gittikge genisleyen, yoksullagan, homojenlesen ve yabancilagan iggiiciinii
yaratmaktadir (Edgell, 1993: 3, 4).

Marx, egemenlik ve bagimlilik iligkilerinin kaynagmi, iiretimde
kullanilan araglar iizerindeki miilkiyetin, insanlar arasinda ortak
olmaktan gikarak 6zel miilkiyete déniismesi siirecinde agiklamaktadir.
Ilkel komiinal toplum diginda tiim toplumlar, smifli toplumlardir. Bu
siniflar koéle-efendi, serf-senyér, isci-isveren vb arasinda siirekli bir
uzlagsmazhik ve catiyma vardir. Egemenlik ve bagimlilik iligkisi, bir
somiirii iligkisidir. Uretim araglarini elierinde bulunduran bireyler daha
¢ok kér saglamak amaciyla diger siniflan kendilerine bagimli kilmakta ve
somiirmektedir. insan toplumlar, ilkel dénemden bu yana ve gdrece
olarak farklilagmasindan dolay: sinif ¢ikarlarim izleme nedeniyle catigan
ve carpigan smniflar arasinda temelden bolinmektedir. Siiflarmn
uyanislarinda insanlari bir araya getiren simf gikarlar ve gii¢ catigmalan,
toplumsal ve tarihsel siirecin merkezi belirleyicisi olmaktadir. Marx’a
gore tarihsel donemler smif miicadelesi ile belirlenmekte ve ¢atigan
simflar zamanla degismektedir. Lonca ustalarina karst miicadele eden
ortagagin kalfalar ile kapitalistlerle karg1 karsiya gelen modern endiistri
iggileri arasinda bazi benzerlikler goriilmekle birlikte catisanlar
fonksiyonel olarak farkli bir durumdadir. Ortagag kalfalarindan farkl
olarak modern fabrika iscileri, iiretim araclar1 {izerindeki egemenlikten
ebedi olarak yoksun edilmekte ve boylece kendi isgiiclerini ya da
emeklerini, iiretim araglarmi kontrollerinde bulunduran igverenlere
satmak zorunda kalmaktadir. Bu durum, iscileri, zanaatkarlar ya da
kalfalardan niteliksel olarak farkli bir simf yapmaktadir. Modern isgiler
gorliniiste ya da bigimsel olarak kendi emeklerini satmada ozgiir
olduklari kabul edilmekle birlikte, oysa ashnda icinde yasadiklari
kosullar geregi emeklerinin igverenlere satmaya zorlanmaktadir. Bu
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kosullar, isgilerin durumunu tarihsel olarak, 6zel ve fonksiyonel olarak
onceki somiiriilen siniflarin durumundan farkli kilmaktadir.

Kapitalizm diinyasinda kapitalist sistemin ¢ekirdegi olan fabrika,
fonksiyonel isbirliginin yeri olmaktan ¢ok, somiiren ve somiiriilenler ya
da iggiiciiniin alicilar1 ve saticilar1 arasindaki uzlagmazligin ve kargithigin
en belirgin bicimde ortaya ¢iktig1 bir yer olmaktadir. Kapitalist toplumda
toprak sahipleri, bagimsiz zanaatkarlar, kiiciik is adamlari, koyliiler ve
aydimnlar gibi bu gerilimin diginda duran ve ¢ikarlari bundan etkilenmeyen
insanlar vardir. Bununla birlikte bu gruplar, sayica dnemlerini ve sosyal
yapiy1 belirleyen ¢atigmaya olan etkilerini giderek yitirmektedir.
Kapitalist burjuva ve karsiti endiistriyel proleterya, sosyal siirecin
merkezine dogru daha ¢ok hareket etmektedir. Catigmalari, kapitalist
smif toplumunda yayilmakta ve diger biitiin gruplar1 kendi yoriingesine
¢ekmektedir.

Simif ve siniflar arasi karsithik ve simf ¢atigsmalari, tarihin ilkel
komiinizm ¢agindan bagka hemen her ¢agda bulunmakla birlikte endiistri
toplumunda siniflar aras1 ¢atisma yeni bir bigim almaktadir. Ciinkii eski
toplumsal siniflar, ¢ok yavag ve uzun siire igerisinde olugmaktadir.
Ayrica endiistri ¢agina gelene kadar birgok meslek gruplari ve farkli
toplumsal tabakalar vardir. Bu nedenle toplumsal gatigmalar, belirgin
acik cepheler haline gelemiyordu. Marx’a gore endiistri ¢aginda tamamen
bu durum degismekte ve kapitalist toplum diizeni, siniflar aras1 karsitlig
koklii bir bi¢cimde kolaylastirmakta ve toplumu gittikge gelisen iki
diisman cepheye, kars1 kargiya dikilen iki biyiik smifa, burjuvazi ve
proleterya simiflarina ayirmaktadir.

Endiistri toplumunda bu iki ana smifin diginda toplumsal
tabakalar vardir. Ama bu toplumsal tabakalar, aristokrasi ve el endiistrisi
gibi eski simfsal olusumlarin kalintilar1 olmaktadir. Marx, eski toplumsal
tabakalarin kalintilar1 olarak gordiigii tabakalarin toplumsal ¢atigmalarda
o6nemli rol oynayamayacaklarimi ve zamanla iki ana smiftan birine
katilmak zorunda olacaklarimi belirtmektedir. Siniflar arasi gatigmanin
sadece iki smif arasma indirgenmis olmasinin nedenlerini gbyle
aciklamaktadir: Bunun en Onemli nedeni, kapitalist iiretim diizeninin
niteliklerinde bulunmaktadir. Burjuvazi ve ig¢i simifinin aym zamanda
ortaya ¢ikmasi, kapitalizmin kendi olusum ilkesinde var olan zorunlu bir
iliskiden ve sermaye, makine, mal ve serbest i piyasas1 gibi gergeklerden
dogmaktadir. Ciinkii el endiistrisinden makine kullanimi agamasina
ulasildiginda iiretim araglari, sermaye sahiplerinin eline gegmekte ve bu
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nedenle iretim, sermaye sahiplerinin egemenligi altma girmektedir.
Boylece makineyi kullanan iggiler, iiretim araglarina sahip olma
olanaklarindan yoksun birakilmaktadir. Kapitalizm kosullarinda isgilerin
aldiklar1 tcret, iretim araglarm elde etmeye yetecek kadar para
birikimine olanak vermemektedir. Marx, bu durumu artik deger kuram
ile ¢oziimlemektedir.

Marx’in kargit smif agiklamasi, miilkiyete sahip olma ve
miilkiyetten yoksun olus temeline dayanmakla birlikte maddi iiretim
araglarina sahip burjuvazi, iiretim siirecinde proletaryay: sémiirmektedir.
Bu siireg, Engels’in Marx’in temel teorik basarisi olarak tanimladig bir
kavram olan artikdeger kurami ile agiklanmaktadir. Marx, kapitalist
toplumda isgiiciiniin mal (meta) durumuna geldigini ve insan isgiiciiniin
yeni degerler yaratan kapasiteye sahip oldugunu tartigmaktadir. Odun,
demir ya da pamuk gibi ham maddeler, kendi baglarina deger
yaratmamaktadir. Insan isgiicii, ¢alisarak piyasada paraya doniistiiriilen
yeni mallar yaratmak yoluyla onlara deger katmaktadir. Kapitalistler,
satin aldiklan iggiicli i¢in sadece onun fiyatina yani iicretine kargilik
gelen calisma giiniiniin bir boliimiinde yaratilan degeri harcamak
istemektedir. Giiniin geri kalan galigma siiresinde kapitalistier tarafindan
el konulan artikdeger yaratilmaktadir. Artikdeger, kir olarak
aktarilmakta, vergi, iiretici olmayan isgiiciine (unproductive) Sdenen
maas gibi birgok kaynaklara dagitilmakta ve kar ya da kar pay: olarak
yeni sermaye yatirimlarina doniistiirilmektedir. fsgiler, oldukca iyi bir
ticret ve iggiiciiniin piyasada sunduklar degeri alsalar bile, ¢aliganlar
somiirilmektedir (Crompton, 1998: 27). Marx, smifli toplumlarda
somiriiniin dogasim tanimlamaktadir. Sermaye sahibi isveren, iscilerine
ancak en az gec¢imlerini kargilayabilecek iicret vermektedir. Buna kargilik
burjuvazi, emegin eseri olan iiriinleri piyasada arz ve talep yasalari
gergevesinde olusan fiyatlara gore satmaktadir. Boylece is¢ilere verilen
cret ile Uriinlerin satiy fiyati arasindaki fark, artik degeri
olusturmaktadir. Kapitalist simif, makineler, araglar, gerecler vb igeren
tesislerin ve is¢i {icretlerinin 6denmesinde kullandig1 déner sermayenin
sahibi olmasi nedeniyle emegin iiriinii olan bu degeri kendisine
ayirmaktadir. Uretilen mallarin degeri ile iirlinlerin iiretimi igin 6denmis
olan iicretlerin degeri arasindaki fark, artik degeri olugturmaktadir.
Uretim siirecinde kullanilan Ogelerin iglevi farklilagmaktadir. Ornegin
hammaddeler ile yardimci maddeler, iiretim siireci tarafindan tamamen
icerilmekte ve bunlarm degeri, dogrudan dogruya iiriine gecmektedir.
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Digerleri ise Ornegin, makineler ve binalar vb yavas yavas
yipranmaktadir. Her {iriinde bunlarin degerinin ancak bir pargasi
bulunmaktadir. Marx’a gore artik degerin tiimii, kapitalistlerin elinde
kalmaktadir. Sermaye birikimi ve teknolojik geligim sayesinde iicretler,
gegim diizeyinde kalmakta, kapitalistin geliri siirekli olarak artmakta ve
smiflar arasi catisma baglamaktadir. Bu kosullarda isciler, toplumda
yukar1 dogru dikey sosyal hareketlilik gerceklestirememektedir.

Kapitalist iiretim bigiminin geligsmesinin bir sonucu olarak galigan
smif, kentlerde fabrikalarda yogunlagmakta ve gorece yoksullugu
yasamaktadir. Marx, kapitalist gelisme “yasasi”nin, kiiciik sermaye
pahasina sermaye sahipliginin yogunlagmasi ile sonuglanan ve bilyiik
sermayeye yol acan kapitalist endiistrilegmenin rekabetci dogasi
oldugunun ileri siirmektedir. Sonu¢ olarak, kendi igyerinde ¢alisan
bireyler (the self-employed) ve kiigiik 6lgekli mal sahipleri (small-scale
owner), islerini birakmak zorunda kalmakta ve gittikge yoksullagan
ucretli isgileri olusturmaktadir (Edgell, 1993: 5). “Orta smifin alt
tabakasi, - kiigiik boyutta ticaretle ugrasanlar (the small tradespeople),
esnaflar (shopkeepers) ve emekli esnaf ya da zanaatkérlar (retired
tradesmen), genellikle zanaatkdrlar ya da el sanati ile ugrasanlar
(handicraftsmen) ve kdoyliiler (peasants)- tiimii, asama asama
proleteryaya doniigmektedir. Kiiglilen sermayeleri, siirdiiriilen modern
endiistrinin boyutuna yeterli gelmemekte ve biiyiik kapitalistlerle
rekabete sokularak zor duruma diismektedir. Ciinkii, dzellesen becerileri
(specialized skill), yeni iiretim yOntemleri karsisinda degerini
yitirmektedir... Sermaye biriktikce is¢ilerin bir béliimiine gorece olarak
odenen yiiksek ya da diisiik iicret, daha kotiiye gitmektedir” (Marx &
Engels, 1848: 62; Marx, 1970a: 645).

Ucreti isgiler (Marx’in terminolojisinde iicretli kéleler),
makineleri igeren tiretim siirecinde amirleri-gefi ya da igveren tarafindan
proleteryanin yeni acemi erleri olarak kole yapilmaktadir. Kapitalizm
kosullarinda c¢alisanlar (the workers), piyasada olast en diigiik iicrete
diger mallar gibi alinmakta ve satilmaktadir. Ayrica makine kullaniminin
ve Ozellesen isboliimiiniin artmast, igi becerisizlestirmekte (deskilled) ve
calisanlarin tim Ozerklikleri ve bireysellikleri olarak konumunu
diigirmektedir (degrade). Proleterlesmenin bu boyutu, Marx’mn {inlii
yabancilagsma tezi 1844 Ekonomik ve Felsefi El Yazmalari’nda (1970b)
ve Kapital’in 1. Cildinde (1970a) ayrintii bi¢imde tammlanmaktadir.
“Caliganlar, makinenin ek bir parcasi olmakta ve kazanmis olduklari
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becerilerini-hiinerlerini (knack) en basit ve en monoton bigimde
kullanmaktadur. Is¢i kitleleri, askerler gibi organize edilerek fabrikalarda
toplanmaktadir. Endiistriyel ordunun erleri olarak calisanlar, yOneticilerin
(offciers) hiyerarsik yapis1 igerisinde emirlerle yerlestirilmektedir” (Marx
& Engels, 1848: 60, 61). Marx, proleterlestirme baglaminda ig¢i sinifinin
politik bilincinin geligmesine igaret etmektedir. Proleterya, artan gorece
yoksullugu ve is-calisma kosullarindaki ve konumundaki disiisii-
kotiillesmeyi (degradation) yagsamakta ve bu durumun sonucu olarak
kendi maaglarin1 ve galiyma kogsullarini iyilestirmek ya da savunmak i¢in
bir araya geleceklerdir: Burjuvaziyle catisan smif niteliklerine sahip
olacaklardir (Edgell, 1993: 6, 7). ,

Marx’a gore kapitalist sistemin ekonomik yapisinda (1) sermaye
birikimi ve sermayenin belirli ellerde toplanmas: egilimi, (2) sefillestirme
(yoksullagtirma) egilimi olarak iki yasa bulunmaktadir: Toplumda
endiistrilesme ve makinelesme siireciyle birlikte ortaya ¢ikan yarigmada
bityiik isletmeler, kiigiik isletmeleri yenerek sahne digi etmekte ya da ilk
planda fabrika isletmesi, el isini yok etmekte ve endiistri isletmeleri
arasinda siddetli rekabet (yarigma) miicadelesi olmaktadir. Biiyiik
igletmeler, kiigiik isletmeleri yutarak, {istiinliigii elde etmektedir. Bu
durumda isletmenin boyutu gittikge biiyiimekte ve sermaye buna uygun
olarak az sayidaki ellerde toplanmaktadir. Toplumda kapitalistlerin sayisi
azalmakta fakat giicli artmaktadir. Yoksullagtirma (sefillestirme)
egilimine gore ise endiistri isletmelerinin sayis1 azalmakta, insan emegi
yerine makine isi gegmekte, is basitlesmekte ve acemi ig¢i tarafindan
yapilabilecek hale getirildikge ig iicreti en az gegim diizeyi yoniinde
gittikce diigmektedir.

Marx’a gére bir yanda sermaye merkezlesmekte, tekellesmekte ve
az saylda oldugu halde gok giiclii kapitalistler ortaya ¢ikmaktadir. Ote
yandan iscilerin sayisi gittikge artmakta ve iicretli geliri azaltmakta yani
stirekli mal ve miilkiyet sahipliginden yoksun olma kaderine mahkam
edilebilmekte ve yogun bir bigimde sefillesebilmektedir. Sermaye
birikimi ve sermayenin belirli ellerde toplanmasi yasas1 ve
yoksullagtirma yasasi, iki simifin karst karsiya dikilmesine hizmet
etmektedir. Simiflar arast kargitlik, kapitalist ekonomik sistemin gelisme
yasalarindan kesin bir zorunluluk halinde dogmakta ve derinlesmektedir.

Marx, egemen kapitalist simfin feodal lordlart ve onlarin sinirli
ekonomik iiretim sistemlerini yiktiklarim ve kisa siirede gorece olarak
kapitalizmin ekonomik ve sosyal yapisim doniistiirmeyi siirdiirdiiklerini
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kabul etmektedir. Omegin, burjuvazi, simdiye kadar gercekten hayal
edilemez ve bilinemez bigimde ucuzlayan mallarin iiretimini saglayan bir
diinya pazari yaratan, kentlerdeki biiyiik fabrikalarda galigsanlar toplayan
iiretim araglarinin devrimini yapmustir (Edgell, 1993: 4). Burjuvazi, bir
yiizyllda tim gegmise gore daha kitlesel ve biiyiik iretici giicleri
yaratmaktadir (Marx & Engels 1848: 57). Marx’a gore kapitalizmin
dezavantajlari, avantajlarindan c¢oktur. Kapitalist tretim bic¢imi, biiyiik
sermayenin kiigiigiinii yok ettigi donemsel krizlerle ve iggiiciinii belirgin
bicimde yoksullagtirma olgusu ile nitelendirilen rekabetin anarsik bir
sistemidir (Marx, 1970a: 530, 626). Bu kosullarda burjuvazi, asiri
tiretimin yol agtig1 mallara talebin olmamasi ya da tiiketilmemesi gibi
krizleri ¢ozmeye girismekte, calisan personeli azaltmakta, ticretleri
diistirmekte ve iggiliciiniin giddetini arttirmakta ve yeni pazarlar
gelistirmekte ve kredi sistemi yoluyla daha ¢ok onceki sémiirii diizenini
yiriitmektedir. Kendine 6zgii bicimde istikrarli olmayan ekonomik diizen
yaratilmaktadir. Marx, burjuvazinin eninde sonunda kendisinin yikiligini
etkileyecek olan simifi proleteryay: tartigmaktadir (Edgell, 1993: 4, 5).
Burjuvazi, kendi O6liimiine neden olan silahlari, modern ¢alisan sifi -
proleteryay1 yaratmaktadir (Marx & Engels, 1848: 60). \
Simf g¢atigmalarmin temeli iizerinde endiistriyel kapitalizmin
degismesine iligkin bir kuram gelistirmesine ek olarak, Marx, siniflar
arasindaki iligkilerin ifade ettigi ikili (dichotomous) modelden daha
karmagik ve problematik oldugunu, bu durumun smnif olusumu ya da
gatigmasinin ortaya c¢ikaracag: biitiinsel degisim igin olas1 engelleri
gosterdigini  belirtmektedir. Devrimci de8ismeye dogru ilerlemeyi
engelleyen ilk karmagiklik, genellikle su ana kadar s6z edilen iki siniftan
daha fazla sinif olmasidir (Edgell, 1993: 8). Baz1 sosyologlar, Marx i iki
karsit simifa ayrilmig bir kapitalist toplum kavraminin eskimis oldugunu
(Dahrendorf, 1964; Parkin 1979) ve is¢i simfi pahasma orta simifin
genisledigini ve bu orta smifin proleter olma durumunun tartigildigini
ileri siirmektedir. Tarihin, Marx’1 ¢iiriittiigiine iligkin savlar1 ortaya koyan
kuramcilar, Weber’in siif ¢dziimlemesine daha ¢ok ilgi duymaktadir.

B. Max Weber’in Simif Durumu Kavram

Weber, gelistirdigi tabakalagma kuraminda sinif kavramina yer
vermektedir. Ortak bir sinif durumunu paylagan belirli insan grubu olarak
gordigi simfi, “verili bir ekonomik diizende gelir ugruna mallar ve
bilgileri-becerileri satma sonucu olusan giiciin tiirii ve miktar1 ya da
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geregi ile belirlenen firsat kadar mallar, digsal yasam kosullarini
(external living conditions) ve kisisel yagam deneyimlerini (personal life
experience) saglayan tipik sanslar” olarak tanimlamaktadir. Piyasada
sansin ya da firsatin tiirii, bireylerin kaderi icin ortak kosul olmaktadir
(Weber, 1961: 181, 182). Weber’e gore (1) birgok insan, ortak olarak
yasam ganslarmin kendine 6zgii nedensel unsurlara sahip oldugunda, (2)
bu unsurlar, bireylere gelir saglamak igin mallara ve firsatlara sahip olma
gibi ekonomik gikarlarla sunuldugunda, (3) mal ya da isglicii piyasasi
kosullarinda ortaya ¢iktiginda, bir “sinif’tan soz edilebilir (Gerth & Mills
1948: 181). Boylece smif durumu, yasam sanslarini belirleyen piyasay1
yansitmaktadir.

Weber, gii¢ iligkileri yoluyla olusan piyasa-yerini (the market-
place), sosyo-ekonomik nitelikte gdormektedir.  Piyasalar giig
dagilimindaki egitsizliklerin bir sonucu olarak yasam sanslarm
artirmakta ya da simrlamaktadir. Bu tiir esitsizlikleri, simf durumlart
olarak kavramlastirmaktadir. Giig esitsizliklerinin Ogeleri yoluyla simf
goziimlemesi yapmaktadir. Farkli piyasa sonugclari, bireylerin egitim,
bilgi, beceri ve yetenek farkliliklarina dayandiriimaktadir. Weber’in
piyasa giicii (the market power) tartismasi, pazarlanabilir kaynaklara
sahip olma ve kontrol etme yoluyla olusan gii¢ esitsizliklerinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan farkli yagam sanslaridir. Bireylerin yagam
sanslart ve dikey hareketlilik firsatlari, endiistri ve kent toplumunda
(gesellschaft) smnifin yapilanma siireci olarak goriilmektedir. (Holton &
Turner, 1990: 180). Miilkiyeti igeren ve bu yiizden yasam sanslarina
katki yapan nedensel unsurlar, ayricalikli ve ayricalikh olmayan miilkiyet
simiflarina  (positively and negatively privileged property classes)
(miilkiyete sahip olanlara ve sahip olmayanlara) yol agmaktadir. Egitim, -
bilgiler ve beceriler, toplumda kazanan (acquisition) ya da ticari
(commercial) smiflara neden olmaktadir. Weber, birgok piyasa durumunu
gormekte ve bdylece simifi belirlemenin giigliigii ile kargilagmaktadir.
“Ekonomi ve Toplum”adli yapitinda 20’nin iizerinde ayricalikli ve
ayricalikli olmayan miilkiyet (property) ve kazanan (acquisition) smiflari
belirtmektedir. Bu g¢ogulcu simf anlayigim, icerisinde bireysel ve
kugsaksal hareketliligin kolay ve tipik gergeklestigi simif durumlarmm
biitiinii anlaminda sosyal sinif tammuyla ¢dziimlemektedir (Giddens &
Held, 1982: 69). Weber, su gruplari sosyal simf olarak belirlemektedir:
(a) bir bitlin olarak ¢ahgan smiflar (the working class as whole), (b)
kiigiik burjuvazi, (c) milkiyeti olmayan entelektiieller, uzmanlar
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(specialists), teknisyenler ve alt diizey yoneticiler, (d) miilkiyet ve egitim
yoluyla ayricalikli konumda olan siniflar, diger bir deyisle miilkiyet ve is
(occupation) hiyerarsisinin iistiinde yer alanlar (Weber, 1968a: 305).
Kisaca Weber’in kapitalist toplumun smif yapisina iligkin betimleyici
diizeydeki agiklamasi, sinif yapilanmasimi bir yanda iiretim iligkilerinde
diger yanda piyasa iliskilerinde belirlemesine karsin Marx’dan farkli
degildir (Crompton, 1998: 33).

Weber, olumlu ayricalikli siniflari, miilkiyete (ownership) ya da
mal-miilke (property) sahip siniflar ve kazanan (acquisition) ya da ticari
(commercial) simiflar olarak ikiye ayirmaktadir. Ornegin toprak, bina ve
insanlar gibi mallarin (property) farkl: tiirlerine sahip siniflar ile 6rnegin
endiistriyel ve tarimsal girigimciler, tiiccarlar, bankerler, niteliklerini ve
becerilerini, bilgilerini tekellestiren caliganlar ve profesyoneller gibi
piyasalara sunabildikleri mallara (goods), hizmetlere, becerilere ve
bilgilere sahip smiflar1 tanimlamaktadir (Weber, 1968a: 303, 304).
Weber, bagimlilar (the unfree), alt siiflar (the declassed) ve yoksullar
(the paupers) biciminde ayricalifi olmayan ¢ tiir smifi, becerililer
(skilled), yari-becerililer ve becerisizler (unskilled) biciminde ¢aliganlar
olarak ii¢ tiir ayricalikli olmayan ticari simiflar1 (negatively priveleged
commercial classes) ayirt etmektedir. Weber, koyliiler, zanaatgilar
(craftsmen), egitim diplomasina (credentials) ya da bilgilere, becerilere
(skills) sahip caligan gruplar, serbest profesyoneller (liberal professions),
kamu ve Ozel sektorde c¢alisgan memurlar (official) gibi gesitli orta
smiflarin varligini gostermektedir (Weber, 1968a: 303, 304). Sosyal
smiflar1 yansitan sinif durumlarinin ¢oklugunu (the constellation of class
situations) tartigmaktadir. Sif ve statii durumlarimi ayirt etmekte, sinif
durumunun modern toplumda egemen bir faktér oldugunu sdylemektedir
(Weber, 1961: 190).

Boylece Weber’e gore simif, temelde ekonomik bir olgudur ve
kiginin piyasa durumu ile belirlenmektedir. Miilkiyet ve miilkiyetin
yoklugu, biitlin smif durumlarinin temel kategorisidir (Weber, 1961:
182). Weber, sosyal tabakalagma yapis1 kavramiyla farkli sosyal
tabakalagma bigimlerini ¢oziimlemekte, ¢cok sayida ayricalikli siniflart
(positively privileged classes), ayricalikli olmayan siniflar1 (negatively
privileged classes) ayirt etmekte, sinif durumlarimi ve simif durumlarinin
¢oklugunu tanimlamaktadir. Smif yapisi, 6zellikle son derece karmagik
ve c¢ogulcudur (Edgell, 1993: 13). Piyasa kosullarinda miilkiyet-mal
sahibi olmak ya da gelir saglamak gibi salt ekonomik ¢ikarlar, bireylerin
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yasam olanaklarin1 yaratmaktadir. Bu bakimdan simiflar, (1) sahip
olduklar1 maddi varlik ve =zenginlikleriyle tanimlanan smiflar
(besitzklassen), (2) edinme ya da kazanma bigimleriyle tanimlanan
siniflar (erwerbsklasen) olarak ayirt edilmektedir. Toplumda dort temel
sinif, kapitalizmin kosullarmda gorece genelligiyle seyrek ve giig
gergeklesen toplumsal hareketlilik ~siirecleriyle birlikte kendini
gostermektedir. ik olarak, toplumda bireyler, iiretim araclarma ya da
miilkiyete sahip olanlar ve miilkiyete sahip olmayanlar bigiminde
bolinmektedir. Daha sonra her iki grup miilkiyetin tiiriine ve piyasaya
sunulabilen hizmetin tiiriine gore farklilagmaktadir. Weber, Marx gibi
iki-tarafli bir model kullanmakla birlikte, gogulcu smiflar anlayigim
benimsemektedir. Sahip olan siniflar (besitzklassen) ve kazanan-edinen
simflar (erwerbsklassen) arasinda yaptii ayirim, iki-tarafli ve gogulcu
simf anlayig1 Slgiitlerinin birlesmesinden ortaya gikmaktadir. Bir yanda
kazang ve gelir saglayabilmek amaciyla kullamlabilen miilkiyet tiirleri ve
diger yanda gelir saglamak igin pazara sunulabilen bilgi, beceri, yetenek
gibi hizmet tiirleri. Boylece karigik bir tipoloji ortaya ¢ikmaktadir.
Smiflar, sahip olan (besitzklassen) ve kazanan (erwerbsklassen)
bigiminde ikiye ayrilmakla birlikte, smiflarin ortaya ¢ikmasma neden
olan miilkiyet tiirleri biiyiik 6lgiide farklilagabilmekte ve egemen siniflar
iginde farkl1 birgok tiirde ¢ikarlar yaratabilmektedir.

Gerth ve Mills’e gére Weber, smif kuramini bireyin eylemleri ile
yapilandirmakta ve eylem, Weber’in agiri-bireyci ontolojisinde ve
epistemolojisinde deneysel bir temele sahiptir. Weber, bireylerin maddi
etkinliklerinin belirleyici ve baskin oldugunu gérmemekte fakat bireyin
anlamli eylemlerini belirtmektedir. Toplumu, bireylerin ortak bicimde
uyum gosterdigi ve benimsedigi toplumsal degerlere dayali eylemler
biitiinii olarak tanimlamaktadir (Gerth & Mills, 1948: 55). “Ekonomi ve
Toplum” (Economy and Society) adli yapitinda sunu dile getirmektedir:
“Sosyoloji bireyi ve bireyin eylemini, toplumun ‘atomu’ gibi temel birim
olarak ele almaktadir. Bu yaklagimda birey anlamh davrangi
gostermektedir. Genel olarak sosyolojiye gére “devlet”, “iligki”,
“feodalizm” ve benzer kavramlar, insan iliskilerini ve etkilegimini
tamimlayan belirli kategorilerdir. Bu nedenle, bu kavramlan
“anlagilabilir” eyleme, yani iligki ve etkilesim icerisinde olan bireylerin
eylemlerine indirgemek, sosyolojinin gérevidir” (Weber, 1968: 928). Bu
iddialar temelinde Weber, piyasayi, bireylerin aligveris ya da ticaret
yapma, kar, kazang, gelir, yarar elde etme vb hedeflerine ulagmaya
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calisti1 ekonomik eylemlerin biitiinii olarak tanimlamakta ve “yapisal”
bir miilkiyet ya da mal (commodity) iligkisinin temel maddi sonucu
olarak gormemektedir. Simif kavrami, piyasadaki sansin ya da firsatin
tiirii olarak bireyin yazgisini belirleyen en 6nemli faktor olmaktadir. Smif
durumu, sonugta piyasa durumudur. Bireyler, ister kredi, ister iggiicii,
isterse mal piyasas1 olsun, ayn1 ekonomik alana katilmakla ve girmekle
yasam sanslant belirlediginde, aym1 smif durumuna sahip olmaktadir
(Wenger, 1987: 51, 52). Cox’un (1950: 223, 224) Weber’e dayandirdig1
ve dagitici-bolistiiriici (distributive), Marx-karsit1 bir diisiince olarak
gordiigii piyasadan sinifin dogumu ve ortaya cikisi agik, belirgin bir
durumdur. Cox, Weber’in smf kavrami ile ilgili olarak sunlan
sOylemektedir: “Weber, “piyasa”nin yapisindan sinif kavranu ¢ikarmaya
caligmaktadir. Stmf hakkindaki gorislerine iligkin tartigmalar igin ortak
bir ¢ikis noktasi su olabilir: Bizim terminolojimize gére sinifi yaratan
etmen, belirli ekonomik ¢ikarlardir, gergekten sadece piyasanin varlidi ile
ilgili olan ¢ikarlar. Piyasa, yapinin Onemini azaltan bi¢imde bir¢ok
firsatlar saglamaktadir. Ekonomik ¢ikarlar, simf iligkisinden once
gelmekte ve smif iliskisini agmaktadir. Ve piyasalar, smif diizeninin
varlifindan 6nce gelmektedir” (Gerth & Mills, 1948: 183). Giddens
(1973: 163) ise sunlan belirtmektedir: “Weber’in simif kavrami, hareket
noktasi olarak, piyasada ekonomik eylemin ¢oziimlemesini igermekte ve
smifi, ekonomik “eylem”in bir bi¢imi olarak gérmektedir. Weber,
ekonomik eylemi toplumda barigcil yollarla geliri, kin, kazanci, yarari
hedefleyen davramglar olarak tamimlamaktadir. Bireyler miilkiyetle,
mallarla ya da hizmetlerle iliskili olarak piyasada gelir, kir, kazang ve
yarar elde edebilmektedir. Piyasa, dogrudan takastan, degis tokustan
(exchange) (barter) farkli olarak rekabet¢i aligveris ya da ticaret yoluyla
gelir, kér, kazang ve yarar saglayan ekonomik eylemlerden olusmaktadir.
Kér etme ve rekabet ortaminda alisveris ya da ticaret yapma olgusu, ya
tiim toplumsal diizenlerde yer almaktadir. Weber genel piyasa ve kir
etme, yarar saglama (profit) durumlarin1 tanimlamakta ve buradaki kar
etme kavrami, Marx’mn art1 deger kavramina az ¢ok uymakta ve bu
nedenle sadece kapitalizme degil tim smf toplumlarina
uygulanabilmektedir. Bu bakimdan Weber’e gore simif, tipki Marx’in
belirttigi gibi biitiin tarihsel dénemlerde yer almaktadir. Marx’a goére yine
bu tiir bir yorum, biitlin toplumlarda evrensel olarak arti-deger iligkisinin
gecerli oldugunu ve dagitim-boliisiim (distribution) kurumlarinin
toplumsal  diretim  iliskilerinin  hizmetinde oldugu  gergegini
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gostermektedir. Yani Marx’a gore sinif, sadece simif-deger iliskisinin (the
class-value relation) gerekli sonucu olan piyasalardan once gelmektedir.
Kapital’de Marx’in mal fetisizmi konusunu ele aldigi ve Althusser’in
(1970) hakli olarak ¢ok etkilendigi goriis, piyasanin smif siirecinin temel
toplumsal yeri oldugu anlayigimi dogrudan reddetmektedir. Bu, sinifi
yapisal bir olgu olarak gdren Marxgilar igin acik ve belli olmakta, fakat
fenomenolojik perspektiften bakildiginda yetersiz kalmaktadir. Yani,
bireyle belirli bigimde kars1 karsiya gelenin piyasalar m1 ya da degerler
iligkisi mi oldugu tartisilmaktadir” (Wenger, 1987: 49, 51).

Weber’in piyasa durumu kavrami, biyikk olgiide giiclii bir
metodolojik bireyselciligi paylagan Avusturya neo-klasikgilerinden
etkilenmektedir. Piyasa, maliyet-kir yoluyla avantaj hesaplamalarmin
yapildig1 bir yer ve kisisel olmayan bir alan olarak tanimlandiginda
bilyiik olasilikla aragsal amagsal (instrumental purposive) rasyonalitenin
(akilcihigim) en klasik 6rnegi olarak kabul edilmektedir. Piyasayi, sadece
duygusuz bir para-nakit baglantis1 olarak gérmek yerine, anti-organik,
romantik-olmayan goriisii, Weber’i piyasayi, hem olanak taniyici hem de
sinirlandirict modern rasyonel (akilct) bir arag olarak gormeye
yoneltmektedir. Piyasa etkinliklerinde amaglar ile araclar, degerler ile
teknik arasindaki fark, ahlaki diisiincelerin siirekli miidahalesi olmadan
maliyet-kar hesaplarinin = yapilmasim1 saglamaktadir. Piyasa, sadece
aktorlerin-oyuncularin, belirli bir amaca ulagmasi igin en iyi yolu
saglamakta ve aym zamanda yakin amaglar arasinda daha rasyonel
(akilct) olam1 segmesini olanakli kilmaktadir (Holton & Turner, 1990:
179, 181).

Weber, smifi tamimlamak igin Marx gibi miilkiyet dlciitiine yer
vermektedir. Sinif konumlar gelir getiren miilkiyetin tiiriine ve piyasaya
sunulabilecek hizmetlerin tiiriine gore degisebilmektedir. “Konut
binalari, {iretim kuruluslari, depolar, magazalarin miilkiyeti, ekilebilir
topraklarin miilkiyeti (isletmelerin biiyiikliigii ve kiigiikliigii nicelikten
dogan nitel farkhiliklar yaratabilmektedir), madenler, siiriiler, insanlarin
(kolelerin) miilkiyeti, tagmabilir iiretim araglari, her tiirlii sermaye mallari
ozellikle para ya da her an ve kolaylikla paraya doniistiiriilebilecek
araglarin miilkiyeti, insanin kendi emeginin ya da bagkalarmin emeginin
tirtinleri {izerinde tasarruf hakki, her tiirlii devredilebilir tekel iizerinde
tasarruf hakki- biitiin bu ayrimlar, miilkiyet sahibi bireylerin sosyal smif
konumlarim farklilagtirmakta ve miilkiyetin kullanimma ve o6zellikle
parasal karsihigi olan miilkiyetin kullannmma belli bir “anlam”
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vermektedir. Bu nedenle miilkiyet sahibi bireyler, 6rnegin rantiye sinifina
ya da girisimciler smifina {iye olabilmektedir (Weber, 1968: 928). Degis-
tokus amaciyla piyasada rekabet eden bireylerden olusan bir toplumda
miilkiyetin dagilim bigimi, belirli yagam olanaklar1 yaratmaktadir.
Marjinal fayda yasasma gore bu dagilm bigimi, degerli sayillan mallar
i¢in girisilen rekabet ortaminda “miilkiyeti olmayan bireyleri” diglamakta
ve miilkiyet sahiplerinin lehine islemekte, karh is firsatlarin1 sunmakta ve
miilkiyet sahiplerine, mal edinme tekelini vermektedir. Miilkiyet
sahiplerinin fiyat savaglarindaki giiclinii, sadece hizmetlerinden ya da
kendi emekleriyle yarattiklar1 mallardan bagka sunacaklari, satacaklari
bir seyleri olmayan ve varliklarini siirdiirebilmek igin emeklerini satmak
- zorunda olan bireylere kargi arttirmaktadir. Miilkiyetin esitsiz olarak
dagilim bigimi, miilkiyet sahiplerine, miilkiyetlerini “servet” alanindan
“sermaye mallart” alanmna kaydirma olanagi agisindan bir tekel
saglamakta ve boylece girisimcilik iglevini ve sermaye kazanglarmi
dolayli ya da dolaysiz paylasma olanaklarni yaratmaktadir. Biitiin
bunlar, saf piyasa kosullarinin egemen oldugu bir alanin gergevesi i¢inde
gergeklesmektedir. “Miilkiyet” ve “miilksiizliik” bu nedenle biitiin simif
konumlarinin temel kategorileri olmaktadir (Weber, 2003: 270). Ornegin,
miilksiiz kole ya da serfi, siirii sahibi bireyin egemenligine sokan salt
miilkiyet giicii, gercek “sinif”’ olusumlarinin habercilerindendir. Bu tiir
topluluklarda borglanmalar: kurala baglayan yasalarin sertligi nedeniyle,
salt “miilkiyet” bireyin yazgisi agisindan ilk kez belirleyici bir faktor
olarak ortaya ¢ikmaktadir (Weber, 2003: 271).

Weber, feodalizm sonras1 Avrupa’da modern kapitalizmin ortaya
¢ikisinin altinda yatan kogullarin, Marxist yorumunu biiyiik 6lgiide kabul
etmektedir. Kapitalizmin ortaya ¢ikiginin altinda yatan kosullar, kentli
imalat¢1 bir siifin yiikseligini saglamaktadir. Bu kentli imalatg1 sinifin
tamamen olgunlasmig kapitalist girisimciler sekline doniigtimii, ge¢imini
kazanmak i¢in pazarda isgiliklerini satmak zorunda olan ve kendi iiretim
araglarindan koparilan s6zde 6zgiir iicretli emekgiler yigininin olusumuna
dayanmaktadir (Giddens, 1999: 55). Fakat Weber’e gore modern
kapitalizmin yayilmas1 mutlak ve gorece bir anlamda ig¢inin sadakaya
muhtag hale gelmesine yol agmamaktadir. Kapitalist dénemin
baslangicindan bu yana ig¢i smifimin maddi konumu, tarimsal alanda
caliganlara gore genellikle daha yiiksek olmaktadir. Kapitalist gelisme
stireci, kendi icinde homojen iki simmf arasinda giderek artan bir
kutuplagsmay1 yansitan bir sinif yapisi yaratmamaktadir. Tam aksine
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gidisat, cesitlenen bir smif iligkileri sistemine dogrudur. Kapitalist
igboliimiiyle ortaya ¢ikan piyasa iligkilerinin karmagikligi, Weber’in
kazanan smniflar (erwerbsklassen) formiiliinde 6nerdigi gibi, farkli ama
ust iiste gelen bir ekonomik g¢ikarlar yelpazesi yaratmaktadir. Weber’in
miilkiyete sahip olmayan kategoriler arasinda farklilasma diizeylerini
iceren simflar modeli, onemli ve anlamli goriilmektedir. Piyasaya
sunulabilir belirli bilgilerin, becerilerin, yeteneklerin sahiplenilmesi
anlaminda tekellesmek ve hatta bu yetenekleri kismen kontrol etmek igin
belirli el-emekgileri gruplagmalarinin-sendikalar yoluyla-gergeklesmesi
olgiisiinde, diisiik diizeylerdeki simf yapisinda smifsal cikarlar
boliinebilmektedir.  Toplumda  biirokratiklesme  artmakta  ve
yayginlagmakta ve bu siirece bagh olarak ige almma durumu gesitli
diizeylerde egitimsel nitelige bagli olmakta ve belirli egitim-6grenim
diizeyini gerektiren mesleklerle iligkili isler ve is piyasasinda el emekgisi
olmayan (non-manual) isciler artmaktadir. Bu siireg el-emegine dayah
(manual) mesleklerin durumuyla kargilagtirildiginda siifsal durumlan
gorece olarak belirgin bigimde iyilesen “beyaz yakalilar” kesimini ortaya
¢ikarmaktadir (Giddens, 1999: 57, 58).

C. Marx ve Weber'in Tabakalasma Kuramlarim
Karsilagtirma _

Marx, smiflart iiretim iligkileri ile tanimlamakta ve sosyal.
konumlarin nesnel yapist olarak kavramlagtirmaktadir. Smf iligkilerini
ve catigmasimi, sdmiiriye dayandirmaktadir. Politik ve ideolojik
egemenligi (domination), sadece sOmiiriiyii saglama aract olarak
yorumlamaktadir. Sinifi, sosyal tabakalagma ve boliinmenin en Snemli
bir boyutu olarak gormektedir. Weber ise siniflar, piyasalarda yer alan
ortak konumlar olarak tamimlamakta ve sosyal eylem teorisi ile
yapilandirmaktadir. Weber’e gore egemenlik, kendine 6zgii bagimsiz
giice ve mantiga sahip amaglarla iligkilidir. Simif, statii ve parti iliskileri
ile kesigmekte ve bu iligkilerden 6nemli olmaktadir.

Marx, simf kavramuyla iligkili s6miirii olgusuna daha ¢ok dnem
vermektedir. Somiiriiyii, bir bireyin ya da simfin, diger bir birey ya da
sinifin emegini elde edebilme kapasitesi bigiminde tanimlamaktadir.
Weber ise politik, ideolojik egemenlik, baski (domination) olgusunu dile
getirmektedir. Egemenligi (domination), bir bireyin ya da sinifin diger bir
bireye ya da smifa boyun egdirme giicii olarak gérmektedir. Marx’a gore
ekonomik somiirii iligkileri anlaminda smif iligkileri, agik bicimde ¢ok
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Oonemli olmaktadir. Politik ve ideolojik egemenlik iligkileri ise Ozel
miilkiyet hakkini giivence altina alan yasalarda oldugu gibi ya sOmiirii
kosullarin1 giivence altina alma araci olarak ya iiretim agamasinda iggiler
tizerindeki c¢esitli kapitalist egemenlik bicimlerinde oldugu gibi
sOmiiriiyii gerceklestirme ve derecesini arttirma araci olarak ya da
kapitalistlerin, devlet, medya vs araciligiyla uyguladig: giiglerde oldugu
gibi sOmiirii iligkilerini kalic1 hale getirme, saglamlastirma ve siirdiirme
araci olarak ortaya ¢ikmalart bakimindan ikincildir. Weber ise egemenlik
iligkilerini, somiirii kavramiyla kargilagtirdiginda higbir sekilde ikincil
olarak gérmemektedir. Bireyler bazen, emeklerini sémiirmek i¢in diger
bireyler lizerinde egemenlik kurmaya c¢aligmakta, fakat bunu ayni
zamanda, iligkili oldugu sosyal prestij i¢in ve bazen sadece kendi ugruna
ve hatirma (sake) istemektedir. Weberci tabakalagsma kuraminda
egemenlik, daha kokli ve temel bir kavram olarak goriilmektedir.
Somiirti  iligkilerini vurgulayan agiklamalarla karsilastirildiginda,
Weber’in yazilarinda geleneksel, karizmatik ve rasyonel-yasal olarak
tanimlanan farkli otorite bigimlerini destekleyen anlam sistemleri,
toplumlarm yapisim1 agiklanmak i¢in daha 6nemli bir 6ge olmaktadir.
Weber, siniflar arasindaki ekonomik ¢atigmalari, egemen (dominant) ve
ayricalikli gruplar ile bagimli, alt ve ayricaliksiz gruplar arasindaki daha
genel politik miicadele fenomeninin goriiniimlerinden sadece biri olarak
gormektedir (Burris, 1987: 78, 79). Parkin (1979: 46) ve Giddens (1981:
60) gibi bu gelenegi izleyen modern Weberciler, somiiriiyii, daha genel
nitelikteki egemenlik (domination) olgusunun bir alt tiirii olarak ele
almaktadir. Weber simuf durumuna ve simf iligkilerine 6nem vermekle
birlikte diger tabakalagsma Olgiitleriyle o6zellikle statii gruplartyla ve
partiyle ilgilenmektedir.

Marxist smnif kurami, somut bireylerin biling ve motivlerinden
¢ok birey-iistii yapmin mantigina dayanmaktadir. Marx’a gore maddi
varliklarini ortak bigimde ilireten toplumlarda tarihsel ve kendine 6zgii
karmagik sosyal iligkiler olarak tanimlanan en Onemli yapi, iiretim
bi¢imidir. Sosyal simiflar, artik {iriinii (the surplus product) iiretme ve
elde etme siirecinde birbirleriyle iligkili sosyal konumlarin nesnel yapisi
olarak iretim bi¢imi igerisinde tanimlanmaktadir. Davranislarn
kosullandiran konumlar isgal eden belirli bireylerden bagimsiz ve nesnel
olarak var olan ve maddi ¢ikarlari, kapasiteleri ve zorlamalari
(constraints) gerektiren simif konumlar1 anlaminda “bos yerler”in yapist
olarak smiftan s6z edilmektedir. Weberci kuram ise bireye (human
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agency) daha ¢ok 6nem vermektedir. Birey-iistii yapilar, ya metodolojik
bireycilii kabul etme nedeniyle aciklayici kavramlar olarak
reddedilmekte ya da toplumsal eylemlerin sonuglari olarak ele
alinmaktadir. Weberci kuramda smiflar, {iretim modeli gibi nesnel bir
yapmn ortaya ¢ikardifi bir sey degil, bilingli insan oyuncularinin
(aktorlerinin) giidiilenen eylemlerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmakta
ve belirli bir toplumsal eylem bigimi ile tamimlanmaktadir. Bu eylemler,
6znel anlamu agisindan bakildiginda, degerli ve kit olarak nitelendirilen
kaynaklara ulagmay1 amaglayan ve piyasadaki kazanclarini en yiiksege
¢tkarmaya calisan davranislar ve eylemler olarak tamimlanmaktadir. Bu
nedenle, toplumsal smuflarin yapisi ve etkileri, iiretim modelinin
mantigindan anlagilamamakta ve toplumsal eylemin gosterdigi anlam
sistemleri bakimindan aragtirilmas: gerekmektedir (Burris, 1987: 69, 70).

Weber, smiflari  piyasada yer alan konumlar olarak
kavramlastirmakta, piyasa odiillerine, ¢ikarlarina, gelirlerine farkh
diizeylerde ulasmalari bakimindan tanimlamaktadir. Simiflart bireyin
sahip oldugu farkli diizeylerde -egitilmis isglicleri ve yetenekleri
bakimindan toplumsal eylem kuramm olarak gdrmektedir. Weberci
tabakalasma kurami bireye 6nem ve oncelik vermektedir. Bireyler,
giidiileri, amaglan1 ve stratejileriyle piyasada ¢ikarlarimi ve gelirlerini
arttirmak  i¢in gabalamaktadir. Piyasada yasam sansi ve firsati
yakalamaya caligmaktadir. Bireylerden olusan gruplar, piyasada daha
ayricalikh bir konum ve ¢ikar elde etmek icin miicadele etmekte ve
orgiitlenmektedir.

Weber, smniflari, farkli alanlarda gahisan birey gruplar olarak
emek piyasasi konumu bakimindan tamimladig icin Weberci gelenek
icindeki yazarlar, simflari, kismen, sahip olduklari gelir diizeyleri
agisindan tammlamaktadir. Marxgilar ise smifin énemli ve belirgin
tammlayic1 6zelligini, is (employment) iliskileri 6zellikle sermaye ile
emek arasindaki boliinmeler olarak tanimlamakta ve gelirin miktarindan
¢ok kaynagimi 6nemsemektedir. Bu nedenle Marxgilar’a gore ayn1 sinifin
tiyeleri, gok farkli gelir diizeylerine sahip olabilmektedir. Ayni smifin
tiyeleri Ornegin iicretli olarak calisan isgilerle maagh olarak calisan
profesyonel meslek sahibi bireyler, farkli gelir diizeylerine sahip
olabilmekte buna kargin igverenle iliskileri boyutunda iicretli ya da
maasgh olarak ¢aligmak ve iiretim araglarma sahip olmamak gibi Olgiitler
bakimindan benzer kosullar1 paylagsmakta ve benzer bir i iliskisi ag1
igerisinde yer almakta ve bu nedenle ortak bir konumda bulunmaktadir.

86 Sosyoloji Dergisi Say1:18 Yil:2007




Egitimin-Bilginin ya da Profesyonel Meslek Sahibi Bireylerin Marxist ve Weberci
Tabakalasma Kuramindaki Yeri

Weber ve Marx her ikisi de smifi sonugta toplumsal esitsizlikle
iligkilendirmekte ve sinifla toplumsal esitsizlik arasinda agik bir iligkinin
varligin1 kabul etmektedir (Savage, 2000: 58).

Marx’m smif kurami, iiretimde yogunlagmakta, Weber’in simif
kuram ise degis-tokus ya da dagitim, dagilim (exchange or distribution)
tizerine odaklanmaktadir (Holton & Turner, 1990: 180). Weber’in
tanmimladigr siniflar, piyasalarda 6rnegin emek, kredi ve mal piyasalarinda
varligini gostermektedir. Marx’m tanimladig: simiflar ise iiretimde islerlik
gostermektedir. Weber, iiretim ve piyasa alaninda farkli simif yerlerine
uyabilir nitelikte, tiim piyasalarda kullanilabilir olan fiyatin marjinal
faydalilik kuramimi (the marginal utility theory of price) ileri
siirmektedir. Marx ise liretim alaninda gecerli olan iggiicii kuramini (the
labor theory) ya da artik-deger kuramini1 olusturmaktadir. Bu fark uzun
bir siiredir, iki simif kavrami arasindaki biiyiik ve tamamen uzlagmaz bir
ayrim olarak goriilmektedir (Cox, 1950: 225). Smifi tanimlamak igin
iretim iligkilerine ve piyasa iligkilerine gorece Onem verilmektedir.
Marx, temel sinif bdliinmelerini iretim iligkileri alaninda gérmektedir.
Weber ise smuflari, farkli diizeylerde piyasa odiillerine ulagmak
bakimindan tanimlamaktadir. Weber’in bu tanimi, smiflar1 ya da simif
konumlarin1 arttirmaktadir. Marx, tretimi siniflar arasindaki nesnel
iligkiler yapis1 olarak kavramlagtirmaktadir. Weber ise piyasa iligkilerini,
gelirlerini, karlarini ve kazanglarim arttirmak amaciyla ¢aba gosteren ve
miicadele eden bireylerin (human agents), gidiileri ve stratejileri
bakimindan ¢oziimlemektedir. Somiirii kavramina ilgisi, Marx’1 tiretim
tizerinde odaklanmaya yoneltmektedir. O, piyasa islerini serbest degis
tokus iligkileri olarak gormekte ve art1 degerin elde edilmesi olgusunun
sadece iiretim siirecinde gergeklestigini tartigmaktadir. Marx’a gore
tiretim iliskileri, somiirenler ile somiiriilenler arasindaki tek bir boyutta
kutuplagsmaktadir. Weber’e gore ise gruplar, piyasaya girmek igin ve
daha ayricalikli bir konuma ulagsmak amaciyla gaba gostermekte ve
miicadele etmekte ve bu nedenle orgiitlenmektedir. Bu kosullarda ve
Ozelliklerde ¢ok sayida gruplar ve odaklar ortaya ¢ikmaktadir (Burris,
1987: 82, 83).

Marx’mn iretime ve iretim araglarina iligkin goriisleri ile
Weber’in piyasa kavrami arasindaki iligki tartigilmaktadir. Barbalet
(1982) gibi yorumcular, Weber’in piyasa-merkezli smif kuraminin
sadece iretimin yol agtifn dagitim sonuglart ve etkinlikleri ile
ilgilendigini ileri stirmektedir. Holton ve Turner’a gore ise Weber, mal
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piyasalari ile birlikte toprak, isgiicii, sermaye ve girisimcilik gibi iiretim
faktorlerine iligkin piyasalarla ilgilenmektedir. Bireyler, iiretimden ortaya
¢ikan farkli kaynaklara girmektedir. Etken ve belirgin olan piyasalar,
piyasa giiciiniin farkli tiirlerinden ortaya ¢ikan yasam sanslarindaki
esitsizliklerle iligkili olmaktadir (Holton & Turner, 1990: 180, 181).
Uretimin kendisi bir piyasalar kiimesi olarak tanimlanmakta ve iiretim
alani, drnegin emek, Uiriin, mal ve finans piyasalan ile iligkili olarak
agiklanmaktadir. Bir anlamda, Weber’in piyasalart Marx’in iiretim
araglarini kapsamakta ve onu temel alarak gelismektedir. Fakat Marx,
sinif olusumunu ve gatigmasini1 bu alana yerlestirirken, iiretimi temel
olarak bir piyasa gibi diigiinmemekte ve iiretimi, yapisal ekonomik bir
sektdr olarak gormektedir. Uretim sektorii, diger sektdrlerden daha
onemli ve temeldir. Ciinkii {iretim sektdrli, ¢esitli piyasalar
yaratmaktadir. Uretim modeli, Weber’in tanmimladig piyasalarla iligkili
olmakta ve ekonominin diger kesimlerini belirlemektedir (Wiley, 1987:
22).

Weber, piyasa ya da degis-tokus iligkilerine dayanan sif
tanimin yapmakta, Marx ise iiretim iligkilerini tercih etmektedir. Marx,
kapltahzml ¢oziimlemek icin sermaye ve iggiiciinii, Weber ise sermaye,
iggiici (raw labour power) ve bilgileri-becerileri (skills) temel
almaktadir. Bu bakimdan hem Marx hem Weber, iiretim varliklarinin
sahipligine (the effective ownership of production assets) gore simiflari
belirledikleri igin iiretim temelli tamimlar1 benimsemektedir. Weber,
iiretime, degerli bir nitelik olarak kabul edilen ve bilgilerin, becerilerin,
yeteneklerin ticaretinin yapildigi piyasa degis tokuslarmin getirdigi
avantajli durumdan bakmaktadir. Marx ise tiretimi, yarattig1 sémiiriiniin
avantajli durumundan bakmakta ve ¢dziimlemektedir (Wright, 2000:
107). Hem Marx hem de Weber, simfi tanimlamak amaciyla piyasa
iligkileri ile ilgilenmektedir (Abercrombie & Utrry, 1983). Marx, iiretim
alanimi ve iligkilerini, dagilim ve tiiketim alanindan oncelikli olarak ele
almakta ve somiiriiyti, degis tokustan ¢ok, tretim iligkileri bakimindan
agiklamaktadir. Uretimde artik degerin olusumu, somiirii ve isgiicti
piyasasinda serbest degis tokus iizerine yogunlasmaktadir. Marx’a gore
uretim iligkileri siirecinde iggiicii mal-meta durumuna gelmekte ve iicretli
isgiicii-sermaye iliskisinde isgiicii sémiiriilmektedir. Piyasanin ozgirliigi,
esit olmayan emek piyasasmin giicii ile engellenmektedir. Artik-degerin
olusumu, igsizler ordusunu yansitan emek diinyas1 ile sermaye arasinda
esit olmayan isgiicii piyasas: iliskilerini gerektirmektedir. Toplumda
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sosyal igboliimii ve esit olmayan iligkiler, piyasa kosullarindaki
degismelere bagh olarak siirekli karsithgi, miicadeleyi ve yeniden
gorlismeyi igeren nitelik gostermektedir. Weber’in, iiretimden ¢ok daha
merkezi olarak piyasa degis tokusu {iizerindeki vurgusu, Marx’in
goriigleriyle bir olgiide uyumludur. Her ikisi de gi¢ ve gelirin
dagiliminda piyasa egitsizliklerinin Snemiyle ilgilenmektedir. Weber,
oncelikle Marx’a gore smif agisindan piyasayr daha merkezi olarak
gormektedir (Marshall ve digerleri, 1985). Weber, nesnel bir artik-deger
kuramma gerek duymamaktadir. Bu anlamda, ne kadar esitsizlik
diizeninde yer alsa da iiretim siireglerinin miilkiyet haklarini elinde
bulunduran bireyleri ya da smiflari, mutlaka sOmiiriicii olarak
tammlamamaktadir. Uretim giilerinin esitsiz dagilimindan kaynaklanan
piyasa temelli giic ¢atigmasini, toplumda gelir yoluyla yasam sanslarina
ulagsma durumuyla iligkili gérmektedir (Holton & Tumer, 1990: 181,
182).

Weber’in piyasa-temelli simif kurami, kaynaklara sahip olmayi,
kontrol etmeyi ve gii¢ esitsizlikleri ile iligkili karmagikliklarr konu
edinmektedir. Miilkiyet boyutunda sermaye kaynaklarina sahip olma,
farkli yasam sans1 durumlarm belirlemektedir. Ornegin, miilkiyeti
olmayan caliganlara kargit bir konumda olan rantiyeciler (the rentier).
Sinifi belirleyen miilkiyet Olciitiinii kabul etmekle birlikte, Marx’tan
farkli olarak Weber, miilkiyete sahip sinif konumlarindan farklilagan
ticari (commercial) simif konumlar1 ¢ercevesinde pazarlanabilir bilgilere,
becerilere ve yeteneklere sahip olma durumunu tanimlamaktadir.
Yoneticiler ve profesyoneller gibi pazarlanabilir bilgilere, becerilere,
yeteneklere sahip olan bireyleri, becerisiz iscilerden ayirt etmektedir.
Hem kapitalist siniftan ve hem is¢i stnifindan farkli olarak pazarlanabilir
bilgilere, becerilere, yeteneklere sahip maash orta smifi
¢oziimlemektedir. Bu ¢6ziimlemenin Marx’mn smif kuraminda yer
almadig ileri siirlilmektedir. “Yeni smif” kurami gelistirilmekte ve bu
kuramda siniflarla degil simf konumlariyla ilgilenilmektedir. Weber’e
gbre bu konumlar, dereceli (gradation) olarak diizenlenmekte ve belirli
bir ikililik igermek zorunda degildir. Piyasadaki bu dereceli (gradation)
bireysel gii¢ esitsizlikleri kalibi, i¢sel olarak yapilanmaktadir. Bu durum,
igs¢i smifi toplulugunun somiiriisiinden ¢ok, bireyler arasindaki farkli
insan sermayesi Ozelliklerinin bir iglevi olarak belirli piyasa temelli
esitsizlikleri yansitmakta ve bu yonde ¢oziimlemeyi olanakli kilmaktadir.
Bu anlamda Weber’in ¢dziimlemesi yapisal olarak moderndir ve bireysel
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hedeflerin bagari-temelli olarak izlenmesi ile ilgilidir (Holton & Turner,
1990: 182).

Smif ¢oziimlemesi modern olarak kabul edilmekle birlikte
Weberciler, smif kavramini yetersiz bigimde tanimladiklar i¢in
elestirilmektedir. Marxgilara gore Weberciler, bireylerin ya da gruplarmn
piyasada gelir, kar, kazang gibi ddiillere ulasmak amaciyla rekabet etmek
i¢in kullandiklar sayisiz stratejilere odaklanmakta ve boylece iiretim
iligkilerini tanimlayan daha temel geligkileri gozden kagirmaktadir. Bu
elestiriyi yansitan ifadelerinden biri, Crompton ve Gubbay’in “Ekonomi
ve Smif Yapisi” (Economy and Class Structure) (1977: 17, 18) adh
yapitinda sunulmaktadir: “Toplumsal siifa yonelik Weberci yaklagim,
kapitalist toplumlarin simf yapisimi kuramsal olarak ¢éziimlemek igin
piyasa izerinde yogunlagsmaktadir. Fakat miilkiyet iligkileri, mantiksal
olarak piyasa iligkilerinden o6nce gelmektedir. Bu nedenle smf
yapilarmin  6zelligini anlamak igin dikkatimizi oncelikle miilkiyet
iligkilerine ve yapisina yani kapitalist {iretim modeline ve onunla
baglantili iiretim iligkilerine yonlendirmemiz gerekir. Daha basit bir
sekilde ifade edecek olursak, piyasalari, piyasanin arka planindaki iiretim
iligkilerini g6z dniinde bulundurmadan incelemek, smif yapisina yonelik
eksik ve hatta yamiltict agiklamaya neden olmaktadir”. Marxistler’e gore
toplumsal siiflari, toplumsal eylem bakis agisindan incelenmek, higbir
yarar  saglamamaktadir. Coziimlemeyi sadece bu diizey ile
sinirlandirmak, altta yatan bazi nedensel giiglerin anlagilmasim
engellemektedir (Burris, 1987: 70).

Marxistlere ¢aligmalarinda yap: ile birey (human agency) arasinda
gordiikleri iligkiyi bazen zayif ya da yetersiz bir sekilde teorize ettiklerine
iliskin Weberci elestiriler yoneltilmekle birlikte giiniimiizde Marxistlerin
bireyi sinif ¢dziimlemelerine yerlestirdikleri, yap1 ile bireyi birbirinden
ayit efttikleri ve toplumsal yasamda bireyin (human agency) roliinii
belirttikleri  ileri  siiriilmektedir. Smif ¢6ziimlemelerine iligkin
tartismalarda Weberci Marxgilik elestirileri, birgok yapisal agiklamalari
temelde reddetmektedir. Bireyin (human agency) Gnemine ydnelik
Weberci savlar, Marx¢iligin daha tek yanh yapisalci versiyonlarina karg1
diizeltici faktor olarak bagariyla hizmet etmekle birlikte, cagdas Marxg1
kuramm bilyiik bir bolimii agisindan diisiiniildiiginde tek tarafli
gorinenler Weberci elestirmenlerdir. Ornegin Weberci gelenegi izleyen
Parkin, simf ¢6ziimlemesinde miilkiyet iligkileri, biirokratik otorite ya da
igboliimii gibi birgok yapisal temeli reddetmekte ve siniflari tamamen
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birey eylemlerine dayandirmakta ve temellendirmektedir. Bu yaklagima
gore sinif iligkileri, insan eylemleriyle harekete gegirilmekte ve toplumsal
siniflar1 olusturan giicii saglamaktadir (Burris, 1987: 74).

Weber’in yazilarinda smif kavrami, gorece bi¢imde yetersiz
bulunmakla birlikte, kapitalist gelisim modeliyle iligkili olarak ayr1 bir
ilgi gormektedir. Weber’e gore statii gruplariyla karsilastirildiginda simf
durumu, gorece olarak ekonomik smif kavramina daha yakindir. Piyasa
durumu, tam anlamiyla uygulandiginda ¢ok sayida sinif durumlar ortaya
cikmaktadir. Weber’e gore kiigiik miilkiyet sahibi bireyler
(kleinbiirgertum) kategorisi, kapitalizmin gelismesiyle birlikte giderek
azalma egilimi gostermektedir. Fakat kiiciik miilkiyet sahibi bireyler simf
olarak proleteryaya doniismemekte, nitelikli el emegiyle c¢alisan is¢i
olsun ya da olmasin, varliklarin1 koruyarak, genisleyen iicretli isciler
kategorisinde yer almaktadir. Weber’in liberal ya da toplumsal simf
modeli, kapitalist gelismeyle birlikte artan ve genisleyen miilkiyet sahibi
olmayan orta sinifi tanimlamaktadir. Toplumsal simflar, zorunlu olarak
topluluk haline doniigmemekte ve piyasa durumu farklilagmalarindan
dogan ¢ikar boliinmeleri nedeniyle parcalanmaktadir (Giddens, 1999:
59).

Kapitalist toplumlar1 sistematik olarak incelemesine karsin
Weber, kapitalist toplumlar1 belirgin anlamda smif ve somiirii ile degil,
siyasi-biirokratik iligkilerle tanimlamaktadir. Sinif, sadece kapitalizmde
toplumsal yapinin merkezi bir 6zelligidir. Diger toplum tiirleri, bagka
sosyal iligki tiirlerine dayali olarak yapilanmaktadir. Weberci
perspektifte, feodalizmden kapitalizme ve kapitalizm sonrasmma dogru
degisimin altinda, genel temel bir ilke olarak, toplumsal diizenin ve
gelisiminin mantigin1 agiklayan ve toplumsal eylemi sekillendiren anlam
ve degerler sistemi vardir. Weber statii diizeninden piyasa sistemi yoniine
dogru olan egilimi, anlam ve degerler sistemindeki bir degisim olarak
gormektedir. Statii gruplar1 ve ortak kimlik, feodal toplumlarda anlam ve
degerler sisteminin merkezi ilkelerini saglamaktadir. Geleneksel
toplumlarin modern toplumlara doniisme siirecinde rasyonel hesaplar,
geleneksel norm ve degerler sisteminin yerini almakta ve bu durum
rasyonellesme olarak tanimlanmaktadir. Simf, yeni anlam ve degerler
sistemi olarak rasyonellesmeye karsilik gelen merkezi toplumsal
tabakalagsma ve ortak kimlik ilkesi haline gelmektedir. Maddi somiirii
sistemini ve iligkili smif iligkilerini belirlemek ve ortaya cikarmak
amaciyla Olgiitler tammlanmaktadir. Weber’e gore bu odlgiitlerin bazilari,
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s6z konusu tarihsel kosullar altindaki aktorlerin anlam ve degerler
sistemine baghdir. “Marxist ¢ercevede maddi-ekonomik c¢ikarlar,
aktorlerin davramigina yiikledigi 6znel anlama bakilmaksizin nesnel bir
oOzellige sahip olan somiirii siireglerinde yer almaktadir. Weberci
perspektifte ise rasyonellesme, smif iligkilerinin  gecerliliginin
dogrulandigim ve aktorlerin maddi-ekonomik ¢ikarlarini 6znel bigimde
anlagim goéstermektedir” (Wright, 2000: 108).

Weber’in ¢oziimlemesi, Marx’in simif eyleminin ve ¢atismasinin
kagmilmazligim inkar etmekte ve karmagik toplumda farklilasmanin en
onemli kaynag1 olarak smmifi belirlemeyi reddetmektedir. Weber’e gore
smiflar ve statli gruplan, toplumda giiciin dagilim ile ilgili olgulardir
(Gerth & Mills, 1948: 181). Ve belirli kosullarda statii, toplumda maddi
odiller igin haklarn diizenleyen baskin kaynak olabilmektedir. Statii,
onur, seref, itibar ve prestij ile iligkili goriilmekte ve her insanin fiyatmin
oldugunu kabul eden piyasalarin istekleri ile catismaya girmektedir.
Weber, kesinlikle temelde yiikselen piyasalara kars1 gikan statiiye 6zgii
onur-geref (honour) kavramina iligkin en iyi 6rnegi vermektedir (Gerth &
Mills, 1948: 193). Weber’in ¢6ziimlemesinde feodal beyler, bir egemen
smif degil, bir statii grubudur. Statii, Weber’in yazilarinda karmagik bir
kavramdr. Ilk olarak, statiiniin anlami, “estate” ya da “stande” soziikleri
ile kokenbilimsel (etimolojik) baglantiy1 yansitmakta ve statii gruplari
icin belirli yasam sanslarim ya da kaderlerini sunan konumlari
tammlamaktadir. Ikinci olarak statii gruplari, bilingli topluluklar
(consciousness communities) olarak belirlendiginde, 6megin Collins
(1971: 109), ortak kiiltiiri paylasan gruplarla iligkili bicimde
tammlamakta, boyle gruplara katilmak, bireylere klmllglmn temel
anlammi kazandirmaktadir. Ugiincii olarak statii, giyim, konugma,
goriiniim, beden duruslari, (bodily dispositions), davramslar gibi kiiltiirel
uygulamalarin biitiinii anlaminda tiikketim kategorilerini ya da yasam
bigimlerini tanimlamaktadir (Turner, 1988: 66).

Statli kavrammin diger bir yonii, maddi haklar ya da yasam
firsatlar igin piyasa-temelli olmayan haklar icermektedir. Bu nedenle
statii kavrami, endiistri 6ncesi gruplan ya da belirli bir kast grubunun
geleneksel dzelliklerini tammlamak i¢in kullamlmaktadir. Weber, statii
durumunu, insanlarmn yasam kaderlerini, belirli olumlu ya da olumsuz
sosyal degerler temelinde “prestij, itibar, saygmmhik, onur” olciitii ile
belirleyen unsur olarak tammlamaktadir. Statii gruplart olarak
adlandirilan egemen “biling topluluklar”, ayrt bir yasam bicimi ile
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belirlenmektedir: Icerik olarak statii kavrami, onuru ya da prestiji ve
belirli bir yagsam bi¢imini gerektirmektedir (Gerth & Mills, 1948: 187).
Smuf, iiretim ile ilgili iligkileri ifade etmekte, statii gruplan ise belirli
yagsam bigimlerine iligkin tiiketimle ilgili olanlar1 tanimlamaktadir. Statii
iligkileri, piyasada gelisen iligkilerden iistiin olabilmekte, ¢linkii bir statii
grubu iiyeligi, genellikle birden ¢ok iliski ekseni iizerine oturabildigi i¢in
tekelci ayricaliklar tasimaktadir. Smiflar ve statli gruplan, birgok
durumda miilkiyet Olgiitii temeline dayanmas1 bakimindan benzerlikler
gostermektedir. Miilkiyet sahipligi, simf durumunu belirlemekte ve smif
durumundan ortaya c¢ikan belirli bir yasam bigimini uzun siirede
yapilandirmaktadir, Tktidar ise sadece ekonomik egemenlikle sl
degildir. Siyasi liderligi kazanmak ve korumak i¢in olusturulan parti,
smif ve statii gruplan gibi toplumda iktidarin boliisiimiine iligkin temel
bir sosyal orgiitlenmeyi gostermektedir. Bununla birlikte parti, sadece,
modern rasyonel devlette bulunabilecek bir aygittir. Weber, farkl tiir
smif iligkileriyle, simif ve statii gruplar iligkileri arasindaki gesitli
karmagik ara baglant1 bigimlerini ayrintili olarak incelemektedir. Avrupa
toplumlar1 tarihinde daha Once egemen olan smuf iliskisi ve smf
catigmast tiirlerinin niteliginde bir degisme gozlenmektedir. Antik
Roma’da smif gatismasi, en c¢ok koyliilerin ve zanaatkarlarin kentli
bankerlere borglandiklart kredi pazarimin dogasindan kaynaklanan
diigmanliklardan olugsmaktadir. Orta ¢agda mal pazarinda kok tutan ve
yasamin zorunlu gereksinimleri iizerine yapilan fiyat savaslari, simf
catigmalarina yol agmaktadir. Modern kapitalizmin yiikseligiyle birlikte
emek piyasasinda kurulan iligkiler, merkezi bir 6neme sahip olmaktadir.
Marx gibi Weber’e gore kapitalizmin geligimi, smflar ve toplum
arasindaki genel baglantilarin yapisinda belirgin bir degisime neden
olmaktadir. Ekonomik yasam ve modern kapitalizmin gelismesine bagl
olarak simif iligkilerinde is sozlesmeleri ortaya ¢ikmaktadir (Giddens,
1999: 53, 54).

Weber, genellikle sinif rolii i¢indeki birey ile statii roliindeki birey
arasinda kesin bir ayrim yapmaktadir. Smfta yer alan birey, bicimsel
akilcilik (formal rationality) ile tamimlanmakta ve sadece araglarla,
varlikla, servetle, gelirle, parayla (means) motive edilmektedir. Statiide
yer alan birey ise Ozsel akilcilik (substantive rationality) ile
tamimlanmakta ve kendi iglerinde degerli olan amaglarla motive
olmaktadir (Weber, 1946: 180, 195; Jones, 1975). Weber’e gore smifta
yer alan birey, insani duygular1 kismen bastirmakta, sadece bireysel ¢ikar
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aramakta ve insan degerleri, hesap ve eylem alanina katmamaktadir.
Statiide yer alan birey ise insani niteliklerle tamamen uyumlu durmakta
ve insan yapisim en zengin ve en iyi sekliyle ortaya koymaktadir.
Aslinda statii gruplar, belirli bir simif durumu kadar bogucu (suffocating)
ve sefillestirici (immiserating) olabilmektedir. Fakat Weber’in bu iki
bireye yonelik tanimlamasi, sinif roliindeki bireyi daraltmakta ve statii
rolindeki bireyi genisletmektedir. Weber, smif catigmasinin piyasa
sistemni iginde gergeklestigi yoniindeki kavramma giivenmekte ve piyasa
stratejisi temelinde klasik hesapgi, piyasa bireyini tanimlamaktadir.
Weber’in emek deger kuramindan ¢ok marjinal faydaya giivenmesi,
piyasalara ve “ekonomik insan” (economic man) yonelimine uymaktadir
(Wiley, 1987: 20). Weber, 6zellikle topluluksal (communal) tiirden smif
eylemini tartigirken, belirli bir birey modeline deginmekte ve “biz”
hissini, paylagilan degerleri ve bir statii grubunun tiim sosyal psikolojisi
ve dinamizmi olarak goriilen 6zellikleri ortaya ¢ikarmaktadir. Weber’in
topluluk (communal) simfi, Marx’m “kendisi i¢in siif’indan ayirt
edilemez goriinmektedir. “Kendisi igin smif” temelli Srgiitlenme bigimi
ile statii grubu 6rgiitlenme bigimi birbirine benzemektedir. Weber, piyasa
kavramma yonelmekte ve bu nedenle kazanan (acquisition) simflar ve
miilkiyete (property) sahip siniflar diigiincesine temel hazirlamaktadir
(Wiley, 1967). Weber’in topluluk (communal) smifi ve Marx’m “kendisi
igin simf” kavrami, smmif bigimini tanimlayan somut statii nitelikleri
gostermektedir. Wiley’e gére Marx’n birey kavramiyla Weber’in birey
kavramini kargilastirmak gii¢ olmaktadir. Ciinkii Marx’1n birey kavram
son derece az-geligmigtir. Ornegin 1844 Ekonomik ve Felsefi
Yazilari’ndaki (Economic and Philosophical Manuscripts of 1844) birey,
“gorece olarak yararci (utilitarian), biyolojik temelli pre-komiinist tarih
bireyi ile, bagkalarim diigiinen ve 6zveride bulunan digerkam (altruistic)
post-komiinist yonelimli birey arasinda kutuplagtyor (polarize)
goriinmektedir. Ekonomik ve varsayimsal olarak kendi ¢ikarlarina odakl
devrim-Oncesi birey ile, yiicelmis devrim-sonrasi bireyi arasinda bir
yerlerde ya da ozel yonelimde ve bagkalarim diisinmede, zveride
bulunmada (altruism) ara noktayr gosteren bir versiyon olmasi
gerekmektedir. Bu durum, heniiz devrim-sonras nitelikte olmayan fakat
belirgin bir bi¢imde bagkalarini diisiinen ve 6zveride bulunan (altruistic)
digerkdm ve kollektif yonelimli, “kendisi i¢in bir simf’n var olmasi
olasihigindan dogmaktadir. Marx¢1 kavramla tanimlanan bu birey, biiyiik
Olglide Weber’in, bir statii grubunun ya da topluluk sinifinin “biz” hissine
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dayali olan deger-yonelimli bireyine benzemektedir. Semasal
ifadelerinde farkliliklar olmakla birlikte iki kuramci, son derece uyumlu
ve biiyiik olasilikla benzer birey kavramlarim1 tanimlamaktadir” (Wiley,
1987: 20, 21).

Sinif ve statiiniin yakin iligkili ve kesigen niteligini vurgulayan bir
konu olarak tretimde ya da piyasalardaki smnif ¢atigmasi yeri
tartigtlmaktadir. Simflan piyasayla sinirlandirmasi, Weber’i, bir simf
catigmas1 bigimi olarak goriilen kapatma kuramina (theory of closure)
yoneltmektedir (Murphy, 1985: 232). Kapatma (closure), piyasalari,
kendi grubunuzun avantaji yoniinde siirlandirma ya da kontrol etme
siireci olarak tanimlanmaktadir. Siyasetin ¢ogu, belirli gruplara piyasa
avantajlart saglama miicadelesi bigiminde yapilmaktadir. Egitim,
profesyonellesme ve sendikalagsma alanlarinda avantaj olusturma
cabalari, sessiz bir sinif ¢atigmasi bigimi olarak goriilmektedir. Benzer
sekilde fiyat ve mal korumalar1 da kapatma kurami (theory of closure)
gergevesinde olugmaktadir. Kapatma (closure) stirecleri
g6zlemlenebilmekte ve sorgulanabilmektedir. Simif ve statii iligkisini
yakalamasi, Weber’in piyasa yaklasgimmm giiglii bir yonii olarak
goriilmektedir. Piyasa sinirlamalari ve kapatmalar (closure), din, etnisite,
ik, sosyal cinsiyet vb ile tanimlandiginda kargimiza birlesik simif-statii
eylemi ¢ikmakta ve bu olgu, bir piyasa eylemi olarak, Weber’in sinif
kavramini gostermektedir. Statiiniin, piyasa kapatmaya yonelik bir arag
olarak kullanmimi, statii gruplarinin giic ve dinamiklerini ortaya
cikarmaktadir. Weber’e gore sinif kapatma (closure) siirecinde yer alan
birey, kendi bigimsel simf tanimlar igine yerlestirilmesine kargin, klasik
ekonomideki pargalanmig “yalmiz birey” degildir. Simif kapatma
(closure), Weber’in tanimmna iglerlik kazandirmakta ve bir topluluk
(community) smfinin ya da statii grubunun dayamismasi olarak
goriilmekte ve birey, deger-mantikli biitiinclil bir birey olmaktadir
(Wiley, 1987: 21, 22).

Weber, smif sosyolojisinde tiim simf durumlarini iki temel
kategori bigiminde miilkiyete sahip olma ve miilkiyetten yoksun olma
Olgiitii ile belirlemekte, birgok ayricalikli ve ayricalikli olmayan siniflari,
miilkiyet ve egitime dayanarak aymirt etmekte ve statii gruplarini
¢oziimlemektedir (Weber, 1961: 182). Temel olarak hiyerarsik ve biiyiik
Olgiide ¢ogulcu smif (ve statii) agiklamasi, ekonomik ¢ikarlarm smf
eyleminin kokeni oldugunu ve sinif ¢ikarlarini ifade etmenin smif ve
statii arasinda degisen iliskiler nedeniyle en azindan problematik
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oldugunu kabul etmektedir (Edgell, 1993: 14). Weber’e gore miilkiyet
(ownership), smifin 6ziinii olusturmaktan ¢ok smif iligkilerinden 6nce
gelmektedir. Bu goriigiiyle, bilyilkk olasilikla Marx’dan en belirgin
bicimde ayrilmaktadir. Weber, Marx gore anlamsiz bir ayrim olarak
kabul edilen, ekonomik diizen ile simif diizeni arasinda bir ayrim
yapmaktadir. Simifi tanimlarken, iiretim iligkilerini degil, daha ¢ok iiretim
iligkilerinin bireysel, deneyimsel sonuglarni anlatmakta, yani bireylerin
sinif yagamlarini tanimlamaktadir. Bu tiir tamim, yasamlarin birey-istii
temelini agiklamamaktadir. Weber, birey-Gtesi alani, “metafizik” olarak
ifade etmektedir. Bu noktada Marx ve Weber’in siif kuramlar arasinda
benzerlik yoktur. Marx’a gore smiflar, tarihin gergek insan varligim
olugturmakla birlikte, burada “birey” metafizik ve ideolojik bir yapidir.
Weber ise smifi, insan deneyimlerinin “ekonomik diizenden” tiireyen
yonlerinin biitiinii olarak tammlamaktadir. Bu deneyimlerin, bireylerin
eylemlerini etkilemesi derecesinde, bu tiir eylemler, siif eylemleridir.
Yani, bireyler, bazen sif iiyeleri olarak hareket etmekte, fakat bazen
bagka tiirde hareket etmektedir” (Gerth & Mills, 1946: 181). Weber, simf
olgusunu, ekonomik durumlara ydnelik tepkisel eylemlerin toplamiyla eg
bi¢imli (izomorfik) olarak sunmaktadir. Simfi bir “sey” ya da bir iligki ile
degil, kendilerini motive eden baglarla iliskili spesifik bireysel eylemler
biitiinii olarak tanimlamaktadir. Sonug olarak, bir smif arayisi, bos bir
girisimdir. Sadece belirli eylemlerin smifsallig1 s6z konusudur. Weber,
tipk1i Marx gibi smifi, ekonomik bakimdan tamimlamakta ve siniflari,
topluluk (community) eylemine yonelik olas1 ve genel temeller olarak
gormekte fakat benzer ¢ikarlar paylasan insan topluluklarmin ortak
¢ikarlarmin farkinda olup olmadigi ve bu ¢ikarlan gelistirmek i¢in
topluluk (community) eylemine bagvurup vurmadiklari konusunda
Marx’tan daha az emindir. Simiflarm farklilagsmasi ve miilkiyet iligkileri
dinamik olmakla birlikte simf miicadeleleri ve devrimleri ile
sonuglanmayabilir (Giddens & Held, 1982: 69, 70).

Weber, endiistriyel kapitalizmin gelismesi ile birlikte kiiiik
burjuvazinin (the petty bourgeoisie) azalacagmi ve beyaz yakal
galiganlarin  (white-collar  workers) genisleyecegini  belirtmektedir
(Weber, 1968a: 305). Sinif boliinmesini ve ¢atigmasim tartigmaktadir.
Sinifi yaratan faktSriin, belirli ekonomik ¢ikar kavrami oldugunu ileri
sirmektedir. Buna kargin “smif ¢ikar1”, belirsiz bir kavramdir. Cikarlarin
yoni, ortak “sinif durumu”ndan ya da smif durumu diginda gelistirdigi
ornegin “ticari birlik” gibi iligkilerden etkilenen topluluksal eylemin daha
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biiyiik ya da daha kii¢iik boliimiine gore degisebilmektedir. Bireylerden
igaret edilen sonuglar beklenebilir ya da beklenemez (Weber, 1961: 183).
Orgiitlenen simf eylemi, c¢alisanlarin biiyiik fabrikalarda yoneticilere
kars1 toplandig1 yerlerde ve keskin siif catigmasinin yagsamsal dnemde
goriildiigli yerlerde olugan karsit yogunlagmalar gibi belirli kosullarda
kolaylagsmaktadir (Weber, 1964: 427). Weber’e gore sinif, ekonomik
cikarlar ve smif eylemi arasindaki iligkililik, belirli bir “yetenekli
yazar”in bize inandirdig1 gibi dogrudan ve kesin degildir (Weber, 1961:
185). Sinif eylemi, onurun, gerefin (honor) olumlu ya da olumsuz sosyal
degerleriyle temellenen statii gruplarinin varligiyla karmagiklagmaktadir
(Weber, 1961: 187). Sumf iiyelerinin iligkileri ya da smif drgiitlenmeleri,
smiflar temelinde ortaya c¢ikabilmekte, fakat bu zorunlu olarak
gerceklesmemektedir. Weber, Marxist “yanhs biling” diisiincesi ile
iligkili olarak sunlar1 sdylemektedir: Her sinif, birgok olas1 simmif eylemi
bi¢imlerinden birini tasiyabilmektedir. Fakat bu zorunlu degildir...
Insanlar, aym simf durumunda ortalama ¢ogunlugu i¢in Snemli olan ¢ikar
yonelimi igerisinde ekonomik ¢ikarlar gibi somut durumlara kitle
eylemleri olarak diizenli tepkide bulunabilmektedir. Tarihsel olaylarin
anlagilmasi i¢in bu olgu, “bireyler, ¢ikarlarina ilgi duymalari bakimindan
yanlis yapabilmekle birlikte siiflar ¢ikarlari hakkinda yanilmaz” gibi
yetenekli bir yazarn ifadesi igerisinde yanlig-bilimsel igleme yol
agmamalidir (Gerth & Mills, 1948: 184, 185).

Weber, smif durumlarmi ve statii durumlarim ayirt etmekte,
modern toplumlarda simif durumunun statii durumuna goére daha 6nemli
oldugunu kabul etmektedir. Marx, sinif iligkilerini, tiretim iligkileri i¢inde
bask1 ve somiirii ile tanimlamakta, simif yapisinda proleterlesmenin ve
catigmanin rolii {izerinde yogunlagsmaktadir. Materyalizm goriisiiyle
tarihsel evrimde smifa, Weber’in tarihsel agiklama persektifi ile
uyusmayan bir oncelik vermektedir. Simif eylemi, kaginilmaz ve zorunlu
olarak goriilmektedir. Weber ise siif durumlarini, piyasalarda farklilagan
yagam sanslari olarak gormekte, smif yapisinda bdliinme-par¢alanma
konusuna ve smif eyleminin problematik dogasina odaklanmaktadir
(Gerth & Mills, 1948: 181). Marx ve Weber arasindaki ¢ok oOnemli
farklilik, Marxistler igin somiiri, Weberciler i¢in yasam sanslari
kavramlarint vurgulayan iki kuramsal gelenek arasindaki kargitlikla
ortaya ¢ikmaktadir (Wright, 1997: 31). Smifin rolii, Marx’in
sosyolojisinde daha ¢ok, Weber’in sosyolojisinde daha az
vurgulanmaktadir. Her iki sosyolog, cagdas simf yapisim ¢oziimlemek
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i¢in temel kavramsal araglar olarak ekonomik faktorleri ve miilkiyet
sahipligi, bilgi sahipligi ve fiziksel isgiicii sahipligi temelinde ortaya
¢ikan siniflar tartigmaktadir.

Marx, endiistriyel kapitalizme kargi ¢ikmakta ve elestirmektedir.
Sosyalizmin kapitalizmin kendine 6zgii ¢atismali dogasmi yenecegini ve
sinifsiz  toplumu baglatacagim  soylemektedir. Weber ise modern
kapitalizmi rasyonel olarak gérmekte ve begenmektedir. Biirokrasi, diger
ybnetim bigimlerine gére daha verimlidir ve modern kapitalizm
biirokrasinin  gelisimini  desteklemistir.  Biirokrasi, istikrarlilig,
dogrulugu, kesinligi, giivenilirlii ve disiplini nedeniyle diger
bi¢imlerden Ustiindiir... Kapitalizm, biirokratik yonetim i¢in en rasyonel
ekonomik temeldir (Weber, 1968a: 223, 224). Ayrica Weber, artan
bigimde kisisel olmayan (depersonalized) ve mekaniklesen bir biirokratik
diinyadan kagmanm gii¢ olduguna iliskin korkularmi belirtmektedir
(Weber, 1968c). Sosyalizmin ¢alisma giidiisiinii zayiflattigin1  ve
biirokratiklesmenin insani olmayan (dehumanizing) sonuglarmi daha
kotli duruma soktugunu ileri siirmektedir (Weber, 1968a). Weber,
modern kapitalizmi ve onun karakteristik Orgiitlenme bigimi yasal-
rasyonel biirokrasiyi elestirmekle birlikte begenmektedir (Edgell, 1993:
12).

Sonug

Marx, tabakalasma kuraminda egitim ve bilgi 6lgiitinden ¢ok
miilkiyet ve iiretim araglari sahipligini temel almaktadir. T oplumda
kapitalist iiretim bigimi, kargit gikarlara ve somiirii iliskilerine dayali
olarak kutuplasan bir simf yapisina yol agmaktadir. Uretim araglarinin
sahibi kapitalistler, tiretim iligkileri siirecinde iscilerin (calisanlari)
yarattigt artik degeri elde etmekte, kirlari, kazanglari yoluyla
sermayelerini arttirmaktadir. Isciler ise emekleriyle gecinmekte,
isgiiclerini satarak gelir saglamakta, sinirh iicretleri yoluyla yasamlarmi -
stirdiirmektedir. Marx, egitim, bilgi, beceri ve yetenek lgiitiine gore ayirt
ettigi profesyonel meslek sahibi bireyleri ya da beyaz yakalilari,
“egitilmis isglicli” olarak gormektedir. Bilgileri yoluyla ¢aliganlar olarak
siif ve smif kesimlerine, orta simifa 6rnegin orduda, iiniversitede,
kilisede, baroda, akademide ve basinda yiiksek konumlarda yer alan
gruplara ve en iyi iicret alan galijan smifin kesimine (the best-paid
section of the working class) dikkat ¢ekmekle birlikte Marx, kutuplasan
siif yapismin bir sonucu olarak bu kesimlerin gelirinin ya da maaginn
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diigecegini, sosyo-ekonomik  durumlarinin  kd&tiiye  gidecegini
soylemektedir. Weber’le karsilagtinldiginda Marx, egitimin ve bilginin
bireye saglayacagi avantajlari daha az vurgulamaktadir. Isciler gibi
egitilmis iggiicii olarak profesyonel meslek sahibi bireyler ya da beyaz
yakalilar, yasamlarimi siirdiirmek i¢in mesleki bilgilerini satarak
gecinmekte ve maas ya da iicret almaktadir. Uretim araglarma sahip
olmamasi, maagli-licretli konumda yer almasi gibi dlgiitler bakimindan
kapitalistlerden ¢ok is¢i sinifiyla benzer kogullar1 paylagmaktadir. Holton
ve Turner’in belirttigi gibi Marxist kurama gore 6zel sermaye birikimi,
toplumu belirgin ve etkili bigcimde kutuplastirmaktadir. Bu nedenle bilgi,
beceri, yetenek sahipligi smuirl bir 6neme sahiptir. Egitim, bilgi, beceri,
yetenek ve yer-konum avantajlari, sermayenin yapisal belirleyiciligi ve
etkisi altinda ezildigi icin tiim c¢aliganlarm durumu birbirine
benzemektedir. “Marx’in simf ¢oziimlemesinde bireysel kaderlere ve
piyasada bireylerin bilgileri, becerileri, yetenekleri yoluyla sundugu
hizmetlere ve niteliksel kaynaklara ilgi gdsterilmemekte ve bu nedenle
piyasa kosullarinda ve esitsizlik diizeninde bireylerin sahip olduklar
bilgiler, beceriler ve yetenekler yoluyla saglayabilecegi avantajlari ve
toplumsal hareketliligi ¢oziimlemek icin belirli bir kuramsal alan
kalmamaktadir. Marx, toplumda yasam standartlarinin gostergeleri olarak
kabul edilen gelir ve tasarruf diizeyi, konut ve otomobil gibi mal ve
hizmetlere sahip olma durumu ile iligkili 6zel tliketici stratejilerinin
anlagilmasi i¢in belirli bir kurama yer vermemektedir” (Holton & Turner,
1990: 182, 183).

Marx, endiistriyel kapitalizme karsi olmasina ve kapitalizmi
belirgin bigimde elestirmesine kargin, Weber modern kapitalizmi
rasyonel (akilci) bir diizen olarak gérmekte ve begenmektedir. Piyasaya
O6nem veren diinya goriisli, stnif kuramima yansimaktadir. Simif kurama,
oncelikle iiretim modelinden ¢ok, genel bir piyasa olgusundan yola
cikmaktadir. Piyasalari, az bulunur kaynaklarin ¢esitli amaglar
dogrultusunda bireylerin etkinlikleri yoluyla dagitildig1 kurumlar olarak
gormektedir. Bireyler, piyasada goniillii so6zlesmeler ve degis tokuslar
yapmaktadir. Marx, kapitalist toplumda kutuplasan bir simf yapisindan
s0z etmesine karsin Weber, cesitlenen ve farklilagan bir simif yapisini
gormektedir. Tabakalagma kuraminda egitimin, bilginin ya da
profesyonel meslek sahibi bireylerin yerini ¢oziimlemektedir. Egitim ve
bilgi, piyasada bireylere yasam sansi yaratmaktadir. Endiistri kapitalist
toplumda egitimin, bilginin, becerinin ve yeteneklerin Gnemi artmakta,
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biirokrasi geligmekte, igbSliimii temelinde farklilasma ve uzmanlasma
goriilmektedir. Yonetim islevlerine duyulan gereksinme, egitilmis
isglicliniin ~ 6nemini  artirmaktadir. Universite 6grenimi yoluyla
“diploma”ya sahip bireyler, farkli ve iistiin bir konum edinebilmekte, ig
yasaminda gérece olarak yiiksek iicret, yetki, zerklik ve yiikselme gibi
olanaklardan yararlanabilmektedir. Marx’la karsilastirildiginda Weber,
egitim ve bilgiden kaynaklanan smif avantajlarni daha gok
vurgulamaktadir.

Weber, toplumda az bulunan ve degerli kabul edilen bilgiler,
beceriler, yetenekler dlgiitii temelinde sinifi ¢oziimlemekte ve bu nedenle
mal-miilkiyet sahibi olmayan orta smifi ayirt etmekte ve ayn1 zamanda
etnik statii gibi simfsal olmayan faktorleri vurgulamaktadir. Bireylerin
piyasaya sunduklari hizmet tiirine ve bdylece yasam sanslarii
etkilemesine gore farklilasan egitim diizeyi, bilgi, beceri, yetenek
bireylerin simf konumlarmi belirlemektedir. Weber’e gore egitim, bilgi,
beceri, yetenek gibi faktérler, miilkiyeti olmayan bireyler arasinda sinif
farkliliklarni yaratmaktadir. Egitim, bilgi, beceri ve yetenek olgiitii
temelinde toplumda kazanan (acquisition) ya da ticari (commercial)
siflar ortaya ¢ikmaktadir. Bilgileri, becerileri ve yetenekleri yoluyla
piyasada gelir elde eden bireyler, belirli bir siuf durumunu
yansitmaktadir. Egitim Slgiitii ile iligkili olarak Weber, ¢ogulcu sinif
anlayisi gergevesinde kiigiik burjuvazi, teknisyenler, uzmanlar
(specialists) ve alt diizey yoneticiler, egitim yoluyla ayricalikhi konumda
olan smiflar, diger bir deyisle ig-meslek (occupation) hiyerarsisinin
ustiinde yer alanlar gibi belirli sinif durumlarim tamimlamaktadir. Weber,
olumlu ayricalikh simiflari, miilkiyete (ownership), mal-miilke (property)
sahip smmiflar ve kazanan (acquisition), ticari (commercial) stmiflar olarak
ikiye ayirmaktadir. Ornegin toprak, bina ve insanlar gibi mallarin
(property) farkl tiirlerine sahip siniflar ile 6rnegin endiistriyel ve tarimsal
girisimciler, tiiccarlar, bankerler, niteliklerini ve becerilerini, bilgilerini
tekellestiren  caliganlar, miilkiyeti olmayan entelektiieller ve
profesyoneller gibi piyasalara sunabildikleri mallara (goods), hizmetlere,
becerilere ve bilgilere sahip smiflari vurgulamakta, egitim diplomasma
(credentials) ya da bilgilere, becerilere (skills) sahip galisan gruplar,
serbest profesyoneller (liberal professions), kamu ve ozel sektérde
cahsan memurlar (official) gibi cesitli orta simuflarin  varligim
belirtmektedir.
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Weber’e gore egitim, bilgi ve beceri farkliliklart ya da yoklugu,
farkli piyasa sonuglarina yol agmaktadir. Piyasa giicii ile ilgili tartigma,
kilit noktayr olusturmakta ve miilkiyet giiciinii ya da pazarlanabilir
kaynaklar1 kontrol etmek bakimindan ortaya ¢ikan esitsizliklerle birlikte
farkli yagam sanslarim ve firsatlarim1 vurgulamaktadir. Weber, piyasada
para eden bilgileri, becerileri, yetenekleri, bireye kazangli bir ekonomik
gelir sagladig: icin bir miilkiyet bigimi gibi kabul etmektedir. Bireylerin
stnifsal durumlari, sahip olduklart pazarlanabilir bilgilerin, becerilerin,
yeteneklerinin  tekellesme  bigcimine ya da  derecesine  gore
farklilagmaktadir. Olumlu ayricalikli miilkiyet sahipleri ve ayricalikli
olmayan (miilkiyete ve pazarlanabilir becerilere sahip olmayan) bireyler
arasinda cesitli orta-simiflar yer almaktadir. “Serveti ve miilkiyeti
olmamakla birlikte kesin bir piyasa degeri olan egitime, bilgilere,
becerilere, yeteneklere sahip bireylerle ve niteliksiz is¢iliginden bagka
sunacagl higcbir seyi olmayan bireyler farkli bir smif konumunda
bulunmaktadir. Ornegin, ozellikle modern kapitalizmin gelismesiyle
birlikte kazanan-edinen smiflarda egitimsel nitelikler ve donanimlar,
o6nemli olmaktadir. Ama beden giiciiyle ¢alisan el emekgileri tarafindan
ticari yeteneklerin tekellestirilmesi de 6nemli goriilmektedir” (Giddens,
1999: 51).
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