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iSVICRE MEDENi KANUNU’NA GORE
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Oz

Yetiskinlerin korunmasina iliskin mukayeseli hukuktaki gelismeleri miite-
akiben, Isvicre Hukuku'nda da koklii degisiklikler yapilmistir. Bunlardan en
onemlisi, vasilik, kanuni danismanlik ve kayyimhk seklindeki ¢esitli tedbirlerin
yerine, gorevle baglantili tek bir resmi tedbir tiirii olarak kayyimligin 6ngoriil-
mesidir. Bu kapsamda ise, kayyimhign tiirleri, en hafifinden en agirina dogru
siralanmaktadir (IMK. m. 393-398). Iste, calisma kapsaminda bahsi gecen
tiirler incelenmigtir. Zira, mehaz Kanun’'daki inceleme konusu yenilik, Tiirk
Medeni Kanunu’nun seyri bakimindan da ziyadesiyle onemlidir. Ancak, yeni
hiikiimlerin daha iyi ortaya konulabilmesi, oncelikle eski hiikiimlere gore kay-
yimlik miiessesesinin agiklanmasin gerektirir. Dolayisiyla, ¢calisma kapsaminda
once degisiklikten onceki diizenlemelere gore kayyimlik ve tiirleri aciklanmigtir.
Sonra ise, mevcut hiikiimler kapsaminda kayyimlhigin tiirleri tek tek incelen-
migtir.
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After the new legislation in comparative law, The Swiss Civil Code was
amended fundamentally regarding the legal protection of adults, too. As the
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most important amendment, a unique official measure is vorseen in the Code
instead of three types of measures (guardianship, curatorship and statutory
advisor). The types of curatorship are classified from the lightest one to the
strongest one in the Code (SCC. Art. 393-398). The types are analysed in this
study. Because new legislation under the reference code is highly important for
the Turkish Civil Code, as well. At first, it is necessary to be explained the
curatorship according to the old provisions under the code. So the curatorship
and its types under the old code is anaysed firstly. After that, the new types of
the curatorship are the subject of this study.

Keywords

Turkish-Swiss Civil Code, Law of legal protection of adults, Curatorship,
Representative curator, Administrative curator



Isvigre Medeni Kanunu'na Gére Kayyimlik Tiirleri 65

§ 1. GIRIS

Isvigre Medeni Kanunu’nun “Aile Hukuku” Kitab1’nin “Vesayet” bas-
likl1 Ugiincii Kismi’ndaki hiikiimleri (IMK. m. 360-455), birtakim degisik-
likler haricinde yiiriirliik tarihi olan 1 Ocak 1912°den itibaren esas itibariyle
korunmustur. Buna gore, degisiklikten 6nce Isvicre Medeni Kanunu’nda
Ongoriilen gorevle baglantili resmi tedbirler, vasilik (m. 368-372; TMK. m.
404-408), kayyimlik (m. 392-394; TMK. m. 426-428) ve kanuni danigsmanlik
(m. 395; TMK. m. 429)’t1. Ancak, Isvicre Vesayet Hukuku, giiniimiizdeki
sartlara ve anlayisa uymadig1 gerekgesiyle elestirilmistir. Zira, bahsi gecen
tedbirler, tipe baglilik ilkesi geregince, sartlart ve sinirlart 6nceden 6ngo-
rillen belirli birtakim muhtevaya sahiptirler'. Tedbir tiirlerine iliskin bu kati
anlayis ise, orantililik (6lgiiliiliik) ilkesine aykir1 olarak somut olaydaki ihti-
yaglarin ¢ok smirli bir bigimde dikkate alinmasina yol agmaktadir. Halbuki,
belirli tip ve muhtevadaki (standart) degil, kisiye ve olaya 6zgii tedbirlerin
alinmasi daha dogru olur. Bdylece, resmi makamlardan somut olay ¢ergeve-
sinde ve ancak gerektigi kadartyla destek saglanir. Ustelik, kendi kaderini
belirleme hakki ve ilgilinin kendine bizzat bakmasina yardim etme imkéani
da, Kanun’un yiiriirliige girdigi déoneme nazaran artik daha 6n plandadir.
Iste, biitiin bu gerekgelerle Isvigre Medeni Kanunu’nda degisiklik yapilmasi
kacinilmaz bir hal almustir’.

Yukaridaki elestiriye uygun olarak Isvigre Federal Hiikiimeti tarafindan
hazirlanan tasari, 19 Aralik 2008 tarihinde kabul edilmis olup, 1 Ocak 2013
tarihinde yiiriirliige girmis bulunmaktadir’. Béylece, Tiirk Medeni Kanunu
ile uyumlu olan mehaz Kanun’daki m. 360 ila m. 456 arasindaki hiikiimler
tamamen degistirilmistir. Boylece, Ugiincii Kisim’da vesayet yerine, yetis-

Vesayet hukukuna hakim olan ilkelerden tipe baglilik ve tip siirlilig: ilkesi hakkinda
ayrintili bilgi igin bkz. Dural, Mustafa/Ogiiz, Tufan/Giimiis, M. Alper: Tiirk Ozel
Hukuku, Aile Hukuku, C. 3, Istanbul 2015, s. 394.

Botschaft zur Anderung des Schweizerischen Zivilgesetzbuches (Erwachsenenschutz,
Personenrecht und Kindesrecht), Bern 28 Juni 2006, Bundes Blatter, s. 7002-7003;
Yavuz, Cevdet/Erliile, Fulya/Topuz, Murat: Yeni Vesayet Hukukuna Dogru:
Yetiskinlerin Korunmas:1 Hukuku (fsvigre Ornegi), Istanbul 2017, s. 7 vd.; Sargin,
Fiigen: Yetigkinlerin Milletleraras1 Planda Korunmasina Dair La Haye Sozlesmesi,
AUHFD,, C. 52, S. 2, 2003, s. 4.

Degisikligin kanunlasma siireci hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Kaplan, ibrahim:
Isvigre Medeni Kanunu’nun (ZGB’nin) Yetiskinlerin Korunmasina iliskin Yeni Hiikiim-
lerinin Degerlendirilmesi, TBBD., S. 137, 2018, s. 375 vd.
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kinlerin korunmasi hukukuna iliskin yeni hiikiimler ihdas edilmistir’. Bu
kapsamda, yukarida sayilan resmi tedbirlerin yerine, IMK. m. 390 vd.’nda
yeknesak bir bigimde kayyimlik miiessesi yer almaktadir’. iginde bulundugu
durum sebebiyle islerini yapamayan ve bagka bir bicimde yeterince koruna-
mayan kimselerin menfaati artik daha da dikkate alinmaktadir.

Isvigre Hukuku’ndaki degisiklik, yetiskinlerin korunmasi hukukundaki
ilk gelisme degildir. Mukayeseli hukukta bu alana iligskin ilk 6nemli degi-
siklik 1983 yilinda Avusturya’da gergeklesmistir. Bunu, sirasiyla Almanya®
(1990), Danimarka (1995), ispanya (2003), italya (2004), Ingiltere (2005),
Fransa (2009), isvigre (2013) ve Belgika (2014) takip etmistir’. Isvigre
Hukuku’ndaki reformun incelenmesinin sebebi ise, Isvicre Medeni
Kanunu’nun Tiirk Medeni Kanunu ig¢in mehaz nitelikte olmasidir. Bu

Yetiskinlerin korunmas: hukuku (IMK. m. 360 vd.) kapsaminda 6ngoriilen tedbirler
ikiye ayrilir. Bunlar, “resmi tedbirler” ve “resmi olmayan tedbirler”dir. Resmi olmayan
tedbirlerin de iki tiirii mevcuttur. Ilk olarak, “ilgilinin kendisine bakilmasina iligkin
tedbirler”, bakim vekaleti (IMK. m. 360 vd.) ile hastalik halinde uygulanacak tedbirleri
(IMK. m. 370 vd.) kapsar. ikinci olarak, “kanuni tedbirler” ise, esin veya kayith hayat
arkadasmin temsili (IMK. m. 374 vd.), tibbi tedbirlere iliskin temsil (IMK. m. 377 vd.)
ile bakim veya huzurevinde kalmaya iliskin tedbirleri (IMK. m. 382 vd.) ihtiva eder.
Bununla birlikte, ¢alisma konusu olan kayyimlik, resmi bir tedbir olarak 6ngoriilmek-
tedir. Resmi tedbirler ise, kendi i¢inde “gérevle baglantili tedbirler” ve “gdrevle baglan-
tili olmayan tedbirler” seklinde ikiye ayrilirlar. iste, gorevle baglantili resmi tedbirler,
kayyimlik miiessesidir (IMK. m. 390 vd.). Gérevle baglantili olmayan tedbirler kapsa-
minda ise, yetiskinleri koruma makamni gerekli gordiigii tedbirler (IMK. m. 392) ve
bakim evine yerlestirme (IMK. m. 426 vd.) imkanlar1 mevcuttur. Bkz. http://kesb.sg.ch/
kes-recht/erwachsenenschutz/, (Erigim Tarihi: 19.09.2018).

Kanuni danigmanlik miiessesesi, Kanun’dan tamamen ¢ikarilmistir. Keza, vesayet huku-
kuna iligkin eski hiikiimlerin (IMK. m. 360 vd.) aksine, vasilik miiessesesi de yetiskin-
lerin korunmast hukukuna iligkin hiikiimlere dahil edilmemistir. Ancak, soybaginin
hiikiimleri (IMK. m. 270 vd.) kapsamindaki Besinci Ayirim, kendisine vasi atanan
kiigiikler hakkindadir (IMK. m. 327a-327c¢). Bahse konu hiikiimler de, ¢alisma konusu
degisikliklerle birlikte Kanun metnine dahil edilmistir. Bu itibarla, ¢ocuklar1 koruma
makam tarafindan veldyet altinda bulunmayan her ¢ocuga bir vasi atanir (IMK. m.
327a; TMK. m. 404/1).

Yetigkinlerin korunmasina iliskin Alman Hukuku hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
Palandt, Otto: Biirgerliches Gesetzbuch, Bd. 7, 65. Auf., Miinchen 2006, s. 2082 vd.

7 Ballansat-Aebi, Suzanne: Erwachsenenschutzrechtsreformen im deutschen und
franzosischen Sprachraum: Terminologische Entwicklung und Ubersetzungsprobleme,
Paralléles, S. 30/1, Nisan 2018, s. 38. Yetigkinlerin korunmasina iligkin bahsi gegen yeni
diizenlemeler, mesela, Avusturya’da ABGB. § 268-284h; Almanya’da BGB. § 1896-
1908i; Fransa’da CC. Art. 414-515; Belgika’da BCC. Art. 491-502 hiikiimleridir.
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sebeple, calisma konusu mes’ele, Tiirk Medeni Kanunu’nun gelecekteki
seyri bakimindan Tiirk Hukuku’nu ziyadesiyle yakindan ilgilendirmektedir.

Yetigkinlerin korunmasina iliskin degisiklikler, sadece milli hukuklarla
da smirhi degildir, milletleraras1 hukukta da bazi gelismeler s6z konusudur.
Bu kapsamda, 13 Ocak 2000 tarihli Yetiskinlerin Milletleraras1 Planda
Korunmasina iliskin La Haye Sozlesmesi misaldir®. Ancak, hemen belirtil-
melidir ki, bu S6zlesme, daha ziyade kendi {ilkesinde oturmayip, korunmaya
muhta¢ olan yetigkinler hakkindadir. Bu kapsamda, yetiskinleri koruma
makaminin yetkisi ve uygulanmasi gereken hukuk mes’eleleri ¢oziimlen-
mektedir. Ne var ki, yetiskinlerin korunmasinin maddi hukuk boyutuna dair
herhangi bir milletlerarasi sézlesme ise heniiz bulunmamaktadir’.

§ 2. DEGISIKLIKTEN ONCEKi DUZENLEME GEREGINCE
KAYYIMLIK MUESSESESI

I. Genel Olarak

Her seyden once ifade edilmelidir ki, degisiklikten Onceki diizenle-
meler, Tiirk Hukuku bakimindan halen vyiiriirliikte olan hiikiimlerdir. Isvigre
Hukuku bakimindan her ne kadar bahse konu hiikiimler eski de olsa, Tiirk
Hukuku i¢in aynen gecerlidir. Dolayisiyla, eski-yeni hiikiim ayirimi ancak
Isvigre Hukuku’na miinhasirdir. Bu kapsamda, kayymm, Isvigre Medeni
Kanunu’nun eski halinde vesayet organlarindan biri olarak &ngoriilmek-
teydi'’. Degisiklikten dnceki IMK. m. 367/I hiikkmii geregince, kayyimin
gorevi, belirli isleri gormek veya malvarligim1 yonetmekti (TMK. m. 403/
IN)". Yani, vasiden farkli olarak, kayyimimn gérev ve yetkilerinde genellik
degil, aksine 6zellik sz konusuydu'?. Bununla beraber, Kanun’da aksi belir-

Tiirkiye’nin aksine, Isvigre, bahsi gegen Sozlesme’ye taraftir. Ballansat-Aebi, s. 39,
dpn. 3. Bahse konu S6zlesme hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Sargmn, s. 1 vd.

o Ballansat-Aebi, s. 39.

" Tirk Hukuku bakmundan halen yiiriirlikte olan bahse konu hitkiim (TMK. m. 396),
degisikle birlikte Isvicre Medeni Kanunu’nda yer almamaktadir.

Eski IMK. m. 367: “(2) Kayyim, belirli isleri gormek veya malvarligini yonetmek iizere
atamir  (Der Beistand ist fiir einzelne Geschifte eingesetzt oder mit
Vermdgensverwaltung betraut)”.

12 Tekinay, Selahattin S.: Tiirk Aile Hukuku, Istanbul 1966, s. 520-521; Oztan, Bilge:
Aile Hukuku, 5. Baski, Ankara 2004, s. 752; Akintiirk, Turgut/Ates Karaman, Derya:
Tiirk Medeni Hukuku, C. 2, 19. Baski, Istanbul 2016, s. 497; Ozugur, Ali ihsan:
Velayet-Vesayet-Soybagi Evlat Edinme Hukuku, Diger Esin Riza ve Onamina Bagl
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tilmedikge, vasi hakkindaki hiikiimler kayyim hakkinda da uygulanacagi
ongoriilmekteydi (TMK. m. 403/I11)".

Kayyimm atanmis olmasi, temsil edilen veya isi goriillen kisinin fiil
ehliyetinde herhangi bir degisiklige yol agmazdi'*. Bu sebeple, bahsi gegen
kisi, kendisine kayyim atanmadan once fiil ehliyetine gore hangi kategoriye
dahilse, yine ayn1 durumunu korurdu (TMK. m. 458)".

Kayyimin atanmasi bakimindan yetkili makam da, yeni hiikiimlere
nazaran farklidir. Zira, degisiklikten nceki IMK. m. 396 (TMK. m. 430)
geregince, kayyim vesayet makami tarafindan atanmaktaydi. Bu kapsamda,
temsil kayyimi, kendisine kayyim atanacak kimsenin yerlesim yeri vesayet
makami tarafindan atanirdi. Yonetim kayyiminda ise, malvarligmin esas
kisminin yonetildigi veya temsil edilen kimsenin payma diisen mallarin
bulundugu yer vesayet makami yetkiliydi'®.

IL. Degisiklikten Onceki Diizenleme Geregince Kayyimhigin Tiirleri

Kayymmlik miiessesi, degisiklikten 6nce esas itibariyle IMK. m. 392 vd.
(TMK. m. 426 vd.)’nda 6ngoriilmekteydi. Bahse konu hiikiimlerden hare-
ketle, degisiklikten dnce Isvicre Medeni Kanunu’nda ii¢ tiir kayyimliktan

Islemler, 3. Baski, Ankara 2007, s. 812-813; Elpe, M. Nezih: Vasilik ve Kayyimlik

Hukuku, Ankara 1967, s. 45.
B Eski IMK. m. 367: “(3) Aksi ongoriilmedik¢e, bu Kanun'daki vasiye iliskin hiikiimler,
kayyim igin de gegerlidir (Fiir den Beistand gelten, soweit keine besonderen
Vorschriften aufgestellt sind, die Bestimmungen dieses Gesetzes iiber den Vormund)”.
Bu sebeple de, kayyimlik, daha ziyade iradi temsil iligkisine (TBK. m. 40 vd.)
benzetilmektedir (Akintiirk/Ates Karaman, s. 497).
Degisiklikten 6nceki IMK. m. 417: “(1) Kayyimlik, kanuni damsmanin katilimina iliskin
hiikiimler sakli kalmak kaydvyla, kendisine kayyim atanan kisinin fiil ehliyetinde her-
hangi bir etkide bulunmaz (Die Beistandschaft hat unter Vorbehalt der Bestimmungen
tiber die Mitwirkung eines Beirates auf die Handlungsfihigkeit der verbeistindeten
Person keinen Einfluss)”.
Gercekten de, degisiklikten onceki IMK. m. 396: “(1) Kayyumin temsili, kayyima ihtiyag
duyan kimsenin yerlesim yerindeki vesayet makami tarafindan belirlenir. (2) Malvarli-
gimn yonetiminin belirlenmesi, bu malvarligimin esas kisminin yonetildigi veya temsil
edilen kisiye diisen mallarin bulundugu yer vesayet makami tarafindan saglamr... (1)
Die Vertretung durch einen Beistand wird fiir die der Beistandschaft bediirftige Person
von der Vormundschaftsbehorde ihres Wohnsitzes angeordnet. (2) Die Anordnung einer
Vermogensverwaltung erfolgt durch die Vormundschaftsbehorde des Ortes, wo das
Vermogen in seinem Hauptbestandteil verwaltet worden oder der zu vertretenden Person
zugefallen ist...”.
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bahsetmek miimkiindiir. Bunlar, temsil kayyimligi, yonetim kayyimligi ve
iradi (istege bagl) kayyimliktir'’.

A. Temsil Kayyimhgi

[Ik tiir olan temsil kayyrmhig, belirli islerin goriilmesi i¢in atanir. Baska
bir deyisle, kayyim, atandigi ger¢ek veya tiizel kisiyi belirli bir iste temsil
etmek tizere gorevlendirilir'®.

Degisiklikten once temsil kayyimligini (TMK. m. 426) diizenleyen
hiikiim, IMK. m. 392’ydi. Buna gére, vesayet makami, Kanun’da 6zel olarak
ongoriilen hallerde ilgilisinin talebi iizerine veya re’sen bir temsil kayyimi
atar. Ayni hilkkmiin devaminda, temsil kayyiminin atanmasi gereken hallerin
neler oldugu tadadi bigimde sayilmaktadir. Bu kapsamda, ilk olarak ergin bir
kisi i¢in temsil kayyimi atanabilir. Gergekten de, ergin bir kisi, hastaligi,
baska bir yerde bulunmasi vb. bir sebeple ivedi bir isini kendisi gorebilecek
veya temsilci atayabilecek durumda degilse boyledir. Temsil kayyimi atan-
masini gerektiren diger bir hal ise, bir iste kanuni temsilci ile kiigiigiin veya
kisithnin menfaatinin ¢atigsmasidir. Uygulamada kayyim atanmasi daha
ziyade bu kapsamda gergeklesir. Ayni hiikiimde sayilan son hal, kanuni
temsilcinin gorevini yerine getirmesi bakimidan hastalik gibi bir engelin
bulunmasidir'’.

B. Yonetim Kayyimhgi

Ikinci tiir olan yonetim kayyimligi, degisiklikten énce IMK. m. 393
hiikmiinde yer almaktaydi (TMK. m. 427). Yo6netim kayyimligindan maksat,

Bunlara ilaveten dordiincii bir tiir olarak karma kayyimlik i¢in bkz. Kilicoglu, Ahmet
M.: Medeni Hukuk, Temel Bilgiler, 6. Baski, Ankara 2017, s. 377.

Schynder, Bernhard/Murer, Erwin: Berner Kommentar, Bd. I Das Familienrecht, 3.
Abteilung, Die Vormundschaft, 1. Teilband, Systematischer Teil und Kommentar zu den
Art. 360-397 ZGB, Bern 1984, s. 857-858; Honsell, Heinrich/Vogt, Peter Nedim/
Wiegand, Wolfgang: Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch I Art. 1-456 ZGB, 2. Auf.,
Basel-Genf-Miinchen 2002, s. 1915; Zevkliler, Aydin/Ertas, Sercf/Havutcu, Ayse/
Aydogdu, Murat/Cumalioglu, Emre: Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler ve Ozel Borg
Iliskileri, Ana Ilkeler, Izmir 2013, s. 372.

Tuor, Peter/Schynder, Bernhard/Schmid, J6rg/Rumo-Jungo, Alexandra: Das
Schweizerische Zivilgesetzbuch, 12. Auf., Zirich-Basel-Genf 2002, s. 502-503;
Honsell/Vogt/Wiegand, s. 1915 vd.; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 446 vd.; Akintiirk/Ates
Karaman, s. 498; Ozugur, s. 910; Kih¢oglu, s. 376.



70 Dr. Ogr. Uyesi Mehmet AKCAAL

herhangi bir kimse tarafindan yonetilmeyen malvarligini yonetip, gerekli
onlemleri almak iizere atanan kayyimlik tiiriidiir*.

Temsil kayyimliginda oldugu gibi, hangi hallerde yonetim kayyiminin
atanmas1 gerektigi hususu da tadadi olarak eski IMK. m. 393 hiikmiinde
belirtilmektedir. Bunlardan ilki, kendisine kayyim atanan kisinin uzun siire-
den beri bulunamamasi ve nerede oturdugunun da bilinmemesidir. Hiikmiin
ikinci bendinde sayilan diger bir kayyim atama sebebi ise, kisaca yetersiz-
liktir. Yani, bir kisi malvarligini kendi basia yonetmek veya bunun igin
temsilci atama giliclinden yoksun olmasidir. Ancak, bunun i¢in, kisinin vesa-
yet altina alinmasi i¢in yeterli sebebin bulunmamasi, yani kisitlama halle-
rinin gergeklesmemis olmasi gerekir. Ugiincii bent geregince, mirasgilik
haklarinda belirsizlik veya ceninin menfaatinin gerekli kilmasi da diger bir
sebeptir. TMK. m. 427, b. 4’lin aksine, degisiklikten dnce de, tiizel kisilerin
organlarindan yoksun kalmas: IMK. m. 393 geregince bir kayyimlik sebebi
degildi. Zira, bahse konu bent, 1 Ocak 2008 tarihinde Kanun’da yapilan
degisiklikle zaten yiiriirlikkten kaldirilmustir®'. Bahse konu hiikiimde say1lan
son hal ise, genel yarar amacina hizmet eden bir is i¢in halktan toplanan
yardimi yonetme ve harcama yolunun saglanamamis olmasidir’.

Yonetim kayyiminin goérev kapsami, Kanun’un degisiklikten onceki
haline gore, malvarliginin yonetim ve korunmasi i¢in gerekli olan islerle,
yani olagan islemlerle sinirliydi. Bunlari asan islerin kayyim tarafindan
yapilmasi ise, temsil olunanin 6zel yetki vermesine, bu miimkiin degilse,
vesayet makaminin iznine tabiydi (m. 419)>.

C. iradi Kayyimhk

Son tiir olan iradi (ihtiyari) kayyimligin degisiklikten once diizenlendigi
hiikiim ise, IMK. m. 394°tii. Buna gore, istege bagli vesayetin sartlari
mevcut oldugu takdirde, ergin bir kisiye talebi iizerine kayyim atanabilirdi
(TMK. m. 428)**.

2 Honsell/Vogt/Wiegand, s. 1919; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 449; Akintiirk/Ates
Karaman, s. 498; Ozugur, s. 910-911; Kiligoglu, s. 376.

2 AS 2007 4791.

2 Honsell/Vogt/Wiegand, s. 1919-1920; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 449 vd.; Akintiirk/Ates
Karaman, s. 499; Ozmen, Ismail, Vesayet Hukuku Davalari, Ankara 1996, s. 313 vd.;
Oztan, Medent, s. 529.

2 Honsell/Vogt/Wiegand, s. 2119 vd.; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 454; Akintiirk/Ates
Karaman, s. 499; Oztan, Aile, s. 792.

2 Honsell/Vogt/Wiegand, s. 1921.
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Iradi kayyimhigin temsil kayyimligia mi, yoksa ydnetim kayyimligina
mi1 dahil oldugu hakkinda doktrinde farkli goriisler mevcuttur. Bir goriige
gore, bu, yonetim kayyimligmin bir tiriidiir”. Dolayisiyla, yashihgi, engelli-
ligi, deneyimsizligi veya agir hastalig1 sebebiyle islerini gerektigi gibi yone-
temedigini ispatlayan her ergin kisiye kendi istegi ile bir yonetim kayyimi
atanabilir (TMK. m. 408). Ikinci bir goriise gore ise, burada temsil kayymm-
ligmin zel bir sekli s6z konusudur. Iradi kayyim, sadece belli bir isi veya
belli konudaki isleri yapar’®. Ugiincii goriis tarafindan iradi kayymmlik ken-
dine 6zgii (sui generis) bir miiessese olarak nitelendirilmektedir. Ciinkii,
burada, malvarliginin yonetimine ve ilgili kisinin bakimina dair kayyimin
kapsamli ve devamli birtakim gérev ve yetkileri mevcuttur’’. Daha isabetli
olan dordiincii goriise gore ise, iradi kayyimlik, karma bir kayymmlik tiiriidiir.
Zira, bunun bir yonetim kayyimligi oldugu kabul edilirse, kayyim, ergin
kisinin belli bir iginde onu temsil edemez. Tam tersine, temsil kayyimmligi
goriisii kabul edildigi takdirde de, kayyim, kendisi i¢in atandigi kisinin belli
bir malinim yénetimini iistlenemez*®.

§ 3. MEVCUT DUZENLEME GEREGINCE KAYYIMLIK
MUESSESESI

1. Genel Olarak

Eski diizenlemenin aksine, yeni hiikiimlere gore, kayyim yetiskinleri
koruma makamu tarafindan atanir”’. Bu konuda yetki, ilgili kisinin yerlesim
yerindeki yetigkinleri koruma makamia aittir (IMK. m. 390/, m. 442/1).
Bahse konu makamin kararlarina kars ise yetkili mahkemede itiraz edilebilir
(IMK. m. 450/1).

Kayyim atanmas igin aranan siibjektif sartlar, IMK. m. 390/I’de diizen-
lenmektedir. Buna gore, ilk olarak, resit™ bir kisi, zihni engel’', psikolojik

»  Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 452-453.

26 Tekinay, s. 536.

2 Honsell/Vogt/Wiegand, s. 1921.

3 AKintiirk/Ates Karaman, s. 499-500; Oztan, Aile, s. 793.

*  fsvigre Hukuku'ndaki kayymmhk miiessesinin miitekabili, Alman Hukuku’nda BGB. §
1896 wvd. geregince ‘“hukuki danismanlik (rechtliche Betreuung)”; Avusturya
Hukuku’nda ABGB. § 268 vd.’na gore “resmi vekillik (Sachwalterschaft)”’; Fransiz
Hukuku’nda CC. Art. 414 vd.’nda “adli koruma (judicial protection), vesayet (tutorship)
ve kayyimlik (curatorship)” ile Belgika Hukuku’'nda BCC. Art. 491 vd.’nda “danis-
manlik (Betreuung)”tir. Bkz. Ballansat-Aebi, s. 40.

Degisiklikten oOnceki diizenlemeden farkli olarak, kanunkoyucu tarafindan, “ergin
(miindig)” yerine, “resit (volljihrig)” deyimi tercih edilmektedir. Nitekim, mesela, IMK.
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rahatsizlik®® veya kisiligindeki baska bir zayiflik halinden dolay1 islerini
kismen ya da tamamen yerine getiremedigi takdirde kendisine kayyim atanir
(IMK. m. 391/I, b. 1)*. Gériildiigii iizere, resit bir kisiye kayyim atanmasi
i¢in i¢inde bulundugu zayiflik hali tek basina yeterli degildir, ayn1 zamanda
hem islerini goremeyecek hem de baskasini yetkilendiremeyecek durumda
olmasi da gerekir’*.

Ikinci olarak, resit kisinin, ayirt etme giiciinii gegici kaybetmesi veya
baska bir yerde bulunmasi sebebiyle yapilmasi gereken (ivedi) isini kendisi
gorebilecek veya bir temsilci atayabilecek durumda olmamasi da yeterlidir
(IMK. m. 391/I, b. 2). Bahse konu hiikiim, eski diizenleme kapsaminda
temsil kayyimligi bakimindan 6ngériilen halin (m. 426/1, b. 1) yerine ikame
edilmektedir. Boylece, kayyim atanirken, yerine getirilmesi gereken islem-
lerin ivedi olup olmadiklarina bakilmaksizin bir degerlendirmede bulu-
nulur’”.

m. 14’te de durum bdyledir. Buna gore, “on sekiz yasini dolduran herkes resittir

(Volljahrig ist, wer das 18. Lebensjahr zuriickgelegt hat)”.
3 IMK. m. 16°daki degisiklik geregince, “zihni engel (geistiger Behinderung)”, “akil
zayiflig1 (Geistesschwiche)” deyiminin yerine kullanilmaktadir (Kaplan, s. 396). Zihni
engelden maksat, dogustan veya sonradan edinilen, ¢esitli agamalardaki akli rahatsizlik-
lardir (Yavuz/Erliile/Topuz, s. 88-89; BBL, s. 7043).
“Psikolojik rahatsizlik (psychische Sotrung)”, eski diizenlemedeki “akil hastaligi
(Geisteskrankheit)” deyiminin yerine kullanilmaktadir. Buraya, psikoz ve psikopatide
oldugu gibi, psikiyatri bilimi tarafindan bilinen hastalik tiirleri dahildir. Mesela, bunama,
ozellikle de yaglilardaki bunama bu kapsamdadir. Keza, her ne kadar agik¢a zikredilme-
mis olsa da, alkol ve uyusturucu gibi bagimlilik hastaliklart da boyledir (Yavuz/Erliile/
Topuz, s. 89; BB, s. 7043).
Bahse konu hiikiimdeki zayiflik halleri tahdidi degildir. Dolayisiyla, olagan dis1 bir
deneyimsizlik veya kotli yonetim halinde oldugu iizere, hem gérme hem de igitme engeli
veya agir felg gibi ender goriilen fiziki rahatsizliklarda da kayyim atanabilir (BBI, s.
7043).
Benzer bir diizenleme Alman Medeni Kanunu’nda da mevcuttur. Gergekten de, BGB. §
1896 (1)’e gore, “Resit bir kiginin psikolojik bir hastalik veya fiziki, zihni ya da ruhi bir
engel sebebiyle islerini tamamen veya kismen gérememesi halinde, talebi iizerine
veyahut re’sen danigmanlik mahkemesi tarafindan ona bir danisman atanir (Kann ein
Volljahriger auf Grund einer psychischen Krankheit oder einer koérperlichen, geistigen
oder seelischen Behinderung seine Angelegenheiten ganz oder teilweise nicht besorgen,
so bestellt das Betreuungsgericht auf seinen Antrag oder von Amts wegen fiir ihn einen
Betreuer)”. Hukuki danismanligin sartlarina iligkin s6z konusu hiikiim hakkinda ayrintili
bilgi icin bkz. Palandt, s. 2085 vd.
35 BB, s. 7043.
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Kayymm, ilgilisinin veya yakinin talebi {izerine ya da re’sen atanir.
Ayrica, kayyimmin atanmasinda aile iiyelerinin ve ii¢lincii kisilerin iistlenmis
olduklar kiilfetler de dikkate alinir (IMK. m. 390/11-I1I).

Kayyimlik, Kanun’da agik¢a orantililik ilkesine uygun bir tedbir olarak
ongoriilmektedir’®. Gergekten de, yetiskinleri koruma makamu, kayymmmn
gorev alanmi ilgili kisinin ihtiyaglarma uygun olarak belirler (IMK. m.
391/1). Nitekim, kayyimligin hangi tiiriiniin sec¢ilmesi gerektigi hususu da bu
cercevede belirlenir. Keza, hangi miinferit tedbirlerin alinmasmin uygun
oldugu da kisiye 6zgii bir bi¢cimde tespit edilir. Mesela, kayyim, kazancin
yonetilmesi veya bagislama islemine katilim igin atanabilir’’. Zira, kayyimm
gorev alanina, ilgili kisinin bakimi, malvarliginin yonetimi ile hukuki iglem-
lerin yapilmasi konulari dahildir (iIMK. m. 391/11)*®.

Kayymmlik, ilgili kisinin 6liimii halinde kendiliginden sona erer (IMK.
m. 399/1). Bunun haricinde ise, kayyimin gorevi, ilgilinin veya bir yakininin
talebi iizerine ya da re’sen yetiskinleri koruma makami tarafindan sona erdi-
rilir. Yani, eski diizenlemenin (m. 439/I; TMK. m. 477) aksine, kayyimlik,
gorevlendirildigi isin bitirilmesiyle degil, yetiskinleri koruma makam tara-
findan alan bir sona erdirme karariyla ortadan kalkar®. Ancak, bunun i¢in,
kayyrmin atanmasini gerektiren halin ortadan kalmis olmasi aranir (IMK. m.
399/10).

II. Mevcut Diizenleme Geregince Kayyimhigin Tiirleri

Yukarida® agiklandig1 iizere, yetiskinlerin korunmasima dair hiikiimler
yiiriirliige girmeden &nce Isvigre Medeni Kanunu’nda kayyimlik 3 tiirden

3 Orantililik ilkesinden maksat, yetiskinleri korunmasi igin alinan tedbirlerde amag-arag

uygunlugunun saglanmasidir (Dural/OQgiiz/Giimiis, s. 394).
37 Yavuz/Erliile/Topuz, s. 90; BB, s. 7044.
3% Bununla birlikte, kayyimin, Kanun’da sayilan bazi iglemlerde yetiskinleri koruma maka-
minin iznini almasi gerekir. Bunlar, eski diizenlemede (m. 421-422; TMK. m. 462-463)
oldugu gibi, IMK. m. 416/I’de tek tek sayilmaktadir. Ancak, her iki diizenleme
arasindaki ilk fark, vesayet ve denetim makaminin yerine, tek yetkili olarak yetigkinleri
koruma makaminin belirlenmis olmasidir. Diger bir fark ise, dnceki diizenlemenin
aksine (m. 422, b. 1; TMK. m. 463, b. 1), evlat edinme gibi baz1 islemlerde yetkili
makamin izninin aranmamis olmasidir. Diger taraftan, IMK. m. 416 hiikmii, katilim
kayyimliginda uygulanamaz. Zira, katitlim kayyimligi kayymmin izniyle de olsa daima
ilgili kisinin islerini bizzat gormesini gerektirir. IMK. m. 416 hiikmiinde ise, agikca
kayyimin temsilci olarak yaptig1 islemlerden bahsedilmektedir (BB, s. 7056).
Degisiklikten o6nce ongoriilen sona erme halleri igin bkz. Oztan, Bilge: Medeni
Hukukun Temel Kavramlari, 21. Baski, Ankara 2006, s. 530.

0 Ayrmtili bilgi igin bkz. § 2, 1.
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ibaretti. Halbuki, yeni diizenlemeyle birlikte, Isvicre Medeni Kanunu’nda
altr tiir kayymmlik diizenlenmektedir*'. Bunlar, refakat kayyimligi, temsil
kayyimligi, yonetim kayyimhigi, katilim kayyimligi, karma kayyimlik ve
kapsamli kayymmliktir. Iste, asagida bahse konu tiirler ayrintili olarak ince-
lenmistir.

A. Refakat Kayyimhg

Kayymligin Isvigre Medeni Kanunu’nda éngoriilen ilk tiirii, “refakat
kayyimhigi  (Begleitbeistandschaft)’dir*?. Refakat kayyimliginin kanuni
dayanagi, IMK. m. 393°tiir*. Refakat kayyimliginda, yardima muhtag olan
kisi*, belirli islerde destege ihtiyac¢ duyar. Refakat kayyimligi, kayyimligim
en basit (yalin) tiiriidiir. Gerg¢ekten de, yardima muhtag kisinin fiil ehliyeti ile
hukuki islem serbestisi bu durumdan etkilenmez. Nitekim, bu husus, IMK.
m. 393/II’de acike¢a ifade edilmektedir. Dolayisiyla, boyle bir kisi, serbestce
istedigi hukuki islemde bulunabilir®.

Refakat kayyimmligi, iradi kayyimligin yerini almaktadir. Zira, iradi
kayyimlikta oldugu iizere, refakat kayyimlig1 i¢in de yardima muhtag kisinin
tedbire razi olmasi sart1 aranir. Dolayisiyla, bahse konu tedbir ancak baska
bir kimsenin refakatine razi olan kisiler bakimindan s6z konusu olur.
Halbuki, Tasari’nin 6nceki haline gore, refakat kayyimliginin yardima muh-

4 Kaplan, s. 393. Isvigre Medeni Kanunu’nun degistirilmesine dair Kanun’un genel

gerekcesine gore ise, kayyimlik dorde ayrilmaktadir. Bunlar, refakat kayyimligi, temsil
kayyimligi, katilim kayymmligi ve kapsamli kayyimliktir (BBI, s. 7003). Refakat kay-
yimligi, temsil kayyimmligi, katitlm kayyimligi, karma kayyimlik ve genel kapsamli
kayyimlik seklinde besli ayirim icin ise bkz. Yavuz/Erliile/Topuz, s. 92 vd.

Ayni deyim i¢in bkz. Yavuz/Erliile/Topuz, s. 92. Bunun yerine, “belirli islerle birlikte
hareket kayyimlig1” deyimi i¢in bkz. Kaplan, s. 393.

IMK. m. 393: “(1) Refakat kayyimhigi, yardima muhta¢ kisinin belirli islerde refakat
tarzinda bir yardima ihtiva¢ duymast halinde, onun rizasiyla kurulur. (2) Refakat
kayymmhigi, ilgili kisinin fiil ehliyetini simrlandirmaz. (1) Eine Begleitbeistandschaft
wird mit Zustimmung der hilfsbediirftigen Person errichtet, wenn diese fiir die
Erledigung bestimmter Angelegenheiten begleitende Unterstiitzung braucht. (2) Die
Begleitbeistandschaft schrinkt die Handlungsfahigkeit der betroffenen Person nicht

F 9

cm

42

43

4 Yetigkinlerin korunmasi hukuku kapsammda Kanun’da yardima muhtag kisi

(hilfsbediirftigte Person)’den bahsedilmektedir. Mesela, IMK. m. 388/I, m. 389/1, 393/1,
394/1, 396/1, m. 398/’de bdyledir. lgili kisi (betroffene Person) deyimi de, m. 388/11’de
oldugu gibi Kanun’da ayni anlamda olmak {izere kullanilmaktadir. Dolayistyla, ¢alisma
kapsaminda ilgili kisiden maksat, yardima muhtag kisidir.

4 Yavuz/Erliile/Topuz, s. 92; BBI, s. 7045; Kaplan, s. 393.
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ta¢ kisinin rizast olmasa dahi kurulmasi miimkiindii. Ne var ki, sz konusu
hiikiim bu sekilde pek ¢ok elestiriye maruz kalmistir. Bu hususa iligkin ilk
goriig, refakat kayyimligmmin degisiklik metninden ¢ikarilmasi olmustur.
Diger goriis ise, yardima muhtag kisinin rizasinin aranmasi seklindeydi. Zira,
kayyimligin bu en yalin halinin ilgilinin rizas1 hilafina isletilip, ona yardim
saglanmasi diisiiniilemezdi. Nitekim, degisiklikten once IMK. m. 394*
(TMK. m. 428)’te diizenlenen iradi kayyimligin uygulamada genis olgiide
yayginlasmasi sebebiyle burada ikinci goriis tercih edilmistir. Dolayisiyla,
bu ihtimalde, kayyimlik, yardima muhtag kisinin onay1 ile kurulur (IMK. m.
393/1)".

B. Temsil Kayyimhig:

Kayymmhgin ikinci tiird, temsil kayyimligi (Vertretungsbeistand-
schaft)* olup, refakat kayyimhgmin devaminda (IMK. m. 394*te) diizen-
lenmektedir. Temsil kayyimliginda, kayyim, ilgili kisiyi yetigkinleri koruma
makamu tarafindan belirlenen gorev alam (IMK. m. 391%%) cercevesinde

4 Gergekten de, Isvigre Medeni Kanunu’nun degisiklikten énceki haline gére, IMK m.

394: “Ergin bir kisinin kendi istegine bagh kisitlanmasimin sartlari varsa, onun talebi
tizerine bir kayyim atanabilir (Einer miindiger Person kann auf ihr Begehren ein
Beistand gegeben werden, wenn die Voraussetzungen der Bevormundung auf eigenes
Begehren vorliegen)”.
47 Yavuz/Erliile/Topuz, s. 92; BBl s. 7045.
% IMK. m. 394-395’in iist baghig1 “temsil kayyimhg (Vertretungsbeistandschaft)” seklin-
dedir. Bu kapsamda, temsil kayyimhgi, IMK. m. 394’te genel olarak, m. 395te ise
malvarliginin yonetimde temsil kayyimlig1 olarak diizenlenmistir. Ancak, kanaatimizce
bahsi gecen her iki tiirlin ayr1 ayr tasnif edilmesi gerekir. Dolayisiyla, genel temsil
kayyimlig1 ve malvarliginin yonetiminde temsil kayyimlig1 yerine, bu ¢caligmada “temsil
kayymmlig1” ve “yonetim kayyimlig1” deyimleri tercih edilmistir.
IMK. m. 394: “ (1) Temsil kayyimi, yardima muhtag kiginin belirli islerini goremedigi ve
dolayisiyla temsil edilmesinin gerektigi takdirde atanir. (2) Yetiskinleri koruma makami,

49

ilgili kisinin fiil ehliyetini buna uygun olarak sumirlandirabilir. (3) Fiil ehliyeti simirlan-
dirilmamus olsa bile, ilgili kisi, kayyimin fiillerini hesaba katar veya kabul eder. (1) Eine
Vertretungsbeistandschaft wird errichtet, wenn die hilfsbediirftige Person bestimmte
Angelegenheiten nicht erledigen kann und deshalb vertreten werden muss. (2) Die
Erwachsenenschutzbehérde kann die Handlungsfahigkeit der betroffenen Person
entsprechend einschrianken. (3) Auch wenn die Handlungsfahigkeit nicht eingeschrénkt
ist, muss die betroffene Person sich die Handlungen des Beistands oder der Beistidndin
anrechnen oder gefallen lassen”.

O IMK. m. 391’e gore, “(1) Yetiskinleri koruma makami, kayyimn gorev alammi ilgili

kisinin ihtiyaglarima uygun olarak belirler (Die Erwachsenenschutzbehdrde umschreibt
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temsil eder’'. Dolayisiyla, kayyim gorevlerini yerine getirirken bu kapsamda
hareket etmek zorundadir. Ne var ki, yardima muhtag kisi ayirt etme giiciine
sahip oldugu siirece, meseld kisiye siki sikiya bagl haklarda®® boyle bir
temsil miimkiin degildir (IMK. m. 19¢>*)**.

Kayyima taniman temsil yetkisi inhisari (belli bir iglem i¢in) olabilecegi
gibi, bunun aksi de miimkiindiir. Temsil yetkisinin inhisari olmasi halinde,
ilgili kisinin fiil ehliyeti de smirlandirilabilir (IMK. m. 394/II). Mesel4,
bahse konu kisinin malik oldugu bir daireye iliskin kira sdzlesmesi yap-
mamasina karar verilebilir. Boyle bir durumda, kendisine kayyim atanan
kisi, diger ihtimaller bakimindan ise tasarruf yetkisini haizdir’’. Bu takdirde,
yetigkinleri koruma makaminin kararinda fiil ehliyetinin sinirlandirildig: hu-
susu da belirtilmelidir. Goriildiigii iizere, burada isvicre Medeni Kanunu’nun
degisiklikten onceki haline nazaran 6nemli bir fark s6z konusudur. Zira,
yukarida®™ ifade edildigi iizere, mevcut hiikiimlerin (IMK. m. 394/II, m. 396/

die Aufgabenbereiche der Beistandschaft entsprechend den Bediirfnissen der

betroffenen Person) .
> Katihm kayyiminda oldugu iizere, temsil kayymmligi bakimindan da “ihtiyac ilkesi
(Bedarfsprinzip)” gegerlidir. Yani, yetiskinleri koruma makami, kayyimin gérev alanini
belirlerken, ilgilinin bizzat yapabildigi islemleri kapsam disinda birakmalidir (BB, s.
7016).
Kisiye siki sikiya bagli haklardan maksat, bizzat hak sahibi tarafindan kullanilmasi
zorunlu olan haklardir. Bunlar, {iglincii bir kisi, dolayisiyla da temsilci tarafindan kulla-
nilamaz. Mesela, nisanlanma, evlenme gibi haklar1 bakimindan durum bdyledir. Ayrin-
tihi bilgi icin bkz. Ataay, Aytekin: Medeni Hukukun Genel Teorisi, 3. Baski, Istanbul
1980, s. 394 vd.; Kopriilii, Biilent: Medeni Hukuk, Genel Prensipler-Kisinin Hukuku, 2.
Baski, Istanbul 1984; s. 64; Ozsunay, Ergun: Medeni Hukuka Giris, 5. Baski, Istanbul
1986, s. 240; Oguzman, M. Kemal/Barlas, Nami: Medeni Hukuk, 17. Baski, Istanbul
2011, s. 161 vd.
IMK. m. 19¢c: “(1) Aywrt etme giiciine sahip olup fiil ehliyeti bulunmayan kisiler, kanun
tarafindan kanuni temsilcinin rizasimin arandigi haller sakl kalmak iizere, miinhasiran
sahsa bagh haklar bizzat kullamirlar. (2)Bir hakkin, temsilci tarafindan yapilamayacak
kadar sahsa siki bigcimde baglh olmadigi hallerde ise, kanuni temsilci aywrt etme giicii
olmayan kisi adina hareket edebilir (1) Urteilsfahige handlungsunfahige Personen iiben
die Rechte, die ihnen um ihrer Personlichkeit willen zustehen, selbststindig aus;
vorbehalten bleiben Fille, in welchen das Gesetz die Zustimmung des gesetzlichen
Vertreters vorsieht. (2) Fiir urteilsunfahige Personen handelt der gesetzliche Vertreter,
sofern nicht ein Recht so eng mit der Personlichkeit verbunden ist, dass jede Vertretung
ausgeschlossen ist”.

54 BBI, s. 7045-7046.
55

52

53

Yavuz/Erliile/Topuz, s. 93.
6 Ayrtili bilgi i¢in bkz. § 2, 1.
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I, m. 397, m. 398/111) aksine, bir kimseye kayyim atanmis olmasi, onun fiil
ehliyetini herhangi bir sekilde etkilemezdi (m. 417; TMK. m. 458)°".

Fiil ehliyeti sinirlandirilan kiginin kayyim tarafindan temsil edilecegi
hallerde herhangi bir taahhiit veya tasarruf isleminde bulunmasi miimkiin
degildir. Ancak, ilgili kisinin fiil ehliyeti birtakim islemlere 6zgii olmak
iizere de siirlandirilabilir. Meseld, yetigkinleri koruma makami tarafindan
ilgili kiginin maliki oldugu apartman dairesine iliskin kira s6zlesmeleri yapa-
mayacagina karar verilebilir. Bu durumda, bahse konu kisinin daire {izerin-
deki tasarruf yetkisi varligimmi siirdiiriir. Ne var ki, boyle bir tedbir, ancak
yardima muhta¢ kisinin i¢inde bulundugu 6zel durum bunu gerekli kildig:
takdirde makildiir. Diger taraftan, yetiskinleri koruma makami tarafindan
fiil ehliyeti sinirlandirilmasa bile, ilgili kisi, kayyimm yaptig1 isleri hesaba
katmak veya bunlara razi olmak zorundadir (IMK. m. 394/I1). IMK. m.
394/I1’te acikca diizenlenen bu husus, zaten Isvicre Medeni Kanunu’nun
onceki halinde temsil kayyimligr ve yonetim kayyimligi bakimindan da
gecerliydi®®.

Degisiklikten onceki vesayet diizenlemesinde, 6zellikle de 417. mad-
dede kayyim ve ilgili kisi tarafindan birbiriyle catisan hukuki islemlerin
yapilmasmin mimkiin oldugu hususu dikkate alinmistir. Ancak, bu tarz
islemlerden hangisinin gecerli oldugu sorusu ise cevaplanmamstir>.
Kanaatimizce de, daha ziyade borglar hukuku ile baglantili bu mes’elenin
yetiskinlerin korunmas1 hukuku (IMK. m. 360 vd.) kapsaminda 6zel olarak
diizenlenmemis olmasi isabetlidir.

C. Yonetim Kayyimhgi

Temsil yetkisi olmayan bir kayyim tarafindan yardima muhtag kisinin
malvarliginin yonetilmesi, pek miimkiin degildir. Dolayisiyla, “II. Malvarli-
ginin Yonetimi (Vermdgensverwaltung)” bashikli IMK. m. 395 hiikmiiniin
gerekcesine gore, burada temsil kayyimliginin 6zel bir tiirii diizenlenmek-
tedir. Bununla birlikte, bahse konu kayymmlik tiirii, 6zelliklerinin daha iyi
ortaya konulabilmesi i¢in kanunkoyucu tarafindan ayri bir hiikiimde 6ngo-
riilmektedir®.

7 Kayymligin genis anlamda vesayete dahil bir tedbir oldugu hakkinda bkz. Dural/Ogiiz/

Giimiis, s. 445.
¥ BBI, s. 7046.
* BBI, s. 7046.
60 Yavuz/Erliile/Topuz, s. 94; BB, s. 7046.
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IMK. m. 395 hiikmiindeki malvarlig1 (Vermdgen) deyimi, genis anlasil-
malidir. Bu itibarla, malvarligi, hem dar anlamda malvarligin1 hem de gelir-
leri kapsar®'. Bu sebeple, kayymun yetkisinin kapsanina, kural olarak hem
yonetilen gelirden elde edilen tasarruflar hem de malvarligindan saglanan
gelirler dahildir (IMK. m. 395/II). Ancak, yetiskinleri koruma makami tara-
findan yonetim yetkisinin kapsamina iliskin aksi yonde bir karar verilmesi
her zaman miimkiindiir®.

Malvarligi gibi, yonetim deyiminin de genis anlasilmasi gerekir. Dola-
yistyla, yonetim kavrami, her tiirli fiili ve hukuki islemi ihtiva eder. Bunlar
ise, yonetilen malvarligim1 korumaya, arttirmaya ve amacina uygun kullan-
maya yonelik islemler olup, her somut olayda farklilhik arz eder. Mesela,
malvarliginin yonetimi, bor¢landirici iglem veya tasarruf isleminin yapilmasi
gibi, dava agma seklinde de gerqeklesebilir“.

Yeni diizenleme ile birlikte, degisiklikten dnceki hiikkmiin kati anlayist
da ortadan kaldirilmaktadir. Zira, mevcut diizenlemenin aksine, Onceki
hiikkme gore, yonetim kayyimmligi yardima muhta¢ kiginin malvarliginin
tamamina iligkin olabilir (m. 393; TMK. m. 427). Halbuki, yetiskinleri
koruma makaminin kararinda somut olaydaki yonetimin, malvarliginin hangi
kismimi ilgilendirdiginin agiklanmasi gerekir. Nitekim, iicret gibi iratlara
iliskin yonetim halinde sik¢a bu durum séz konusu olur. Zira, kayyimin,
ticlincii kisi tarafindan ifa edilen edimi ilgili kisi adina teslim almasi miim-
kiindiir (IMK. m. 408/11, b. 1). Kayymmlik sebebiyle kisinin fiil ehliyetinin
smirlanmasi halinde ise, durum farklidir. Bu takdirde, durumdan haberdar
edilmesi sartiyla {igiincii kisinin (bor¢lunun) edimini kayyima ifa etmesi
kuraldir®™. Aksi takdirde, iyiniyetli bor¢lu karsisinda kayyimin herhangi bir

1 Nitekim, énceki diizenlemenin (m. 393) aksine, mevcut Kanun’da kayyimin yénetimine

gelirin de dahil olabilecegi hususu acikea diizenlenmektedir (IMK. m. 395/1).
2 Yavuz/Erliile/Topuz, s. 94; BBI, s. 7046.
8 Nitekim, yénetim kayymminin hak ve yiikiimliiliklerinin kapsami ayrmtili olarak iIMK.
m. 408 vd.’nda diizenlenmektedir. Mesela, IMK. m. 408’de malvarligmimn yénetilmesine
iliskin kayyimin gorev ve yetkilerinden bazilar1 diizenlenmektedir. Buna gore, kayyim,
malvarligini 6zenle yonetir, ayrica bununla baglantili hukuki islemleri yapar. Bu sayede,
6zen ylikiimliliigiiniin haricinde, malvarliginin yonetimiyle ilgili hukuki islemlerin tesi-
sine de genel bir bicimde imkan tanmmaktadir (IMK. m. 408/T). Mesela, gerektiginde,
kayymm, siirekli ihtiyaglar igin ilgili kisiyi temsil edebilir (IMK. m. 408/11, b. 3). Her ne
kadar, IMK. m. 408 hiikmii yonetim kayyimlhigma yonelik olsa da, malvarligmin yoneti-
mini gerektiren diger hallerde de uygulanir.
8 IMK. m. 452/I'ye gére: “(2) Kayyimhigmn ilgili kisinin fiil ehliyetini simrlandirmas:
halinde, bor¢lularin bor¢larindan kurtulmalari i¢in kayyima ifada bulunmalar: gerektigi
bildirilir. Bildirimden énce iyiniyetli bor¢lularin bor¢larini ifa etmeleri halinde, kayyim
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itirazda bulunmasi miimkiin degildir (IMK. m. 452/1I). Degisiklikten énceki
diizenlemeye gore ise, ilgilinin gayriiradi {icretinin yonetimi ancak kisitlilik
halinde miimkiindiir®.

Yonetim kayyimliginda, 6zii itibariyle ikili bir model dngoriilmektedir.
Bahse konu modelde ilgilinin fiil ehliyeti ancak yetigkinleri koruma makam
tarafindan agikga karara baglandig: takdirde degisiklik gosterir. Kural olarak,
hem kanuni temsilcinin hem de ilgili kisinin mesela bankadan para ¢ekmesi
miimkiindiir. Ancak, ilgili kisi, fiil ehliyeti sinirlandirilmaksizin, malvarligi
degerlerine iligkin tasarrufta bulunma imkanindan fiilen mahrum birakilabilir
(IMK. m.395/111)®. Bunun i¢in aranan ilk sart ise, yetiskinleri koruma maka-
minin kararmin varligidir. Zira, ilgili kisinin bu sekilde mahrum birakilmasi
kendiliginden gerceklesmez. ikinci olarak, boyle bir sinirlandirma, miinferit
bir malvarlig1 degerine iligskin olabilir. Bir hesaptaki para misalinde oldugu
lizere boyle bir malvarligi degerinin yetiskin koruma makaminin kararinda
ise acgik bir bicimde belirtilmesi gerekir. Bahse konu smirlama, miinferit
malvarligi degerine erisimin engellenmesini ihtiva eder. Ancak, fiil ehliye-
tine sahip olan kisi malvarlig1 degeri lizerinde tasarrufta bulunabilecegi i¢in,
burada hukuken giivence altina alinan bir durum séz konusu olur. Bunu,
hesabin kilitlenmesi (bloke edilmesi) olarak da ifade etmek miimkiindiir.
Dolayisiyla, burada 6zel bir maldan bahsedilemez. Zira, erisimi engellenen
malvarlig1 degerleri, ilgili kisiyi bor¢larmdan muaf kilmaz®’.

IMK. m. 413/III’e gére, kayyim, gérevi gercevesinde iigiincii kisileri
durumdan haberdar eder. Ayrica, yetiskinleri koruma makamu, ilgilinin tagin-
maz iizerinde tasarruf yetkisini kaldirirsa, durumun tapu kiitiigiine serh edil-
mesine de karar verir (IMK. m. 395/IV). Bu durumda, IMK. m. 178 (TMK.
m. 199/I1T) benzeri bir tedbir s6z konusudur®®.

buna itiraz edemez. (2) Schrinkt die Beistandschaft die Handlungsfdhigkeit der
betroffenen Person ein, so ist den Schuldnern mitzuteilen, dass ihre Leistung nur
befreiende Wirkung hat, wenn sie diese dem Beistand oder der Beisténdin erbringen.
Vorher kann die Beistandschaft gutgldubigen Schuldnern nicht entgegengehalten
werden”.
% BBLs. 7047.
66 Kanunkoyucu tarafindan bahse konu diizenlemeyle baglantili olarak IMK. m. 409
hiikkmii de 6ngoriilmektedir. Buna gore ise, “kayyim, ilgili kisiye kendi malvarligindan
makiil bir miktar degeri tahsis edebilir (Der Beistand oder die Beistindin stellt der
betroffenen Person aus deren Vermodgen angemessene Betrdge zur freien Verfiigung)”.
 BBI,s. 7047.

% Yavuz/Erliile/Topuz, s. 95; BBl s. 7047.
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Yonetim kayyimminin gorevlerinden defter tutma ayrica 6nem arz eder.
Bu durumda, kayyim tarafindan yetigkinleri koruma makamiyla isbirligi
halinde ve vakit gecirilmeksizin yonetilen malvarligi degerlerinin defteri
tutulur (IMK. m. 405/I1). Ancak, kayyimim defter tutma gorevi, malvar-
liginin yonetimini kapsayan tiim kayyimlik tiirleri i¢in Ongdriilmektedir.
Dolayisiyla, meseld, kapsamli kayyimlik halinde de kayyim tarafindan
yonetilen malvarlig: icin defter tutulur®,

D. Katihm Kayyimhgi

Tiirk Medeni Kanunu’nda oldugu iizere, Isvigre Medeni Kanunu’nun
degisiklikten 6nceki halinde de kanuni (yasal) danigmanlik miiessesesi mev-
cuttu. Fiil ehliyetini sinirlandiran kanuni danigmanhigin tiirleri ise, katilim
damismanligi, yénetim danismanligi ve karma danismanlikti. Ilk tiir olan
katihm damgsmanhigi, IMK. m. 395/ hiikmiinde diizenlenmekteydi. Buna
gore, kisitlanmasi igin yeterli sebep bulunmayan, ancak korunmasi bakimin-
dan fiil ehliyetinin simirlanmasi gerekli goriilen bir kisiye kanuni danigman
atanabilirdi. Bu takdirde, ayni hiikmiin devaminda sayilan islemlerde kanuni
danigmanin goriisiiniin alinmas1 (katilmasi1) gerekirdi. Burada dokuz bent
halinde sayilan hukuki islemler, tahdidi olup, ayrica hiikiim emredici nitelik-
teydi. Dolayisiyla, kiyasen dahi genisletilmesi miimkiin olmayan bahse konu
islemlerin gecerliligi, kanuni danigmaninin goriislinlin alinmasina bagliydi.
Kanuni danigmanin katilimi, agik (sarih) veya ortiilii (zimn1) olabilecegi gibi,
izin ya da onay seklinde de gergeklesebilirdi. Ancak, kanuni danigman,
kanuni temsilci degildi. Zira, kanuni danismanin ilgili kisi adina ve hesabina
tek basina hukuki islemde bulunmas1 miimkiin degildi. Dolayistyla, bdyle bir
danigmanin katilmi ancak ilgili kisinin ayirt etme giicline sahip olmasi
halinde miimkiindii. Ger¢ekten de, kendisine danigman atanan kisi ayirt etme
giiciine sahip olmadig1 takdirde, kanuni danigman bdyle bir islemi bizzat
yapamazdi”.

Katilm kayyimligi (Mitwirkungsbeistandschaft), yukarida bahsedilen
katilim danismanhiginin karsiligidir. Ancak, katilim kayyimmliginin, degisik-
likten 6nceki diizenlemeyle baglantis1 siirlidir. Zira, katilim danismanligi-

8 Ustelik, eski hiikiimde (m. 398/I1I) oldugu iizere, sartlar gerektirirse, yetiskinleri koruma

makami, ilgili kisinin malvarliginin resmi defterinin tutulmasina karar verebilir. Bu
defter, mirastaki resmi defterin alacaklilara kars1 dogurdugu sonuglar1 dogurur (IMK. m.
405/11T). IMK. m. 405/1V ise, yeni bir hiikiimdiir. Buna gére, iigiincii kisiler defterin
tutulmast icin gerekli bilgileri paylasmakla yiikiimlidiir.

0 BB s. 7047-7048.
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nin aksine, katilim kayyimliginda kanunda mutlak surette 6ngdriilen hukuki
islem kategorisi yoktur. Bunun yerine, katilim kayyimligi bakimindan tek
Olciit, ilgili kisinin somut olayda korunmaya muhta¢ olup olmamasidir.
Gergekten de, kayyimin gorevlerinin kapsami, yardima muhtag kisinin ihti-
yaglarma uygun olarak tespit edilir (IMK. m. 391/I). Burada ise, IMK. m.
396/I’de gegen “belirli isler (bestimmte Handlungen)” deyiminden ne anla-
stlmas1 gerektigi hususu 6nem arz eder. Bahsi gecen isler, katilim kayyi-
minin gorlislinii gerektiren haller olup, yetiskinleri koruma makaminin kara-
rinda gosterilirler. Ancak, belirtilmelidir ki, kisiye siki sikiya bagli haklarda
kayymmn hukuki isleme katilini miimkiin degildir’".

Katilim kayyimminin goriisiiniin alinmamasi halinde miieyyide eksik-
liktir’?. Bu takdirde, borglandiric1 islemlerde kanuni temsilcinin rizasmin
olmamasia iligkin hiikiimler kiyasen uygulanir. Dolayisiyla, karsi taraf,
kayyimdan, bizzat belirleyecegi veya hakime tayin ettirecegi uygun bir siire
icinde islemi onaylayip onaylamayacagini bildirmesini ister. Kayyimin
bahse konu islemi onaylamamasi halinde, kars taraf da islemle bagli olmak-
tan kurtulur (IMK. m. 19a/lI). Bu durumda ise, taraflar yerine getirmis
olduklarin edimlerin iadesini talep edebilirler (IMK. m. 19b/1, c. 1)".

E. Karma Kayyimhk

Karma (kombine) kayymlik (Kombination von Beistandschaft)’,
kisiye ozel tedbirlerin alinmasi gerektigi diislincesinden hareketle olustu-
rulmus bir tiirdiir. Bahse konu esnek tedbir tiirii sayesinde ihtiyaca uygun
hukuki yardim saglanmis olur. Nitekim, bu konuda Kanun gerekgesinde de
kabul edilen 6zdeyis (motto), “Devletin gerektigi kadar ¢ok yardimi, ve fakat
miimkiin oldugunca az miidahalesi”dir”.

' Yavuz/Erliile/Topuz, s. 95; BBI, s. 7016.

> Eksiklik miieyyidesi hakkinda ayrntili bilgi i¢in bkz. von Tuhr, Andreas: Borglar
Hukukunun Umumi Kism1 (Cev. Cevat Edge), C. 1-2, 2. Baski, Ankara 1983, s. 220-
221; Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Baski, Ankara 2017, s. 350;
Kocayusufpasaoglu, Necip/Hatemi, Hiiseyin/Serozan, Rona/Arpaci, Abdiikadir:
Borglar Hukuku, Genel Béliim, C. 1, 5. Baski, Istanbul 2010, s. 593 vd.; Tekinay,
Selahattin S./Akman, Sermet/Burcuoglu, Halik/Altop, Atilla: Tekinay Borgclar
Hukuku, Genel Hiikiimler, 7. Baski, Istanbul 1993, s. 381; Akinci, Sahin, Borglar
Hukuku Bilgisi Genel Hiikiimler, 10. Baski, Konya 2017, s. 118; Hatemi, Hiiseyin/
Gokyayla, K. Emre: Borglar Hukuku, Genel Boliim, 4. Baski, Istanbul 2017, s. 84.

' Yavuz/Erliile/Topuz, s. 95; BBI, s. 7048.

™ Karma kayymmlik yerine “birlesik kayyimhk” deyimi i¢in bkz. Kaplan, s. 393.

> BBIs. 7017.
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Karma kayyimlik miiessesesi, tek ciimleden ibaret olan IMK. m. 397
hiikmiinde diizenlenmektedir. Buna gore, refakat kayyimligi, temsil kayyim-
lig1 ve katilim kayyimligi karma bir bigimde kurulabilir. Boylece, i¢inde
bulundugu duruma ve somut olayin kapsamina gore ayni kisi hakkinda kay-
yimin refakati, temsili ve isleme katilim1 secenekleri ayn1 anda dngoriilebilir.
Ancak, hemen belirtilmelidir ki, karma kayyimlik, kapsamli kayyimliktan
farklidir’®. Diger taraftan, karma kayymmhk kapsanmundaki tedbirler ayrica
acgiklandig1 i¢in burada tekrara yer verilmemistir.

F. Kapsamh Kayyimhk

Tiirk Medeni Kanunu’nda oldugu tizere, mehaz Kanun’un degisiklikten
onceki halinde de, kiiciikliik ve kisitlama, vesayeti gerektiren haller olarak
diizenlenmisti. Kiigiikler bakimindan vesayet, yeni diizenlemede de mevcut-
tur (IMK. m. 327a vd.)”’. Bununla birlikte, kisith (entmiindigt) deyimi,
dolayisiyla da kisithlik halleri tamamen Kanun’dan g¢ikarilmustir’®. Yeni
diizenleme geregince, kapsamli kayyimlik (umfassende Beistandschaft) ise,
fiil ehliyetini sinirlayan tarzdaki vesayet miiessesesinin (kisitlamanin) halefi
olarak Kanun’da yer almaktadir”. Hig siiphesiz, bahse konu tedbir tiirii,
kayymmligin en nitelikli halidir.

Kapsamli kayyimhigm kurulup kurulmamasi bakimindan esas belir-
leyici unsur, ilgili kiginin 6zel bir bigimde yardima ihtiya¢ duymasidir. Zira,
IMK. m. 398/Ie gore, kapsamli kayymmlik, bir kisi 6zel olarak yardima
muhta¢ oldugu takdirde kurulur. Hiikiimde de belirtildigi iizere, kisinin ayirt

6 Kaplan, s. 393.

7 Ayrntili bilgi igin bkz. § 1.
8 Bahse konu degisiklige uygun olarak IMK. m. 17 hitkmii de degistirilmistir. Zira, bahse
konu hiitkmiin eski haline gore, “Ayuwrt etme giicii bulunmayanlarin, kiiiiklerin ve kisitli-
larin fiil ehliyeti yoktur (Handlungsunféhig sind die Personen, die nicht urteilsféhig,
oder die unmiindig oder entmiindigt sind)”. Halbuki, yeni diizenleme geregince, “Ayurt
etme giicii bulunmayanlarin, kiiciiklerin ve kendisine kapsamli kayyim atananlarin fiil
ehliyeti yoktur (Handlungsunféhig sind urteilsunfihige Personen, Minderjdhrige sowie
Personen unter umfassender Beistandschaft)”. Ayrica bkz. Sahin, Mustafa: Isvigre
Medeni Kanunu’nda Yapilan Degisiklikler Cergevesinde Tiirk Hukukunda Ayirt Etme
Giiciine Sahip Kiigiik Ve Kisithilarin (Sinirlt Ehliyetsizlerin) Nisanlanma Ehliyeti (TMK
m. 16/1, 118/IT), ABD., S. 4, 2014, s. 96-97.

Kaplan, s. 381. Buna uygun olarak, Isvigre Medeni Kanunu’nun yiiriirliigii ve uygulama
sekli hakkindaki hiikiimlerde (m. 14/11, c. 1’de), dnceki diizenleme geregince kisitli olan
kisilerin, yeni hiikiimlerin yiiriirliige girmesiyle birlikte kapsamli kayyimliga tabi
kilinacag1 6ngoriilmektedir.
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etme giiclinil siirekli tarzda kaybetmesi misalinde durum boyledir. Nitekim,
ileri derecede bunama (demans) hastalar1 siirekli olarak ayirt etme giiclinden
mahrumdur. Gergi siirekli ayirt etme giiciinden mahrum olan kimselerin
zaten fiil ehliyeti de mevcut degildir. Dolayisiyla, bu durumda kisiye kap-
samli kayyim atanmis olmasi, fiil ehliyetinde herhangi bir degisiklige yol
agmaz. Ancak, bu misalde de goriildiigii lizere, kapsamli kayyimliga ancak
¢ok istisnai hallerde, yani son care (ultima ratio) olarak basvurulabilir. Bu
sebeple de, zihni engelli kisiler® hakkinda kapsamli kayyimlik tedbiri uygu-
lanamaz. Boyle bir durumda, kisiye 6zel tedbirler alinip, karma kayyimlik
miiessesesinden istifade edilebilir®'.

Kayymmligin bahsi gecen tiirii, ilgili kisinin bakimi, malvarliginin
yonetimi ve hukuki islemleri ile ilgili her tiirlii isi kapsar (IMK. m. 398/II).
Dolayisiyla, kapsamli kayyimin gorev alaninin ayrica belirlenmesine gerek
yoktur. Ancak, belirtilmelidir ki, kapsamli kayyimlikta da, kisiye sik1 sikiya
bagh haklar sakli kalir. Zira, bahse konu haklar, fiil ehliyeti sinirlandirilmis
olsa dahi ancak ayirt etme giiciine sahip olan kimse tarafindan kullanilabilir
(IMK. m. 407). Nihayet, yardima muhta¢ kisinin fiil ehliyeti, kendisine
kapsamli kayyim atanmasindan etkilenir. Zira, IMK. m. 398/III geregince,
ilgili kisinin fiil ehliyeti, kendisine kapsamli kayyim atanmasiyla birlikte
kendiliginden sona erer™.

SONUC

Tiirk Medeni Kanunu ve eski diizenlemenin aksine, Isvicre Medeni
Kanunu’nda yetiskinlerin korunmasi i¢in tek bir resmi tedbir tiirii olarak
kayyimlik ongoriilmektedir. Kayyimligin tiirleri ise, esnekligin saglanmasi
ve ihtiyacin karsilanmasi i¢in arttirilarak altiya ¢ikarilmistir. Bunlar, refakat
kayyimligi, temsil kayyimligi, yonetim kayyimligi, katilim kayyimligi,
karma kayyimlik ve kapsamli kayyimliktir. Bu sayede, orantililik ilkesinin
giiclendirilmesi ve somut olayda kisiye 6zgili tedbirlerin alinmasi hedeflen-
mektedir.

Eski diizenlemeden farkli olarak, artik kayyimligin bazi tiirleri fiil ehli-
yetine etkide bulunabilir. Meseld, temsil kayyimliginda, yonetim kayyim-
liginda, katilim kayyimlhiginda, karma kayyimlikta ve kapsamli kayyimlikta

8 Zihni engelden ne anlagilmasi gerektigi hakkinda bkz. § 3, 1.

81 Yavuz/Erliile/Topuz, s. 97; BBI, s. 7048.
82 Yavuz/Erliile/Topuz, s. 96; BBl s. 7048.
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bu miimkiindiir. Ancak, refakat kayyimliginda ise, ilgili kisinin fiil ehliyeti
siirlandirilamaz.

Kanaatimizce, mukayeseli hukuktaki gelismelere uygun olarak, ¢calisma
konusu kayyimlik tiirlerinin Tiirk Hukuku’nda da kabul edilmesi tavsiye
edilir. Bu amagla, vesayetin yerine, yetiskinlerin korunmasi hukukuna iligskin
ozellikle de Isvigre Hukuku’ndakine uygun hiikiimlerin ihdas edilmesi dogru
olur.
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