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TURK YARATILIS MiTLERINDE TOPRAK*
¢
SOIL IN CREATION MYTHS OF TURKS

Ekber ENVERI*

0Z: Yaratilis mitlerinde geleneksel olarak ilk insanlar, belirli bir toplumun ¢evresinde hangi
dogal varliklar daha fazlaysa ondan yaratilmislardir, denilebilir. Ancak evrensel olarak
insanin, hem kendisinin hem de tiim canlilarin temel besin kaynag olarak gordiigii topragi
ayni zamanda her seyin ¢ikis noktasi olarak algiladig1 anlasiimaktadir. Bu yiizden birgok
mitte insanin topraktan yaratildig aktarilmistir. Tiirk yaratilis mitlerinde ise durum biraz
daha farkhdir. Bilindigi gibi Tiirklerin tarih sahnesine ¢ikmadan oénceki dénemlerinde
agactan yaratilma mitleri goriinmektedir. Ancak sonraki dénemlerde, ozellikle Tiirk
boylarinin biiytik oranda bozkira ¢ikislari ve dolayisiyla da hayat tarzlarindaki degisiklik soz
konusu mitlerine de yansimis olmalidir. Kisacas1 Tiirk yaratilis mitlerindeki topraktan
yaratilma mitlerinin sadece semavi dinlerle olan temaslariyla agiklanmasinin tek basina
yeterli olmayacagi kanisindayiz.

Anahtar Kelimeler: insan, Tiirk, mit, yaratilis, toprak.

ABSTRACT: In creation myths traditionally, the primitive-human can be said to be what
material was created from it in a particular society. But universally, it is understood that man
perceives everything as a starting point for the soil, which sees itself and all living beings as the
main food source. That is why in many myths, human are reported to have been created from
the soil. In the myths of Turkish creation, the situation is slightly different. As it is known, in the
previous periods before the Turks came to the stage of history, the myths of creation from trees
are seen. However, in later periods, especially the changes of the Turkish tribes in the way of
the (Inner Asia) Steppe and therefore the way of life, must be reflected in their myths. In short,
I do not think it will be enough alone to explain the myths of creation from the soil in the myths
of Turkish creation only through the contacts with heavenly religions.

Keywords: Human, Turk, myth, creation, soil.

Giris
Yaratilis mitleriyle ilgili yapilan arastirmalar 6nemli fikirlerin ortaya
cikmasini saglamistir. Bu fikirlerden biri Rosenberg’e aittir. Rosenberg’in
bildirdigine gore, yaratilis mitlerinde geleneksel olarak ilk insanlar, belirli
bir toplumda hangi malzeme daha fazlaysa ondan yaratilmiglardir. Ornegin,
Navajo Kizilderilileri mitolojisinde ilk adamla ilk kadin misir basaklarindan,
Norve¢ mitolojisinde iki agactan yaratilmislardir. Yunanistan'in ¢cok daglik,
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topraginin ¢ok kayalik olmasi nedeniyle yeni kusak insanlarin yaratilisinda
taslarin kullanilmasi akla yakindir (Rosenberg, 2003: 54). Bir anlamda ilk
insanlarin yasadiklar1 bolgelere gore o6zellikle korunma, alet yaratma gibi
fizyolojik ihtiyaclarin1 giderebilecekleri maddelerle “yaratma” isi arasinda
baglanti kurduklari anlasilmaktadir. Diger bir deyisle toprak, camur, kil gibi
maddelerle kendilerinin yaptigini, yaraticilarinin kendilerine yaptigini
diistinmiislerdir.

Baz1 topluluklarda yaratilis ile ilgili diisiincelerin ve kullanilan
malzemelerin zamanla degistigi goriilmiistiir. Ozellikle bu yazida 6rneklem
olarak ele alacagimiz Tirk yaratilis mitlerinin 6nemli degisikliklere
ugradigi gorilmektedir. S6z konusu degisimin sebepleri sdyle aciklanabilir:
Ik olarak bu degisim yahut doniisiimiin altinda yatan en o6nemli
faktorlerden birisi Tiirklerin hayat tarzlarinda yasadiklart kokli
degisikliklerde oldugunu kaydetmemiz gerekir. Tiirk mitolojisinin degisik
donemlere ve bolgelere gore cesitlilik arz eden yaratilis mitleri oldugu
bilinmektedir. Bunlarin arasinda 6zellikle toplayicilik, avcilik ve ilkel bahge
tariminin hakim hayat tarzi oldugu devirde olusan “agactan yaratilma”
olgusunun Tiirklerdeki en eski yaratilis miti oldugu diisiiniilmektedir. Bu
baglamda “agactan yaratilma” mitleri, Tlirk koken mitleri arasinda en eski
yaratilis mitleri olarak kabul edilebilir. Bunun temelini de yine Tiirklerin
tarih sahnesine ¢ikmadan Onceki devirlerde yasadiklar1t kabul edilen
bolgenin orman olusu ve kiiltlirel olgularla iliskilerindeki sistematik
tamamlanis olusturmaktadir. Kaynaklarda Tiirk mitolojik anlatilarinin
bazilarinda insanin balciktan yaratildigini gérmekteyiz. Ornegin Altay
yaratilis mitinde su ifadeler dikkat cekicidir: “Yine giinlerden bir giin, Tanri
Ulgen denize, bakarak duruyordu, sasirdi birdenbire. Bir toprak pargacigi,
sularda yiiziiyordu, topragin iizerinde, bir kil gériiniiyordu. ‘Toprak
listiindeki sey’ dedi, ‘nedir acaba?’ insanoglu bu olsun, insana olsun baba.
Gériinmeye basladi, insan gibi bir gsekil, birden insan olmugstu, toprak
listiindeki kil”. Bu ilk insanin ise, adi olmustu Erlik.” (Ogel, 1971: 100-101).
Ogel'in aktardigina gore, iran mitolojisinde de ilk insan, kil denilen
yapiskan topraktan yapilmisti. Onun icin Iranhlar ilk insana “kil sah” adim
veriyorlardi. Tiirkler ise daha ¢ok “balcik” tizerinde durmuslardir (1971:
101).

Turk yaratihs mitlerinin c¢esitliligi c¢ercevesinde Altay yaratilis
mitlerinin 6zgiin bir yeri vardir. Eski Altay inanclarina gére bas Tanri
Ulgen, biitiin samanlar;, hatta biitiin insanlar c¢icekten yaratmigtir,
kendisinin de ag (ak) cicekten yaratildigina dair inanclar vardir (Bayat,
2005: 119). Yine Tirkler arasinda tespit edilen bir yaratilis mitinde ilk
insan, ulu ata-ana magarada tabiatin dért unsurunun istiraki ile yani
giinesin (sicaklik), topragin (balcik), suyun (sel) ve rizgarin vasitasiyla
olusmustur. Lakin kaydetmek gerekir ki giinesin isareti (delili), giinesin
sicakligi magarada Ay-Ata ve Ay-Va'nin yaratilmasinda esas baslangic¢
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olmustur. Giines’in yaratici kadin baslangici gibi diisiiniilmesi onun eskiligi
ile ilgilidir. Tirk topluluklarinin mitolojik anlatilar1 {izerindeki
arastirmalar, glinesin bu topluluklarda ¢ogalmanin, yaratmanin baslangici
gibi ortaya ciktigin1 gostermektedir (Bayat, 2005: 67). Bilindigi gibi bu
anlatilar, Tiirk topluluklarinin tarihsel derinligi ve yasadiklari cografi
genisligi nedeniyle tek bir ¢izgi halinde olusmus kiiltiir yaratmalarindan
ibaret degildir.

Ikinci olarak Tiirk yaratihs mitlerinde “agactan yaratilma” mitlerinin
baskinhg1 dikkatimizi ¢ekmektedir. Insanlarin “topraktan yaratilma”sina
dair evrensel mitlerin yayginlig1 s6z konusu olsa bile topraktan yaratilma
mitlerinin Tiirk mitolojisinde fazla yer bulmamasi ve buna karsilik “agactan
yaratilma” mitlerine dair izlerin ¢oklugu bu durumu daha da ilging hale
getirmektedir. Yaygin olarak giiniimiizde bile, Turk kiiltiir ekolojisi i¢cinde
tarihi-kiiltiirel siirekliligini goreceli bir sekilde en homojen bicimde
stirdiiriildigii diistiniilen Sahalar/Yakutlar arasinda, ilk insanin kozmik
agacin icinde, belinden yukarisi ¢iplak bir kadin tarafindan beslendigine
inanilmasi dahi Tirklerde ilk insanin agactan yaratildigina dair 6nemli bir
delil olarak kabul edilebilir. Yine “agactan yaratilma” sekli tarihsel olarak
tarim hayatina diger Tiirk topluluklarindan daha erken gectikleri
varsayllan Uygurlar arasinda ve olduk¢a ge¢ bir donem olan 13. ylizyilda
kaleme alindigi diisiinilen Oguz Kagan Destani’'nda kendini
gostermektedir. S6z konusu destana gore, Oguz’'un ikinci esinin bir agac
kavugundan ¢iktigi/yaratildiglr aktarilmaktadir (Bang ve Arat, 1936: 15).
Hatta Anadolu Tiirkleri arasinda agaglarin icinden c¢ikan kadinlarin
anlatildig1 efsaneler, agac¢ ile primel kadin-ana motifinin arkaikligini
gostermesi bakimindan ilgingtir.

Saha/Yakut Tiirkleri arasinda derlenmis Er Sogotoh Destani’'nda yer
alan yaratilis mitinde, kahraman Er Sogotoh’un yaratilmis ilk insan olup
yeryuziine indirildigi diisiintilmektedir. Esi olmadig1 icin ¢ok zahmetler
cekmektedir. Bu anlatida oldukga biiyiik ve neredeyse her seyin anasi olan
ve biitiin varligin kendisine bagh oldugu, ayni zamanda yerle gogu birbirine
baglayan “Aga¢ Hakan” motifi goriilmektedir. Burada 6zellikle her seyin
anasi olarak nitelendirilen “Aga¢ Hakan” motifi anlasilacag lizere orman-
agac kiiltiinlin en eski sekillerinden birinin izlerini tasimaktadir. Bu da
agacin Ug¢lii samanik evrenin her boliimiini temsil ettigi gerceginden
dogmus olabilir. Agacin Tirk kiiltiir havzasindaki kutsalliginin sebepleri
arasinda bu mitsel anlatilarin da etkisi olmus olabilir. Clinkii s6z konusu
inanisa gore aga¢ Ug¢li samanik evreni birbirine baglayan bir kopri
durumundadir. Séyle ki aga¢ kokiiniin yer altina, govdesinin yeryiiziine ve
dallarinin ise gokyliziine uzanmasi bu disiinceyi pekistirmistir. Hatta
Bayat'in kendi ifadesiyle, “Altay samanlarinin tasavvuruna gére ruhlar ti¢lii
béliimde yasarlar: Yerin altinda, yerde ve gékte. Umumiyetle, genel olarak
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yerin altinda yasayan ruhlari ‘Kérmesler’, g6k ruhlarini ‘Kuday’, yer ruhlarini
ise 'Yer-Sub’ (toprak-su) veya ‘Altay’ diye adlandirirlar.” (Bayat, 2005: 62).

Topluluklarin Yasam Tarzi ve Mit liskisi

Tirklerin bozkira ¢ikisi ve step kiltiiriinii benimsemesinin ardindan
Tiirk hayat tarzinda oldugu gibi Tirk kiiltiir hayatinda da olaganiistii bir
degisim ve doniisiim yasanmistir. Bu degisim ve doniisiim sonucunda Tiirk
kiltlri gelisimini farkli yonlerde inkisaf ettirmis olmalidir. Kisacasi hayat
tarzindaki degisim ve doniisim kiltiir degisimini ve donilisimiinii de
beraberinde getirmistir. Boylece ortaya ¢ikacak olan koklii degisimin de
Tiirk yaratilis mitlerine etki etmesi kacinilmazdir. Elbette Tiirklerin bozkira
cikmadan o©nce, magara cevresinde olusturduklar1 ilkel bahge tarimi
doneminde de topragin dnemini fark ettikleri anlasilmaktadir. Baska bir
ifadeyle Turk kiiltiir tarihinde, s6z konusu topraga ilk baglanma, atesle
birlikte yasanabilir ve korunabilir kilinan magaralara yerlesme ve buna
bagh olarak gezici veya yar1 gogebe toplayici hayat tarzinda miimkiin
olmustur.

Ic Asya bozkinmin smirsizigi ve dolayisiyla bu siirsizhga bagh
olarak yasam tarzinin bozkirin kendisi gibi sinirsiz olusu ve kalabalik
hayvan siiriilerine sahip ¢esitli boylarin bu cografyaya/otlaklara sahip
olma/milk edinme istegi dogal olarak otlak sorunlarini da beraberinde
getirmistir. Boylece boylar arasi rekabetten dogan cekismeler ve bir
anlamda toprak miilkiyetinin kismen taninmasi, miilkiyetin yeniden
tanimlanmasi ile diizenlenmesi meselesine ¢6ziim olarak tiim boylar tek
bir st otoriteye boyun egmeye zorlamistir. Otlak arayisi ve topragi miilk
edinme ihtiyac1 biiylik oranda hayvancilikla gecinen Altay kavimlerine
ciddi anlamda topragin o6nemini kavratmis ve dolayisiyla da onu
tanimalarini saglamistir. Petrovsky vd.'nin verdigi bilgilere gore (1988: 71),
bozkirda boylar arasi anlasma askeri demokrasi yahut “esitler arasi
birincilik” olarak  tanimlanan devlet  teskilatini dogurdugu
varsayllmaktadir. Ornegin &éncesinde bir orman kavmi oldugu bilinen
Mogollarin 12. yiizyilda bozkir gécebeligine gecis yapmalar1 yakin donem i¢
Asya’daki boy birliginin 6nemini goézler Oniine sermektedir. Cengiz
Imparatorlugu diinya tarihinde ilk defa bir yandan Uzak Dogu diger yandan
Orta Dogu ile Avrupa’y1 gercek anlamda birlestirmistir. Her ne kadar
Eskicag'in ve Ortacag’in baslarinda diinyada birka¢ kez kiiltiirel baglar
olustuysa da o kadar onemsizdi ki 14. yiizyillda kurulan iliskilerle
kiyaslanamazdi (1988: 71).

Bozkir cografyasinin genis sinirlari ayni zamanda onlari istemeden
de olsa bircok yerlesik ve topraktan gecinen topluluklarla sinirdas etmistir.
Dogal olarak s6z konusu yerlesik yahut yar1 yerlesik toplumlarin
kiltlirleriyle temas sonucu da bozkir halklarinin evren tasarimindaki
algilarinda degisme yasanmis olma ihtimalini de gtz ardi etmememiz
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gerekirl. Yukarida da kaydettigimiz gibi, biiylik 6l¢iide kurak iklime sahip
Avrasya bozKkirinin cetin sartlari biiylik boy birlikleri halinde Tiirk devlet
teskilatlanmasini sagladig: gibi biiyiik Tiirk devletlesmesi diyebilecegimiz
kabileden devlete giden yolu da hizlandirmistirz. Bu keskin déniisiim
sonucunda Altay ve Tiirk kavimlerinin bir ¢ag kapatmasina olanak veren
bozkir hayvanci gocebe hayat tarzi aym1 zamanda Altay Tirk “mitik”
donemi anlatilarim1 giderek sonlandirip devletlesme ihtiyacina binaen
“epik” doneme gecisini hizlandirmistir.

Antik donemdeki yerlesik sehir devletleriyle kiyaslanamayacak
olgekte bozkir boy birliklerinin olusumuna bir alt yap1 niteligindeki epik
destan devrinin baslamasi, Tiirk mitsel anlatilarim1 yerellik ve dar bolge
(orman vb.) anlayisindan koparip bunlara bozkirin kendisi gibi bir genislik
ve sonsuzluk kazandirmistir. Hatta s6z konusu bu durum Tirk cihan
hakimiyeti mefkiiresinin olusmasina da ayrica sebebiyet vermistir. Soz
konusu durumu Turchin séyle izah etmistir: “M.0. 3000 ilé 1800
dolaylarinda on altidan fazla ‘mega imparatorluk’ mevcut bulunup bu siyasal
orgiitler zirvelerindeyken an azindan bir milyon kilometrekarelik bir sahada
hiikiim stirmiislerdir. Bu denli genis endiistri-dncesi devletleri bir arada tutan
ne olmustur? Ben mega-imparatorluklarin en yogun olarak gortildiigii dogu
Asya’da imparatorluk dinamiklerinin motive ettigi bir mega-imparatorluk
[olusumu] stireci One siiriiyorum. Bu ‘ayna-imparatorluklar’ modelinde,
bozkir gogerleri ile yerlesik tarimcilarin diismanca iliskileri, hem gégerlerin
hem de tarimcilarin politik dlcekte ve dolayisiyla askeri giic bakimindan
biiyiimesi yolunda baski yapan katalizér bir siirecle sonuglanmigstir. Model,
bozkir sinirinda yerlesmenin siklikla imparatorluklarin olusumuyla baglantili
oldugunu éne stirmektedir.” (Turchin, 2009: 191).

Tiirk yaratilis mitlerinin agactan topraga evirilmesinin, daha énemlisi
insan yaratilisinin topraga baglanma anlayisinin temelini belki de bir
ataerkil yap1 sonucu ortaya ¢iktig1 diisiiniilen topraga dayali bozkir kurgan-
mezar Kkiltinin sekillenmesiyle yogrulmus olmanin altinda aramak
gerekir. Ornegin bir ath-gdcebe bozkir kiiltiiriiniin olusumu sonucu ortaya
ciktig1 diisiiniilen Koroglu Destani’'nda kahramanin mezardan ¢ikmasi
(Bayat, 2005: 76) sembolik olarak topraktan yaratilmaya yapilmis bir
gonderme olarak diistiniilebilir.

Biiylik oranda atli/coban gogebe [pastoral nomadism] hayat tarzina
gecis yapan Tirklerin bu gecis hizina karsilik kiiltiirel anlamda yaratilis
mitlerinde pek fazla bir degisim ve doniislim yasanmamistir. Bu durum ise,

—

Tiirklerle bir nevi soy degilse bile kiiltiirel ortakliklar1 bulundugu varsayilan antik
medeniyetlerden Siimerler ve Altay ailesi teorisince akrabalifi diisliniilen Japon
mitlerinde de durumun farkli olmadig1 goériilmektedir. Mustafa Erdem, William Neil'e
dayanarak, “Sintoizmde bulunan bu inanis, benzer sekilde eski Mezopotamya dinlerinde de
gérilmektedir. Buna gdre insan, tanrilarin miicadelesi sonunda akan kanin toprak ile
karismasindan ortaya ¢ikmigtir.” (Erdem, 1999: 7).

2 Konuyla ilgili bkz. (Turchin, 2009: 196).
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ayrica kiltiiriin en énemli kismini olusturan inang sistemlerinin yasam
tarzina kiyasla daha yavas degistigini gostermektedir. Bu degisimin kiiltiire
hizlica yansimamasinin bir diger sebebi ise yukarida da degindigimiz gibi
Tiirk topluluklarinin birbirinden 6nemli 6l¢lide farkli cografyalarda kismen
farkli ve ozgln kiltliir yaratma siireci yasamis olmalaridir. Dikkatli
bakildiginda “agactan yaratilma” mitlerinin 19. ve 20. yuzyillarda
derlendigi bolgelerdeki Tiirk topluluklarinin tarihsel siirecte genelde
anaerkil bir yapiya sahip olan ve bozkir hayatina gecmemis Tiirker
olduklar goriilecektirs.

Evrensel olarak yaratilis mitlerinin toprakla iliskilendirilmesinde
topragin kendisinin yaratilmasi hakkindaki anlatilar da onemli bir yere
sahiptir ve dogal olarak topragin yaradilisinin insanin yaradilisindan daha
eski olusu s6z konusudur (Boratav, 2012: 93). Kisacasi insanlarin
topraktan yaratilmasindan once toplumlarda topragin yaratilmasiyla ilgili
mitlerin var olmasi gerekir, diyebiliriz.

Topragin yaratilisinin ardindan ortaya ¢ikan anlatilarda topragin can
ve ruh verme dislincesinin de yayginlik kazandigini sdylemek yanls
olmayacaktir. Campbell'in degerlendirmeleri de bu hususu destekler
mahiyettedir: “Antik pagan asmasiyla yeni Hiristiyan Incil'inde yer alan
simgeler, sozciikler ve gizemler aynidir. Varligi evrene yasam diirtiistinti
veren élen ve dirilen tanri mitosu, paganlar tarafindan Isa’min ¢armiha
gerilmesinin binlerce yil dncesinden beri biliniyordu. En eski tarim
toplumlarinda imge gergek insan kurbanlariyla yasatilmisti. Bunlarin amaci
biiyiiseldi, tirtinlerin yetismesini saglamakti. Daha sonraki, kozmopolit Helen
kentlerinde ise insanin igselligine iliskin duygular doganin duraganlagtirici
etkilerinden arindi. Toprak eskisine gére daha yakindan tanindi, antik
mitosun soyutlasmastyla, toprak biiytsiinden ruhsal gelisme diizlemine
gecildi. Tarlalara can vermekten ruha can vermeye déniildii.” (Campbell,
1994: 33-34).

Ozellikle ge¢ donem Tiirk mit ve efsanelerinin semavi dinler
etkisinde sekillendigi diisiiniilmektedir. S6yle ki Samanist mitoloji ile
beraber islamiyet’i iceren mitler de olugsmustur. Bunlarin esasen islam’in
yayllmasindan sonra sekillendikleri rahatlikla diistiniilebilir. Bilindigi gibi
insanin diinyaya gelmesi hakkindaki Islami mitolojik anlati su sekildedir:
“Gék Tanri, Cebrail'i génderir ve: ‘Git sudan insan yarat’ der. Cebrail onun
istegini yerine getiremez. Ikinci defa atesten insani yaratip diinyayr bezesin
diye Cebrail’i génderir. Lakin yine bir netice hasil olmaz. Uciincii kez Cebrail’e
topraktan insan yapip diinyayi siislemesini soyler. Bunu isiten toprak bunun
olmamasi igin feryat eder. Gék Tanri Cebrail’i tekrar génderir ve topraga
sdyle demesini séyler: ‘Insan ondan borg alacak, éldiigii zaman ondan alinan
geri verilecek.” Toprak buna razi olur. Toprak séyle séyler: ‘insan olusur,

3 Tirk mitolojisinin anaerkil donemi ve Tiirk mitolojisinde ana tanriga kiiltiiniin izleri
konusunda ayrintih bilgi i¢in bk. (Yolcu, 2014).
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yasar ve 6liir. Topraktan yaratildigi icin yine toprak olur.” Boylelikle toprak
verdigi borcu geri alir.” (Bayat, 2005: 120). Bu mitte tabiatin dort biiyiik
unsurundan biri olan toprak insanin sekillenmesinde istirak eder ve mitte
Gok Tann yaraticr gili¢ gibi, glizellik isteyen bir Tanr1 gibi goriiniir. Cebrail
tipi ve insan-toprak iliskisi Islam dininin tesiri altinda olusmustur (2005:
120).

Medeniyet ve din degisimiyle birlikte karisik mit ve efsaneler de
ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ornegin; Memluk Misir'inda Tiirklerin mensei
ile ilgili olarak anlatilan efsanede insanin yaratilis1 soyle anlatilmistir;
“Giines, Saratan burcuna girdigi bir sirada, suyu ve topragi isitmaga basliyor.
Bu sular ile balgiklar bir magarada toplaniyorlar ve magara da, onlara bir
ana rahmi vazifesi goriiyor. Bu balgiklardan meydana gelen Tiirklerin ilk
atast da, Ay-Ata adini aliyor.” (Ogel, 2001: 48). Burada ilging bir sekilde
Islam mitolojisinden énceki Tiirk mitlerinde de, yaratilis veya tiireyisle
ilgili anlatilar arasinda dag ve magara unsurlarinin birleserek yer aldigi
gortliir. Bu baglamda magara adeta bir ana rahmi islevi tistlenir ve dag da
dogurganlik ézelligi kazanir. Yani bu anlatilarda Tiirk mitolojisiyle islam ve
kismen de Misir mitolojilerinin ilging bir sekilde harmanlandigl yahut
sentezlesme yoluna gittigi goriilmektedir.

Yaratilis mitlerinde yer alan toprak kesinlikle siradan bir toprak
degildir. Ozellikle de insanin yaratihsinda yer alan topragin cansiz ve yahut
kara toprak olmadifi anlasilmaktadir. Ornegin, Yunan gelenegindeki
anlayisa gore, Tanrinin (Tanr1 Zeus'un) insani cansiz topraktan degil, oglu
Dionysos’'u yiyen Titanlarin kiillerinden yaratir. Yani insan o6limsiiz
Dionysos o6ziinden bir parcadir, aynt zamanda bir parcasi da 6liimli
Titan’dandir. Gizeme kabul térenlerinde, hepimizde bir pargasini yasatmak
icin 6len 6liimsiiz tanridan bir parca oldugumuz 6gretilir (Campbell, 1994:
23). Ayni sekilde Tiirk yaratilis mitlerindeki toprak da siradan kara toprak
degildir.

Son olarak, ilk insanin toprag kendi yaratilisiyla 6zdeslestirdigi
goriilmektedir. Baska bir deyisle insanin toprakla yakindan ilgilenip arag-
gere¢c yaratmaya baslamasi ile her seyin ve dolayisiyla kendi yaratilisi
hakkinda diisiince tiretmeye baslamasi arasinda baglant1 kurulabilir. Soyle
ki comlekei su ve toprag: karistirarak ilk ¢anagini, insaat ustasi yine su ve
toprag1 karistirarak ilk tuglasini ve sanat¢i da yine su ve topragl
karistirarak ilk biblosunu bu sekilde yaratinca insan hayatindaki pek ¢ok
seyin kaynaginin toprak oldugu algisi iyice giliclenmistir. Hatta s6z konusu
insan eliyle olusmaya baslayan ve bizim sanat adini verdigimizi yaratma
isleminde zamanla paradoksal bir durum dahi ortaya ¢ikmistir. Oyle ki
bunun sonucunda drnegini gordigiimiiz Antik Yunan veya benzer paganist
toplumlarda tanrilarin idealize edilerek topraktan heykellerde
yasatilmasina kadar ileri gidilmistir. Campbell’e gore, tanrilar ve tanrisal
varliklarin insan yapimi heykellerde yasatilmasi paradoksal bir durum arz
etmekle birlikte tanr1 kavraminin s6z konusu donemlerde daha tam
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anlamiyla soyutluk kazanmadigini da goéstermesi bakimindan 6nemlidir.
Hatta tanrinin Kkutsal kitapta “yukarida” bir sey olarak tanimlanmasi,
evrenin maddesi degil, ondan farkli bigimde yaraticis1 olarak bilinmesi
maddeyi kutsalliktan arindirmis ve basit topraga dontistiirmiistiir. Boylece
pagan diisiince dogada kutsallik goriirken, Kilise, onu seytana ait olarak
gormistiir (Campbell, 1994: 28). Kisacas1 Campbell'in da ifade ettigi gibi
tanrinin soyutlanmasiyla birlikte maddi diinya ve dolayisiyla toprak eski
onemini kaybetmistir.

Yaratma mitleri ve dolayisiyla insanin topraktan yahut agagtan vb.
unsurlardan yaratilmasina olan inan¢ ayni zamanda yaratilmiglarin ve
ozellikle de insanlarin geldikleri yere tekrar geri donmeleri gerektigi
inancin1 da beraberinde getirmistir. Kisacasi topraktan gelenin 6liince
tekrar topraga gomiilmesi (donmesi) bunun bir isaretidir denilebilir+
Yalniz topraktan yaratilma mitlerinin diinya iizere yayginlasmasina ragmen
olen kisilerin agactan tabut icinde tekrar topraga gomiilmelerindeki durum
ise kanimizca ¢ok eski samanik inancin yeni inangla birlestirilmesinden
baska bir sey olmasa gerektir. Aslina bakilirsa o6len Kkisinin tabuta
konulmasi bir samanik unsurken (agac¢tan yaratilma ve dolayisiyla agac
kavuguna gomiilme) daha sonraki donemlerde topraga gomilmesi
(toraktan yaratilma ve dolayisiyla topraga gomiilme) iki 6nemli inancin i¢
ice gecerek sentezlendigini gostermektedir.

Tiirk mitolojisinde de bu durum ¢ok farkh degildir. Ornegin Altay
kozmogonik efsanesinde Tanri’'nin suyun dibinden toprak getirmek iizere
gorevlendirdigi “kisi” ile cehennem hakimi Erlik Han arasindaki ayniyet,
diinyanin bircok yerindeki yaratilis efsanelerinde ortaklasa olarak “ilk
insan”, “efsanevi ata’nin ayni zamanda “ilk 0li” seklinde kendini
gostermesi suretiyle acikliga kavusmaktadir (Glinay ve Giingor, 2003: 92).

Sonug

Turk yaratilis mitlerindeki degisim ve doniistimiin kaynagini son iki
bin yilda temasa gectigimiz semavi dinlerde aramanin dogru olmadigi
kanisindayiz. Halk diisiincesinin agir travmalar ve derin sarsintilar disinda
degisen medeniyet ve kiiltiire kiyasla genelde daha yavas degisebilecegini
de dikkate alarak s6z konusu hayat tarzindaki degisimin mitsel anlatilara
da elbette kisa zamanda yansimayacagi disiiniilebilir. Ancak o6zellikle
bozkir hayvanci gégebe yasam tarzini benimsemis Tiirklerin kismen erken
sayilabilecek bir zamanda biyiik oranda “mitik” anlati dénemini kapatip
“epik” anlati doénemine gecis yaptiklar1 soylenebilir. Yani Turk
topluluklarinin eski hayat tarzim1 birakip bozkir-hayvanci gocebelige
gecislerinin ardindan s6z konusu bu degisim, kiiltiir hayatlarinda da 6nemli
Olgliide bir degisim ve doniisiim yasamalarina sebep olmustur. Kisacasi
kiltiirtin 6nemli bir parcasi niteligindeki kutsal anlatilar arasinda yer alan

4 Tanrinin cennetten kovulduktan sonra Adem’e sdyledigi de bu sekildedir; “Topraksin ve
topraga doneceksin.” (Campbell, 1994: 22).
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agactan yaratilma mitlerinin topraktan yaratilma mitlerine evirilmesi,
ancak bu hayat tarzindaki degisimle a¢iklanabilir.

Bozkira c¢ikis ve bu hayat tarzinin Tiirkler icin kabileden devlete
giden en kisa yol oldugunu kaydetmistik. Ozellikle kabileden devlete giden
yolun daha dogrusu devletlesmenin bir bakima s6zlii provasi niteligindeki
destan anlaticilik geleneginin de yine devletlesme ihtiyacindan dogmus
olabilecegini de goz ardi etmemek gerekir. Ozetle bozkir hayati Tiirk
anlatilarini erken donemde “mitik”ten “epik”e cevirmeye zorlamistir. Baska
bir deyisle bozkir hayati, Altay ve Tiirk topluluklarinda s6z konusu gecis
sliresini hizlandirmis ve bunun sonucunda “mitik” dénemin degisim ve
donilisimii tam gerceklesmeden bu topluluklarin “epik” doneme
gecmelerine sebep olmustur. Boylece hayat tarzi geregi Tirklerde
“topraktan yaratilma mitleri” dénemi, tam olarak baslamadan kapanmistir
denilebilir. Dogaldir ki, bozkir disindaki Tiirk topluluklar1 tam aksine eski
Tiirk “mitik” dénemi anlatilarini uzun siire devam ettirmislerdir. Ozellikle
Orta Asya’nin kuzey bolgeleri ve Gliney Sibirya boélgesi topluluklari, daha
dogrusu bozkir1 idrak etmeyen topluluklar bu sekilde yalniz topraktan
yaratilma mitlerini degil, yasadiklar1 orman bélgesine de uygun olarak
agactan yaratilma mitlerini cagimiza kadar siirdiirmeyi basarmislardir.
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