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MODERN SIRP EDEBIYATINDA OLUMLU TURK IMAJI
L g
POZITIVE TURKISH IMAGE IN MODERN SERBIAN LITERATURE

Mirjana MARINKOVIC®

0Z: Bu calismada modern Sirp edebiyatinda Tiirk dili, kiiltiirii ve yasam tarzinin unsurlarini
yansitan bazi eserler incelenmektedir. Modern Sirp edebiyati XIX. asrin sonu ile Birinci
Diinya Savaginin sonu arasindaki dénemi kapsamaktadir. XIX. asirda Osmanh Imparatorlugu
parcas! olan Sirbistan’da biiylik degismeler yasanmaktaydi. Birinci Sirp Ayaklanmasiyla
(1804-1813) baslayan ve Berlin Kongresiyle (1878) sonug¢lanan dénemde Sirbistan yavas
yavas Osmanl hakimiyetinden kurtularak tam siyasal bagimsizlig1 kavusmustur. Bu siirecte
Sirp aydinlar ve yazarlar arasinda Tiirk imaji degismeye baslamistir. Asrin baslarinda
Tiirklere diismanlikla ve nefretle bakildigi halde sonlarinda bu bakis a¢is1 tam tersine
doniismiistiir. Tirkler ve adetleri eski iyi nizam, aile gelenegi ve {istiin insan faziletlerinin
simgeleri olarak goriildii.

Olumlu Tirk imaji verenler arasinda Jovan ve Dragutin Ili¢ kardesler, Branislav Nusi¢,
Aleksa Santié, Jelena Dimitrijevi¢ gibi yazarlar, eserlerinde Tiirk dili, Tiirk geleneklerini,
Tirk ruhunu ve acilarini ne kadar derin bilip anladiklarini géstermislerdir. Nostalji ve
sempatiyle orilii duygusal siirleri ve diiz yazilar1 bugtlinkii okurlari bile etkilemektedir.

Anahtar Kelimeler: XIX. asir Sirp Edebiyaty, Ttlirk imaji, oryantalizm.

ABSTRACT: This study examins some works that reflect the elements of Turkish language,
culture and lifestyle in modern Serbian literature in a positive way. Modern Serbian literature
includes period between the end of the 19th century and the end of the First World War. In
19th century big changes were experienced in Serbia, which was part of the Ottoman Empire
for centuries. In the period beginning with the First Serbian Uprising (1804-1813) and ending
with the Berlin Congress (1878), Serbia gradually recovered from Ottoman domination and
achieved full political independence. In the process, the Turkish image began to change among
Serbian intellectuals and writers. In the beginning of the century, when hostility and hatred
towards the Turks prevailed, this point of view turned in the opposite direction at the end of
the century. Turks and their customs were seen as symbols of old good order, family tradition
and superior human virtues.

The writers, such as brothers Jovan and Dragutin Ili¢, Branislav Nusié, Aleksa Santi¢ and Jelena
Dimitrijevié, who created positive Turkish image in their literature, showed how deeply they
understood Turkish language, Turkish traditions, Turkish spirit and sorrows. With their
sentimental lines in their poetry and prose wattled with nostalgia and sympathy, these writers
make an astonishing impression even on readers of our time.

Key words: XIX. century Serbian Literature, Turkish image, orientalism.
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Giris

XIX. asir hem Sirbistan hem de Osmanh Imparatorlugu icin biiyiik
degisme ve meydan okuma asriydi. Osmanh Imparatorlugu Tanzimat
donemi ve Avrupalilasma ve modernlesme siireci igindeydi. Sirbistan ise
Birinci (1804-1813) ve Ikinci Sirp Ayaklanmasindan (1815) sonra yavas
yavas once 0zerkligi kavusarak (1830) tiim devlet istiklaline kavusmustur
(1878). Bu olduk¢a karmasik bir dénemde hem Osmanli Imparatorlugu
hem de Sirp Prensligi biiylik kuvvetlerin gerek siyasal gerekse ekonomik ve
kiltlir etkisine maruz birakilmistir. Hem Osmanh Tiirkleri hem de Sirplar,
ic ve dis etkenler tarafindan yonetilen yeni kosullar icinde milli ve devlet
kimligini aliyorlardu.

Sirbistan iistiindeki Osmanli veya Tiirk egemenligi 1459 yilindan
1878 yilina kadar siirdii. Bu uzun dénemde Tiirk ve Sirp halki ve Tiirk ve
Sirp kiiltiirii arasinda her tiir “alisveris” meydana geldi (Marinkovi¢, 2009).
Baris donemleri ve savas ile ayaklanma zamanlari birbiriyle i¢ ice gegti.

XIX. asrin baslarinda genel kriz zamaninda zuliim ve gaspa basvuran
Osmanli yerli yoneticilerine karsi ayaklanmak icin uygun kosullar
yaratilmistir. Bazi tarihciler Birinci Sirp ayaklanmasim (1804-1813) bir
devletin tebaasi olan iki ayr1 dinin mensuplar: arasinda oldugu i¢in “din-ig
savasl” adlandirmaktadir (Jbymwuh, 1997: 279). Bu ayaklanmadan sonra
Sirplar maglup olmuslardir. Halbuki ikinci Sirp Ayaklanmasi (1815) yeni
baris dénemi ve 1830 yilina kadar siirmiis olan ikili Sirp-Osmanh
egemenligi saglamistir.

Sirp milletinin milli 6zgiirlige kavusma istegi XIX. asra damga
vurmustur. Sirp politikacilar ve aydinlar Oryantal verasetten manevi ve
diistinsel olarak kesinlikle ayrilmak istiyordu. Hemen hemen biitiin XIX asir
boyunca Sirp sehir ve varoslari mimarlik, zihniyet, toplumsal ortam ve
atmosfer agisindan Oryantal nitelikliydi. Prens Milos Obrenovi¢ (1815-
1839, 1858-1860) de kendini hem “Tirk” hem de “Sirp” olarak sayiyordu
(Jbymuh, 1997: 280). Onun ¢agdaslari Sirbistan’a dort vezirin - Prens Milos
ve kardesleri Jovan ve Jevrem ve Belgrad muhafizi (halkin deyisiyle
“Belgrad veziri”) - hitkmettigini soyliiyordu. Boylece o zamanki Sirp siyasal
seckinlerin Osmanli yoneticilerini taklit ederek hiikmetme, giyinme ve
siyasal kiiltliriinli benimsediklerini vurgulamak istiyorlardi. Prens Milos
Tirk kiyafetini Belgrad muhafizindan bile daha iyi giyiyordu. Melahat Pars
da bu olguyu soyle yorumlamaktadir: “Sirplar, Osmanli déneminde Tiirk
giyim esyalarini da kendi mallar1 imis gibi benimsediler.” (Pars, 2004: 49).

Tarih yazarlarinin ¢ogu Sirplarin gerek icinde gerek disinda pek ¢ok
Tirk unsurunun oldugunun farkina varmistir. Hatta bazilar1 “Biz, daha az
kiltirli oldugumuzdan yabancilarin olumlu niteliklerinden ¢ok olumsuz
niteliklerini kabul etmis olduk” diye yaziyordu ([TanTesnuh, 1937: 4). Bu
diistince hiikiimet tarzi, davranis, aile iliskileri icin gecerlidir.
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Sirplarin tiim maddi ve manevi hayatinda Tiirk mirasinin mevcut
olduguna stiphe yoktur. XIX. asrin ikinci yarisinda modern aydin ziimre bu
mirastan kurtulmak istedigi halde asrin sonlarinda yeni kusaklarin kismi
bu mirasi 6zlemeye baslamistir. Bu celisiklik degismis siyasal ve kiiltiirel
kosullar sonucudur. Ileride gosterecegimiz ornekler modern Sirp
edebiyatinda Tiirk imajinin sicak hasretlik cektiren bir olgu oldugunu
tespit etmektedir.

Diismanliktan Dogu Hayranligina

XIX. asirdaki Sirp manevi olgunlasmasinda iki silirec goze
carpmaktadir:  Birincisi Avrupalilasma silirecidir ve Sirbistan’in
modernlesmesine ve Avrupa kiiltiirti ve gelenegini kabul etmesine yonelik
cabalan igerir. ikinci siire¢ XIX. asrin sonlarinda Dogu'ya o6zlemle
cevirmektir. Bu ikinci siire¢ Alman romantizmi ve 1878 yilindaki
Avusturya-Macaristan’in Bosna ve Hersek ilhaki ile dogan hayal kirikliginin
neticesidir. Sirp edebiyatinda bu siire¢ ¢ok verimliydi. Bu yiizden XIX. asir
Sirbistan ve Sirp insaninin gerceginin Tiirkler ve Sirplar arasindaki
basitlestirilmis antagonismden ¢ok daha karisik oldugu sonucuna varmak
pek dogaldir.

Doguya, Islam adet ve geleneklerine hayranlikla bakan pek ¢ok Sirp
yazar vardir. Bu Dogu hayranligi kismen, Goethe ve onun Bati-Dogu Divani
adli eseriyle ve Alman romantik sair ve yazarlari vasitasiyla baslamissa da
daha ¢ok dogrudan temasta bulunduklar1 Dogu kiiltiiri ve degerlerine
meyillerinden kaynaklaniyordu.

Sirp edebiyatinda Dogu dendiginde cok iinlii sairler Dragutin ve
Vojislav ili¢ kardeslerin babasi olan sair Jovan Ilic (1824-1901) ilk akla
gelen Kisidir. Jovan lli¢, soyut sekilde Dogu’dan ilham alan ve o zamanki
moday1 takip eden romantik bir sair degildi. Gergekten Belgrad romantik
sairi, Dogu insanlig1 ve erotigi, 6zel Oryantal efendiligine hayran olan sairdi.
Jovan Ili¢ Batr’y1 fazla ruhsuz, soguk ve hesapli buluyordu. Oglu Dragutin’in
sozleri buna sahitlik eder: “Babamuin fikri aile ve toplumsal hayat agisindan
Bati'y1 ¢irkin tarafindan bize gostermekti. Bati'dan makineler ve maddi
iyiligimizi pratik olarak saglayan seyler kabul etmeliydik. Halbuki 6zel, aile
ve kamu hayatimizda ahlak erdemleri bakimindan her zaman bizi ata erki
ve cana yakin Dogu’ya yonlendiriyordu” (hunbhuh, 1976:551).

Jovan Ili¢’in XIX. asir yar1 Oryantal Belgrad’inda sairin Tiirkler ve
Miisliimanlarla yakin iliskisi vardi. Kendi diigiin téreninde Tiirkler de
bulunmustu. Kendisi de Tirk sarkilarindan ve onlarin hiiziinli ve
melankolili tonlarindan zevk aliyordu. Bu yiizden siiri Dogu ses,
anlamindan daha ¢ok dhengine 6nem verdigi Tilirk¢e kelimelerle doludur.
1891 yilinda basilmis olan Dahire adh tnli siir kitab1 vardir. O zamanda
Sirbistan’daki durumdan gayet mutsuzdu. Onun i¢in Dogu'nun idealize
ettigi renkleri, sesleri ve duygularinda teselli bularak ytziini ve kalbini
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siirle Dogu’ya daha giiclii sekilde ¢evirmistir. Bugiinkii okurlar ellerinde
Tiirkce-Sirpca sozlilk olmadan Jovan Ili¢'in pek ¢ok siirini anlayamaz.
Cagdaslar icin, (o zamanki Belgrad’da yasayanlar i¢in), pek dogal ve onunla
yasadiklari ve anlayabildikleri dildi.

Papuca vardi, Pabug vardi,?
Sejtan gjeldi! Seytan geldi!
Papuce jok, Pabuc yok,

Hair ¢ok! (Mnuh, s.a.: 208) Hayir ¢ok!

Addilleh! Sevdi seni, Adile! Sevdi seni
Jakma beni! Yakma beni!
Addileh! Fidan boj, Adile! Fidan boy
Zumbul moj! Stimbtil benim!
Ah... zumbul, Ah... siimbtil,
Bumbul, Biilbiil,

Javrum be! (WUauh, s.a.: 248)2 Yavrum be!

Dahire adhl siir kitabini neden yazdigini agiklarken Jovan ilig
amacinin “bir defa ve her zaman i¢in Kosova Savasindan itibaren kanimiza
giren ve bugiin de akilli diinyanin bizi ayipladigi ve hila devam eden
dinden kaynaklanan kini - o zehirli yilanin boynunu koparmak” oldugunu
vurgulamistir (hunbuh, 1976: 554).

Jovan Ili¢’in ogullar1 Dragutin ve Vojislav ilic de Dogu’ya meyil ve
sevgiyle ruhunda yetismislerdir. Dragutin [li¢ (1858-1926) islam dinin
onclisiic Hazret-i Muhammed’in Kkisiligini aydinlatmaya c¢alistigi Son
Peygamber adli bir kitap yazdi. Sirp edebiyatinin tarihine dair yazdig1 Haci
Disa (1908) adli romani daha da 6nemlidir. Bu roman Oryantal carsisinin
ruhunu, eski giinlerin havasini ve gelenegini yiiceltmektedir. Dragutin
ili¢’in bu romandaki dili Tiirkge sozciiklerle doludur. Bununla Prens Milos
Obrenovi¢’in zamanindaki Oryantal Belgrad varosu’'nun havasi daha ¢ok
canlanmaktadir. Hanedan hikayesinde de Tiirklere karsi besledigi duygular
¢ok agiktir. Yazar diyor ki “Bir Tirk'iin diger bir insanin sefaletine kulak
asmamasl asla mimkiin degildir. Boyle bir sey olursa, bu Tirk’iin Turk
degil, Tirklesmis Rum, Ermeni, Aromun veya baska bir milletin mensubu
oldugunu bilin” (Miuh, 1892: 14).

1 Makale bpyunca eserlerden alintilarin Tiirk¢eye ¢evirileri tarafimca yapilmistir.
2 Sair kendi siirini Sirpga’ya ¢evirmistir.

Ljubavi tvojom,

Ne gori mene,

Tankostasa!

Zumbule,

Slavuju moj! (WUauh, ...: 249)
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Vojislav 1li¢ (1862-1894) Sirp edebiyati tarihinde tasviri sair olarak
inliidiir. Babasi Jovan ili¢in hanesinde yetistigi halde Oryantalizmi
babasininkinden farkli ve 6zeldir. Siirindeki Dogu’ya 6zgii unsurlar daha
kapali fakat yine de glclii ve c¢arpicidir. Bu baglamda 1890 yilinda
yayimlanmis olan “Tiirkiye” adl siiri ¢ok etkilidir. Sair, dagilmakta olan
Osmanl Imparatorlugu’nun resmini canlandirmaktadur:

Cok evvel 6lmiis oldugu gibi karsimda sehirler yatiyor

Ve sakin, sefil koyler. Karanlik evlerinden

Ve eski, tas duvarlarindan koyu bag kivriliyor

Ya da yiikseklerde fisildiyor,

Ve ¢ok eski bir mezarlik gibi onlar1 yapraklariyla sakliyor.
Iste kiil renkli tepede kadim viraneler duruyor

Korkunyg, iri bir iskelet gibi... Tenha pencerelerinden
Riizgar uykulu esiyor ve hazin ihmalin

Yiiksek otlari filizleniyor

Gortntyor ki firtinah asirlarin karanlik yliriytisiinde
sehir kule ve duvarlarindan

geri cevirdiklerine insan eli dokunmamistu.

Orda baykus yuvasini yapiyor

Ve otlu zeminlerde yilan ve kertenkele berbat¢a kimildaniyor (URL-
1).

Branislav Nusi¢ (1864-1938) cok {linlii bir Sirp komedya yazarlaridir.
Edebiyat tarihi eserinin daha az taninmis kismina dikkat edilmelidir. On yil
kadar diplomat olarak calistig1 Miisliiman sehirler Manastir ve Pristine’den
ilham alan ve Ramazan Geceleri adl kitapta topladigi hikayeleri edebiyat
tarihi agisindan daha az taninan bir eserdir (Hywuh, 1922).

Bu hikaye kitabi, Misliimanlarin giinlik hayat, sevingler,
mutsuzluklar ve gicliiklerini, farkli ve bilinmeyen, Miisliman adetlerini,
geleneklerini ve aliskanliklarini ¢ok iyi taniyan Nusi¢’i ele vermektedir.
Nusic, hikayelerini ustaca kullandig1 bol bol Tiirkce sozciiklerle siisleyerek
oykiicii olarak akici, Dogu’ya 6zgii anlatim hiinerini gostermektedir. Bunun
disinda, metin altinda bugiinkii Tiirkologlarin bile kiskanabildigi Tiirkce
sozciiklerin manalarim agiklamakta giicliik cekmedi. Unlii Sirp komedya
yazar1 Turk ortami ve dili i¢in narin bir duygu ve bu ortamin 6nem verdigi
Islam Adetleri, aile ahlaki ve hayat degerlerini ictenlikle islemistir.

Ramazan Geceleri Sirp edebiyatinda Dogululugun babasi olarak soz
ettigimiz sair Jovan ili¢’e adanmustir. ithaf ciimlelerinde Nusi¢ séyle diyor:
“Babam! Altinda miistakimlerin Allah’a niyaz ettikleri gok cok genistir.
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Allah’in Padisah’a verdigi saltanat ¢ok biyiiktiir. Ayaklarinin altinda yedi
deniz titriyor. Yetmis yedi millet kendisine kul kurban oluyorlar. Yedi yiiz
yetmis yedi sehir imparatorlugunu siislemistir. Bunun disinda istanbul iki
deniz ve iki alem {istiinde yatiyor. Boyle genis bir imparatorlukta ¢ok
ylksek dag ve sihirli goller, akilli dervis ve giizel kadinlar, pariltili sadirvan
ve golgeli teferricler, kokulu bahce ve dar sokaklar, yiiksek minare ve algak
kubbeler, sirlarla dolu harem ve sicak hamamlar, renkli nargile ve sirmali
altipatlarlar, keten helvasi ve kirmizi portakallar, yagh pilav ve mosmor
zeytin vardir” (Hymwuh, 1922: 2-3).

Ramazan Geceleri’ni okuyanlar, kapiciklar, selamliklar ve haremler,
doksatlar ve nargileler, feraceler, kepenkler, nalin sesleri ve cars: giiriiltisii
gibi bir¢cok oryantal unsura rastlayacaklardir. insan ruhunu iyi bilen ve iyi
bir psikolog olan Branislav Nusi¢, bazi hikayelerde Tiirk ortamlarinda
soylenen sarkilara da yer veriyordu:

DZan'm gibi sevdikce seni Canim gibi sevdikce seni
Pojnum, ej afet Génliim ey affet
Postermedin asla bana Gdéstermedin asla bana
Hi¢ ruji muhabet... Hig ru-yi muhabbet

Nusi¢ bunu da ¢ok basaril sekilde Sirpg¢a’ya terclime etmistir:

Ah, ja te ljubim, kao dusu svoju,

Andele ubavi!

Al’ s lica tvoga ne procitah joste

Slatku r’je¢ ljubavi (NuSi¢, 1922: 108).

Birinci Yasmak hikayesinde, diger hikayelerde yaptig1 gibi, Miisliiman
kadinlarinin giinliik konusmalarini Tiirkce sozciikler kullanarak ustaca
canlandirmistir:

- Vaj bana! - uzviknu sirota Refike-hanume. - Ti se opet namjerila sa
onim ¢apk’nom. Aman, zar si za to izasla posljedni put na sokak. E, biti kz'm,
biti! Naj ti feredZu, pa od sad nema vise kapidZik i mahala.”

Tiirkcesi soyledir:

- Vay bana! - diye haykirdi zavalli Refike-hanim. - Sen yine o ¢apkinla
gidecektin. Aman, bu ylizden mi son defa sokaga gittin? E, bitti kizim, bitti!
Feraceyi al, simdiden kapicik ve mahalle yok sana.

Sevdah3 hikayesinde bolgenin bir tiirkiisiinii dinleyebiliriz:

L’jep je zambak, I'jep je dul, Zambak giizel, giil giizel

Karanfil i feslijen, Karanfil de feslegen

3 Tur. sevda
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Najljepsa je Zilfije.
Sen s’'n ben’m eskiden!

Sali-agin brz he hat,

A Dautu jos je I'jen,
Dockan stiZe u Lokac.
Sen s’n ben’'m eskiden!

Ona kuca, bes pendzer,
Jedan kavez pokvaren,
Na taj kavez oka dva.

Sen s’n ben’'m eskiden!

En giizel Zilfiyedir.
Sensin benim eskiden!

Salih Aga’nin ati hizlidir
Daut’unki tembeldir,
Lokacg’a geg gelmisgtir.
Sensin benim eskiden!

O hane - bes penceredir,
Bir kafes bozuktur,

O kafeste iki gézdiir.
Sensin benim eskiden!

L’jep je zambak, I'jep je dul, Zambak glizel, giil giizel,

Karanfil i feslijen, Karanfil de feslegen,

Najljepsa je Zilfije. En giizel Zilfiyedir.

Sen s’'n ben’'m eskiden! Sensin benim eskiden!

NuSi¢'in  Ramazan Geceleri'nde fazla duygusallik, Oryantal
konuskanlik ve yakinlik vardir. Siiphe yok ki bu yazarimiz Tiirk ortamini
sevip aile ahlaki ve hayat tutumlarini anliyordu. O seve seve sevinmeyi,
arkadaslik etmeyi, hiiziinlenmeyi fakat sevmeyi, ah etmeyi ve icten aci
duymay1 bilen bu diinyaya bakiyordu. Kokulu bahceler ve fisildayan
sadirvanlarla  Oryantal mahallenin 6zel atmosferi sirf NusSic¢'i
biiyliilemiyordu. Aleksa Santi¢, Stevan Sremac, Borisav Stankovi¢ ve XX.
asirda Ivo Andri¢ ve Mesa Selimovic de bu akima kayitsiz kalamamigtir4.

Simdiye kadar s0z ettigimiz yazarlar Sirbistan’dan gelmistir. Halbuki
diger bolgelerde, her seyden 6nce Bosna-Hersek’te, yapitlarinda Oryantal
unsurlarin apacik oldugu yazarlar ve sairler de vardir. Aralarinda 6nde
gelen biri Mostar sehrini terenniim eden sair Aleksa Santic'tir. (1868-
1924). Yaraticihiginin bir asamasinda dogdugu sehrin Dogu siislerine
hayranlik gostermistir. “Dogulu boyanmis resimlerle Santi¢ hayatin
glzelligi ve durdurulmazhigy, geciciligi ve daim degisiklikleri, daim ve gecici
arasindaki ¢atismay1 terenniim ediyordu..” (Sop, 1982: 147). En giizel ve
en ¢arpicl siirleri romantik, gizemli/kapali Dogu’dan degil Mostar’in gercek
hayallerinden, onun seslerinden ve boyalarindan ilham almistir. Nostalji,
genclige hasret, kaderle barisma Bey Rasid Bey siirinde ustaca
yansitilmistir:

4 XXI. asirda da bu tiir yazarlar vardir. Dubravka Divkovi¢-Sreckovi¢’in Vezilja romani glincel
bir érnektir.
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Na ¢ardaku starom beg Rasid-beg sio,
Pusi. Polju gleda: gdje ono sve brze
Pust zelenko jedan odmice i hrze, -

[ u srcu bega buknu plamen mio...

Sjeca se mladosti, - baste mirisave,
[ dogata svoga, i uskih sokaka,

Gdje su cure lake iz svih muSebaka
Na nj bacale ruze i zumbule plave...

U snu gleda carske nizame i horde,
S mjesecom barjake zelene i gorde,
[ borija turskih ¢uje jasne zvuke...

Sanja... No daurska truba pisnu nede...
On se prenu, trze, guste skupi vede,

[ obori glavu medu suhe ruke (URL-2).
Turkgesi soyledir:

Rasid Bey eski ¢ardakta oturuyor
Sigara icip kira bakiyor:

Orda bir gék ats hizli uzaklastyor -

Ve kalbinde sicak ates alevleniyor...

Gengligini hatirliyor - kokulu bahgeler,
Gék atini, tiim musabaklardan

Geng kizlarin tstiine giil ve mavi
Siimbiil attiklari dar sokaklarst...

Gértiyor riiyasinda sultan nizam ve ortalari
Hildlli yesil ve onurlu bayraklari,
Ve Tiirk borularinin agik sesleri...

Riiya gériiyor... Ama bir yerde gdvur borusu igitiliyor...
Silkindi, kaslarini ¢atti
Kuru ellerinin arasina diistii basi.

Sirp edebiyatinin unutulmus ama giliniimiizde tekrar ilgi géren bir
isminden de bahsetmek gerekir. Jelena Dimitrijevié, (1862-1945) sair,
romancl, seyahatnameci, diinyay1 gezen ilk Sirp kadin yazari ve nadir Sirp
feministlerinden biri olarak modern Sirp edebiyatinda 6zel bir yer
tutmaktadir. Kendisi pekcok dil 6grenmistir - Fransizca, Ingilizce, Rusca,
Italyanca, Yunanca ve Tiirkce (/lojunHoBuh ve MwuimnkoBuh, 2018)
eserlerinde ozellikle kadin hayati ve konumuna, onun i¢ diinyasina ilgi

5 Sirpcada beyaz at anlamina gelen “djogat” - “gék at” kelimesi kullanilmaktadir.
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gosterdi. Aydin ve hersey bilmek isteyen bir ruh olarak diger kiltiir ve
diinyalara, 6zellikle Tirk kiiltiirtine acikti.

1881-1898 arasinda Tiirk nifusunun yogun olarak bulundugu Nis
sehrinde yasayarak c¢ok iyi Tiirkce Ogrenmistir. Bu doénemde Tiirk
hanimlariyla arkadaslik edip haremlerini ziyaret ederek Haremler
Hakkinda Nis’ten Mektuplar kitabin1 1896 yilinda yazmistir (Dimitrijevic,
1986).

Mektup seklinde yazilan eserde Jelena Dimitrijevi¢ dikkatli gézlemci
ve yorumcu olarak Miisliman gelenek ve adetlerini, harem realitesini
canlandirdi. Bu kitabin degeri ¢ok yonliidiir. Jelena Dimitrijevi¢ “Ttrk
hayati, daha dogrusu, Tlirk hanimlarina sevgi terenniim etmeyi secmistir...
Demek ki siirin yeni tarzi, 6zel bir tislubunu yaratmistir...” (IlekoBuh, 1986:
IV) Ayrica o, Tiirk hanimlarinin sevgi ve destegi sayesinde harem hayatini,
diiglin adetlerini, ¢esitli toplumsal konumlardaki Tiirk hanimlarinin yasam
tarzlarini ve i¢ diinyalarini yakindan gérme imkani bulmustur. Tasvirleri
acik ve isabetlidir. Bazen Avrupa kadini olarak hayranlik duymus, bazen de
Islam kiiltiiriinii sevdigini acikca gdstermistir. Bol bol kullandig1 ve
buglinkii okurun anlayamadig1 Tirkee sozciikler, diyalog ve sarkilar onun
anlatim tarzini zenginlestimistir. Ornegin:

Jok... a-a-a-, jed’'m azadzik, krk-elli manti, bir tepsi burek; bu virane
jurek: emen su, emen su - ja hastaim, ja hasta ol-adZam (JumMuTtpujeBuh,
1986: 52).6

0d hasretluka nisSta teze, kuzum gospoja. A i $to nas je ovo malo u
Nisu... Ahbabbin, dost bir? (prijatelja hiljadu, istinski prijatelj jedan.) Ahbab
se lako nade, dost ne moZe. Bud nas malo, tu se od ,mesanja“ reci ne moze
Ziveti. Bir fitne bir ordi bozar 8(jedan nevaljalac ¢itavu vojsku pokvari)“
(AumutpujeBuh, 1986: 196).

Harem hayatini resmeden Jelena Dimitrijevig, Tiirk hanimlarinin
zevk alip s6yledikleri tiirkiilerden 6rneklere bol bol yer veriyordu:

Ben bu dun bir duzel dord'm,  Ben bugiin bir giizel gérdiim,

Bakar dZehnet saray’ndan: Bakar cennet sarayindan:
Kamasti doz’'m’n nuri Kamasti géziimiin nuru
0’n’n husni dZemal’'ndan: Onun hiisn-i cemalindan
GedZe dundus ider'm: Ah! Gece gtindtiz iderim: Ah!
Murad’m ver, duzel Allah!... Muradim ver, giizel Allah!...”
Elbet sarar'm insallah! Elbet sararim insallah!

6 Tlrk harfleriyle: “Yok... a-a-a, yedim azicik, kirk-elli manty, bir tepsi borek; bu virane yiirek:
hemen su, hemen su - ya hastayim, ya hasta olacagim.”

7 Tur. Ahbap bin, dost bir.

8 Tur. Bir fitne bir ordu bozar.
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Zengin ve acik fikirli bir kadin olarak Jelena Dimitrijevi¢c 1908
yazinda Ikinci Mesrutiyet ilanindan sonra esiyle birlikte Selanik’i ziyaret
etmistir. Kadinlarin bas ortiisiiz gezmeye basladigin1 duyunca buna bizzat
sahit olmak istemistir. Bu miinasebetle Selanik’ten Mektuplar kitabinda
izlenimlerini ileri sirmistir (JumutpujeBuh, 2008). Politika gazetesi
muhabiri olarak Selanik’'e giden Branislav NuSi¢'in aksine, Jelena
Dimitrijevié¢, Jon Tirk hareketinin 6ziinii, kadinlarin konumunu ve gelenek
ile modernite arasindaki istirap ve tereddiitlerini derinden anlayip
hissetmistir. Branislav Nusi¢ sirf yiizeysel izlenimlerini aktarmakla
yetinirken Tiirk kadin diinyasini taniyan Jelena Dimitrijevi¢ konuyu etrafli
sekilde arastirmaya koyulmustur (Tomuh, 2011: 621-639).

Bu vesileyle Jelena Dimitrijevi¢ Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nde aktif
rol oynayan Giilistan Ismet Hanimi ziyaret etmistir. Giilistan ismet Hanim,
Sirp yazaria oOrgiitteki hizmetlerini izah ettikten sonra “Mesrutiyet
ylzlerimizi gostermek degil ruhlarimizi gelistirmek, kurtarmak, ona heves
vermek anlamina gelir. Ruhumuz zincir icindeydi” demistir
(IumutpujeBuh, 2008: 43). Giilistan Ismetin bu miilakatta verdigi
malumat ittihat ve Terakki kadin subesi hakkinda bilgi edinmek icin
fevkalade onemlidir (URL-3). Bu iki hanim arasinda ge¢en konusmada
Giilistan Ismet'in baska bir ifadesi dikkat cekmektedir. Gen¢ kadinlar
lzerine Fransiz Kkiiltiir etkisini tartisirken Giilistan [smet, Jelena
Dimitrijevi¢’e sunu da sdylemistir: “Ben ¢ocuklarimi Fransiz okuluna
veririm; bununla birlikte mutsuz olmamalari icin onlara bize ait olan her
seyi sevmeyi de 6gretirim” (M.M. vurguladi) ([umuTtpujeuh, 2008: 42).

Jelena Dimitrijevi¢’'in Selanik’te gordiikleri ve 6grendikleri 1912
yilinda basilans Yeni Kadinlar romanini yazmasina neden olmustur
(AumutpujeBuh, 2012). Bu roman Selanik’te yasayan “yeni” bir gencg
kadinin evlilik hikayesini islemektedir. Emir Fatma adhi genc¢ kiz
babasindan izin almadan sevgilisiyle Avrupa’ya kacar. Halbuki romanlarda
okudugu Avrupa gercgek Avrupa degildir! “Romanlar beni can1 olmayan ruh
tilkesine gotirdiiler... Eskiden diisledim: babam beni ona vermez, ben
Avrupa’ya kagarim ve - mutluyum. Diis gerceklesti, ama ben mutsuzum...”
(AumutpujeBuh, 2012:256). Bu roman modern Sirp edebiyatinda
Mesrutiyet doneminin getirdigi yenilikleri, olumlu ve olumsuz taraflar
gosteren degerli bir eserdir. Hem kadin hem de Tiirk kadin diinyasini iyi
bilen yazar olarak Jelena Dimitrijevi¢ Avrupa’yl diisleyen genc¢ kadinlarin
ne kadar aci ¢ektigini hissetmistir.

Kuskusuz Jelena Dimitrijevi¢ Osmanh imparatorlugu'nda meydana
gelen degismelerden haberdardi. Tiirkeeyi iyi bildigi icin Fatma Aliye ve
Emine Semiye’nin yazilarini yakindan takip edebiliyordu. Hem Selanik’ten
Mektuplar hem de Yeni Kadinlar eserlerinde bunu agikca gosteriyor
(AumuTtpujeBuh, 2008: 42-43; JumuTpujeBuh, 2012: 155).
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Goriintiyor ki Jelena Dimitrijevi¢ Giilistan Ismet’ten duyduklarim
romana aktarmistir. Roman kahramani mektubunda sunu yaziyor: “Tath
vatanim benim! Keske sana donebilseydim yabanci iilkelerin giizelliklerini
diislemekte vaktimi kaybetmezdim, senin bizim icin giizel olmana
calisirdim” (JumuTtpujeBuh, 2012: 257).

Sonug¢

Sirplar arasinda Tirklere karsi asirlarca siiren diismanliktan sonra
Tirk kiltlri ve gelenegine ilginin nedeni sorulabilir. Bizce bunun birkag
nedeni vardir:

Eserlerine goz attifimiz sanatcilarin eserlerini yazdiklar1 zamanlarda
Tirkler bagimsizliga kavusan Sirbistan i¢in tehdit degildi. Tiirk zuliimlerini
hatirlayan nesiller bu diinyadan ¢oktan gitmisti. Yeni kusaklar ise kendi
vatandaslarina ve adetlerine daha cok ilgi gosteriyordu. Diger sebep de
yazarlarin bir kisminin Tirklerin ve Tiirk ddetlerinin temsil ettigi gecmis
zamanlara nostalji ve hasret duymasidir. Gegmisten gelen, saf ve basit Ttlirk
yasam tarzi, aile ahlaki, eski efendiligi, komsulugu ve insancillig1 bazi
yazarlarda ge¢mise icten hasret uyandiriyordu. Ugiincii sebep ise Sirp
edebiyatina giren ve Oryantal motif ve diinyalarini aramayi destekleyen
Alman romantizmidir.

Jelena Dimitrijevi¢ ise modern Sirp edebiyatinda benzersiz bir
kisilige sahiptir. Kosmopolit ruhlu, hem Dogu’yu hem de Bati'y1 seven, alti
dil konusan modern bir Sirp kadin yazaridir. Onun verdigi Tirk imaji
oncekilerden Ustiindiir.

Inceledigimiz o6rnekler, Tirk imajinin modern Sirp edebiyatinda
kalici izler birakmis oldugunu géstermektedir.
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