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16. YUZYILDA BiR OSMANLI SANCAGI’NDA ESKIYALIK
HAREKETLERIi: MALATYA SANCAGI ORNEGI

Goknur AKCADAG'

OzET: Osmanli Imparatorlugu'nda 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren baglayan ve
ylizyilin sonunda giderek artan siyasi, iktisadi ve sosyal huzursuzluklar, eskiyalik olaylar:
seklinde de kendisini gostermisti. Osmanli’da bu konu iizerine yapilan caligmalar genellikle 17-
18. yiizyillardaki egkiyalik hareketleri ele almistir. Bu makale ise, 16.yiizyillda Malatya
sancaginda ortaya c¢ikan egkiyaliklari, Malatya bolgesinin cografyast ve konumunu,
devletleraras: siyasi iligkileri, Osmanli merkezilesmesinin bolgedeki etkilerini, bélgenin asiret-
cemaat yapisin1 ve egkiyalik hareketlerinin diger nedenlerini de goz oniinde bulundurarak ele
almay1 hedeflemistir. Mithimme defterlerinde yer alan Malatya sancak bolgesi ile ilgili
hiikiimler ve diger kaynaklardan bilgiler degerlendirilmis ve Malatya sancaginda goriilen
eskiyalik hareketleri tiirlerine gore dort ayri grupta ele almmustir. Devlet gorevlilerinin,
asiretlerin ve Safevi etkisiyle meydana gelen eskiyaligin ani sira Celali eskiyasinin en
biiyiiklerinden olan Karayazici ile Kiziroglu Mustafa'nin eskiyaligi ve Malatya bolgesindeki
tahribatlar1 anlatilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl: imparatorlugu, Malatya Sancagi, Eskiyalik, Egkiya.

THE BANDITRY INCIDENTS IN AN OTTOMAN SANCAQ IN THE 16™ CENTURY: AN EXAMPLE OF
THE SANCAQ OF MALATYA

ABSTRACT: The political, economic and social unrests that began as of the mid-16th century
and increased in the late this century also revealed out themselves as banditry incidents. The
studies carried out about this case mainly focused on the banditry incidents occurred in the 17t
and 18th century. But this article intends to explore the banditries emerged within the sancaq of
Malatya in the 16% century taking the geography and position of the Malatya Region, the
political relations among the states, effects of the Ottoman centralization within the region,
tribal and communal structure of the region and other reasons of banditry acts into
consideration. The banditry incidents seen in the sancaq of Malatya are reviewed in four
separate chapters after the conclusions related to the sancaq of Malatya included in the
Miithimme Registration Books and information are gathered from the other sources. In addition
to the banditry incidents caused by the bureaucrats, tribes and the Safavid the banditry acts and
destruction of Karayazici and Kiziroglu Mustafa within the Malatya Region, which were among
the greatest banditry incidents of the Celali Band, are narrated.
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Giris: Osmanli Imparatorlugu 16. vyiizyilda en parlak donemini
yasamasina ragmen, Kanuni devrinden itibaren siyasi, sosyal ve ekonomik
¢oziilmeye yol agan kosullar ortaya ¢ikti. Artan niifus,' beylik kalmntilari,
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Boliimii

' Bkz. O. Liitfli Barkan, “Tiirkiye’de imparatorluk Devrinin Niifus ve Arazi Tahrirleri ve
Hakana Mahsus Istatistik Defterleri”, Istanbul Universitesi, Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, 1/1,
(1940), s. 20-59, 1I/2, (1941), s. 214-247; Tarihi Demografi Arastirmalari ve Osmanlt
Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, S:10, (1951-1953), s.1-26; Leila Erder-Suraiya Faroghi, “Rise
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asiretler, dis etkiler (Safevi), gogerlik,” Osmanli Devleti'nin hem ekonomik
yapisinda hem de kurumlar diizeyinde gegirdigi merkezilesme yontemi ve
bunun sonuglari, Osmanli idari yapisi ile sosyal diizenini tehdit eder bir
durum kazandi. Osmanli kirsal toplumunun gegirdigi toplumsal ve ekonomik
degisim, devletin hazine gelirini artirmak igin giristigi arazi tahrirlerinin
halkta hosnutsuzluk yaratmasi, devlet i¢inde odaklasan gii¢ iliskileri ve bu
iligkilerin tarimsal tiretim ve kirsal ekonomi iizerindeki etkileri, 6zellikle 16.
yiizy1l sonrasi devlet diizenini sarsan unsurlar olmustu.’ 16. yiizyilda giderek
tirmanma egilimi gosteren, 17. ylizyilda ise biiylik bir problem haline gelen
bu egilimin tirmanmasinda, Akdeniz havzasinda goriilen genel degisim
faktorleri de rol oynadi ve Osmanli’nin gelisme ve canlilik donemi, yerini
olumsuz konjoktiire braktr.*

Eskiyalik ve asayissizliklerin ortaya ¢ikisinin bolgeden bolgeye degisen
baz1 farkli gerekgeleri olsa bile, temelde sosyal ve ekonomik degisiklikler
bunda basrolii oynamaktadir. Eskiyaligin ortaya ¢ikisini iki temel nedene
baglayan E. Hobsbawm, ilkini kir ekonomik yapisinin kosullarina ve kirin
besleyemedigi niifus fazlasina, ikincisini ise kirsalda toplumla
biitiinlesemeyenlerin kanun disma itilmesine baglayarak,” diger nedenlerin
yaninda kirsal toplumdaki degisikliklerin, kanunlara uymayan kesimin
ortaya ¢ikis dinamiklerine deginmektedir. Eskiyalik hareketlerinin nedenleri
arasinda 16. yiizyilin ortalarinda o6zellikle Sehzade Mustafa ile Selim
arasindaki miicadele de 6nemli bir yer tutmaktadir. Anadolu, bu miicadele
sirasinda, isi giicli olmayan binlerce Anadolu kdyliisii parali asker olarak

And Fall In Anatolia 1550-1620”, Middle Eastern Studies, 15, (London 1979), s. 322-345;
1520-1580 arasinda Anadolu niifusunun 5-11 milyon arasinda degistigi tahmin
edilmektedir. Bu niifusun sanayi dncesi toplumlart igin oldukga yiiksek oldugu hakkindaki
goriis i¢in ayrica bkz. Leila Erder, "The Measurement of Preindustrial Population Changes:
The Ottoman Empire From 15 th to the 17 th Century", Middle Eastern Studies 2, (Ekim
1975),s.3

Gogebe Tirkmen kitleleri  16. yiizyll baslarinda Anadolu niifusunun % 15'ini
olusturmaktadir. Goger kdkenli yaya ve miisellemlerle bu oran % 27'lere ¢ikmaktadir. Bu
orandaki gocer veya gocer kokenli niifus, sosyal diizen bakimindan biiyiik 6neme sahip olup
sehirli niifusa gdre orani dikkate alinmalidir. Bkz. Halil Inalcik, An Economic and Social
History of the Ottoman Empire, Cambridge 1994, s. 34.

3 Mustafa Akdag, Tiirk Hallkumin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi "Celali Isyanlart”, Ankara 1975,
s. 153 vd; Karen Barkey, Bandits and Bureaucrats: The Ottoman Route to State
Centralization, Cornell University Press, Ithaca 1994, s. 46-47, 55-56, 97, 142; Sabri
Yetkin, Ege’de Eskiyalar, Istanbul 1997, s. 4 vd; Neset Cagatay, "16-17. Yiizyildaki
Anadolu Ayaklanmalari Uzerine", Makaleler ve Incelemeler, Konya 1983, s. 130 vd.

* Fernard Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyast, 11, (¢ev. O. Akalin- N. Hasgiil), Ankara 1990,
s. 63-72; Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, Istanbul 2005, s. 108
vd.; Miicteba Tlgiirel, "Osmanlilarda Eskiyalik Hareketleri", DI4, X1, s. 467.

3 Eric J. Hobsbawm, Eskiyalar, (¢ev. M. A. Kiligbay), istanbul 1997, s. 25.
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rakip sehzadelerin bayrag altinda toplaniyor, kendi tarafi kazandigi takdirde
askeri sinifa yiikselmeyi umuyordu. Huzursuzlugun baslica kaynaklarindan
birisi de timarlarini yitiren ve timarlari deger kaybina ugrayan timarh
sipahilerdi. Buna ek olarak, gen¢ koyliilerden binlercesi de gelecekte dini
zimrelerin ayricaliklarindan yararlanmak umuduyla bu kentlerindeki
medreselere dolusup, firsat buldukca gerek kentleri gerekse kirsal alanlar
yagmalamaya baslamislardi.® Elde edemedigi geliri baska yoldan kazanma
egiliminin bag gostermesi ile miihimme kayitlarinda sikga rastlanan bir takim
eskiya gruplarmin neden oldugu yol kesme, ev basip adam kagirma tiiriinde
olaylar, haksizliklara kargi hak arayisina kalkisanlarin eskiyaligi, fazla mal
ve makam hirsina kapilan devlet goérevlilerinin, agiret ve taifelerin ve bir
eskiya boliigline katilip bu tiir kazanglar elde etme egiliminde olan halktan
kisilerin yaptig1 eskiyalik hareketleri reayanin zarar gérmesine yol agmust.

Eskiyaligin nedenleri konusunda H. islamoglu-inan, yiizyilin sonlarmda
g0ze batar sekilde artmis olan kente go¢ olgusunun, kdylerde 6zellikle geng
niifusun yogunlasan iretimin yol agtigi agir kosullara katlanmak
istemeyisinden kaynaklandigini, niifus artismin koy ekonomisi lizerinde
koylityii disar1 atacak derecede tazyik olusturmadigim ileri siirmekteyse de’,
M. Cook’un 16. yiizyilin ikinci yarist i¢in One sirdiigii niifus artigmin
ekilebilir topraklara oranla fazla olusu yoniindeki tespiti® ve Akdag’in
goriisleri genel olarak kabul edilmektedir. Cook ile Akdag’in goriislerinde
farkli olan taraf, 16. yiizy1l sonlarinda sahit olunan koyliiniin genis kitleler
halinde koylerini terk etmesi olgusunun salt demografik faktorlerle
aciklanamayacagi konusundadir. ° Bu durumun daha ziyade sehir hayatmin
insanlara sundugu imkanlarin fazlaligi ile askeri sinifa dahil olma
arzusundan kaynaklandigi cesitli arastirmalarda vurgulanmustir.'® Eskiyalik
ve krize giden siirecte niifus baskisi tezini destekler mahiyette bulgularmn
daha ¢ok olusu'', yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Anadolu niifusundaki
genel artis, Anadolu kirsalinda gozlenen yogun yerlesme emareleri, bog
mezraalarin senlenmesi kdye doniismesi, hayvan otlatilan meralarin giderek

8 Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu: Klasik Cag (1300-1600), Istanbul 2003, s. 52.

" Huricihan islamoglu-inan, “State and Peasants in the Ottoman Empire: a Study of Peasant
Economy In North-Central Anatolia During the Sixteenth Century”, The Ottoman Empire
and the World Economy, Cambridge 1987, s. 101-111.

8 Michael A. Cook, Studies In The Economic History of The Middle East, London 1970, s.
144, 169-170.

? Oktay Ozel, “Niifus Baskisindan Krize: 16-17. Yiizyillarda Anadolu’nun Demografi
Tarihine Bir Bakis”, VIII. Uluslararast Tiirkiye 'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Kongresi
(Bursa 18-21 Haziran 1998), (ed. N. Abaci), Istanbul 2004, s. 219

10, Inalcik, “Military and Fiscal Transformation In Ottoman Empire, 1600-1700”, Archivum
Ottomanicum, No: 6, (1980), s. 185.

1 Ogel, s. 219 vd.
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daralmas1 ile gogebelerin yerlesik hale gelmeleri ve koy yerlesmeleri
olusturmalari, ¢iftliklerin goriiniiste parcalanmasi, niifus artisi, toprak
miktar1 dengesizliginin ortaya ¢ikisi, ormanlik alanlarin tarima agilmasi gibi
cok sayida faktor etkili olmustur.

Niifus baskisi, Celali isyanlar1 ve demografik kriz Ugliisiinii temel
tartisgma konularindan birisi olarak ele alan Oktay Ozel’in de ilgili
makalesinde vurguladigi bir konu Onem tasimaktadir. Eskiyalik
hareketlerinin nedenlerini anlayabilmek i¢in genellemeler yapilarak yapilan
degerlendirmelerde ulasilan yorumlarim adet yerini bulsun tiiriinden
kullanilmasinin, eskiyalikla 1ilgili olan oOrneklerin ydreden yoreye
farkliliklarini 6rnekler lizerinde daha fazla gérmek gerekmektedir.

16. ylizyil boyunca Malatya kaza bolgesinde niifus azalmasi veya kente
g0¢ hareketi olmamistir. Malatya sancak bolgesinde eskiyalik hareketlerinin
ortaya ¢ikisinda demografik bir zorlama olgusundan kag¢inmak miimkiin
degildir. Malatya bolgesinde de reaya ciftliklerinin pargalanmasi ve
kiiciilmesi, bdylece gelirlerin daha azalmasi olgusunu oOrnek belgeler
iizerinden goézlemlemek miimkiin olabilmistir. Eskiyaligin sebepleri
hakkinda bu genel goriigleri, Malatya sancak bolgesinin 16. yiizyildaki niifus
bilgileri ile yorumlayarak, bolgeye 6zgii hangi dinamiklerin etkili oldugu
veya olmadigini anlamaya caligmak bolgeden bolgeye farkliliklari anlamayi
da kolaylastiracaktir. H. Inalcik’in Malatya’nin da iginde yer aldigi Rum
eyaleti igin 1520-30’da 872.610 olan niifusun 1570-80’de 1.360.474’¢
ulastig1 yolundaki tespiti,' eyalet bolgesinde % 59.9’luk niifus artisina isaret
etmektedir. Malatya kaza bolgesine niifus agisindan bakildiginda ise 1520-
30°da 7.000’1 sehir niifusu, 28.000’1 kirsal kesim olmak iizere 35.800 toplam
niifusa sahip oldugu, bunun 1560 tahririne gére 9.000 kadar1 sehir, 47.000
kadar1 kirsal kesim niifusu olmak tizere 55.000 toplam niifusa ulasmig
oldugunu gormekteyiz. 1530°da genel kaza niifusunun % 20.5°1 sehirde, %
79.5°1 kirsal kesimde yasarken, 1560°da % 16.2°si sehirde, %83.8°1 kirsal
kesimde yasamaktaydi. Kirsal bolge niifusu, 1520°de 4.270’i Miisliman
hane, 543’1 gayrimiislim hane, 1.115 miisliman miicerred, 93 gayrimiislim
miicerred, 194 muaftan olusmaktadir. 288 neferan konar-gdcer ziimre
bulunmaktadir. 1530’da 4.284 Miisliman hane, 499 gayrimiislim hane,
1.122 miicerred, 106 gayrimiislim miicerred, 260 muaf, 527 neferan konar-
gocer ziimre, 1560°da 7.178 Miisliman hane, 936 nefer (hane+miicerred)
gayrimiislim niifus, 3.269 Miisliiman miicerred, 45 muaf, 783 neferan konar-
gbger ziimreden olugmaktadir.

"2 H. inalcik, “Impact of The Annales School on Ottoman Studies and New Findings”, Studies
In Ottoman Social and Economic History, London 1985, s. 74-75.
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1560 tahririne gore hane ve miicerred niifustaki yiiksek oranda artis,
ylizyilin son ¢eyregine 0Ozgii ileri siirlilen genel tezleri Malatya bolgesi
acisindan destekler mahiyettedir. Bu verilere gore, sechir-kirsal niifus
kiyaslamasinda 1560 tahririnde yiizyilin ilk yarisindaki orana gore kirsal
niifusun sehir niifusuna gore yiiksek oranda arttigi anlasilmaktadir. Bu
durum kdyden kente gbgiin en azindan 1560°a kadar ortaya c¢ikmadigini
gostermektedir. Niifus durumunun yani sira, vergi miikellefi sayisi agisindan
da Malatya kazasini inceledigimizde, kirsal kesimin 1520°de 6.021, 1530°de
6.011 ve 1560°’da 11.381 vergi miikellefine sahip oldugu, sehir merkezi ile
birlikte, bu rakamin 1520°de 7.330, 1530°da 7.313, 1560°da ise 13.232’¢
ulastigini anlamaktayiz."” Vergi miikellefi sayisindaki artis ve kirsalda da bu
artigin siirmiis olmasi en azindan 1560’lara kadar istikrarli bir siirece isaret
etmektedir. Egkiyalik hareketlerinin yogunlastigi ylizyilin sonlarma ait yillart
gbsteren Malatya kazasimin ayrintili niifus verileri ise mevcut degildir.
Malatya sehrine ait 330 avarizhane'* sayisindan sehrin 1619-1625 yillarinda
niifusunun 16.500 civarinda oldugu tahmin edilmekteyse de, bu yillara ait
kirsal niifus bilgileri bilinmemektedir. M. Tasdemir’in 16. yiizyill Malatya
tahrirlerine dayanarak verdigi niifus bilgileri de Malatya Sancagi’na baglh
Behisni, Hisn-1 Mansur, Gerger ve Kahta’da niifusun 6zellikle 1560’larda
onemli Slgiide arttigini gostermektedir. "

Eskiyalik hareketlerinin Malatya sancagindaki diger kazalara gore daha
yogun goriildiigii Malatya kaza bolgesinde tahrirden tahrire koy-mezraa
oranindaki artigin, 1530°da 247 kdy-383 mezraa sayisinin 1560°da 295 koy-
457 mezraaya ulasmis olmasi, yeni kdy olusumlarmi ve mezraalarin
yerlesilerek koye doniistiiglinii gostermektedir. En fazla kdy sayisinin artig
gosterdigi Cubas, Agcadag ve Keder Beyt nahiyelerinden ikisinin en fazla
yoriikan taifesinin bulundugu yerler olusu dikkati ¢ekmektedir. Yoriiklerle
meskun koy sayis1 1520°de 7, 1530°da 11, 1547°de 13 ve 1560’da 15’
ulasmistir. Reaya ile meskun koy yerlesmeleri diger nahiyelerde 1-3 tane
arasinda artis goOstermisken, sadece Cubas nahiyesinde 28’den 41°¢
yiikselmistir. 1530°da bu nahiyede sadece Harbendelii, Belicarlu cemaatleri
varken, 1560°da Harbendelii’niin yami1 sira yeni cemaatler eklenmis,
eskiyalik ile ilgili belgelerde de karsilastigimiz Askanlu, Kavi, izoli
cemaatleri de tahrire yazilmistir. Ayrica 1560 tahrir defterinde nahiyelerde
yazilmis olan cemaatlerden farkli yeni cemaatler kaydolunmustur. Sehir
nahiyesinde Kapdirgalu, Kasaba nahiyesinde Alacaatlu, Keder Beyt’te

13 Goknur Akgadag, (Gogebakan), XVI. Yiizyilda Malatya Kazas: (1516-1560), Malatya 1998,
s. 188-192.

¥ BOA, MAD, nu. 43, 5.83, 104; 1 avarizhane=10 gergek hanedir.

13 Mehmet Tasdemir, /6. Yiizyilda Adiyaman (Behisni, Hisn-1 Mansur, Gerger, Kahta) Sosyal
ve Iktisadi Tarihi, Ankara 1999.
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Atmalu cemaatleri yeni eklenen cemaatlerdir. Komi nahiyesinde goriilen 37
nefer Tiirkan cemaati, 1560 tahririnde goriilmemektedir.'®

Yeni yerlesme yerleri ve kdylerin olusmasi, mezralarin kdye doniismesi,
ozellikle sonraki yiizyillarda devletin politikast haline doniisecek olan
gocebelerin zorunlu olarak belli yerlere yerlesmeleri durumu 16. yiizyil
sonlarina dogru Malatya kaza bolgesinde de gozlemlenmektedir. 1530-60
arasinda en fazla koy sayis1 artisinin oldugu Cubas nahiyesinde 32 kdy 44’e,
Agcadag’da ise 31’den 42’ye yiikselmisti. 1530 tahririnde mezraa olan
Magruni, Zerato, Bahri, Kamiglu, Aksekii, Veski 1560°da koy yerlesmesi
haline gelmistir. Samiti, Selvi, Cortek, Kamili, Karapusi kdyleri ise dnceki
tahrirlerde yer almayip, 1560 tahririnde kdy olarak kaydedilmistir. 1560
tahririnde ilk kez kaydedilmis olan Dayi1 kdyiiniin durumu da agiret
yerlesmesi kdy olusumuna ornektir. “Cemaat-i izoli” nin burada ikamet
etmesiyle koy olarak kaydedilmis, bu cemaat tarafindan ziraat edilmistir.
Cemaatin asil yerlesim yeri ise bu civara karsilik gelen yerde Firat nehrinin
kars1 yakasinda K&mi nahiyesine bagl 1zoli koyiidiir. Agcadag nahiyesinde
ilk kez kdy olarak kaydedilmis olan Seki Dere, Tenc-i Ulya, Saz, Halev-i
Ulya ve Siifla, Gozmiir, Bazarcik koyleri 1547 tahririnde, Ergilicek, Coreklik,
Kizil Kaya ve Sar1 Kiz 1560 tahririnde mezraadan koye doniismiis olan
yerlesim yerleridir. Bu kdylerin bir kismi yakinlarindaki gelismis bir kdy
nezdinde kaydedilmis yeni koylerdi."”

Bolgenin Osmanli hakimiyetine gegmesinden sonra yapilan ilk tahrirlerde
Malatya civarinda bulunan miilk topraklar daha fazla iken, sonraki
tahrirlerde giderek azaldigl ve timara doniistiirme iginin bir siire¢ igerisinde
gercgeklestirildigi anlagilmaktadir. 1520 tahririne gére Malatya kazasinda 226
kdy ve 265 mezrada malikane-divani, toplam 112 kdy ve mezrada timar
sistemi uygulanmisti. 1560 tahrir verilerine gore bu oran biiyiik miktarda
degismis, 144 kdy ve 74 mezrada malikane -divani, 148 koy ve 344 mezrada
timar sistemi uygulanmusti. Giiclii toprak aristokrasisinin devlete tehlike
yaratmasmin Oniine gecilmek igin zamana yayilan timara doniistiirme
uygulamasia ragmen, Ozellikle Malatya sancaginin biiyiik kismini teskil
eden Malatya kaza bolgesinde oturan Osmanli 6ncesi donemin Dulkadirli’ya
mensup bazi cemaatleri ile bazi Tiirkmen beylerinin ve Dulkadirli’ya
mensup gorevlilerin  bu duruma gosterdikleri ¢esitli tepkilerin  ve
eskiyaliklarm  ortaya ¢iktigi  goriilmektedir.'® Malatya sancaginda
malikanedivani sistemin ¢evre sancaklara gore daha fazla uygulanmis olmasi
ile yorenin eski sahipleri ile uzlasma yoluna giden Osmanli merkezi yapisi,

16 Akcadag, a.g.e, s. 197.
'7 Akgadag, a.g.e, s. 263-265, 288-289.
18 Akgadag, a.g.e, s. 318-321.
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1526°da ilk 6rnekleri kaynaklarda gézlemlenebilen ve yiizyilin son yarisinda
gittikge artan eskiyalikla ugrasmak zorunda kalmistir. Bolgenin toprak
tasarruf seklinin doniisimii ile ilgili olan bu durum, genel bir eskiyalik
nedeni olarak sancaktaki eskiyalik hareketlerini temelde etkilemistir.

Yildirim Bayezid zamanindan itibaren Osmanli Devleti'nin bolgeye ilgi
duymasiyla birlikte, Malatya merkezli bu bdlge siyasi agidan Osmanli-
Dulkadirli ve Osmanli-Memluk miicadelelerinin odak noktasi haline
gelmisti.'” 16. yiizyihn ilk yarismda Osmanli hakimiyetine gegmesiyle
Dulkadir Eyaletine bagh bir sancak olan Malatya Sancagi, Malatya, Hisn-1
Mansur, Kahta, Behinsi, Gerger kazalarindan olugmaktaydi. Bu 5 kaza
bolgesinde merkezi kaza durumundaki Malatya Kazasi, 1520, 1530 ve
1547°de 10 nahiye, 1560’da ise 11 nahiyeden (Sehir, Kasaba, Keder Beyt,
Arguvan, Kicik Hacilu, Agcadag, Karahisar, Cubas, Komri (Koémi) ve
Musar) meydana gelmekteydi.

Bu makalede, devletin diizenini sarsan eskiyalik hareketlerinin Malatya
Sancak bdolgesinde ortaya ¢ikis nedenleri, 16. yiizyil boyunca bu eskiyaligin
kimler ve hangi gruplar tarafindan yapildigi, bolgeyi nasil etkiledigi ve
sonuglar1 iizerine bir degerlendirme yapilmistir. Yavuz Sultan Selim'in
Caldiran zaferi sonrasi1 Osmanli hakimiyetine gegen bolge, memleket
genelinde ortaya ¢ikan buhranli donem ve bu buhrana sebep olan problemler
Malatya civarinda da goriilmeye baglayacaktir. Nitekim Malatya'dan 16.
yiizyilin ikinci yarisinda kadilarin ve sancak beylerinin ve 6teki yetkililerin
merkeze yolladiklar1 raporlar, halkin yakimmalarimi yansitan mektuplar,
eskiyalik, soygun, hirsizlik gibi olaylarin gittikce arttigimi gostermektedir.”
Bunun &rneklerini 16. yiizyilin ikinci yarisina ait Mithimme defterlerinde
kadi ve sancak beylerine yazilan hiikiimlerde bulmak miimkiindiir. Bélgede
bu hadiseleri doguran sebeplere dayanarak, tespit edebildigimiz eskiyalik
hareketlerini, sebepleri agisindan farkli gruplarda toplayip incelenmistir. 16.
ylizy1l sonrasi 17. ve 18. yiizyilda da Malatya Sancagi’nda eskiyalik
hareketleri devam etmistir. Bu konuda Miihime defterlerinde”’ ve Malatya

1 Akgadag, a.g.e, s. 17 vd.

2 Akdag, a.g.e, s. 136.

7. yiizyilin ilk yarisinda Malatya sancagindaki eskiyalik hareketleri konusunda BOA, MD
75 ve 78 de ¢ok sayida hiikiim bulunmaktadir. 17. yiizyilin savas giderlerinin karsilanmasi
icin agirlasan bu vergiler halkin durumunu iyice zora sokarken kitliklara da yol agmisti. Bu
durumdan etkilenen Adiyaman’da Tiirkmen oymaklar ekili alanlar1 yagma ve tahrip etmis
ve yiizlerce insanin 6lmesine yol agmislardi. 1688-1689 yillarinda Adiyaman ve ydresinde
yagma ve tahribat yapan Tiirkmen oymaklari; Bozkoyunlu, Murtaza, Herikli, Hardalli, Pir
Budakoglu, Dimleklii, Begmislii, Karaseyhli, Araplu Musa, Kizil Ahmed, Beydili’dir. Bkz.
C. Orhonlu, Osmanli imparatorlugunda Asiretlerin Iskan, Istanbul 1987, s. 43
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Ser’iyye Sicilleri’nde pek ¢ok kayit bulunmaktadir.”® Fakat bu makale
sadece 16. ylizyil ile sinirlandirilmustir.

a. Safevi Tesiriyle Meydana Gelen Eskiyahk Hareketleri: Malatya
Sancagi bolgesinde Safevi tesiriyle eskiyaligin ortaya ¢ikmasinda,
Malatya’nin smir sehri olmast ve Osmanli-Memluk, Osmanli- Safevi
iligskileri agisindan gecis bdlgesinde yer almasi Onemli olmustur. Ayni
zamanda Malatya yoresinin Anadolu’nun Tiirklesme doneminden itibaren ilk
yerlesilen Tiirk bdlgelerinden olmasi ve Tiirkmen hayat tarzinin yagandig
yorelere sahip olmasi ve asiretlerin yapist da Safevi propogandasindan
etkilenmesinde 6nemli rol oynamustir. Osmanli cografyasinda gocebe veya
yar1 gocebe geleneklerini siirdiiren Tirkmen hayat tarzinin, merkezilesen
Osmanli  siyasi sistemiyle uyusmadigi goriilmektedir. Osmanli’ya
yabancilagsmis Anadolu'daki heteredoks Tiirkmen agiretleri Sah ismail’in
sOylemlerinden etkilenmis, "kenar"da kalan Tiirkmen geleneklerine bagh
gbocebe ve koyli kitlelerle, "merkez" deki biirokrasi ve sehirliler birbirine
yabancilasmists. Bu merkez-kenar ¢eliskisi sonucu, Sah Ismail'in "kenar"i
temsil eden Anadolu Tirkmenlerine yaptigt propaganda tesirini
gosterecektir. Mezhep farkliligi, siyasi nitelikli sebeplerin ve mezhep
propogandasinin yani sira, niifus artisima bagli ekonomik ve sosyal
bunalimlar da Anadolu'daki goger Tiirkmenleri ve yoksul koyliileri Osmanl
ile kars1 karstya getirmistir.”

16. yiizy1l baslarinda yikilan Akkoyunlu Tiirkmen hanedanliginin yerine
Anadolu'daki ve Azerbaycan'daki Tiirk unsurlarina dayanarak Osmanlilardan
mezhebi olarak kabul etmis olan Safevi Devletinmin batiya dogru
genislemesi, II. Bayezid devrinden itibaren Osmanli Devleti i¢in tehlikeli bir
durum ortaya ¢ikarmisti. Bu olaylar ayni zamanda Osmanli’nin Anadolu'nun
Alevi-Bektasi niifusuna bakisini da etkilemisti. Baz1 kesimlerde devlet-halk
iligkilerinde yabancilagmaya yol acan bu durum, Osmanli-Safevi
catismasindan kaynaklanarak goglere de neden olmustu. Sehzade Bayezid’in
ayaklanmas1 sirasinda Sehzade’nin hizmetine girenler arasinda Bozkirli,
Turgutlu, Darendeli, Dulkadirli gibi boy ve asiret mensuplari da vardi.”* Sah
Ismail, ayn1 zamanda farkli asiretlerin gdcebe hayatmi kendi geleneklerine
gore siirdiirebilme serbestligi ile Osmanli'y1 igten yipratacak olan bu

2 Mehmet Karagdz, “XVIIL Yiizyllin Baslarinda Malatya ve Cevresinde Eskiyalik
Hareketleri”, OTAM, S: 5, (Ankara 1994), s. 193-207.

BAhmet Y. Ocak, Tiirk Sufiligine Bakislar, Istanbul 1996, s. 208; Huricihan Islamoglu-Inan,
Osmanl Imparatorlugu’'nda Devlet ve Koylii, Istanbul 1991, s. 34 vd.

* Yusuf Oguzoglu, “Osmanli Tasra Diizeninin Bozulmasmin idari ve Sosyo-Kiiltiirel
Sebepleri Uzerine Bir Arastirma (1550-1600)”, VIII. Uluslararas: Tiirkive nin Sosyal ve
Ekonomik Tarihi Kongresi, (ed. N. Abaci), Ankara, s. 34-35.
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gruplardan istifade etmeyi basarmistir.” Malatya’nin da i¢inde bulundugu
bolgeyle ilgilenen Sah Ismail’in, kuvvetlerini 1507°de Memluklu
topraklarma yolladigin1i ve Alaliddevle Bey'in Turna Dagi’na siginmasi
iizerine Elbistan ve Maras tahrip ettikleri, bu arada Memluklu-Osmanli
hudut sehri olan Malatya'ya da zarar vermis olduklarini, Memluklularin
Halep valisinin gondermis oldugu bir rapordan ogrenmekteyiz.® Bu
tarihlerde Harput'taki Dulkadirli kuvvetleri de hapsedilerek, Harput kalesine
Safevi garnizonu yerlestirilmisti.”” 1509°da Ustacalu Muhammed schir
surlar1 oniine gelmis, Dulkadirli kuvvetlerini yenilgiye ugratarak Dulkadirli
Alaiiddevle’nin iki oglunun basini Sah Ismail’e yollanmusti. 1510°da
Alaiiddevle Bey’in Diyarbakir’a yeni bir sefer tesebbiisii de Ustacalu
Muhammed’in galibiyetiyle neticelenmis, bu galibiyet sonras1 Ustacalu’nun
kuvvetleri Memluklu sinirlarini ihlal ederek Malatya’ya kadar ilerlemisse de
Safevilerin  miidahalesi bu sefer Alaiiddevle Bey tarafindan
piiskiirtilmiistiir.”®

Yavuz Sultan Selim'in tahta gectigi 1512 yilinda Sah Ismail’in Dogu
Anadolu'da mezhep ayriligini kullanarak kargasa yaratmasi, Osmanli-Safevi
miinasebetlerini daha kotii hale getirdi.® Safevi Devleti'nin yeni bir siyasi ve
dini ideoloji ile bolge iizerindeki faaliyetleri ve goriiniirde dini mahiyet arz
eden isyan hareketlerine karsi Osmanlilar doguya yonelmek zorunda kaldi.
Safevilerin tehdidi Dogu Anadolu’da Malatya bdlgesine kadar uzanmig
bulunmaktaydi.® 1512°de, "halife" sifatiyla Sah Ismail'in temsilcilerinden
olan Rumlu Tiirkmen agiretinden Nur Ali Halife'nin isyam1 Anadolu’da
yayildi. 3-4.000 bin kadar siivari ile Malatya ve Tokat1 kusatan isyancilar,
kargilastiklart mukavemet neticesinde buralari alamayinca, baglarmdaki Nur

3 Jean —Louis Bacqué-Grammont, "1527 Anadolu isyam1 Hakkinda Yaymlanmamis Bir
Rapor", Belleten LI/199, (Nisan 1985), s.108 vd; Malatya’nin kuzeyinde Sivas bdlgesinde
Safevi etkisi ve heterodox Tiirkmenlerin hareketleri (1511-12, 1520, 1526-27 hakkinda bkz.
Bacqué-Grammont, “Seyyid Tamam, Un Agitateur Hétérodoxe a Sivas (1516-1518)”, LX.
TTK (Ankara 21-23 Eyliil 1981), Bildiriler 11, Ankara 1988, s. 865-874.

% fbn Tyas, Journal D'un Bourgeots Du Caire-Chromique D'Ibn Iyas- 1(nsr. G. Wiet), Kahire
1945, s. 114; Hayrullah Efendi, Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye Tarihi,V, (nsr. Z. Danigman),
Istanbul 1972, s. 21.

27 Refet Yinang, Dulkadirogullar: Beyligi, Ankara 1989, s. 93-94.

2 Selahattin Tansel, Yavuz Sultan Selim, Ankara 1969, s. 102

% Safevi Devletinin kurulusu ve nemli bir tehdit unsuru haline gelmesi hakkinda bkz.; F.
Stimer, Safevi Devletinin Kurulus ve Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Rolii, Ankara 1976,
s. 1 vd; V. Keserani, Osmanli ve Safevilerde Din-Devlet Iliskisi, (nsr. M. Canyiirek),
Istanbul 1992, s. 59 vd. ; Solakzade, Solak-zdde Tarihi 1, (nsr. V. Cubuk), Ankara 1989, s.
425 vd; Tansel, s. 27 vd.; 1. H. Uzuncarsili, Osmanli Tarihi 11, s. 225, 257-259.

3 Sah Ismail’in, Malatya’ya kadar uzanan bu smur ihlallerinin kendi iradesi disinda
yapildigim ifade ederek Misir'a Uiziintiilerini bildirmesi hakkinda bkz. Rumlu Hasan,
Ahsenii't-Tevarih 1, (nsr. C. N. Seddon), Boroda 1931, s. 96; Yinang, s. 95.
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Ali Halife’nin de savasta 6lmesi iizerine iran'a dogru kagtilar.’® Bu sirada
Sah Ismail, Alaiiddevle Bozkurt Bey, Kansu Gavri ve hiikiimdarligmi ilan
ederek daha sonra Malatya ve Darende taraflarina firar etmis olan Sehzade
Ahmed arasinda Yavuz Sultan Selim'e karsi bir isbirligi dogmustu.’
Nitekim bu isbirligi sonras1 Sehzade Ahmed, Sah Ismail'in yanma ilticaya
hazirlanmigtr. ™

Sah Ismail-Yavuz Sultan Selim miicadelesi sirasnda Memluklu-Safevi
simirinda bulunan Divrigi, Darende, Malatya, Antep sehirleri Memluklularin,
Kemah, Harput ve Urfa ise Safevilerin simr sehirlerini teskil etmekteydi.™*
Bu bélgenin kuzeyinde kalan saha ise Osmanlilarin elindeydi. S6z konusu
smir sehirleri Osmanl hakimiyetine gectikten sonra da bolgede Safevi etkisi
ozellikle Tiirkmenler arasmda devam etmisti.”> Ozellikle fran harplerinin
acildigr ve devam ettigi yillarda Anadolu'da bir kistm Tiirkmenler arasinda
kipirdanmalar ve Sah hesabina kuvvetli bir propaganda faaliyeti vardi. Sah
Ismail'in Anadolu'daki faaliyetleri 1512'de patlak veren Sah Kulu ve Baba
Tekeli Isyanlar1 ile maksadia ulasip, tahribata ve biiyiik insan kaybina yol
actl. Bu isyanlarda, timarlari ellerinden alinip bagkalarina devredilen
sipahilerin Sah Ismail'in vaatlerine aldanarak Sii isyancilarm tarafim
tutmalar1 devletin isini hayli zorlastirdi.®® Bu noktada yérede bu isyanlara
katilimin  olusunda, Osmanl’’nin timar sistemi i¢inde dOénemin
bozulmalarmin etkisini de goz 6niinde bulundurmak gerekmektedir.

Aslinda bolgede daha ¢ok konar-géger olarak yasayan Tiirkmenlerin
Osmanli hakimiyetini kabul etmeleri kolay olmamis, bilhassa arazi
tahrirlerinin  uyandirdigt  hosnutsuzluk genis isyanlara doniismiisti.
Topraklar1t miri mukataa haline getirilen ve timarlar1 ellerinden alinmig olan
Dulkadirlilarin sebep olduklar1 hadiselerden birisi, 1526 tarihinde meydana
gelmigtir. Bolgeye yeni hakim olan Osmanli’nin kendilerine reva gordiigi
muameleyi kabullenemeyen Kkisiler, bolgede isyan eden Haci Bektasi Veli

3! Rumlu Hasan, L, s. 18,136; Siimer, s. 34 vd; S. Tekindag, "Yeni Kaynak ve Vesikalarin Is181
Altinda Yavuz Sultan Selim'in fran Seferi", JUTEFTD XV1/22, (Mart 1968), s. 51 vd.

32 Nisanci Feridun Ahmed, Miiseatii's-Seldtin 1, Istanbul 1274, s. 300 vd; Hoca Saadeddin,
Tacii't-Tevdrih IV, (nsr. L. Parmaksizoglu), Istanbul 1979, s. 150 vd; I. H. Danismend, Jzahl:
Osmanli Tarihi Kronolojisi IV, Istanbul 1972, s. 2 vd; Akgadag, a.g.e, s. 32 vd.

33 Ahmet Refik, On Alanc Aswrda Rafizilik ve Bektasilik, Istanbul 1932, s. 9; Malatya naibi
tarafindan Koca Mustafa Pasa'ya yazilan mektup da ".. ldkin su~ye ademi miitevatir gider
geliir, iki kerre el altindan ddem geldi" denilmektedir. Bkz. TSMA, Nr. 3062'den
nakl.,Tekindag, a.g.e, s. 52, nu. 17.

34 Stimer, a.g.e, s. 136

3 Akdag, a.g.e, s. 5, nr. 2; Ahmet Refik, T. Yazici, "Sah Ismail", I4, cilt X1, s. 274 vd.

36 Tekindag, a.g.e, s. 50 vd
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soyundan Kalender'e katilmakta tereddiit etmemislerdir.’’ Cukurova'dan
Sivas'a kadar uzanan sahada goriilen bu hareketin Malatya civarinda da etkili
olmas1 muhtemeldir. Nitekim benzeri hareketler daha sonra Malatya Sancagi
topraklarinda da goriilecektir.

Safevi etkisi ve Osmanli merkezilesmesinin bdlgedeki uygulamalarina
duyulan tepki ile meydana gelen eskiyalik hareketlerinden birisi, 1527'de
Bozok Tiirkmenlerinden Siigliin oglu Hoca, Soklen Boy Beyi Musa ve
Dulkadiroglu soyundan Ziinnun, Bozok-Kayseri-Malatya arasindaki bolgede
koyliilerin  fakirligini istismar ederek ayaklanmistir.™ Bu olaylarin
gelismesinde Bozok ve Maras yoresindeki Osmanli memurlarmin
faaliyetlerinin 6nemli rolii olmustur. Siigliin Hoca adli kdyliiye fazla vergi
yazilmasi, kdyliiniin buna itirazi sonucu sakalinin kesilmesi iizerine isyan
baslanus,” bunlara Dulkadir beyi Sehsuvaroglu Ali Bey'in 6liimiinden sonar
tepki gosteren Dulkadir Tirkmenlerinin de katilmasiyla hadise daha da
biiyiimiistiir.® Ali Bey'in 6lmesi Dulkadir iilkesini Osmanli sancag: haline
getirmigse de, devlete pahaliya mal olan isyanlarin ¢ikmasia sebebiyet
vermistir. Bolgenin tahririne memur edilen Kadi Miislihiddin'i ve Bozok
mirlivast Mustafa Bey'i dldiiren isyancilar, {izerlerine gonderilen Karaman
Bey'i Hiirrem Pasa'y1 da maglup ve sehit etmislerdir. Pecevi'nin ifade ettigi
gibi tam bir eskiyalik hareketi olarak gelisen bu isyan, Malatya sancakbeyi
Yularkistioglu Iskender Bey'in de giristigi harekatta basarili olamamasi
iizerine, Rumeli beylerbeyi Hiiseyin Pasamin miidahalesi ile sona erecektir.
Bu miidahale ile Ziinnun'un Oldiiriilmesine ragmen yer yer devam eden
isyan1 tamamen bastiran kisi Diyarbakir Bey'i Hiisrev Pasa olmustur.*
Bolgeyi etkileyen Baba Ziinnun ve Kalenderoglu isyanlar1 Adiyaman, Besni,
Gerger, Kahta’da genis sekilde tahribata yol agip, sosyo-ekonomik yapisini
zayiflatinca, 1530 yilinda iigiincii kez tahrir yapilmistir.*

1577 yihnda Suriye'de ortaya ¢ikan ve asil adi Sam Diyade olan bir
kisinin (Diizmece) Sah Ismail adiyla kisa siirede Malatya ydresinde de etkili

37 Danismend, 1V, s. 129 vd.; 1. H. Uzuncarsily, Osmanli Tarihi IV, Ankara 1983, s. 310, 346
vd; J. L. Bacque-Grammont, s. 112.

3 Yetkin, a.g.e, s. 134; Tayyip Gokbilgin. "Siileyman I”, I4, cilt XI, s. 109.

'F. Siimer, Oguzlar, Ankara 1967, s. 170; Yetkin, a.g.e, s. 134.

“ pecevi, Tarih-I Pegevi I, Ankara 1981, s. 56 vd; F. Siimer, a.g.e, s. 75.

4 Celalzade Mustafa, Tabakdt'iil-Memdlik ve Derecat'il-Mesalik, (nsr. P. Kappert),
Wiesbaden 1981, s. 161 a-161b; Pegevi I, s. 117 vd.; Solakzade, Solakzdde Tarihi IV, (nsr.
M. Cubuk), Ankara 1991, s. 151 vd; Miineccimbas1 Ahmed, Sahdifii'l-Ahbdr, 1-11, Istanbul
1258, s. 525-526; F.Stimer, "Bozok Tarihine Dair Arastirmalar 1", Cumhuriyet'in 50. Yil
Déniimii Anma Kitabi, Ankara 1974, s. 321-322; Ahmet Refik, s. 10-11; Ahmet Refik,
Onaltinct Asirda Anadolu'da Tiirk Asiretleri, (966-1200), Istanbul 1989, s. 10 vd.

4 Tasdemir, a.g.e, s. 6-7.
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olmasi, hatta bolgede elli bini askin bir kuvvet toplayabilmesi,* bolgede
gecmisten gelen Safevi etkisinin varligim gostermektedir. Sah Ismail’e
oykiinerek ortaya ¢ikan Sam Tiirkmenlerinden Diizmece Sah Ismail, kisa
sirede Suriye'de giiclendikten sonra Malatya havalisindeki asiretleri de
kendisine baglamis, sagladigi kuvvetlerle bolgede o zamana kadar ortaya
cikan en Onemli sekavet hadisesini yaratan kisi olmustur. Havass-1
hiimayuna vergileri vermeyerek, iglerine devlet memuru sokmayan asi
koyliiler, Iran harplerinin devam ettigi yillarda icten ice kipirdanmalarla Sah
hesabina kuvvetli bir propaganda faaliyeti yiiriitmekteydiler.* Nitekim 1578
tarihinde Malatya civarmda Izollu Risvan, Eskanld, Solaklu, Seyh
Hiseyinlii, Hevendili, Egribiikli, Adakld, Kalacikld, Bezki, Cakalld,
Mihriman, Karasaz ve Komiirlii cemaatleri de Diizmece Sah Ismail'e
bagliliklarin1  bildirmislerdir. Tahkikat amaciyla gonderilen Mehmed
adindaki kisi, nezir génderenlerin kimler oldugunu tespit etmistir. Yazilan
hiikme gore, bunlardan dinden donmiis olan ve nezir génderdikleri sabit olan
eskiyanin haklarindan gelinmesi istenmektedir.* Her gittigi yerde takip
edilerek,” neticede Malatya kadisimn kuvvetleri tarafindan dagitilan bu
eskiya grubu Firath gegerek Siverek'e iltica etmek zorunda kalmustir.
Yanindaki Rigvanlhlarin ve sair etrakin Oteye Dberiye dagildiklar
bildirildiginden, Sah Ismail o taraflara gecmisse ele gegirilmeye calisiimasi
istenmektedir. Diyarbekir Beylerbeyine yazilan hiikkmiin bir sureti de
Malatya beyine gonderilmistir.’ Bu hadisenin neticesini kaynaklardan takip
etmek miimkiin olmamaktadir. Diizmece Sah Ismail' in bélgede oldukea
giiclii bir destek bulmasi ve devleti zorlamas: iran etkisinin belki de son
yansimalaridir. Zira Mithimme defterindeki kayitlardan anlasildigi kadariyla
tamamen dini mahiyette goriilen bu isyan, ayn1 zamanda miistakil bir siyasi
olusuma yonelmis olundugu izlenimi vermektedir.

* Bagbakanhk Osmanli Arsivi (bundan sonra BOA), Miihimme Defteri (bundan sonra MD)
35,s.204, nu. 511 (2 Recep 986).

* Akdag, a.g.e, s. 295, nu. 2.

* “Malatya Beyine hiikiim ki, livdya tabi izoli ve Risvan ve Eskanlii ve Solaklii ve Seyh
Hiiseyinlii ve Hevendilii ve Egribiiklii ve Adaklii ve Kalaciklii ve Bezki ve Cakalii ve
Mihrimén ve Karasaz ve Komiirlii nam cemadt Sah Ismail ndmina zuhiir eden sdkiye nezir
gonderib miitabaat iderler deyu iglerinden alagetirilub dergdh-i muallaya gonderilen
Mehmed nezir génderenler kimler biliyorum dimegin..." BOA, MD 35, s. 188, nu. 473 (2
Recep 986).

“ BOA, MD 35, s. 400, nu. 1023 (16 Sevval 986); Ayrica bkz. B. Kiitiikoglu, Osmanli-Iran
Siyasi Miinasebetleri I, Istanbul 1982, s.12-13; Bblgede takip edilen Diizmece Sah Ismail'in
yanindaki Han Pirf adindaki kisiden "vezir" olarak bahsedilmesi soz konusu hareketin ne
derece biiyiik ve 6nemli bir hadise oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica Diizmece Sah
Ismail'in Malatya'min Calab kéyiinde bir miiddet tutunup, sonra Firat gectigi hakkinda bkz.
BOA, MD. 35, nu. 997. (Sevval 986).

“TBOA, MD 35, s. 400, nu. 1023 (16 Sevval 986).
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S. Faroghi Diyarbakir, Mazgird ve Malatya taraflarinda heterodoks
akimlarin izlerine rastlandigini ve Diizmece Sah Ismail'in baslatnis oldugu
ayaklanmalari, bununla baglantili ele almak gerektigini ifade etmektedir.*
1573 yilinda Dulkadir Beylerbeyi ve Malatya Sancakbeyine yazilan bir
hitkiimde Kahta kazasma bagli kdylerin Rafizi halkinin bir kisminin daimi
surette eskiyalik yapip adam oldiirdiikleri belirtilerek, suclularin tedbir ile
yakalanip cezalandiriimasr istenmektedir.*

b. Resmi Gorevlilerin Meydana Getirdigi Eskiyahk Hadiseleri:
Anadolu halki ile devlet kuvvetlerini birbirine diisiiren asil sebebin iktisadi
oldugu bilinmekle beraber, hiikkiimet merkezinin giittiigli i¢ idare siyasetinin
de bunda etkili oldugu anlagilmaktadir. Bilhassa 16. ylizyilin ikinci
yarisindan itibaren reaya, bir yandan askeri tecriibelerini eskiyalikta kullanan
eski memurlarin, 6te yandan da merkezin koydugu vergiden c¢ok daha
fazlasmin talep eden yeni toprak sahiplerinin, vilayet idarecilerinin, vergi
toplama memurlarinin baskisi altindaydi. Bunlar adi suglular gibi hareket
ederek gii¢ ve servet edinme yolunu segiyorlardi. Pek ¢ok sikayete ragmen
hiikiimetin bunlara kars1 etkili olamayisi, her tarafta ehl-i orfiin reayaya
yaptig1 zuliimlere karsi, kadilarin halkin koruyucusu roliinii tistlenmelerine
neden olmustu.”® Malatya ve cevresinde goriilen eskiyalik hareketlerinin
cogunlugu, burada vali, mutasarrif, naib, sancakbeyi, muhzir, timarl sipahi
gibi yonetici ve askeri siniftan kisilerin maddi ¢ikar saglamak amaciyla
halka zulmetmeleri ve haksiz uygulamalarina karsi, reayanin tepkileri
sonucu ortaya ¢ikan hareketlerdi.

1564 tarihli iki belge Malatya kadis1 iken Sehrizol kullar1 agaligindan
mazul Mehmet Aga'nin, ev basip para ve mal yagmalamasi hakkindadir.
Malatya beyi ve kadisina yazilan hitkiimde adi gegen kisi ile ilgili tahkikatin
yapilmasi istenmektedir.”' 1565 tarihli bir belgede, yonetici kesimin
bozulmasina Ornek teskil edecek bilgiler mevcuttur. Gerger naibi ve
muhzirlarmin otuz seneden beri aymi vazifede olup ahalinin arsalarim
paylastiklari, halktan cerime (su¢ parasi) aldiklar1 hakkinda sikayette
bulunmuglardir. S6z konusu kisilerin azledilmesi ve degistirilmesi
istenilmigse de bunun miimkiin olmadig, Kadi'nin selahiyeti ile
degisebileceginden bahsedilmektedir.”® Malatya beyi Semender Bey'e ve
kadilarma da gonderilen bir hiikiim suretinde, subasi, sipahi, voyvoda ve

*S. Faroqhi, Der Bektaschi-Orden In Anatolien, Viyana 1981, s. 39.

“ BOA, MD 22, s. 314, nu. 625 (14 Rebiii'l-evvel 981).

9K oci Bey, Kogi Bey Risalesi, (nsr. Z. Danigman), Ankara, 1985, s. 52, 71; Akdag, s. 45,287
vd; Caglar Keyder, Tirkiye'de Devlet ve Simflar, (nsr. S. Tekay), Istanbul 1989, s. 17 vd.

S BOA, MD 6, s. 112, nu. 235 (7 Rebiii'l-evvel 972); BOA, MD 6, s. 639, nu. 1403 (20
Zilhicce 972).

S2BOA, MD 5, s. 121, nu. 282.
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naiplerin ahaliden kudretli olanlarin yalanci sahitlerle dava satin alip hukuku
ihlal ettikleri, bagkalarmin kizlarimi karilarii cebren tenkih ettiklerinin haber
alindigindan bahsedilmis, bu gibi hallerin men edilmesine ve yapilacak
muameleye dair bilgi verilmistir.” Ziilkadir Beylerbeyi, Maras ve Behisni
kadilarma yazilan hiikiimde, Behisni'nin eski kadilar1 olan Haydar, Kethiida
ve Ugurlu Fakih adindaki kimselerin yaptiklar1 zuliimden Behisni halkinin
sikayeti lizerine, gerekli teftisin yapilmasi ve icabinin yerine getirilmesi
istenmistir.”* 1577 tarihinde Zilkadir Beylerbeyine, Gerger ve Sure
(Piitiirge) kadilarina gonderilen bir hiikiimde, Piltenoglu Zeynel adli timar
erbab1 kisinin havass-1 hiimayuna dahil baz1 kdyleri iltizam ederek, reayadan
aldigt mallarin yar1 bedelini verdigi ve yalanci sahitlerle fukaray:
sucladiginin  bildirilmesi lizerine, sipahinin haklarmin ve timarimin
alinmasina karar verilmisti.”

Malatya ve ¢evresinde yonetici kesimin yanlis ve haksiz
uygulamalarinin en fazla goriildiigii yillar 1580'lerden sonradir. Bu tiirden
hareketleri 6nlemek maksadiyla devletin kad1 ve sancakbeylerine gonderdigi
hiikiimlere bu yillardan sonra daha fazla rastlanilmaktadir. Buna 6rnek teskil
edecek belgelerden birisinde Samsat Sancakbeyi Sinan'in, silahli adamlart ile
Urfa sancagmin iki koylinii bastifi, hayvanlarmi siiriip gotiirdiigii ve
reayanin esyalarmi yagmaladigi anlatilmustir.”® Ziilkadirli Beylerbeyine,
Sure ve Gerger kadilarina yazilan bir baska hiikiimde, Sure kadiliginda
bulunan sipahi Zeynel'in sancakbeyi namina para vermeden halktan yag ve
bal toplaylp onlara zulmettiginden bahsedilmektedir.”” Goriildigi gibi
devletin kendi gorevlisi, sipahisi veya sancakbeyi de firsattan istifade
kendilerine maddi kazang saglama gayretine diismiislerdi.

1582'de Samsat sancaginin yeni beyi olan Ali Bey de benzeri
davramglar igerisinde olup, livaya bagli Hisn-1 Mansur, Sakalli ve sair
yerdeki halkin evlerini basmus, biitiin ahaliyi hapsederek, hayvan ve
mallarimi almisti. Bu ahali icerisinde Halil adli birisinin 9.500 altin1 ile iki
at1, bir katir1 ve dort kisragini aldigr hakkinda sikayet edilmesi iizerine
toprak kadilar1 huzurunda dava edenlerin haklar1 sabit goriiliip mallarinin
kendilerine iade edilmesine karar verilmistir.”® Bu belgede goriildiigi gibi
halktan bedava yiyecek, akge v.s. temin etmek seklinde devam eden bu
tiirden hadiseler giderek artacaktir.

3 BOA, MD 6, s. 536, nu. 1165 (16 Sevval 972).
S BOA, MD 6, s. 565, nu. 1231 (6 Zilkade 972).
3 BOA, MD 31, s. 14, nu. 36 (27 Zilhicce 985).
¢ BOA, MD 47, s. 193, nu. 449 (Zilhicce 990).
T BOA, MD 47, s. 216, nu. 508 (Zilhicce 990).
¥ BOA, MD 68, s. 28, nu. 55 (Sevval 999).

56



16. YUzYILDA BiR OSMANLI SANCAGI'NDA ESKIYALIK HAREKETLERI:
MALATYA SANCAGI ORNEGH

1592'de memleketin asayisini temin ve eskiyayr tedip etmedigi
bildirilen ayrica havass-1 hiimayiin reayasina taarruz eden Tiirkman-1 Halep
beylerinden Ferruh Bey'in der-i saadete gonderilmesi Malatya beyi ve
kadisindan istenmektedir.” Ferruh Bey ile hizmetinde olan adamlar1 Zeynel
ve Muslu'nun 100 neferden fazla eskiya toplamalari, ahaliye zulm etmeleri,
halktan mal gasbetmeleri hususunda yazilmis ¢ok sayida belge
bulunmaktadir. Bu kisilerin bundan bdyle Malatya'da ikamet etmeyip
merkeze gitmeleri, inat ettikleri takdirde ise azledilmeleri ifade edilmistir.
Bir bagka belgede, fakir halkin 15.000 kurusunu ve hayvanlarini gaspeden
Ferruh Bey hakkinda tahkikat yapilmasi istenmektedir. Gelger, Haclu ve
Efzar cemaati emini olan Ferruh Bey'in reayaya zulmii karsisinda
kapuculardan Aydin gonderilmis, sugunu kapatacak sahte emirler ¢ikarip
Malatya mahkemesinde bazi beylerin ona kefil olduklar1 goriilmiistiir. Tekrar
edilen emr-i serif geregince Aydin'in gerekeni yapmasi, kefilleri sugluyu ele
vermezler ise bu kisilerin isim ve resimleriyle yazilip bildirilmesi
istenmektedir. Bundan boyle Malatya'da ikamet etmeyip merkeze gitmeleri,
inat ettikleri takdirde ise azl edilmeleri hususu ifade edilmistir.*

Malatya Beyi ve kadisina yazilan bir hiikiimde, Agcedag nahiyesi
sakinlerinden Piir Nazar adli kisinin kétiiliikk yapan ve gammaz bir kisi
oldugu, sancakbeyinin subasilarinin Miisliman halkin akgelerini zorla
aldiklar1 anlatilmaktadir. Kendileri bu konuda ikaz edildigi halde
dinlemedikleri, Agca kazasinda bulunan iki kdy halkindan ehl-i 6rfe 1.000
kurus topladiklar1 da sabit olunmustur. S6zii edilen subasilarin zuliim ve
diismanliktan vazgegmedikleri i¢in dogrulukla teftis edilerek merkeze
gonderilmeleri istenilmektedir.”’ Gerger Beyi, Sivas Kadis1 ve Divrigi yolu
iizerinde bulunan kadilara yazilan hiikiimde, Divrigi halkinin sikayeti
ilizerine, ad1 gecen livanin beyi olan Alihan Bey ile kethiidasi Sah Ali ve
adamlarinin her kdyden zorla akge toplayarak zulm etmeleri sebebiyle
ahalinin  haklarmin alinmasi ve suret-i sicillerinin  gdnderilmesi
bildirilmistir.”* Samsat Sancakbeyi Ciice Halil'in kardesi Ali'nin bes yiiz athi
ile halktan zorla 5.000 kurus aldiklari, ¢cok sayida kiginin mal ve erzaklarini
yagmalayarak eskiyalik ettikleri arz olunmus, gorevlilerin bunlar hakkinda
tahkikat yapmasi istenmistir.”

% BOA, MD 70, s. 232, nu. 455 (6 Cemaziye’l-evvel 1001).

9 BOA, MD 73, 5. 95, nu. 218 (7 Sevval 1003), s. 134, nu. 315; (Sevval 1003); BOA, MD 73,
s. 51, nu, 129 (Sevval 1003); BOA, MD 73, s. 369, nu. 811 (20 Zilkade 1003); BOA, MD
73, s. 464, nu. 1025 (29 Sevval 1003); BOA, MD 73, s. 526, nu. 1149 (19 Muharrem 1004).

' BOA, MD 73, s. 138, nu. 323 (27 Ramazan 1003).

2 BOA, MD 73, s. 211, nu. 490 (25 Muharrem 1003).

8 BOA, MD 73, s. 468, nu. 1034 (13 Ramazan 1003).
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1578-1606 yillar1 arasindaki uzun ve ganimet getirmeyen iran ve
Avusturya savaglar1 devletin mali yiikiinii, para ihtiyacim ziyadesiyle
artirmus,” tekalif-i divaniye vergileri her seneye mahsup olmak iizere artan
miktarda tahsil olunmaya baslannustir. Ayni zamanda Istanbul'da oturan
rical, iltimasla Anadolu'daki haslarmi artirma yoluna gitmis, sipahileri
namma da bir siirii dirlik ele gegirmislerdi.®” III. Murat devrinde ehl-i orfii
kotiileyici emirlerle ve I. Adalet Fermani ile ayaklandirilmig olan halk 1595
yilinda III. Mehmet'in Avusturya seferine ¢ikacagi zaman yayinladig1 adalet
fermam ile benzeri hareketlere devam etmistir. Anadolu'da yoneticilerin
halka zulmetmekle suglanmasi sonucu, bu fermanin tesiri ile meydana gelen
olaylardan birisi de 1595'de Kahta'da olmustu. Kahta'da bir abdal, ¢evresine
bir grup Ekrad toplayarak, padisah haslar1 olan kdylere girmisti. Bu durum
karsisinda kasaba halki kaleye sigmmak zorunda kalmist:.*

c. Agiretlerin Eskiyalik Hareketleri: Yapi itibariyle kendi baslarina
hareket etme kabiliyetine sahip bulunan agiretler, gerek sagladiklar iktisadi
imkanlar gerekse birlikteligin verdigi gii¢ sebebiyle Osmanli Devleti
tarafindan bu donemde miimkiin mertebe hosgoriiyle karsilanmislard.
Ancak agiret idaresinin bulundugu yerde devlet otoritesinin zayiflayacaginin
da her déonemde farkinda olan Osmanli, ona gore tedbirlerini almis, asiretleri
merkezi sistemin bir parcasi yapmak, devletin bilgisi digsinda gogerlige engel
olmak istemisti. Merkezilesen devletin kurallarina uymak istemeyen asiret
eskiyaligi sadece asiret ruhu ile meydana gelmeyip, devlet otoritesinin
birgok alanda sarsilmasi ile maddi ¢ikar saglamaya yonelik hareketler
seklinde de cereyan etmis ve saklanmalar1 kolay oldugundan Osmanli’y1
uzun siire ugrastrmislardi. Bir kisim agiretler de yaylak-kislak giizergahi
iizerinde eskiyalik ve soygun yaparak bolge ahalisini tedirgin etmislerdir.
Malatya ile ilgili belgelerin mahiyetinden anlasilacagr gibi, asiretlerin
hareketleri kalabalik gruplar halinde veya birkac kisilik kii¢iik gruplarla
yapilmustir.

Malatya ve yoresinde Tiirk iskdninin yogunlagmasi, Dulkadirli ve Sam
Tirkmenlerine bagli cemaatlerin 14. yiizyildan itibaren mevcut kdylere ve
mezralara yerlesmeleri, veya bir takim yeni koyler kurmalar ile
gerceklesmistir. Osmanli bu bolgedeki Dulkadirli yonetimini ilhak etmekle
birlikte, onlarin asiret-cemaat teskilati kalmistir. Bunlar arasinda en fazla
niifusa sahip olan Mihmadlu ve Harbendeliiler bolgenin Osmanli yonetimine

“nalcik, “Osmanli Imparatorlugu'nun Kurulus ve inkisafi Devrinde Tiirkiye'nin iktisadi
Vaziyeti Uzerine Bir Tetkik Miinasebetiyle”, Belleten CV/60, (Ekim 1951), s. 655.

% Akdag, a.g.e, s. 57 vd.

5 Akdag, a.g.e,s. 317 vd.
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gecmesinden sonra da varliklarini devam ettirmislerdir.*’” Hatta imtiyazli
0zel toprak sistemi olan malikane divani sistemine tabi tutularak eski gii¢
sahipleri elde tutulabilmig, yonetim altina girmeleri kolaylastiriimaya
calistimistir.”® Bu durum yorede yasayan Dulkadirli’ya mensup bey ve
ailelerin, Osmanli devrinde de giiglerini devam ettirdiklerini gostermektedir.
14-15. yiizyildan itibaren Malatya yoresine asiret ve cemaatler yogun olarak
yerlesmis ve konar-goger =ziimre zamanla koylerde yerli raiyyete
doniismiistiir. 16. ylizyilin ilk yarisinda Malatya ve yoresinde yerlesik
duruma gegmis olanlarm yanisira, gécebe hayatini devam ettiren Tiirkmen
gruplar1 da mevcuttu. Bunlar Halep ve Bozulus Tiirkmenleri idiler. Dulkadir
ulusunun da bir kismi Osmanl’nin bolgeyi almasi esnasinda zirai hayata
geemis bulunuyordu.” Yerlesik hayata gegmeyen Cepni, Risvan, (izoli)
Izollu, Askanlu, Cakallu gibi asiretlerin ise yaylak-kislak hayatim
sirdiirdiikleri ve bu arada gectikleri yerlerde yerlesik ahaliye ¢esitli sekilde
zararlar verdikleri goriilmektedir. Yiizyilin sonlarindan itibaren giderek artan
sekilde bunlarm iskani i¢in harekete geg¢ilmis ve kismen basarili olunarak
kislaklar yaninda yaylaklara da yerlestirilmislerdir.

Belgelerden agiret eskiyalik hareketlerinin 1560’lardan itibaren artmaya
basladigini, 1578'de bakayanin ve padisah haslar1 gelirlerinin toplanabilmesi,
ayrica tiiccarin Arap ve Ekrad eskiyasindan muhafazasi i¢cin Malatya
sancakbeyi Melek Ahmed Bey'e hiikiim yazilmis ve kendisinin sefere
gitmeyip sehrin muhafazasinda kalmas: istenmistir.”” Bu hiikiimden devlet
gorevlilerinin ve potansiyel maddi kazang saglayabilecek kisilerin bazi
eskiya gruplarinca tedirgin edildigi anlagilmaktadir. Benzeri durum Besni
kazasmnda da goriilmektedir. Kaza dahilinde yol kesip, mal yagmalayan
eskiya gruplarmin takip edilerek Abdulcabbar ismindeki reisleri ile birlikte
ehl-i fesadin yola getirilmesi hakkinda Malatya beyine ve Besni kadisina
hiikiim yazilmustir.”' 1560 tarihinde Malatya sancaginda bir asirete mensup
olup, yol kesip, adam &ldiiren ve kasitli olarak yangin ¢ikartan Cergioglu
fbrahim adli kisi yakalanmustir.”” 1568'de Darende ile Elbistan arasinda
Copurderesi denilen yerde Serefbeylii cemaatinden bazi kimselerin
Dulkadirli eskiyasindan ve Kizilbas mezhebinden olup haramilik ettikleri

7 Goknur Akgadag, “Osmanli Hakimiyetine Girdigi Donemde Malatya YGoresindeki
Asiretler”, XII. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara 4-8 Ekim 1999) Kongreye Sunulan Bildiriler,
Ankara 1999, s. 1471 vd.

68Akg:::ld::lg, a.g.e, s. 359 vd.; N. Misawa, “Tahrir Defterine Gére Osmanli imparatorlugunda
Gogebeler:1560 Tarihli Malatya Livasina Ait Tahrir Defterinin inceleme Denemesi”, Asia
Afrika Gengo Bunka Kenkyu S: 38, (Tokyo 1989), s. 9 vd. (Japonca).

8 F. Siimer, “Cukurova Tarihine Dair Arastirmalar”, DTFCD /1, (1963), s. 30.

BOA, MD 32, 5. 188, nu. 371 (10 Rebiii'l-ahir 1986).

""BOA, MD 47, s. 252, nu. 606 (Gurre-i Rebiii'l-ahir 990).

2 BOA, MD 4, s. 201, nu. 2096 (15 Recep 968).
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goriilmektedir.” 1567°de Samsad Beyi Behliil’iin yilda 4.000 altmnla iltizam
ettigi Tariki, Cakallu ve Rigvan cemaatlerinin diger Ekrad taifesi gibi deftere
kaydolunmas1 istenmistir.”* 1573'de Malatya beyine ve Behisni kadisina
yazilan hiikiimde yazildigi gibi, Kaza Tiirkmenlerinden Cepni taifesinin
yaylaga giderken ve donerken yollar1 lizerindeki kdylerine zarar vermeleri
gibi cemaat hareketleri bastirilmis ve gerekli dnlemlerin alinmasi konusunda
yoneticiler uyarilmustir.”

Bolgedeki bazi hareketler maddi fayda saglama yaninda, firsat¢ilik ve adi
su¢ seklinde cereyan etmistir. Bunlar Anadolu'nun mevcut durumunu firsat
bilerek eskiyalik, soygun, hirsizlik seklinde gelisen, amaclar1 tam olarak
anlagilamayan belki de kisisel zaaflardan kaynaklanan hareketlerdir. 1574
tarihinde Samsat Kiirtlerinden alti nefer, donanmaya giderken Kotar
kazasinda bir evi yagmalamig, bir kadini katletmisler, suclarindan dolay1 bu
kisiler yasadiklari siirece kiirek cezasina garptiriimislardi.’® 1592'de Malatya
sancaginda isyan eden meshur Risvan ve Bal Hasanli agiretlerinin meclis-I
ser’e ihzar edilip, teftis olunmasi Malatya beyi ve kadisindan
istenmektedir.”” 1593 tarihinde Malatya'ya bagli Arzus cemaatinden Polat,
Ibrahim, Sahin, diger ibrahim, Kahtali Aksak Haydar, Molla Piri ve oglu,
Hizir, ayn1 cemaatten Semseddin, basbugu ile isyan ve sekavet halinde
bulunup, iki yiiz kadar eskiya ile eski Tiirkman-1 Halep beyi Agahan bey ve
oglu Omer ile Arslan beylerin evlerini basmuslar ve mallarim
yagmalamiglardi. Bu arada c¢ok sayida miislimanin esyasini gasp ettikleri
gibi, bir kisiyi de oldiirmiislerdir. Yazilan hiikiimde tahkikat yapildiktan
sonra hapsedilmeleri istenmektedir.”® 1596°da Behisni’de bulunan Bozcali
cemaati civarindaki koylerde oturan Davudi cemaatinden bazi eskiyalarin
yol keserek, gelip gecenlerin mallarina el koyduklari konusunda yazilan
hiikiimde, suclularin yakalanmas istenmektedir.”

1594’te Malatya beyine ve livadaki kadilara yazilan bir hiikiimde,
Siileymanlu adindaki Tiirkmen taifesinin yayladan kiglaga gittiklerinde ve
geri donerken iki koy ahalisini tedirgin edip, yagmaladiklar1 ve bazilarm
katlettikleri yazilmaktadir. Bu iki koOylin malikanesine mutasarrif olan
Seyyid Omer ve Seyyid Ismail'in sikayeti iizerine tahkikat yapilmasi ve
haklarmdan gelinmesi istenmektedir.*” Malatya'da Tiirkmen taifesinden

" BOA, MD 7, s. 608, nu. 1707 (11 Muharrem 976), 1590 (5 Muharrem 976).
" BOA, MD 7, nu. 1273 (976).

> BOA, MD 22, s. 253, nu. 494 (14 Rebiii’l-evvel 981).

" BOA, MD 25, s. 136, nu. 1450 (17 Muharrem 1982).

"BOA, MD 70, s. 233, nu. 456 (Gurre-i Rebiii'l-evvel 1001).
" BOA, MD 71, s. 62, nu. 127 (17 Muharrem 1002).

" BOA, MD 74, s. 146, nu. 495 (1005).

8 BOA, MD 73, s. 94, nu. 217 (7 Sevval 1003).
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Siileymanlu’dan Haci Vehhab ve oglu Halil'in arkadaslar1 ile Iraz adli koy
lizerine savas aletleri ile vardiklar1 ti¢ giin iic gece hasar ettikleri, ahalinin
degirmenlerini basarak zahirelerini zorla aldiklar1 ve bir kag¢ kisinin de
Oliimiine sebep olduklari anlasilmaktadir. Fakat adi gegen sakiler suglarini
inkar edince, ¢evre kdyler onlar sekavetlerine sahitlik yapmus, bu sayede
suclar1 sabit olmustu.*’

d. Bir Nedene Bagh Olmayan Hareketler, Celali Eskiyahk
Hareketleri: Bu hareketler diger eskiyalik hadiselerden daha genis ¢apl
olup, bolgeyi derinden etkilemistir. 1582'den sonra birbirin izleyen Iran
savaslari, Anadolu'daki karisikliklart daha da artirmugtir. 1584'den 1587'ye
kadar gecen zaman igerisinde sekban boliiklerinin, Celali gruplarinin
isyanlariin etkileri ve asayissizlikleri Kayseri ve Sivas lizerinden Maras ve
Malatya'ya kadar uzaniyordu. 1587'de yapilan umumi eskiya teftisi, heniiz
sonuclanan Iran savaslar1 sonrasinda askerlerin yurtlarina dénmesiyle
gerceklesmisti ve Malatya yoresindeki Celalilerin biiylik bir boliimii bu
sirada yakalanarak cezalandiriimistr. ™

e. Kiziroglu Mustafa ve Adamlarimn Eskiyahk Hareketleri:
Malatya-Sivas taraflarinda ayaklanan Kiziroglu Mustafa, bu bolgede
kendisinden evvel ornekleri yok denecek derecede kuvvetli bir kag boliige
sahip, genis sahalara adi ve béliikleri yayilmig bir Celali reisi olarak ortaya
cikmistir. Cok uzun siire sekavet hayati siirerek, ¢cok sayida cavus ve yliksek
timar erbabini boliikkbaglar1 olarak toplatmustir. Bunlar Malatya'dan Kayseri,
Kirsehir ve Nigde'ye kadar olan genis bir alana yayilmiglar, Kiziroglu'nun
oliimiinden sonra da onun adma Celalilige devam etmislerdir.*’ 1587 tarihli
Arapkir sancak beyi Omer Bey'e yazilmis bir hiikiimde, Arapkir livasinda bir
ka¢ seneden beri tireyen Kiziroglu Mustafa adli eskiya reisinin, sancak
beyleri, zeamet ve timar erbabinin sefere gitmelerini firsat bilerek iki yiiz elli
kadar yandas topladigi, c¢evrede eskiyalik hareketlerinde bulundugu
yazilmigtir. Sancakbeyinin Malatya, Divrigi ve Arapkir sancaklar
muhafazasinda kalarak saki Mustafa'mn ve yanindakilerin haklarindan
gelmesi istenilmistir.*

1593'de Malatya'ya bagli Egribiik cemaatinden kisilerin eskiyalik
yapip 200 ev bastiklar1 ve yagma ettikleri kaydedilmistir.*® 1596 yilinda

81 BOA, MD 73, s. 95, nu. 218 (7 Sevval 1003).

82 Akdag, a.g.e, s. 318-319.

8 Akdag, a.g.e, s. 317, vd.

8 BOA, MD, 64, s. 225, nu. 581 (Sevval 996); Goknur Akgadag, "Arapgirde Eskiyalik
Hareketleri", Tiirkive'nin Giivenligi Sempozyumu - Tarihten Giiniimiizden I¢ ve Dig
Tehditler-(Elazig 17-19 Ekim 2001), Elaz1g 2001, s. 359.

% BOA, MD 71, s. 62, nu. 127 (17 Muharrem 1002).
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Malatya'da Kelp ilyasoglu Ali adindaki birisi eskiyallk ve soygun
hareketlerini artirmis bulunmaktaydi. Kendisinin Kiziroglu Mustafa'min
adamlarindan oldugu ve onun yerine gectigi sdyleniyordu. Evvelce Malatya
Beyi'ni oldiirenler arasinda adi gegen Ilyasoglu Ali, Tiirkman-1 Halep
sancagina baskin yaparak sancakbeyinin evini yagmalamist:.*

f. Karayazia Abdiilhalim’in Malatya Yoresindeki Eskiyahk
Hareketleri: Bu grupta ele alinacak 6nemli Celali eskiyasindan birisi de
1596-1598 yillarinda Malatya ve c¢evresinde etkili olan Karayazici
Abdulhalim adh kisidir. Karen Barkey, 16. yiizyil sonlarindan, 17. yiizyil
ortalarina kadar Anadolu kirsalini alt {ist eden Celali eskiyasindan bazilarinin
kendi bolgesinde sinirli kaldigini, Karayazici Abdiilhalim’in ve Deli
Hasan’in liderligindeki eskiyalik hareketlerinin ise hizla yayilmis oldugunu,
W. Griswold ise Karayazic1 ve Kalenderoglu gibi eskiya liderlerinin genis
alanlara yayilarak etkili olduklarini ifade etmektedirler.®’

Il erleri teskilati basma Aga tayin olunan bu eskiya ve yandaslarinin
merkezl yonetimle olan ¢atigmalari, Malatya’da biiyiik zarar ve ziyana yol
acmustir. Celali sefleri i¢cinde en fazla taninmislarindan olan bu kimse, Celali
fetreti baglayinca Malatya taraflarina gelmis, Celalilere karsit her tarafta
teskil olunan goniillii boliikklerden birisinin basina aga olmustur. Bu arada
baglh oldugu sancakbeyi sefere gittiginde, kap1 kullugu sifati ile sancagin
idaresini eline aldig1 ve pek ¢ok maiyet memurlar: gibi onun da boliigi ile
birlikte herhangi bir hadiseyi bahane ederek Celali oldugu ihtimali iizerinde
durulmustur.

Nitekim 1602 tarihli bir hiikiimde, hareketin ortaya cikisina atifta
bulunularak Malatya'da ¢ogalan eskiya ve Celalilerin yok edilmesi amaciyla
segme yigitlerden olusan yiiz elli asker, ¢avus vs. ile Serhadlu taifesinden
Karayazic1 adli kimsenin aga tayin olunmasina ragmen emr-i gerife riayet
etmeyerek Etrak ve Ekrad eskiyasi ile birlikte reayaya zarar verdikleri,
mallar1 yagmaladiklaridan bahsedilmektedir.*® Pecevi, Karayazici'min Sivas
sancaklarindan birinde bir mirlivaya kaymakamlik yapmakta iken, sancagin
bagka bir beye verilmesi ile yeni gelen miitesellime sancagi teslim etmemesi
lizerine isyan ettigini yazmaktadir.* Avusturya seferi dolayisiyla bir siiredir
valilerden ve askerlerden yoksun kalan Anadolu'da, 1598 yilinda ortaya

8 Akdag, a.g.e, s. 342.

87 Barkey, a.g.e, s. 153; William J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, 1591-1611, (gev. U.
Tansel), Istanbul 2000, s. 19 vd., 127 vd.

%8 BOA, MD 75, s. 273, nu. 572 (5 Rebiii’l-evvel 1011).

% Yeni gelen miitesellime sancag teslim etmeyerek isyan ettigi hakkinda bkz. Pegevi, I, s.
252; Solakzade, a.g.m, cilt IV, s. 417; R. Ekrem Kogu, Dag Padisahlari, istanbul 1962, s. 7
vd.; Akdag, a.g.e, s. 380; Akdag, “Kara Yazic1”, 1A, VI, s. 340-341; Yetkin, a.g.e, s. 144.
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cikan ve Karayazici'min liderliginde meydana gelen ayaklanmanin baglica
sebepleri kaynaklarda, Osmanli maliyesinin bozulmasi ve sultana ait
topraklarm gelirlerinin ¢ogunun miiltezimlerin eline gegmesi, timar
sisteminde saray biirokratlarinin yer almasi, iktisadi ve sosyal agidan
haksizliga ugramis olan Kkitlelerin Osmanli'ya tepkisi, devletin mali ve
iktisadi darhigmin yiikiiniin reaya sirtina yiiklenmesi, devletin giristigi
savaglarda ganimet alamamasi ve gelirinin azalmasi seklinde ifade
edilmistir.”” Karayazic1 eskiyalik hareketinin mahiyeti hakkinda yorum
yapabilmek agisindan Naima Tarihi’'nde yer alan Karayazici’nin hiitkmii
adiyla Kayserili birisine verilen bir yazi énem tagimaktadir. Bu hiikiimde yer
alan “Osmanogullari’min eli bu taraflardan tamamen kesilip, saltanat
kavgasiz giiriiltiistiz benim oldukta” ifadesinden Karayazicr’min kendi
hiikiimdarligini ilan etmeye karar verdigi kanaatine varmak miimkiindiir.”"

Hareketi biiyiiten gelismelerden birisi, 1598 Fermani’nin ¢ikmasi ile ¢ok
sikisan sekban seflerinin siginacak yer aramasi ve doguya dogru giderek
daha serbest bir bolgede olan Karayazici'ya iltihak etmeleridir.”” Yeni
katilanlarla Karayazici'nin yanindaki sekban sayisinin 20.000 oldugu tahmin
edilmektedir. Eskiyanin hakkindan gelmek iizere 1599'da Harput, Malatya,
Maras, Kars mirlivalar1 birleserek Karayazici'ya hiicum etmislerdi, fakat
maglup olmalar1 iizerine Karayazici'min sohreti daha da artmusti. Sehir
halkindan kadi, miiderris, ayan ve esraftan salmalar istemesi ile bizzat
Istanbul'a giderek sikayette bulunanlar hakkinda Selaniki: "Bunlardan pek
coklart kagip Istanbul'a doldular ve giiriiltiilerinden divanda durulmaz oldu
" kaydin1 diismektedir. Karayazici eskiyaliginin yarim asir sonrasi
Anadolu'da dolasan Evliya Celebi ise kalelerin harap yerlerinden veya
tamirlerinden bahsederken, bunlarmm Karayazici devrinin izleri oldugunu
soylemistir.”

Sonug: Simdiye kadar oOrnekleriyle ortaya konulan belgelerden
anlasildig1 gibi Malatya ve ¢evresi bilhassa 16. yiizyilin ikinci yarisinda
giderek artan eskiyalik hareketlerine sahne olmustur. Safevi tesiriyle
meydana gelen eskiyalik hareketleri, devlet gorevlilerinin yaptig
eskiyalik hareketleri, asiretlerin egkiyalik hareketleri, bir nedene bagh
olmayan egkiyalik hareketleri ve Celali eskiyalik hareketleri olarak dort
farkh sekillerde gelismisse de, giriste bahsedilen birka¢c nedene bagh
olarak ortaya ¢iktig1 anlasilmaktadir. Gegmis tarihi siirecinde sinir sehri

? Yetkin, a. g.e, s. 142-143; Mustafa Nuri Pasa, Netayicii'l-Vukuat I-11, (ngr. N. Cagatay),
Ankara 1979, s. 183 vd.

! Naima Mustafa Efendi, Tarih-i Naima, 1, (¢ev. Z. Danigman), istanbul 1967, s. 254-255.

%2 Akdag, a.g.e, s. 381.

% Akdag, a.g.e, s. 389
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o0zelligini tasiyan Malatya ve yoresinin bu niteligi, ortaya ¢ikan eskiyalik
hareketlerinin mabhiyetini etkilemistir. Eskiyalar iizerine yapilan
arastirmalar goz Oniline alindiginda, Anadolu'nun diger bolgelerinden
farkli olarak Safevi etkisiyle gelisen eskiyalik hareketlerine Malatya
sancak bolgesinde rastlanmaktadir.

Devlet bu tir hadiselere karsi gesitli tedbirler almistir. Belgelerden
anlagildigi kadariyla bu tedbirlerde dikkati c¢eken nokta, reayadan ve
agiretlerden olanlarmn yaptig1 eskiyalik hareketlerine karsi devlet kesinligi
olan tedbirler alirken, ehl-i 6rf mensubu olup yolsuzluk yapan, kendi giiciinii
muhafaza i¢in eskiyalik yapan devlet gorevlilerine daha ilimli davranmig
olmasi, ikaz veya teftis edilerek haklarinda karar verilmesinin istenilmesidir.
Hemen hemen biitiin belgelerde, iyi ve adil tedbir ve gerekirse sahitlerin
teyidi ile karar verilmesi istenmistir. Bir baska tedbir olarak da kanunsuz
davranan timarli sipahilerin timarlarimin  ve haklarmin ellerinden
alinmasidir.”* Devlet, gorevli olanlar1 bu tiir hadiseler sonunda gogunlukla
merkeze alma yolunu kullanmustir. Eskiya yakalayan veya yakalanmasina
yardime1 olan kisiler ise terakki tevcihi ile 6diillendirilmistir. Eskiyalar ve
suclularla ilgili teftis yapilirken yalan, dolan ve hileden, zorla sahitlik
ettirmekten kacinip, hak yolundan vazgecilmemesi hususunda gorevlere
ikazda bulunulmustur.” 1569’da Malatya’da sancak beyi Ferhad Bey’in
“serbest timarlara iltica edip korunan eskiyalar” hakkinda sikayet etmesi
orneginde gibi, eskiyanm ve ehl-i fesadin sancakbeyi takibinden kagmasi ve
serbest timarlara siginmasi ile timar sahiplerinin bu kigileri himaye
etmemeleri, boyle davranan timar sahiplerinin de suclularla ayni cezaya
carptirilmak iizere cezalandirilacag konusuna da dikkat ¢ekilmisti”.

Donemin yipratici hadiselerinden ve devlet otoritesinin boslugundan
faydalanarak ortaya ¢ikan eskiyalik hadiseleri, ister ferdi ister grup hareketi
olsun, her seyden once kisilerin ahlaki anlayisi ile de ilgili olup, zarar
vermek, ¢almak, diizen bozmak, kisa yoldan zengin olarak {in kazanmak,
kontrol altina girmemek amacina da yonelmistir. Eskiyalik hadiselerinin
bastirilmasi esnasinda zaman zaman sugsuz kimselerin de zarar goriip

* Mesela teftisi emrolunan timar erbabi Zeynel'in emre itaat etmedigi bildirildiginde,
beylerbeyine merkumu ihzar ve teftis ettiriip sabit olan haklari aldirmasi ve yine muhalefet
ederse timar1 alinmak tizere bildirilmesi istenmektedir. Bkz. BOA, MD 31, s. 14, nu. 35 (27
Zilkade 985).

%1 zulm ve teaddiden hali olmadigi vaki’ ise mezburu mukayyyed ve mahbus idiib siidde-i
sa’adetime génderesin amma teftigsde hakk-1 sartha tabi' olup tezvir ve telbisten ve siihud-1
zordan hazer edip cadde-i hakdan niikil eylemeyesin" Bkz. BOA, MD 73, s. 138, nu. 323,
(27 Ramazan 1003).

% BOA MD 7, s. 698, nu. 1924 (22 Sefer 976).
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yanliglikla su¢lu muamelesine maruz kaldiklari olmustur. Mesela 1592
tarihli bir hiikiim bu duruma 6rnek teskil etmektedir.”’

Malatya sancaginda eskiyalik hadiseleri bolgede tek bir sebebe baglh
olarak gelismemis, her bir hadise bir ka¢ sebebe bagli olarak ortaya
cikmistir. 16. ylizyilin siyasi ve iktisadi olaylar1 ile bolgedeki asiretlerin
durumu ve hareketliligi, mezhep farkliligin ve ydrenin Osmanli’ya
gegisinden memnun olmayan eski gii¢ sahiplerinin memnuniyetsizligini
kullanan Safevi etkisini bir arada diisiinerek, Malatya ve c¢evresindeki
eskiyalik hareketlerinin mahiyetini anlamak miimkiindiir. Eskiyalik
hareketleri, 16. ylizy1l sonrasinda alinan tiim tedbirlere ragmen uzun yillar
bu ¢evreyi etkisi altinda tutmus, yikici ve etkili bir sosyal hadiseler zinciri
olarak bolge tarihindeki yerini almigtir.
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