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Atf

Oz

Ehl-i hadis’in Ebi Hanife'ye yonelttigi itikadi ve fikhi acidan
elestiriler ile bu elestiriler karsisinda Ehl-i re’y’in verdigi tepkiler,
calismanin ana konusunu teskil etmektedir. Ozellikle Ehl-i hadis’e
ait duafa kitaplarinda yer alan s6z konusu elestirilerin, Ehl-i re’y
tarafindan 4./10. asirda yogun bir sekilde telif edilen EbG Hanife
biyografisi iceren eserlerde ele alindig: goriilmektedir. Nitekim her
iki ekole ait literatiirdeki EbG  Hanife tercemeleri
karsilagtirildiginda aralarinda var olan giiclii metinlerarasilik
olgusu ile miielliflerin ifadeleri ya da eserlerin yapisi, yontemi ve
icerigi bahsedilen hususa delalet etmektedir. Dolayisiyla Ehl-i
hadis’in elestirilerine karst Ehl-i rey’in tepkileri Ebti Hanife
biyografileri {izerinden takip edilebilir. Calisma bu tepkilerin
amacit ve mabhiyetini bir baska deyisle 4./10. asir Eb(i Hanife
biyografilerinin telif sebeplerini ortaya koymay1 amaglamaktadir.
Goriilen o ki Ehl-i re’y zikredilen biyografi eserlerinde Ehl-i
hadis'ten gelen elestiriler mukabilinde imamlar1 Ebi Hanife’yi
miudafaa etmektedir. Miiellifler, Ehl-i hadis’in iddialarini belirli
yontemlerle degerlendirmis ve bu iddialar1 merkeze alarak yeni bir
Ebli Hanife biyografisi insa etmistir. Yeniden insada iddialarin
aksine Ebti Hanife'nin Ehl-i hadis’le aym zeminde bulundugunun
ispat edilmeye calisildig: ileri siiriilebilir. Miisliimanlarm 4./10.
asirda maruz kaldig problemlere bagh olarak 6tekilere kargi ortaya
¢ikan ittifaka girmenin ve mezheplesme siirecinde Hanefiligin
mesruiyetine dair sorun ¢ikaracak iddialarin bertaraf edilmesinin
gerekliligi seklinde ifade edilebilecek iki durum ise Ehl-i re’y’i bu
cabaya sevk eden amiller olarak zikredilebilir.

Anahtar Kelimeler: EbG Hanife, Biyografi, Ehl-i hadis, Reddiye,
Yeniden Insa.
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Abstract

The core subject of this study comprises the theological and
jurisprudential criticisms directed at Abu Hanifa by the Ahl al-
hadith alongside the reactions of the Ahl al-ra’y to these
criticisms. It is observed that these criticisms, which are
particularly featured in the du‘afa literature of the Ahl al-hadith,
were intensely addressed by the Ahl al-ra’y in the 4th/10th
century through works containing biographies of Abu Hanifa.
Indeed, when the biographies (farajim) of Abu Hanifa in the
literatures of both schools are compared, the powerful
intertextuality existing between them, as well as the authors'
expressions and the structure, methodology, and content of the
works, clearly demonstrate this point. Consequently, the
reactions of the Ahl al-ra’y against the criticisms of the Ahl al-
hadith can be traced through these biographies of Abu Hanifa.
This study aims to reveal the purpose and nature of these
reactions—in other words, the reasons behind the compilation of
the 4th/10th-century Abu Hanifa biographies. Evidently, the Ahl
al-ra’y defend their imam, Abu Hanifa, in the aforementioned
biographies in response to the criticisms stemming from the Ahl
al-hadith. The biographers evaluated the claims of the Ahl al-
Hadith through specific methods and, centering on these claims,
constructed a new biography of Abu Hanifa. It can be argued that
in this reconstruction, they attempted to prove that, contrary to
the allegations, Abu Hanifa stood on the same ground as the Ahl
al-Hadith. Two circumstances can be cited as the factors that
drove the Ahl al-Ra'y toward this effort: the necessity of entering
into alliances that emerged against "others" due to the problems
Muslims faced in the 4th/10th century, and the need to eliminate
allegations that could challenge the legitimacy of Hanafism
during the process of school formation (madhhabization).

Keywords: Abu Hanifa, Biography, Ahl al-hadith, Refutation,
Reconstruction.
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Giris

Ehl-i hadis, ravilerin hadis rivayetine ehil olup olmadiklarini incelemek {izere cerh ve ta’dil ilmini
olusturmustur; ancak s6z konusu ilim, bir yandan bu asli vazifesini yerine getirirken diger yandan yer
yer Ehl-i hadis’in, serdettigi iddialar iizerinden muhalifleriyle miicadele ettigi bir fikrl catisma alar
haline doniismiistiir. Ehl-i hadis’in cerh ve ta’dil ilmi iizerinden miicadele ettigi muhalif ekollerden biri
de Ehl-i re’y’dir. Ozellikle hicri 218/833 ila 234/849 yillar1 arasinda yasanan? resmi mihne siireci, Ehl-i
hadis ile Ehl-i re’y arasindaki iligkilerin iyice gerilmesine sebep olmus ve bunun sonucunda Ehl-i hadsis,
muhalif bir ekol olarak Ehl-i re’y’i 6ne siirdiigii belirli iddialarla cerh ve ta’dil ilmi gercevesinde 6zellikle
duafa tiirii eserlerde epey sert tenkitlere tabi tutmustur. Ehl-i re’y igerisinde ise en ¢ok Ebi Hanife'nin
tenkit edildigi goriilmektedir.?

Bu noktada Ehl-i hadis tarafindan Ebti Hanife aleyhinde 6ne siiriilen iddialar mukabilinde Ehl-i
re'y’in ortaya bir tepki koyup koymadigi sorusu merak uyandirmaktadir. Erken doénemlerden
baglanarak Ehl-i re’y’e ait kaynaklar s6z konusu baglamda incelendiginde ilk 6rnekleri 4/10. asirdan
gliniimiize ulasan Ebi Hanife biyografileri dikkat ¢ekmektedir. Nitekim Eb{i Hanife hakkinda Ehl-i
re’y’in inga ettigi biyografiler ile Ehl-i hadis’in duafa eserlerinde diizenledigi tercemeler arasinda bariz
bir metinlerarasilik olgusu hissedilmektedir. Dolayisiyla ortaya g¢ikan metinlerarasilik olgusu Ehl-i
hadis’in imam aleyhindeki iddialarinin Ehl-i re’y iizerindeki etkilerinin, Eb(i Hanife biyografisine dair
eserlerden takip edilebilecegini gostermektedir. Ebfi Hanife biyografilerinin, miielliflerine ait
acgiklamalar ile yapilari, igerikleri ve yontemleri iizerinden yapilacak bir inceleme, eserlerin telif
sebeplerine yonelik veriler elde etmeyi saglayabilir. Ote yandan bu verilerden hareketle eserlerin imami
miidafaa etme amaci tasidigini varsayabilme imkan da tartisilabilir.

Ilerleyen satirlarda goriilecegi {izere bazi galismalarda Ebi Hanife biyografilerinin telif amacimn
imami1 savunmak oldugu iddias1 dile getirilmistir. Bununla birlikte bu ¢alismalarda, zikredilen iddianin
somut verilerle yeteri kadar desteklendigi sdylenemez. Diger yandan savununun nasil
gerceklestirildigine dair aciklamalar da yeterli degildir. Son yillarda bagka Ebi Hanife biyografisi
eserlerinin tespit edilerek yayimlanmasi ise bu ¢alismanin bahsedilen acilardan daha giiglii olmasini
saglamaktadir. Ciinkii yeni yayinlarda literatiiriin telif sebebine ve savunun mahiyetine dair daha kesin
sonuglar elde edilecek veriler yer almaktadir.

Calismada konular islenirken Ehl-i hadis veya Ehl-i re’y’in delil mahiyetinde serdettigi rivayetler
birbirleri hakkindaki tasavvurlari olarak kabul edilmis ve sithhat durumlariyla ancak gerektigi yerlerde
ilgilenilmistir. Zira amag iddialarin gergekliginden ziyade ortaya c¢ikardig: tepkiyi ortaya koymaktir;
ancak gerek duafa literatiirli gerekse biyografi tiirii eserlerin telif sebepleri geregi biraz da polemik
icerikli oldugu ve taraflarin dogruluk derecesine itibar etmeksizin yer yer kendi goriislerini
destekleyecek rivayetleri serdedebildikleri akilda tutulmalidir.*

1.Ehl-i hadis’in Ebtt Hanife’ye Yonelik Tenkitleri

Ehl-i hadis’'in Ebi Hanife hakkindaki iddialarini konu edinen eserler yukarida belirtildigi gibi
Eb{i Hanife biyografileridir. Ebi Hanife biyografilerinden giiniimiize ulasan en erken tarihliler ise 4./10.
asra aittir. Calisma s6z konusu literatiiriin baslangici sayilabilecek bu 6rnekleri sinir kabul etmektedir.
Dolayisiyla Ehl-i hadis’in hicriilk 4 asir icindeki Ebi Hanife tenkitleri izerinde durmak yeterli olacaktir.
Bahsedilen tenkitler ise yine 4./10. asra ait gercek manadaki ayrintili ve sistematik’ duafa literatiirtinden
tespit edilecektir. Zira bu eserlerin miiellifleri cogunlukla kendi diisiincelerini dnceki miinekkitlerin
goriislerine atifla ortaya koymakla yetinmistir.6 Dolayisiyla kendilerinden onceki duafa literatiiriinii de

2 Hayrettin Yiicesoy, “Mihne”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 27 Mays 2022).

3 Bu tenkitler i¢in bk. Ebi Cafer Muhammed b. Amr el-Mekki el-Ukayli, ed-Duafiii’l-kebir (Beyrut: Daru’t-Te’sil, 2013), 4/92-98;
Eb®i Hatim Muhammed Ibn Hibban, el-Mecrithin mine’l-muhaddisin (Halep: Darii'l-Va'y, 1976), 3/60-73; Ebt Ahmed Abdullah
Ton Adi, el-Kdmil fi duafdi'r-rical (Beyrut: Darii'l1-Kiitiibi'l-llmiyye, 1997), 8/235-246.

4 Mustafa Ertiirk, “Muhaddislerin Ebi Hanife’ye Yonelik Elestirilerin Degeri Meselesi”, fmam-1 A’zam Ebii Hanife ve Diisiince
Sistemi, ed. Ibrahim Hatiboglu (Ankara: Oku Okut Yayinlari, 2025), 689.

5 Mustafa Macit Karagdzoglu, Zayif Raviler: Duafa Literatiirii ve Zayif Rivayetler (Istanbul: Ifav Yaymlari, 2014), 84-85.

¢ Ehl-i hadis’in 56z konusu yéntemiyle ilgili bk. Usame Bozkurt, Hicri 4. Asirda Ehl-i Hadisin I¢ Tartigmalar: (Diyarbakar: Dicle
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022) 5.
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ihtiva ettigi soylenebilir. Ote yandan calismada 4./10. asir Ebti Hanife biyografileri esas alinacagidan
yine ayni déneme ait duafa literatiiriiniin dikkate alinmasi da daha isabetli goziikmektedir. Son olarak
Ehl-i hadis’in Eb(i Hanife'ye yonelik tenkitleri daha 6nce yapilan bazi ¢alismalarda islendigi i¢in burada
genel hatlariyla bir 6zet yapilacag: belirtilmelidir. Ebli Hanife biyografilerinin Ehl-i hadis’ten gelen
tenkitlerle iliskisini kurabilmek agisindan bu iddialarin kisaca hatirlanmasi ve akilda tutulmasi énem
arz etmektedir.

Ebli Hanife’'nin Ehl-i hadis tarafindan itikadi yonelim ve re’yi hadise takdim olmak tizere iki
hususta adalet agisindan tenkide tabi tutuldugu goriilmektedir. Eb(i Hanife itikadi yonelimi sebebiyle
de iki noktada cerhe ugrayarak bidate nispet edilmistir. Bu cerh noktalar1 arasinda ilk olarak halku’l-
Kur’an meselesi zikredilebilir. 4./10. asrin en veltid Ehl-i hadis dlimlerinden biri olan ibn Hibban’in
nakillerinde yer alan bilgilere gore Eb{i Hanife Kur’an'in mahluk oldugu fikrini benimsemektedir ve bu
fikri Kfe’de ilk olarak o dillendirmistir.”

Eb{i Hanife'nin itikadi yonelimine dair ikinci tan noktasi ise onun Miircil olmasi ya da Miircie'nin
goriislerini benimsemesiyle ilgilidir. Imamin ameli imandan bir ciiz saymasi ve devlet bagkanina isyam
caiz gormesi nedeniyle Miircilik iddialar1 6ne siirtilmiistiir. Ehl-i hadis kaynaklar1 incelendiginde Ebti
Hanife'nin irca goriisiinden dolay1 yogun elestirilere maruz kaldigi anlasilmaktadir.® Ebti Hanife
hakkinda bidate ¢agirmaktan daha agir diger bir itham ise onun kiifre diistigti gerekgesiyle iki kere
tovbeye davet edilmesidir.’

Ebi Hanife'nin adaletine yonelik tenkitlerin diger yoniinii ise fikhi meselelerde re’yi hadislere
takdim etmesi konusu olusturmaktadir.’ Ebsi Hanife hakkinda bu baglamda alintilarin yani sira kendi
degerlendirmelerini de beyan eden Ibn Hibban, Ebti Hanife'yi “Sahibii’r-re’y” ifadeleri ile tanimlamig
ve re'yini kullanarak hadislere aykir1 verdigi hiikiimlere érnekler sunmustur. Hammad b. Zeyd'in (6.
179/795) anlattigr asagidaki anlatida Eb(i Hanife'nin hadise aykir1 verdigi bir fetvaya isaret
edilmektedir:

“Mekke’de Ebi Hanife’yle birlikte oturuyordum. Siileyman isimli biri geldi ve ondan fetva isteyerek

‘Ihramli iken don giydim.” dedi. Ebi Hanife ise ‘Kurban kesmen gerekir.” diye cevap verdi. Ben,

Siileyman’a ‘Izar bulamadin da mi1 bdyle yaptin?’ diye sordum. O da izar bulamadigini sdyledi.

Bunun tizerine Ebt Hanife’ye Siileyman’in izar bulamadigi icin don giydigini belirttim. EbG Hanife

ise ‘Bulsa da bulmasa da birdir, kurban kesmesi gerekir.” dedi. Onun bu cevabindan sonra ‘Izar

bulamayanlar don giyebilir.” hadisini naklettim. Eb(i Hanife ise bu hadise ehemmiyet gostermedigini

ihsas eden bir el hareketi yapt1.”!

Hadis miinekkitleri, EbGi Hanife'nin adaletini gideren s6z konusu {i¢ tan noktasinin haricinde
onun ¢agdaslari ile kurduklari mentfi iligkilere dair rivayetleri de giindeme getirmistir. Imamin adalet
agisindan cerhinin bu yolla da gerceklestirilmeye calisildig1 gozlemlenmektedir. Eb(i Hanife'nin
cagdaslar ile kurdugu menfi iliskilere dair anlatilarda onun ugursuz olduguna, islam’a ondan daha
¢ok zarar verenin bulunmadigina, ona lanet okunduguna,’? vefat haberi geldiginde bazi kimselerin
sevindigine,’® magrip ile masrik arasinda yer alan her fakihin Ebi Hanife ve meclisini ayipladigma
iliskin hususlar yer almaktadir. S6z konusu anlatilarda Ebi Hanife'nin 6zellikle Hammad b. Ebi

7 ibn Hibban, el-Mecriihin, 3/65.

8 Ukayli, ed-Duafiii’l-kebir, 4/95; ibn Hibban, el-Mecriihin, 3/63. Ebi Hanife’ye yonelik Miirciilik iddialar1 hakkinda bk. Hamze
al-Bakri, “Hustimetii’l-muhaddisin li-Ebi Hanife: Mes’eletii’l-iman nemfizecen”, Diyanet Iimi Dergi 56/4 (Aralik 2020). EbG
Hanife’ye nispet edilen goriislerin sthhati igin ayrica bk. Muhammed b. Abdiilaziz b. Muhammed es-Sayi’, “el-Asérii’l-varide
ani’s-selef fi'l-imam Ebi Hanife”, Mecelletii’l-uliimi’s-ser iyye ve'l-lugati’l-arabiyye, (ts.), 17-30.

9 Ukayli, ed-Duafiii’l-kebir, 4/94; ibn Hibban, el-Mecriihin ( Va'y), 3/64. Ehl-i hadis’e gore Ebli Hanife'nin neden iki kere tdvbeye
davet edildigine dair bk. Eb{i Abdirrahman Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, es-Siinne (Dammam: Daru {bni’l-Kayyim, 1986),
1/204. Ebu’l-Kasim Hibetullah b. Hasan el-Lalekai, Serhu usiili itikadi Ehli’s-siinne ve’l-cemaa (iskenderiye, Dartii’l-Basira, ts),
844 vd. Ahmed b. Abdullah EbG Nuaym el-Isfahani, el-Miisnedii’l-Miistahrec alé Sahihi’l-imam Miislim (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-
Ilmiyye, 1996), 1/84.

10 Ukayli, ed-Duafdii’l-kebir, 4/97; Ibn Adi, el-Kdmil, 8/239.

11 jbn Hibban, el-Mecrithin, 3/66, 67.

12 Ukayli, ed-Duafiii’l-kebir, 4/93.

13 fbn Hibban, el-Mecriihin, 3/66; Ibn Adi, el-Kamil, 8/239.

14 fbn Adj, el-Kamil, 1997, 8/238.
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Siileyman (6. 120/738), Su’be b. Haccac (6. 160/776), Siifyan es-Sevri (6. 161/778), Malik b. Enes (.
179/795), Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/813) ve Abdullah b. Miibarek (6. 181/797) gibi isimlerle
kurdugu menfi iligkilerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.

2.imam1 Miidafaa: Eb& Hanife Biyografileri

Ehl-i hadis’in, itikadi yoOnelimi, re’yi hadise takdimi ve cagdaslari ile kurdugu iliskiler
baglaminda insa ettigi menfi Ebi Hanife tercemelerinin, Ehl-i re’y tarafindan tepki ile karsilandigina
dair oncelikle baz1 bulgulardan bahsedilebilir. Ornegin, Ibn Hibban’in “Biz, avamin sandig1 gibi bize
mubhalif olanlar1 haksiz yere tenkit ederek zulmedenlerden degiliz. Bilakis herkese payini verir ve her
insanin adalet ya da cerhten hak ettigi seyi sOyleriz. Bu agidan Ziifer ve Eb{i Y{isuf’'a benzemeyenleri
ise kendileriyle ihticAcin caiz olmadig1 zayif raviler arasinda zikrettik.”> demektedir. ibn Hibban'in
sozlerinden anlasilan Ehl-i re’y’den bazilarini haksiz yere elestirmek ve onlara zulmetmekle
suglanmistir. O da buna karsin Ebi Hanife'yi cerh ederken Ehl-i re’y’e mensup baska isimler olan Ziifer
ve Eb(i Yusuf'u ta’dil ettigini ifade etmis ve kendisinin muhataplarini salt bir hasimlikla degil insafla
degerlendirdigini belirtmistir. Dolayisiyla bu aciklama Ehl-i hadis’e Ehl-i re’y’den bazi tepkilerin
geldigine delalet etmektedir.

Ehl-i re’y’in, Ehl-i hadis tarafindan 6ne siiriilen iddialar mukabilinde gercek tepkilerinin mahiyeti
ise biyografi tiirii eserlerin literatiir, telif sebepleri ve miidafaalarin mahiyeti acisindan incelenmesiyle
ortaya konabilir.

2.1.Biyografi Tiirii Eserler

Ehl-i re’y imamlar1 ve Ozellikle EbGi Hanife'nin fezail ve menakibini ihtiva eden biyografi
literatiirii asirlara gore incelendiginde teliflerin 3./9. asirda basladig1 goriilmektedir. Bu asirda telif
edilen birkag kitaptan giiniimiize ulasan yoktur. Dolayisiyla literatiiriin elimize ulasan ilk 6rnekleri olan
4./10. asirda telif edilen biyografi eserleri {izerinden bir okuma yapilmasi gerekmektedir. 4./10. asirda
toplam 9 kitap yazildig: tespit edilmistir.’® Ortaya ¢ikan tablo 4./10. asirda telif sayisinin dnceki ve
sonraki asirlara nispeten bariz bir sekilde arttigini gostermektedir.'” Hem en erken 6rneklerine hem de
en yogun telif faaliyetine 4./10. asirda rastlandig1 icin ¢alisma bu donemle sinirlandirilmistir.

4./10. asirda telif edilen 9 kitaptan ise sadece ibn Ebi'l-Avvam’in (0. 335/946) Fezdilii Ebi Hanife'si,
Harist'nin (0. 340/952) Kesfii'l-dsiri’s-serife’si ve Saymeri'nin (6. 436/1045) Ahbaru Ebi Hanife ve ashabihi’si
giinlimiizde mevcuttur. Bu durum degerlendirmelerin bu eserler cercevesinde yapilabilecegini
gostermektedir. Eserlerin telif sebeplerine gegmeden 6nce miiellifleri ve igerikleri hakkinda kisa bilgiler
verilmesi faydali olacaktir.

Tam ad1 Ebu’l-Kasim Abdullah b. Muhammed b. Ahmed es-Sa’d1 olan Ibn Ebi’l-Avvam’m Hanefi
kadist oldugu'® ve hayatin1 Misir'da gegirdigi'® kaynaklarda yer almaktadir ve hayatina dair bilgiler
bunlarla smirhdir.

ibn Ebi'l-Avvam’mn eseri Ebi Hanife'nin dogumuyla ilgili rivayetlerle baslar ve onun ahlaki
ozellikleri, zithdii ve benzeri konularla devam eder. Bunlarin yam sira EbGi Hanife'nin kadiliga
zorlanmasi, ona yapilan kotiiliikler ve ustiliine dair bilgiler i¢in de 6zel basliklar agilmistir. Eser, Ebti
Hanife’den hadis ve fikih alan kisilerin say1ldig1 ve bazi alimler tarafindan “EbG Hanife Miisned’i” diye
nitelendirilen bir boliime de sahiptir. Ote yandan Fezdilii Ebi Hanife'nin adindan her ne kadar sadece
Eb{i Hanife'nin fezailine tahsis edildigi anlasilsa da Tbn Ebi’l-Avvam’m, Eb{i Hanife'nin &grencileri
hakkinda da boliimler actig1 goriilmektedir.

Harisi'nin ad1 ise kaynaklarda Ebt Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Yak{ib es-Sebezmini
el-Buhari el-Harisi seklinde ge¢gmektedir. Ilim tahsili i¢in Buhara disinda baska bolgelere de gitmis,

15 Eb{i Hatim Muhammed Ibn Hibban, es-Sikit (Beyrut: Darir'l-Fikr, 1975), 7/646.

16 Huzeyfe Ceker, Hanefi Mezhebinde Biyografi Gelenegi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Kiiltiir Yayimlari, 2018) 153-168,
229.

17 Ceker, Hanefi Mezhebinde Biyografi Gelenegi, 149-181, 229.

18 Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed el-Kuresi, el-Cevihirii’l-mudiyye fi tabakdti’l-Hanefiyye (Karagi: Mir Muhammed
Kiitiibhane, ts.), 1/104.

19 Ceker, Hanefi Mezhebinde Biyografi Gelenegi, 162.

miitefekkir /Aksaray Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/25 (2026) 367-385



13721 Reddiye ve Yeniden Insa: Hicri Dordiincii Asir Eb{i Hanife Biyografilerinin Telif Sebepleri

rihlesinden sonra tekrar oraya donmdiis ve orada vefat etmistir.?0 Eb(i Hanife biyografisi yaninda hacimli
bir Ebit Hanife Miisned’i de telif ettigi bilinmektedir.

Harisi'nin Kegfii'l-dsdri’s-serife fi mendkibi’l-lmam Ebi Hanife’sinin adina bakildiginda ilk etapta
onun klasik bir biyografi kitab1 gibi telif edildigi diisiiniilebilir; fakat eser incelendiginde daha farkh bir
durumla karsilagilmaktadir. Harisi kitabin1 Ebli Hanife’'nin hayatinin asamalarma, onun fikih
diisiincesine ve hakkindaki tartismalara gore tasnif etmemistir. Bunun yerine Ebx Hanife’den herhangi
bir bilgi aktaran veya onun hakkinda bir degerlendirmesi bulunan her bir isim i¢in ayr1 baghklar agmis,
hadis edebiyatindaki mu‘cem tiirtinde uygulanana benzer bir tasnifi esas almigtir. Bu isimler Ebii
Hanife'nin 6grencisi, akrani veya hocas1 konumundaki kisilerdir. Harisi, her bir ismin Eb#i Hanife’den
naklettigi fetvalara; maktu, mevkuf ve merfi rivayetlere; Ebli Hanife'nin faziletine, ilmi hayatina,
ziihdii ve takvasina, hocalariyla iliskisine dair degerlendirmelerine yer vermistir.

[k iki miiellife gore nispeten ge¢ bir donemde yasayan Hiiseyin b. Ali es-Saymeri, ilmi
miiktesebatini Irak’ta edinmis, Medain ve Kerh gibi bolgelerde kadilik vazifesinde bulunmustur.?! Eb{
Hanife ve ashabinin biyografilerine dair kitabimmin yami sira Hanefi usiliine iliskin eserleri de
bulunmaktadir.

Saymeri'nin biyografi eseri glintimtiize ulasan ilk Hanefi tabakat kitab1 olarak kabul edilmektedir.
Eserin sonuna miiellifin bizzat kendisinin diistiigii kayda gore calisma 404 yilinda tamamlanmistir.?2
Abhdru Ebi Hanife ve ashabihi, Ebi Hanife'nin nesebi, dogumu gibi konularla baslar ve onun ziihdij,
ibadet hayat1 ve benzerini iceren bagliklarla devam eder. Fikih ilmine baglama sebebi, mezhebini bina
ettigi usil, cektigi sikintilar, Ibn Hiibeyre (6. 133/750) ile iliskisi ve benzeri konular da 6zel béliimlerde
islenmistir. Ebi Hanife’den sonra Eb(i Yasuf, Ziifer, Davad et-Tai (6. 165/781 [?]) gibi Hanefi alimlerin
biyografileri benzer igeriklerle ele alinmaktadir. Saymeri’nin Abdullah b. Miibarek ve Veki’ b. Cerrah’
da Eb(i Hanife ashabi icine dahil ettiginin de burada alt1 ¢izilmelidir. Eser, EbG Hanife’den Saymeri’'ye
kadar Hanefl ulemanin tabakalarinin ve aralarindaki hoca-talebe baglantilarinin konu edildigi bir
boliimle sona ermektedir.

2.2.Telif Sebepleri

EbGi Hanife biyografisine dair eserlerin 4./10. asirda bariz bir artis gosterdigi bilgisi tekrar
hatirlandiginda, séz konusu asrin neden bu denli yogun bir telif hareketine sahne oldugu sorusu
glindeme gelmektedir. Bu baglamda Eb{i Hanife’ye Ehl-i hadis’ten yoneltilen tenkitleri akla getirmek
gerekmektedir. Zira yogun bir sekilde yoneltilen tenkitlere dogru orantili olarak Ebi Hanife'yi miidafaa
eden eserlerin sayisinda da artisin yasanmasi olas1 bir durumdur. Nitekim biyografi miiellifleri de
eserlerinde telif sebeplerinin Eb(i Hanife'ye yonelik iddialara kars: onu miidafaa etmek oldugunu bazen
acikca bazen de ipuglariyla belirtmektedir.

4./10. asirdan giiniimiize ulasan biyografi eserleri iginde telif sebebi agikga belirtilen tek eser
Harisi'nin Kesfii'l-dsdri’s-serife’sidir. Zikredilen eserin son yillarda kesfedilerek nesredilmesi ve ihtiva
ettigi genis mukaddimesinde mdiellifin telif sebebine dair ayrintili aciklamalar yapmasi s6z konusu
literatiiriin gelisimine dair daha dogru bilgiler elde edilmesini miimkiin hale getirmistir.

Harisi, eserinin mukaddimesine bdyle bir eser telif etmesinin sebebinin, Ehl-i hadis’in Ebi Hanife
hakkindaki iddialar1 oldugunu su ifadelerle tasrih etmektedir:

“Hadis nakilcilerinden bir grubun fiillerinin kavillerine; goriislerinin ise davet ettikleri seylere
uymadigint gdrdiim... S6z konusu hadis nakilcileri Ebi Hanife hakkinda Kur’an ve siinnette haram
sayilan biitiin biihtanlar1 serdetmistir. Onlardan bir kismi bunu akillarinin eksikligi, anlayislarinin
kitligr ve dindarliklarinin zayifligindan dolayr yapmustir. Diger bir kismi ise haset, zulim ve
diismanliktan 6tiirli Ebi Hanife'nin menkibelerini ortbas etmeye, onun faziletlerini, ilmini ve
marifetini gizlemeye ¢alismistir... Onlar, hile ve yalani kullanarak, mechul ya da Ebti Hanife'ye
diismanlig1 ve kiskangligiyla bilinen kisilerden rivayetlerle, menkibelerine baz1 ziyadelerle, tahrifat

20 Ebt Sa’d Abdiilkerim b. Muhammed el-Mervezi es-Sem’ani, el-Ensdb (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1998), 1/129, 111/213; Ceker, Hanefi
Mezhebinde Biyografi Gelenegi, 165.

2 Kuresi, el-Cevihirii'l-mudiyye, 1/214.

2 Eb(i Abdullah Hiiseyin b. Ali es-Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve ashabihi (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1985), 173.

miitefekkir /Aksaray Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/25 (2026) 367-385



Oguzhan YILDIZ - 3731

ve tevillerle onun ilmini itibarsizlagtirmak, faziletini yok etmek istemislerdir. Hatta bunu yapmak

isterken de cahilliklerinden ve beceriksizliklerinden dolay: Eb(i Hanife aleyhindeki baz: hikayeleri

ondan ilim alan ve onun faziletini dile getiren Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne, Hammad b.

Seleme, Tbnii’l-Miibarek gibi kisilere nispet etmislerdir. Onlar bu hikayeleri ad1 gecen kisilere nispet

ederek s6z konusu kisilerin Ebi Hanife'den rivayet ettigi haberleri degersizlestirmeyi

amagclamislardi ancak bu isin sonunu ve zayifligin1 hesap edemediler.”?

4./10. asir cerh ve ta’dil alimlerinin, Siifyan es-Sevri, [bnii’1-Miibarek ve benzerinin Ebi Hanife
ile menfi iliskilerine dair anekdotlar1 nakletmeye ayri bir énem verdikleri bilgisi hatirlandiginda,
Harisi’'nin, mezkir isimlerden Eb(i Hanife aleyhinde rivayet edilen haberlerin asilsiz oldugunu
vurgulamasi daha anlamli hale gelmektedir.

Harisi, bu tafsilatli agtklamalarindan sonra Kesfii'l-dsdr’1t kaleme almasindaki amaca dair bilgiler
vererek mukaddimesini bitirmektedir:

“Bu kitapta tabiin ve diger nesillerden Ebli Hanife’den rivayette bulunanlari, onun meclislerine

katilanlari, goriislerinden iktibas edenleri ve faziletini dile getirenleri sylediklerimizin gergekligini

kanitlamak igin zikrettik; ancak onun hadislerinin tamamini veya fezail ve menakibina dair biitiin
rivayetleri bir araya getirmedik.”?*

Harisi'nin metin i¢indeki bazi agiklamalari da eserini Eb(i Hanife’yi miidafaa etmek {izere kaleme
aldigimi teyit etmektedir. Ebi Hanife’nin amel etmedigi bir hadisin ardindan, bazi kimselerin bu ve
benzeri durumlardan 6tiirii EbGi Hanife’yi hadisleri reddetmekle ve onlara muhalif davranmakla
sugladigini belirtmesi bunlar arasinda sayilabilir.?

4./10. asirdan giiniimiize ulasan Ibn Ebi’'l-Avvam’in Fezdilii Ebi Hanife ve Saymeri'nin Abhdru Ebi
Hanife wve ashabihi isimli eserlerinde, muielliflerin telif sebeplerine dair acgik bir beyana
rastlanmamaktadir. Zira s6z konusu miiellifler ne bir mukaddime kaleme almis ne de metinde konuya
dair goriis serdetmistir; fakat onlarin bazi agiklamalari, kimi bashiklar1 ve yer verdikleri birtakim
rivayetler, bu eserlerin de Ebti Hanife ve ashabini miidafaa amaciyla yazildigina ya da en azindan telif
sebeplerinden birinin bu husus olduguna isaret etmektedir.

Ik olarak Ibn Ebi'l-Avvam’in, eserini bir yargi iceren “fezail” kavramim kullanarak
isimlendirmesinden yola ¢ikarak s6z konusu eserin bir miidafaa niteligine sahip oldugu savunulabilir.?6
Bununla beraber miiellifin telif sebebine delalet eden daha agik beyanlara da rastlanmaktadir. Ornegin
ibn Ebi’'l-Avvam, Ebi Hanife'nin tabiinden olup olmadig tartigmasiyla alakali eserinin bir yerinde
“Bana baz1 cahil kisilerin Eb{i Hanife'nin tabiinden olmadigini iddia ettikleri bilgisi ulasti. Ben de bu
iddiaya kars1 EbGi Hanife’nin dogumundan sonra vefat eden sahabenin isimlerini bir arada zikretme
ihtiyaci hissettim.”?” agiklamasinda bulunmakta ve ardindan 15 sahabiyi tadat etmektedir. Bu durum
bn Ebi’'l-Avvam’mn amacini anlamak icin ipuglar1 sunmaktadir.

Bu aciklamanin disinda Ibn Ebi’l-Avvam’in bazi bab basliklar1 ve bu bablarm icerikleri de
miidafaa diisiincesini gostermektedir. S6z gelimi Ehl-i hadis tarafindan EbG Hanife'ye yoneltilen
tenkitler iginde onlarin itikadi tutumuna y&nelik olanlarin bas gektigi bilgisi hatirlandiginda, Ibn Ebi’l-
Avvam’'in Eb(i Hanife'nin halku’l-Kur’an goriisiiyle olan iliskisine dair anekdotlar1 neden rivayet ettigi
anlam kazanmaktadir. Nitekim o, “Eb Hanife’'nin Kur’an hakkinda konusmayir nehyetmesi”
bashiginda onun hem kendisinin halku’l-Kur’an meselesiyle alakali sorulara cevap vermedigine hem de
talebelerini de bu tartismalara girmekten nehyettigine dair rivayetleri kaydetmisgtir.?

% Eb(i Muhammed Abdullah b. Muhammed es-Sebezmfin el-Buhari el-Harisi, Kesfii'I-dsiri’s-serife fi mendkibi’l-imam Ebi Hanife
(Istanbul: Mektebetii’l-Irsad, 2020), 1/34-37.

24 Harisi, Kegfii'l-dsdr, 1/40.

%5 Harisi, Kegfii'l-dsdr, 1/403, 404. Diger ornekler icin bk. Harisi, Kesfiil-dsdr, 1/517, 518; 1/483.

2 Bilindigi iizere fezail kitaplar1 sahislar hakkinda yazilabildigi gibi amellerin, milletlerin, ekollerin ve sehirlerin fazileti
hakkinda da yazilabilmektedir. Bu baglamda mesela fezailii's-sahabe literatiirii “ashap aleyhtarlarma kars: onlarmn
tistiinliiklerini ortaya koyan ve faziletlerini savunan eserler” olarak tanimlanmigtir. Konuyla ilgili bk. Mehmet Efendioglu,
“Fezailii’s-sahabe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Exisim 05 Ekim 2022). Benzer sekilde Eb(i Hanife ya da bagka bir
sahsin faziletlerine dair telif edilen eserlerin de aleyhtarlarina kars: savunma niteliginde oldugu kabul edilebilir.

7 Ebu’l-Kasim Abdullah b. Muhammed Ibn Ebi'l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife (Mekke: el-Mektebetii’'l-imdadiyye, 2010), 222.

28 {bn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 116 vd.

miitefekkir /Aksaray Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/25 (2026) 367-385



13741 Reddiye ve Yeniden Insa: Hicri Dordiincii Asir Ebi Hanife Biyografilerinin Telif Sebepleri

Ibn Ebi’l-Avvam, Eb(i Hanife'nin itikadi tutumuna yonelik diger bir tenkit noktas: olan irca
goriisiine de deginmis ve Eb(i Hanife'nin Miircie mezhebine nispet edilmeyi kerih gordiigiinii bab
bashg ile dile getirmistir. Bu baglamda Ibn Ebi’'l-Avvam’in attig1 baglik sudur: “Irca konusunda Ebt
Hanife’den rivayet edilenler ve onun ircaya nispet edilmeyi kerih gérmesi”.?

Eb{i Hanife icin bir fezail kitab telif etmesi, Eb(t Hanife'nin tabiin neslinden olmadig: seklindeki
iddiaya tepki gosterip aksini ispatlamaya calismasi, Ebi Hanife'ye yonelik bazi tenkitler hakkinda
basliklar agarak bunlarn aksine birtakim rivayetleri nakletmesi gibi hususlardan hareketle Ibn Ebi’l-
Avvam’in s6z konusu eserini Eb{i Hanife ve ashabini miidafaa amaciyla yazdig sdylenebilir.

Saymeri'nin Ahbdru Ebi Hanife’sinin diger iki eser gibi Eb(i Hanife ve ashabini miidafaa amaciyla
telif edildigini soyleyebilecek kadar giiglii sebeplere sahip degiliz. Zira eserin igerigi incelendiginde
daha ¢ok Hanefi tabakatini ortaya koymak {izere kaleme alindig1 anlasilmaktadir. Saymeri'nin ne Harisi
gibi acik bir beyanla amacini belirttigi ne de eserinde Ibn Ebi’l-Avvam kadar miidafaa niteliginde
boliimler a¢tig1 goriilmektedir; ancak eserin en azindan imamlarin miidafaa edildigi bazi unsurlari
barmdirdig: kolaylikla savunulabilir.

Saymeri'nin hemen eserinin baslarinda Eb(i Hanife'nin goriistiigli sahabilerin isimlerini sayarak
onun tabiin neslinden oldugunu ispatlamaya calismasi® Ibn Ebi'l-Avvam’daki gibi miidafaa amaciyla
hareket ettigine delalet eden bir husus seklinde degerlendirilebilir. Diger taraftan Saymeri'nin miistakil
bir boliim agarak® Siifyan es-Sevri, Malik b. Enes, Siifyan b. Uyeyne (5. 198/814) ve Ibnii’'l-Miibarek gibi
alimlerden Ebi Hanife'nin fazileti hakkinda rivayet edilen s6z ve menkibeleri bir araya toplamasini da
Ebi Hanife'yi miidafaa olarak okumak miimkiindiir. Zira yukarida dikkat cekildigi ve Harisi'nin de
belirttigi gibi Ehl-i hadis’in cizdigi tabloda Ebi Hanife'nin zikredilen isimlerle hep menfi bir iligki
kurdugu goriilmekteydi. Saymeri de buna bir itiraz kabilinden Su’be, Siifyan es-Sevri, Ibnii’l-Miibarek
ve benzeri alimlerin Ebli Hanife'yle miispet iligkilerine delalet eden anlatilar1 bir araya getirmis
olmalidir. Bu iki durumdan hareketle eserin, Ebi Hanife ve ashabini miidafaa amaciyla telif edildigini
soylemek ¢ok miimkiin goziikmemekle birlikte en azindan miidafaa amaci tasiyan unsurlar
barmndirdigr savunulabilir.

4./10. asir Eb(i Hanife biyografilerinin Ehl-i hadis’in iddialar1 karsisinda imami miidafaa etme
amaciyla telif edildigi varsayiminin bazi ¢cagdas arastirmacilar tarafindan da kabul edildigi goriilmekte
ve Hanefl biyografi literatiiriiniin ortaya ¢ikmasi ve sekillenmesinde 6zellikle Ebi Hanife hakkindaki
tartigmalarin ana saik oldugunu dile getirilmektedir. Ornegin, Hanefi mezhebinde biyografi gelenegi
konusunu ele alan Huzeyfe Ceker, Eb(i Hanife’nin hadis bilgisi, tdbiinden olup olmadig1 ve bidate
nispeti konularimi 6rnek gostererek Ibn Ebi'l-Avvam ve Saymeri’ninki gibi ilk Eb Hanife
biyografilerinin de bu ithamlara reddiye mahiyetinde telif edildigini savunmaktadir.?

Ebli Hanife biyografileri hakkinda bir makale kaleme alan batili arastirmaci Dickinson ise
ustliinii olustururken Hz. Peygamber’in hadislerini géz ardi ettigi yani yukarida belirtildigi gibi re’yi
hadislere takdim ettigi hususunun Ehl-i hadis’in EbG Hanife'ye yonelttigi suclamalarin basinda
geldigini belirtmektedir. Dickinson’a gore bu gibi iddialar1 bertaraf etmek {izere Hanefilerin iirettigi iki
tiir eserden biri Eb(it Hanife’yi basarili bir hadis alimi olarak betimleyen biyografi kitaplaridir.3

Bu kisimda sunulan delil ve karineler cercevesinde 4./10. asirda telif edilen mezkdr literatiiriin
genelde Ebli Hanife hakkinda ileri siiriilen ithamlara karsi onlar1 miidafaa etmeyi amagladig:
anlasilmaktadir. Peki bu literatiir, imamlari hangi konularda ve nasil miidafaa etmistir? Hangi
argtimanlar1 kullanmistir?

2 Ibn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 131 vd.

3% Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 18 vd.

31 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 79-89.

%2 Ceker, Hanefi Mezhebinde Biyografi Gelenegi, 295-297.

3 Eerik Dickinson, “Ahmad b. al-Salt and his Biography of Abh Hanifa”, Journal of the American Oriental Society 116/3 (1996),
407.
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2.3.Miidafaa Yontemleri

4./10. asir Ebi Hanife biyografisi yazarlarinin hakkindaki iddialara karsi imami nasil miidafaa
ettigi incelendiginde toplamda 2 yontem kullandi81 sdylenebilir. Bunlardan birincisini, iddianin kabul
edilmeyip tam aksi yonde delillerin serdedildigi red yontemi; ikincisini ise garpitilan ya da yanlis
anlasilan konularin diizeltildigi tashih yontemi seklinde isimlendirebiliriz.

2.3.1. iddialarin Reddi

Miielliflerin en ¢ok kullandig1 red yonteminde iddialarin, tam aksinin ispatlanmasi ya da kaynag:
ve arka planina dair tespitlerin yapilmasi suretiyle ¢iiriitiildiigii goriilmektedir. Asagida bu yontemle
bertaraf edilmeye ¢alisilan iddialara drnekler verilecektir.

Donemin biyografi miielliflerinin tamami Eb(i Hanife ile ¢agdas: Siifyan es-Sevri, Siifyan b.
Uyeyne, Ibnii’l-Miibarek ve benzeri muhaddis alimler arasinda ¢ogu cerh ve ta‘dil aliminin tasvir
ettiginin aksine miispet bir iliskinin gelistigini onlardan yaptig1 nakillerle vurgulamistir. Burada tekrar
Harisi’nin, Eb(i Hanife'nin ilim diinyasindaki yerini bu acidan ispatlamak iizere Islam cografyasinin
her tarafindan ondan ilim alan, onun faziletini dile getiren yiizlerce ismi ve rivayetlerini cemederek
biiyiik hacimli bir kitap telif ettigi hatirlanmalidir. Diger yandan Ibn Ebi’l-Avvam’in Ebi Hanife’den
hadis ve fikih alan isimleri siralayip her birinin rivayetlerinden birkag¢ 6rnek sunmasinin;3 Saymeri'nin,
bazi alimlerin EbG Hanife'nin faziletiyle ilgili sozlerini bir araya getirerek nakletmesinin® bu amaca
matuf oldugu kabul edilebilir.

Biyografi miielliflerinin, baz1 isimlerin EbG Hanife'yle kurdugu iliskilerin olumlu bir sekilde
gelistigini ispat etmeye ayr1 bir 6nem verdikleri goriilmektedir. Bu noktada 6zellikle Siifyan es-Sevri ile
Abdullah b. Miibarek isimleri dikkat ¢ekmektedir. S6z konusu isimlerden her ikisinin de Ehl-i re’y’e
gore Ebi Hanife ile iliskisinin mahiyetini ortaya koymak makalenin hacmini ¢ok¢a artiracagindan
sadece Siifyan es-Sevri incelenecektir.

Ehl-i hadis’in tasvirine gore Eb(i Hanife ile Siifyan es-Sevri daima bir fikri ¢catisma halindedir ve
birbirlerinden hi¢ hazzetmemistir. Biyografi miiellifleri de iliskinin mahiyetini ¢ok 6nemsemis olmal1 ki
Harisi, Siifyan’in Ebti Hanifeyle iliskisine dair tam 14 sayfalik bir boliim yazmuistir.?¢ Saymeri ise iki
alim arasindaki iligki igin 6zel bir baslik agmistir;?” ancak s6z konusu miielliflerin EbG Hanife ile Siifyan
arasindaki iligkiyi tasvirleri epey karmasiktir. Onlarin anlatimlarina gore de bu isimler arasinda bir
problem oldugu anlasiliyor; fakat buna ragmen Siifyan, EbG Hanife’'nin ilminden miistagni
kalamamistir. O, EbGi Hanife'nin kitaplarini gizlice edinmis ve onlara bakarak fetva vermistir,3s
saklandig1 yerden Ebti Hanife'nin derslerini dinlemistir.? Diger taraftan Eb(i Hanife'nin ustliini
methettigi,* onu hep rahmetle andig1*! ve fetvasi EbG Hanife'ninkiyle uyustugunda sevindigi** gibi
aralarindaki iliskiyi tasvir eden rivayetlere de yer verilmistir.

Biyografi eserlerindeki konuyla alakali rivayetlere biitiiniiyle bakildiginda Ebti Hanife ile Siifyan
es-Sevri arasinda bir problem oldugunun kabul edildigi anlasilmaktadir. Hatta bundan dolay:
problemin ortaya ¢ikma sebebine ya da arka planina dair rivayetlere de yer verilmistir. Anlatilardan
birine gore aradaki ¢atisma soyle gerceklesmistir: Ebi Asim (6. [?]), Ebi Ali es-Sagani’ye (6. [?]) “Eb{
Hanife ile Siifyan arasindaki adavetin sebebini biliyor musun?” diye sormustur. Ebti Ali bilmedigini
sOyleyince olay1 anlatmaya baslamistir: “Siifyan’a bir sey soruldu ve o da cevap verdi. Aym soru Ebii
Hanife'ye de soruldu ve o Siifyan’in hilafina bir fetva verdi. Ebi Hanife’ye Siifyan’in bu konuda

kendisine muhalefet ettigi soylenince imam: ‘O sabi bu islerden ne anlar.” dedi. Eb{i Hanife'nin bu so6zii

% Ibn Ebi'l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 143 vd.

%  Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 79 vd.

3  Harisi, Kesfii'l-dsdr, 1/84-98.

% Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 73-76.

3 Jbn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 148, 190; Harisi, Kesfii'l-dsdr, 1/90, 92, 94; Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 74.
3 Harisi, Kesfii'l-dsdr, 1/93, 94; Saymeri, Ahbiru Ebi Hanife, 73.

40 Saymeri, Ahbiru Ebi Hanife, 75.

4 bn Ebi'l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 60.

42 Harisi, Kesfii'l-dsdr, 1/92.
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Siifyan’a ulaginca aralarindaki adavet bagladi*® Konuyla ilgili EbG YGisuf ve Selm b. Salim’in
anlatimiysa su sekildedir:
“Mis’ar'm yanindaydim. Siifyan da oradaydi ve Mis’ar’la miizakere yapiyorlardi. Ebli Hanife
cikageldi. Mis’ar Ebi Hanife’ye yer agti. Ben de oturdugum yerden kalktim. Mis’ar Ebi Hanife’ye
“Siifyan’a selam vermiyor musun?” dedi. Bunun iizerine Ebi Hanife Siifyan’a donerek ‘Allah
babana rahmet eylesin. Koltuk sevdasindan uzakti, herkese kars: insafliyds, ilme tabi olurdu. Sen ise
meydani bos bulup fakihlik taslayan bir zavallisin.” dedi. Siifyan ise ‘Herkes bu nabatiden* yaka
silkiyor.” dedi ve kalkip meclisten ¢ikt1.#> Iste EbG Hanife ile Siifyan arasindaki problemin sebebi
budur.”
Eb{i Asim ile Eb(i Y{isuf ve Selm’in rivayetleri arasinda bir geliski oldugu diistiniilmemelidir. Zira
Ebi Hanife ile Siifyan arasindaki gerilimin farkli baglamlarda birden fazla tekrarlandig:
diistintildiiginde iki isim arasindaki problemin sebebine dair celiskili gibi goziiken yukaridaki
rivayetler cemedilebilir.

Buraya kadar aktarilanlardan anlasilan o ki biyografi miiellifleri Ebi Hanife ile Siifyan es-Sevri
arasinda bir problem oldugunu kabul etmelerine ragmen bu problemin Ehl-i hadis’in tasvir ettigi
boyutta olmadigini diisiinmektedir. S6z gelimi onun Ebi Hanife’nin meclislerine gitmekten talebelerini
alikoyduguna, Ebti Hanife dldiigiinde sevindigine ve onun hakkinda “Ne sikadir ne de me’'m{in”
dedigine dair rivayetleri reddettikleri goriilmektedir. Siifyan es-Sevri’den EbG Hanife aleyhinde
nakledilen “Ne sikadir ne de me’miin” gibi rivayetleri inceleyen Kevseri de bunlardan bir kisminin
isnadlarinin saglam olmadigini hatta ravileri arasinda yalancilarin bulundugunu ortaya koymakta ve
bununla beraber iki isim arasinda bir catismanin var oldugu gercegini de inkar etmemektedir.# Biitiin
bu zikredilen problemlere ragmen Siifyan, EbG Hanife’nin fikhindan istifade etmenin yollarmi
aramistir. Zaten iki alim arasinda yapilan kiyaslamalarda da Eb( Hanife'nin fikth bakimindan
Siifyan’dan istiinliigii defalarca vurgulanmistir.#” Miiellifler boylelikle Ehl-i hadis indinde oldukga
onemli bir mevkide bulunan Siifyan es-Sevri {izerinden bir yandan EbGi Hanife'nin ilmi bakimdan
konumunu gostermekte diger yandan da ondan gelen tenkitlerin aslinin olmadigmni ispatlayarak
imamlarini miidafaa etmektedir.

Ebti Hanife ile Siifyan es-Sevri arasindaki meselede akranlikla beraber “irca” konusunun da goz
ardi edilmemesi gerektigi kanaatindeyiz. Nitekim Siifyan es-Sevri’'nin Ehl-i hadis’in ekseriyetinin
tutumuna paralel, Ehl-i re’y’in goriisiine de zit bir sekilde, ameli imanin bir ciizii olarak kabul ettigi ve
imanda istisnay1 gerekli gordiigii bilinmektedir.*® Diger taraftan Siifyan es-Sevri'nin, Ebi Hanife'nin
fikhina bigane kalmadigi, onun fikhi miras1 ve ustiliiniin takipgisi oldugu hususu da inkar edilmesi zor
bir durum olarak goziikmektedir. Bu baglamda yukarida gegen Siifyan es-Sevri'nin Eb{i Hanife'nin
derslerini gizlice takip ettigi, onun kitaplarini edindigi, fikhin1 6vdiigii ve benzeri rivayetler ile onun
bazi Hanefi tabakat eserlerinde yer bulmasi# gibi karineler zikredilebilir; ancak bu konudaki bize gore
daha giiglii olan delil, Siifyan es-Sevri ile Hanefilerin fetvalarinin genelde miisterek olmasidir. Hatta
Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y icin tabiri caizse alem haline gelmis konular olan ref'ii'l-yedeyn,* kametin ikiser

4 Harisi, Kegfii'l-dsdr, 95, 96.

4 Ebt Hanife hakkindaki “Nabati” iddias1 bagkalar tarafindan da dile getirilmistir. Bu iddiay1 degerlendirenler Ebi Hanife'nin
soy bakimindan Nabati olmas: ihtimalini kesin olarak reddetmektedir. Muhammed Zahid el-Kevseri, Te'nibii’l-Hatib (y.y.,
1990), 39. Baz1 arastirmacilar ise “Nabati” kelimesinin hakaret anlaminda kullanimindan bahsetmektedir. Ahmet Agirakea,
“Nabatiler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 09 Ocak 2023). Siifyan es-Sevri’ye nispet edilen bu szde ikinci
anlam kastedilmis olmalidir.

45 Ibn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 107; Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 75, 76.

46 Kevseri, Te'nibii’l-Hatib, 311-314, 329, 330.

47 Harisi, Kesfii'l-dsdr, 1/91; Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 74.

48 Bakrl, “Hustimetii’l-muhaddisin li-Ebi Hanife", 1172, 1177.

4 Kuresi, el-Cevihirii'l-mudiyye, 1/250.

% Ebfi Isa Muhammed b. fsa et-Tirmizi, el-Cami’u’I-kebir Siinenii’t-Tirmizi, thk. Suayb el-Arnait (Beyrut: er-Risaletii’l-Alemiyye,
2017), “Salat”, 77.
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kez tekrar edilmesi® ve vitir namazinin 3 rekat halinde kilinmasi® gibi bir¢ok konuda Siifyan’in Ehl-i
re’y ile ayn fetvay1 paylastig1 goriilmektedir.>

Netice olarak Siifyan es-Sevri ile Eb(i Hanife arasinda akranlik ve itikadi tutumlar arasindaki
farkliliklardan kaynaklanan bir ¢ekisme oldugu sdylenebilir. Diger taraftan Siifyan’in Ehl-i re’y’in fikhi
miiktesebatindan etkilendigi fikri ise kanaatimizce reddedilemeyecek kadar giicliidiir. Bu etkinin
niteligi ve boyutlar: gibi hususlar, tizerinde ¢alisilmay1 hak eden meselelerdir.

EbGi Hanife, itikadi agidan bidat¢i olmasiyla ilgili 6ne siiriilen iddialara karsi savunulurken de
red yontemi kullanilmis, ona nispet edilen bidat goriislere ya da nispet edildigi bidatci firkalara kars:
gercekte takindig tavir anlatilmistir. Bu yolla imama yonelik ithamlar ¢iiriitiilmek hatta bunun 6tesinde
imamin s6z konusu firkalarla miicadele icerisinde bile oldugu belirtilmek istenmis olmalidir. Bu
baglamda Ibn Ebi'l-Avvam, “Ebs Hanife'nin bidat ve heva ehline karsi kat1 tutumu” adiyla bir baglik
agmustir. Burada onun Cehmiyye ve Miisebbihe’yi kafir olarak niteledigine, Cehm b. Safvan (6. 128/745-
46) ve Mukatil b. Siileyman'1 (6. 150/767) sifatlar konusunda biri neyfde biri de tegbihte ifrata diistiigii
i¢in fasiklikla vasfettigine ve Talk b. Habib’in (6. 100/718’den 6nce) Kaderi oldugunu belirterek ondan
uzak durulmasi gerektigini ima etmesine dair 6rnekler nakledilmistir.>* EbG Hanife'nin bizzat kendisi
de Mu'tezile, Hariciler, Rafiziler ve daha bagka heva ehli gruplarla tartistigini ve onlara galip geldigini
ifade etmigtir.5

Ebli Hanife'nin bidat¢i firkalara karsi miicadele ettigine dair bu gibi rivayetlerin nakledilme
amacini Harisi, asagidaki agiklamasinda bildirmektedir:

“Hammad b. Ebi Hanife’den Cehmiyye, Kaderiyye, Havaric ve diger heva ehli firkalara kars1 onun

ve Ebli Hanife'nin reddiyelerini iceren bir¢ok rivayet naklettik. Eger hepsini yazmaya kalksak ciltler

dolusu yer tutar. Burada yazdiklarimiz Ebi Hanife'nin, oglu Hammad'in ve diger ashabinn bidat

ve hevadan wuzak, dosdogru yol, Ehl-i siinnet ve’l-cemaat mezhebi {izerine oldugunu

gostermektedir.”>

Biyografi miiellifleri, EbG Hanife’'nin itikadi tutumuna yonelik ithamlardan halku’l-Kur’an
meselesi {izerinde de ayr1 bir 6nemle durmakta ve bir¢ok argiiman sunarak iddialar1 tamamiyla
reddetmektedir.

Tbn Ebi'l-Avvam bu baglamda 6zel bir baslik acarak Ebi Hanife'nin, halku’l-Kur’an’1 savunmasi
bir yana bu gibi konularin konusulmasindan bile ashabini nehyettigini ifade etmistir. Konuya dair
rivayetleri siralayan miiellif¥” bunlardan birinde Ebti Hanife’'nin ashabina sunu vasiyet ettigini
nakletmektedir:

“Sakin ola ki Kur’an hakkinda konusmayin, kimseye de bu konuyla alakali soru sormayin. Sadece

Kur’an'm Allah’in kelam1 oldugunu soéyleyin ve baska bir harf bile etmeyin. Zannederim ki bu

mesele Miisliimanlarin basina biiyiik musibetler agmadan bitmeyecek.”>

Ebli Hanife'nin halku’l-Kur’an goériisiinde olmadigina dair cagdaslarindan ve tabiilerinden
bazilarinin goriisleri de kaydedilmistir. Ornegin, Ebti Mukatil Hafs b. Selm es-Semerkandi’ye (6.
208/823) Ebli Hanife’nin halku’l-Kur’an hakkindaki goriisii soruldugunda o, imamin bu goriiste
olmadigin eger kabul etseydi kendisinin bu durumda ona tabii olmayacagini séylemistir.>

51 Tirmizl, “Salat”, 29.

52 Tirmizi, “Vitir”, 7.

5 Diger bazi 6rnekler icin bk. “Taharet”, 63, 95; “Salat”, 173, 174. Sadece Tirmizi zelinde Kuramer programi yardimiyla yapilan
ve “Siifyan+Ehlii'l-Kife” kelimelerini iceren arama sonucunda 300'den fazla miisterek fetvaya rastlanmaktadir. Nail
Okuyucu da Mervezi'nin [htilafii’l-fukahd’s: {izerinden yaptig1 tespitte bu eserde yer alan meselelerin neredeyse tamaminda
Sevri ile Hanefilerin goriiglerinin muvafik oldugunu belirtmektedir. Nail Okuyucu, Safii Mezhebinin Tesekkiil Siireci (Istanbul:
IFAV Yaymlari, 2015), 367.

54 Ibn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 124.

55 Harisi, Kesfii'l-dsdr, 2/129.

5 Harisi, Kesfii'l-dsdr, 1/483.

57 ibn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 116 vd.

58 {bn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 117.

% Harisi, Kesfii'l-dsdr, 2/369.
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Kaynaklar halku’l-Kur'an goriisiiniin Ebi Hanife’ye nispetinin ortaya c¢ikisina isaret edip
meselenin kaynagini belirterek de bu ithami reddetmektedir. Bu baglamda Hasan b. Ziyad (6. 204/819),
Ebli Hanife, Ziifer ve EbG Yasuf'un halku’l-Kur'an’t kabul ettigi yoniinde hicbir kavlinin
bulunmadiginin altin1 ¢izmistir. Ona, Bisr el-Merisi’nin halku’l-Kur’an’in ayn:1 zamanda Eb#i Hanife,
Ziifer ve Eb(i Y(isuf'un da goriisii oldugu iddias: soruldugunda bunu kesin bir dille yalanlamistir.®

Ote yandan Ebé Hanife'nin halku’l-Kur’an’1 kabul edip etmemesi bir yana¢! mihne siirecinde
Hanefi ¢evreyle irtibati olan isimlerden Bisr el-Merisi'nin (6. 218/833) bu goriisii hararetle savunup
yaymaya calismasi, devletin resmi mezhebi haline getirmeye ¢abalamas: ve mihne siirecinin ortaya
¢itkmasinda biiyiik rol oynamasi;® Ibn Ebi Duad (6. 240/854) ve Ibn Ebi’l-Leys’in (6. 250/864)
bulunduklar1 makamlarda sorgulamalarin yiiriitiilmesinde ©nemli gorevler iistlenmesi®® de bu
durumun bir diger sebebi olabilir. Zira o0zellikle Bisr el-Merisi'nin halku’l-Kur’an goriisiinii
temellendirirken bunun aym zamanda Eb(i Hanife, Ziifer ve EbG Y{isuf'un da goriisii oldugu iddiasim
da dile getirdigi bilinmektedir.5* Melchert de ayni noktalara dikkat cekmekte ve aslinda mihne siirecinin
Mu'tezile ile degil Hanifeler ile daha yakindan iliskili oldugunu one siirmektedir.®® Hatta bagka bir
yerde ise daha emin konusarak Abbasi halifelerinin Hanefilere ait bir doktrini yerlestirmeye
calistiklarini savunmaktadir.®® Melchert’e gore bu iliskiyi gizlemek onun ifadeleriyle Hanefiligi temize
¢ikarmak i¢in mihneden zamanla Cehmiyye sorumlu tutulmustur.s

Ehl-i re’y’in ustiliinde hadisin/siinnetin konumuyla ilgili tutumlarinin ya da diger bir deyisle
onlarin re’yi hadise takdim ettiklerine dair iddialarin da red yontemiyle cliriitiilmeye calisildig:
goriilmektedir. Tbn Ebi’l-Avvam ve Saymeri'nin Ebi Hanife'nin usiliine dair 6zel bagliklar agarak
buralarda onun usfiliinde hadisin/siinnetin yerini tespit eden ve hadis ilmini bildigini vurgulayan
rivayetlere yer verildigi goriilmektedir. Bunlar arasinda drnegin Ebti Hanife'nin kendi istinbat ustliinii
agiklarken dncelikle Kur’an’dan sonra hadise/siinnete basvurdugunu belirttigine, bir mesele oldugunda
konu hakkindaki asar1 arastirdigina dair nakillere yer verilmektedir.®® Bu gibi nakillerin
serdedilmesindeki amacin Ebti Hanife'nin re’yi hadise takdim ettigine dair ithamlar karsisinda ona gore
hadisin/siinnetin gergek konumunu tespit etmek oldugu sdylenebilir. Obiir yandan onun Ibnii’l-
Miibarek’in EbGt Hanife’'nin re’ylerini “tefsirii’l-hadis” olarak niteledigi®® sozii nakledilerek imamin
goriislerinin aslinda her ne kadar re’y gibi goziikse de hadis temelli oldugu vurgulanmak istenmis
olmalidir.

Ebli Hanife'nin re’yi hadise takdim ettigi ithamlarina kars: biyografi kitaplarinda miidafaa
edildigine dair daha sarih bir delil ise Ibn Hibban’in Mecrithin’de EbGi Hanife'nin hadise ragmen re’yiyle
hiikiim verdigini gosterme amaciyla naklettigi “Ihramli iken izar bulamayanlar don giyebilir.” hadisi
etrafinda gelisen tartismada karsimiza ¢ikmaktadir. Hatirlanacag iizere Eb{i Hanife bu hadis kendisine
nakledilmesine ragmen ihramliyken don giyen kisinin kurban kesmesi gerektigi seklinde fetva
veriyordu. Ibn Hibban’in naklinde oldugu gibi Harist’de de olay1 anlatan Hammad b. Zeyd’dir. Yalniz
Harisi'nin rivayeti Ibn Hibban'm Mecriihin’deki rivayetinin aksine izar bulamayanin don (sirvdl)
giymesi degil, nalin (na’l) bulamayanin pabug (huff) giymesi seklinde karsimiza g¢ikmaktadir. Ote
yandan Ibn Hibban bu rivayete Sahih’inde de yer vermis ve her iki lafz1 da tek bir metin iginde

6  {bn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 118.

61 Eb(i Hanife'nin halku’l-Kur'an hakkindaki gpriisiiyle ilgili degerlendirmeler igin bk. Mehmet Umit, “Mihne Siirecinde
Hanefiler”, Hitit Universitesi iluhiyut Fakiiltesi Dergisi 9/17 (2010), 107-114; Fatmanur Alibekiroglu Eren, Hanefilik-Mu'tezile
[liskisi (Ankara: Fecr Yaymlari, 2023) 318-326.

& Alibekiroglu Eren, Hanefilik-Mu'tezile Iliskisi, 18 vd.; Ahmet Saim Kilavuz, “Bisr b. Giyas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Erisim 12 Kasim 2024).

0 Okuyucu, Safit Mezhebinin Tegekkiil Siireci, 120 vd.

6 Ibn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 118.

05 Christopher Melchert, Siinni Diigiincenin Tegekkiilii, gev. Ali Hakan Cavusoglu (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2018), 81-82.
Alibekiroglu Eren de mihne siirecinde halku’l-Kur’an doktriniyle Hanefilerin iligkisinin daha yakin olduguna dikkat
cekmektedir. Alibekiroglu Eren, Hanefilik-Mu'tezile Iligkisi, 316.

6 Melchert, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii, 100.

67 Melchert, Siinni Diisiincenin Tegekkiilii, 93.

6 Tbn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 96-100; Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 24, 25.

6 {bn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 101.
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nakletmistir. O, lafizlar arasindaki farkliigin isnadda yer alan Ibrahim b. Haccac es-Sami'nin dogru
lafzin hangisi oldugu hususunda siipheye diismesinden kaynaklandigini belirtmektedir.”” Konumuz
agisindan her iki durum da aym sonuglar1 doguracag i¢in lafizlarin farkliligi bir problem degildir.
Ciinkii kendisinden rivayet edilen sahih hadislere gére Hz. Peygamber, her iki durumu da goz oniine
alarak agiklama yapmis ve izar bulamayanin don, nalin bulamayanin pabug giyebilecegini bildirmistir.
Hadisin metniyle ilgili bu agiklamadan sonra Harisi'nin aktardig1 anekdota gegilebilir:

“Bir adam Ebii Hanife'ye geldi ve ondan fetva isteyerek ‘Thraml iken pabug giydim.” dedi. Ebfi

Hanife ise ‘Kurban kesmen gerekir.” diye cevap verdi. Ben de Eb(i Hanife’ye ‘Belki de nalin

bulamamuigtir.” dedim. Bunun {izerine adam nalin bulamadigini sdyledi. Ebi Hanife yine kurban

kesmesi gerektigini belirtti. Onun bu cevabindan sonra ‘Ey Eb(i Hanife! Amr b. Dinar, Cabir b.

Zeyd’den o da Ibn Abbas’tan Rasulullah’in ‘Thrama girerken nalin bulamayanlar pabug giysin’

dedigini naklediyor. Ayrica Eyytb da Nafi’-Ibn Omer tarikiyle benzerini rivayet etmektedir.” dedim.

EbG Hanife yine ayni sekilde ‘Kurban gerekir.” dedi.””!

[k olarak Harisi'nin rivayetinde, Ibn Hibban'in gerek Mecrilhin’indeki gerekse Sahih’indeki
naklinin sonunda mevcut olan Hammad b. Zeyd'e ait “Ebti Hanife bu hadise ehemmiyet
gostermedigini ihsas eden bir el hareketi yapti””? kismina rastlanmadiginin altin1 ¢izmek
gerekmektedir. Gorebildigimiz kadariyla bu ziyade Ehl-i re’y’e ait metinlerde yer almamakta ve
hakkinda bir itiraz da dile getirilmemektedir. Muhtemelen imamin aleyhinde kullanilan bu ziyadeyi
Hammad b. Zeyd’e ait bir yorum oldugu icin goz ard1 etmeyi tercih etmislerdir.

Harisi, rivayetin akabinde dogrudan Eb{i Hanife’nin hadise aykir1 fetva verip vermedigi
hususuna ge¢mektedir. Harisi, sozlerinin basinda ilk olarak Hz. Peygamber’den, izar ve nalin
bulamayanlarin don ve pabug giyebileceklerine izin veren ve bunu yapanlara herhangi bir kefaretten
bahsetmeyen mutlak sekilde rivayet edilen bir hadisin varit oldugunu belirtmektedir. Devaminda ise
kendisine Ebli Hanife'nin hadisin igerigiyle zahiren ¢eliskili goziiken s6z konusu fetvasini neden
naklettiginin sorulabilecegine dikkat cekmektedir.”? Harisi'nin, bu sozlerinden Eb#i Hanife'nin mezk{ir
fetvasindan dolayi tenkit edildiginin farkinda oldugu anlasilmaktadir. O, s6zlerini soyle siirdiirmiistiir:
“Eb(i Hanife bu hadise ittiba etmis, izar ve nalin bulamayanlarin don ve pabug¢ giymelerini caiz
gormiistiir; ancak boyle yapanlara kefaret de gerektigini kail olmustur. Nitekim kefareti sart kosmasi
da hadise aykir1 degildir zira metinde bunun nefyine veya viicibuna dair bir sey bulunmamaktadir.
Ebli Hanife kefaret hiikmiinii ayetlerden ve ihramin genel hiikiimlerinden istihrac etmistir.”7*
Gortildiigti tizere Harisi, Ebi Hanife hakkindaki bir ithamin oniine ge¢mek igin uzun uzadiya
aciklamalar yapmaktadir. Bu durum hem Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y’e ait literatiir arasimndaki
metinlerarasilik olgusunu bariz bir sekilde gostermekte hem de biyografi eserlerindeki miidafaa
amacina sarahaten delalet etmektedir.

Biyografi miiellifleri, Eb(i Hanife hakkinda kabul edilemeyecek bu iddialarla beraber bazi agir
ithamlarin kaynaginin ise aslinda rivayetlerin eksik nakledilerek carpitilmasi ya da yanlis anlasilmasi
oldugunu diisiinmekte ve bununla ilgili anlatilar1 kaydetmektedir. Tashih yontemi diye
kavramlastirdigimiz s6z konusu durum Ehl-i re’y imamlarini miidafaa i¢in kullanilan yontemlerden bir
digeri olarak karsimiza ¢ikmaktadair.

2.3.2. iddialarin Tashihi

Eb{i Hanife biyografisi kaleme alan miielliflerin, ortaya atilan bazi iddialara ise tashih yontemini
kullanarak cevap verdikleri goriilmektedir. Bu yontemde, ©ne siiriilen iddialar tamamiyla
reddedilmemekte, meselelerin carpitildigi veya yanlis anlagildig: diisiiniilmektedir. Dolayisiyla bu
iddialarin ash incelenip dogrusu ortaya konmalidir.

Eb(i Hanife'nin kiifiirden tovbeye davet edilmesiyle alakali iddialar, miiellifler tarafindan tashih
edilerek ¢oziime kavusturulmaya calisilmistir. Halid b. Yezid ez-Zeyyat'in (6. ?) anlatimina gore Ebti

70 Eb{i Hatim Muhammed ibn Hibban, Sahil (Beyrut: Darii ibn Hazm, 2012) 4/402.
7t Harisi, Kesfii'l-dsdr, 1/517.

72 bn Hibban, el-Mecrithin, 3/66, 67; Ibn Hibban, Sahih, 4/403.

73 Harisl, Kesfii'l-dsdr, 1/518.

74 Harisi, Kesfii'l-dsdr, 1/518.
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Hanife bir meselede hakl1 da olsa asla yemin etmezdi. Eb(i Hanife’'nin bu durumunu bilen muarizlar:
ona zarar vermek maksadiyla hakkinda Kur'an’in mahluk oldugunu savundugu dedikodusunu
yaydilar. Bunu duyan Kiife valisi insanlar1 da toplayarak onu huzuruna getirtti ve konuyu sorup bu
goriiste olmadigina dair yemin etmesini istedi. EbG Hanife bu goriisiin aksine inandigini, Allah
Teala’nin bildigini ve bu goriisii kabul etmenin yalan yere yemin etmekten ¢ok daha biiyiik bir giinah
oldugunu soyledi. Bunun iizerine vali yine yemin etmesini istedi ve eger etmezse onu cezalandiracagin
soyledi. Eb Hanife yine yemin etmeyip valiye ne yapmak istiyorsa yapmasimi soyledi. Ebi Hanife
cezalandirilmak i¢in soyuldugunda vali onun bedeninin zayifligini ve yashligini goriince ona acidi ve
yemin yerine tovbe etmesini istedi. Bunun iizerine Ebli Hanife, “Benim hakkimda &ne siiriilen bu
goriise kail degilim ve ona inanmiyorum.” dedi. Vali tovbe etme istegini yineledi. Ebi Hanife de
“ Allah’im bizleri bagisla.” diye dua etti. Iste bu olay iizerine insanlar “Eb{i Hanife tovbeye davet edildi.”
yaygarasini kopardilar.”

Ayni mesele Abdullah b. Miibarek ve Mis‘ar b. Kidam’a soruldugunda her ikisinin de bunun bir
yalan ya da c¢arpitma oldugunu belirttigi goriilmektedir. Onlar bu gibi rivayetlerin ortaya ¢itkmasinda
ehl-i siyer”® diye niteledikleri kisilerin Ebi Hanife’ye kars1 olan diismanliklar1 veya hasetlerinin rol
oynadigini belirtmektedir.”

Ebti Hanife'nin kiifiirden dolay1 tévbeye davet edilmesi olay1 Siifyan es-Sevri'ye de sorulmustur.
Bu rivayete gore Amr b. Heysem Kiife'ye geldiginde Siifyan’la arasinda su diyalog ge¢mistir:

“Sevri'ye ‘Ebi Hanife’'nin kiifiirden tovbeye davet edildigine dair senden nakledilen rivayetteki

kiiftir imanin ziddi olan kiifiir miidiir?” diye sordum. O da ‘Bu meseleyi senden 6nce kimse bana

sormadi.” dedi ve olay1 anlatmaya baslad1: ‘Vasil es-$Sari’ Kiife'ye geldiginde bir grup onun yanma

gidip Ebti Hanife'yi kastederek Kfife’de masiyet ehlini tekfir etmeyen birinin oldugunu séylediler.

Bunun {izerine Vasil, Ebi Hanife’yi getirtip ona masiyet ehlini tekfir edip etmedigini sordu. Ebti

Hanife ise ‘Benim mezhebim tekfir etmemektir.” dedi. Bu cevap karsisinda Vasil bu goriisiin bir kiifiir

oldugunu belirtti, onun tovbe etmesini istedi ve aksi halde onu 6ldiirmekle tehdit etti. Ebti Hanife

de ‘Neyden tovbe edecegim.” dedi. Vasil da ‘Bu goriisiin sebebiyle kiifre diismenden dolay1 tovbe

edeceksin.” dedi. Bunun {izerine Eb{i Hanife ‘Ben kiifiirden tovbe ediyorum.” dedi ve meclisten

ayrildi...”

Siifyan es-Sevri olayin tamaminu anlattiktan sonra “Ebti Hanife'nin tovbe etmesi istenilen kiifiir
budur.”” demis ve aslinda onun gercekten kiifre diistiigii icin tovbeye davet edilmedigini olayin
Haricilerle arasinda gegen bir tartisma oldugunu belirtmistir. Bu anlati Ebti Hanife'nin Haricilerle
yasamis oldugu bir tartismanin zamanla farkli bir manaya evrilme ihtimalini gostermektedir.

EbGi Hanife’nin halku’l-Kur’an’1 kabul ettigi i¢in iki kere tovbeye davet edildigi seklindeki bilgi
bilhassa Ehl-i hadis i¢inde hayli yaygindir. Onlar genellikle Eb Hanife'nin halku’l-Kur’an goriisiinden
dolay1 tovbe etmesinin istendigini diisiinmektedir ve biyografi eserlerindeki gibi olaymn ayrintilarina
dair bilgi iceren rivayetlere yer vermemektedir. Ehl-i hadis’in bu tiirden rivayetleri gtivenilir bulmadig:
ya da kendi tezlerini zayiflatacagi icin mi gérmezden geldigi hususu miiphemdir; ancak su var ki Ibn
Ebi’l-Avvam tarafindan yukarida nakledilen anekdot sahih kabul edilmistir.®? Ayrica Eb Hanife ve
diger imamlarin Kur’an’in yaratilmisligi hakkinda higbir s6z sdylemedigi bilgisi dikkate alindiginda da
imamin bu goriisten dolay1 tovbeye davet edildigi diistincesi tutarli goziikmemektedir.®!

75 1bn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 73.

76 Bu tabirle tam olarak kimlerin kastedildigini tespit edemedik. Sahislarin biyografilerini kaleme alan miielliflerin kastedilmis
olmasi muhtemel goziikmektedir.

77 ibn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 73, 74.

78 Vasil eg-Sari’nin kimligini tespit edemedik; ancak “es-Sari” nisbesi onun Haricilerden olduguna delalet etmektedir. Ayrint1
igin bk. Sem’ant, el-Ensdb, 3/374; Ethem Ruhi Figlah, “Hariciler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 11 Kasim
2024).

79 ibn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 74, 75.

80 Kevseri, Te'nibii’l-Hatib, 131-133.

81 Meseleyi konuyla ilgili rivayetlerin sihhati agisindan inceleyen Sayi’ Eb(i Hanife'nin halku’l-Kur’an1 kabuliinden dolay iki
kere tévbeye davet edildigine dair rivayetleri tercihe sayan bulunmaktadir. Sayi’, “el-Asarii’l-varide”, 44 vd.
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Biyografi miiellifleri, bu konudaki anlatilarin aslinda Ehl-i hadis’in aktardig: gibi olmadigimni,
olaylarin esasinda ¢ok farkli oldugunu ilgili rivayetleri serdederek 6n plana ¢ikarmis ve bdylece
imamlar hakkindaki ithamlarmn oniine ge¢meyi hedeflemistir; fakat meselenin ashyla ilgili farkl
rivayetlerin nakledilmesi bu noktada kuskular uyandirmaktadir.

Iman ile ameli birbirinden ayirdig1 icin Ebi Hanife'nin Ehl-i hadis tarafindan Miircie’ye nispet
edildigi bilinen bir husustur. Eb(i Hanife'ye yonelik bu ithamin 6niine de tashih yontemiyle gecilmeye
calisilmstir.

Tbn Ebi’l-Avvam, Ebti Hanife iizerindeki bu Miirciilik ithamini reddetmek icin yukarida da temas
edildigi iizere 6zel olarak “Irca hakkinda Eb(i Hanife’den nakledilenler ve onun Miircie’ye nispeti kerih
gormesi” basligini atmistir. Burada yer verilen rivayetlerden biri su sekildedir:

“Yanmna gelip ‘Ey Miirc?’ diye seslenen bir sarhosa Ebti Hanife, ‘Senin gibilerin miimin oldugunu

sOylemesem beni ircaya nispet etmezdin, irca bidat olmasaydi ona nispet edilmekte bir sorun

gormezdim.” dedi.”82

Olayin benzer bir anlatiminda ise Eb{i Hanife ayakta bevleden bu sarhosa oturarak bevletmesini
tavsiye etmis, sarhos Eb(i Hanife’ye donmiis ve “Ey Miirci” diyerek bagirmistir. Bunun {izerine ise Eb(i
Hanife “Senin imanin1 makbul kabul edip miimin saymamin karsiligr bu mu?” diyerek ona cevap
vermistir.

Harisi, Eb(i Hanife'nin bir kisminda kendisine yonelik Miirciilik iddialarina cevap verdigi Osman
el-Bettl'ye (6. 143/760 [?]) yazdig1 meshur mektubunu da nakletmektedir. Mektubun sonunda Eb#i
Hanife biiytiik giinah isleyenleri kiifre nispet etmemesinden dolay1 kendisine Miircii denilmesine atifta
bulunarak konu hakkinda “Zikrettigin Miircil olarak isimlendirilme meselesine gelince, adaletle
konusan, hak ve siinnet iizere olan kimseleri, bidat ve heva ehli, Miircii ismiyle aniyorsa, bu kisilerin
sugu ne?” actklamasini yapmaktadir.®

Biyografi miiellifleri bu gibi rivayetlerle, EbG Hanife'nin her ne kadar iman-amel iligkisi
kapsamindaki goriisleri Miircie ile uyussa da onun bu firkaya nispet edilmesinin dogru olmadigin
savunmustur. Diger bir ifadeyle “Ebti Hanife iman ile ameli birbirinden ayirmistir ve Miircie’ye
mensuptur” iddiasinin ilk kisminin dogru ikinci kisminin yanls oldugunu, Ebi Hanife’nin Miircie’den
bagimsiz bir sekilde bu goriisii benimsedigini vurgulayarak bir tenkidi tashih etmistir.

3. Degerlendirme: Neden Yeniden insa?

Ehl-i re’y’in Eb{i Hanife hakkindaki Ehl-i hadis’in iddialarini imama dair kaleme aldig1 biyografi
eserlerinde reddetmesi ve Ebti Hanife'yi miidafaa etmesi iki ekol arasindaki fikri iliskinin mahiyeti
hakkinda c¢ikarimlarda bulunmaya firsat vermektedir. Bu iddialar ve mukabilindeki reddiye ve
miidafaalar her ne kadar ilk anda Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y arasinda bir fikri catismanin var olduguna
delalet ediyor gibi goziikse de olaylara farkli bir cepheden bakildiginda aslinda bazi konularda mecburi
de olsa bir ittifak zemininin olustugunun ya da olusma asamasina geldiginin farkina varilacaktir. Zira
eserlerde yer alan Ebit Hanife'yi miidafaaya yonelik argtimanlar, Ehl-i re’y mensuplarinin Ehl-i hadis’in
iddialarma kulak tikamayarak bir anlamda onlarla aymn ¢izgide yiiriidiiklerini ispatlama girisimleri
olarak da okunabilir. Bu baglamda EbG Hanife'nin Miircie’ye mensup oldugu, Kur’an'mn yaratilmiglig
goriisiinii savundugu, re’yi hadise takdim ettigi gibi ithamlarin reddedilmesi ve bu ithamlarin aksine
yeni bir Ebi Hanife biyografisi insa edilmesi kanaatimizce 6zelde Ebi Hanifeyi genelde ise Ehl-i re’y’i,
Ehl-i hadis’in belirleyici oldugu ittifakin bir {iyesi olarak kabul ettirmenin ¢abalaridir. Bu baglamda
Melchert'in Ehl-i re’y’in telif ettigi biyografi eserleriyle ilgili “EbGi Hanife ile ¢agdasi Ehl-i hadis
mensuplari arasindaki diismanlig gizlemek amaciyla tarihi yeniden yazmaya yoneldiler. flk Hanefi
tabakatlar1 bu ¢abanin iiriinleridir. Ehl-i hadis’e yakinlasmanin bir diger boyutu halku’l-Kur’an ve irca

8 {bn Ebi’l-Avvam, Fezdilii Ebi Hanife, 131, 132.

8 Harisi, Kesfii'l-dsdr, 2/580.

8¢ Harisi, Kesfii'l-dsdr, 1/510. Ayrica bk. Numan b. Sabit Ebti Hanife, “Risaletii Ebi Hanife il Osman el-Betti”, Imam-1 Azam’in Bes
Eseri, haz. Mustafa Oz (istanbul: [FAV Yayinlari, 1992), 84.
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gibi goriislerden iligski koparma yoniindeki girisimlerdir.” seklindeki yorumu da bu kanaati destekleyen
bir degerlendirme olarak kaydedilmelidir.$

Ehl-i re’y’in ittifak zemininin bir {iyesi olma ¢abasi igerisine girmesinde iki amilin etkili oldugu
one siiriilebilir. Bunlardan birinin dénemin siyasi gelismeleri ve konjonktiirel durumlarla ilgili oldugu
goziikmektedir. Nitekim Zehebi'nin ifadesiyle 4./10. asirda Miisliimanlar “siddetli belalar” ile kars:
karsiya kalmistir. Batida Ubeydiler (Fatimiler), doguda Biiveyhiler, Araplar arasinda da Karmatiler
ortaya ¢ikmis ve biiyiik sikintilara sebep olmuslardir.86 Boyle bir vasatta $il veya heretik olmayan
gruplarin aralarindaki ihtilaflar1 minimize ederek giiclenen Gtekilere karsi birlik olma zorunlulugu
ortaya ¢ikmistir denebilir. Ehl-i re’y’in, ittifakin belirleyici iiyesi olan Ehl-i hadis’in yaninda yer almak
ve Siinni toplum nazarindaki mesruiyet sorununu ¢ozebilmek igin imamlar1 hakkindaki iddialar1
bertaraf ederek Ebii Hanife biyografilerini yerlesik 6gretiye gore yeniden insa ettigi ifade edilebilir. Yeri
gelmisten burada ifade edilmelidir ki 6ne siiriilen bu goriisle Ehl-i hadis’in iddialarinin dogru oldugu
ancak takipgilerinin bunu doniistiirdiigii seklinde bir iddia ileri siiriilmemektedir. Ebti Hanife
hakkindaki Ehl-i hadis’in ithamlarina kars1 Ehl-i re’y’in neden bu ithamlari merkeze alip bertaraf ederek
imamin biyografilerini yeniden insa etmek zorunda kaldig1 meselesine odaklanilmaktadir.

Ehl-i re’y’in ittifak zemininin bir iiyesi olma ¢abasinda diger amil ise bir mezhep olarak tesekkiilii
gerceklesen Hanefiligin mesru bir zemine oturabilmesi icin EbGi Hanife hakkindaki gayristinni
iddialarin bertaraf edilmesi gerekliligi olmalidir. Hanefiligin bir mezhep seklinde tesekkiilii i¢in Ebu’l-
Hasan el-Kerhi'nin (6. 340/952) rolii¥” goz oniine alindiginda tesekkiiliin 4./10. asirda gergeklestigi
anlasilmaktadir. Bu donemde telif edilen biyografi eserlerinin de mesruiyeti saglayacak kaynaklar
olarak kaleme alinmasi makul goriilebilir. Zira megruiyetin éniinde en énemli engel Ehl-i hadis’e ait
iddialar oldugu i¢in onlarin elestirilerini dikkate alarak cevaplar {iretmek elzem hale gelmistir denebilir.
Mutlu Giil, Ehl-i hadis’'ten gelen “hadise muhalefet” séylemine karsi1 mezhep itibarmin yiikseltilmesi
ancak hadisle bir problemin olmadigi ortaya koymakla miimkiin olmaktadir.8® seklinde bir
degerlendirme yapmaktadir. Bu degerlendirmeden hareketle Ebli Hanife'nin re’y-hadis iliskisine
yaklasimmin biyografi kitaplarinda miispet sekilde ortaya konma gayretlerinin de mezheplesme
siirecinin basarisi agisindan da 6nemli oldugu diisiiniilebilir. Ehl-i hadis muhtemelen re’y ekoliiniin
lideri konumunda olmasindan dolay1 en yogun ve siddetli tenkitleri Ebti Hanife'ye yoneltmistir. Clinkii
“Ebti Hanife’yi gozden diisiirmek tiim Hanefilere itiraz etmekti.”® Dolayisiyla Ebi Hanife'nin
savunulmasi bir anlamda mezhebi de savunmak anlamina gelmektedir.

Sonug

Ebti Hanife biyografilerinin telif sebebinin ne oldugu, imamin hangi konularda miidafaa edildigi
ve bu yapilirken hangi argiimanlarin kullanildig1 sorularini esas alan bu ¢alismada en dikkat ¢eken
husus Ehl-i hadis’in Eb(i Hanife’ye yonelik tenkitleriyle, biyografi eserlerinde ciiriitiilmeye g¢alisilan
ithamlarin neredeyse tamamen ayni olmasidir. Ehl-i hadis’in iddialari, EbG Hanife'nin halku’l-Kur’an’a
taraftar ve Miircie’'ye mensup oldugu ile re’yi hadise takdim ettigi yontindeydi. Goriildiigii gibi temelde
bu konular merkeze almip red ve tashih yoluyla Ebi Hanife biyografileri yeniden insa edilmis ve imam
savunulmustur. Bu yeniden insa ve savunuda Eb#i Hanife'nin itikadi ve fikhi alanda Ehl-i hadis’le aym
zemine ¢ekilmesine ya da zaten orada oldugunun ispatlanmasina 6zel bir 6nem verilmistir.

Ehl-i re’y’in Ebi Hanife’yi bir bakima Ehl-i hadis’in goriislerine paralel bir yerde hizalamaya
calismasinda Miisliimanlarin karsilastifi problemlerin etkili oldugu goriilmektedir. Diger yandan
mesruiyet tartismalariin dniine gegilerek mezhebin tesekkiiliindeki engellerin ortadan kaldirilmasinin
da bunda etkili oldugu savunulabilir.

85 Melchert, Siinni Diigiincenin Tesekkiilii, 54-55.

86 Semseddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a’limi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnafit (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1985),
16/252. Benzer bir goriis i¢in bk. Murteza Bedir, Fikih Mezhep Siinnet (Istanbul: Dem Yayinlari, 2017), 177-178.

87 Melchert, Siinni Diisiincenin Tegekkiilii, 61.

88 Mutlu Giil, “Kud@ri'nin Tecrid Adh Eserinde Isnada Dair Degerlendirmeler”, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 29/1
(Haziran 2020), 143.

8 Dickinson, “Ahmad b. al-Salt and his Biography of Ab#i Hanifa”, 406.
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Ebti Hanife’ye iliskin biyografi eserlerinin en yogun sekilde 4./10. asirda telif edildigi dikkate
alindiginda Ehl-i re’y mensuplarinin s6z konusu zaman diliminde imama yonelik iddialar1 epey
onemsedikleri sdylenebilir. Ote yandan bu telif faaliyeti belirli bir bolgeyle de sinirli kalmamistir. Irak’ta
4, Misir'da 2, Maveratiinnehir, Horasan ve Hicaz’'da ise birer tane eser telif edildigi goriilmektedir.
inceledigimiz ii¢ eserin miiellifleri de Islam cografyasinin farkli bolgelerinde yasamustir. Ibn Ebi’l-
Avvam Misir'da, Harisi Maveraiinnehir'de, Saymeri ise Irak’ta ilmi faaliyetlerde bulunmustur. Bu
durum Ebh Hanife aleyhindeki tenkitlerin hemen her taraftaki ilmi mahfillerde giindemde oldugunu
ve Ebli Hanife takipgcilerinin buna kars: harekete gectiklerini gostermektedir.
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