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Atf

Oz

Islamofobi 21. yiizyiln en 6nemli sorunlarindan biri olarak one
cikmaktadir. Islam ve Miisliiman karsithginin medya iizerinden
sistematik hale getirilmesi yayginlasmaktadir. Bu c¢alisma,
Amerika Birlesik Devletleri'nin 47. Baskani Donald Trump'in ikinci
doneminde (2025-2026) Beyaz Saray ve kabine ¢evresinde iiretilen
ii¢ sembolik eylemi Roland Barthes'in gostergebilim modeli
aracihigiyla ¢oziimlemektedir. Arastirmanin odaginda (i) Oval
Ofis'te evanjelik din adamlarmin baskanin {izerine ellerini koyarak
dua etmesi (6 Mart 2026), (ii) Savunma Bakani Pete Hegseth'in
kolundaki "Deus Vult" dovmesi, gogsiindeki Jerusalem Cross ve
kolundaki Arapca "kafir" dovmesi, (iii) Disisleri Bakaru Marco
Rubionun 5 Mart 2025'te Kiil Carsambasinda alninda hag
isaretiyle Gazze iizerine canli yayinda konusmasi yer almaktadir.
Barthes'in diiz anlam, yan anlam ve mit kavramlar: birer analitik
asama olarak i¢ ice uygulanmistir. Bulgular, bedensel ve gorsel
gostergelerin siyasal sdylemle eklemlendiginde Islamofobi'yi agik
bir nefret séylemi biciminden ¢ikararak "mesrulastirilmis kutsal"
mitsel bir cerceveye yerlestirdigini gostermektedir. Bu durum,
Miisliimani1 "mutlak 6teki" olarak kuran, medeniyetsel karsitlig
yeniden iireten ve askeri siddeti tanrisal iradeye atifla dogallastiran
bir mit inga etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Islamofobi, Roland Barthes, Gostergebilim,
Trump Y6netimi, Hristiyan Milliyetgiligi.
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Abstract

Islamophobia has emerged as one of the most significant issues of
the 21st century. The systematic promotion of anti-Islam and anti-
Muslim sentiment through the media is becoming increasingly
widespread. This study analyzes three symbolic acts produced
within the White House and the cabinet during the second term
(2025-2026) of Donald Trump, the 47th President of the United
States, through Roland Barthes’s semiotic model. The research
focuses on (i) evangelical clergymen laying their hands on the
president and praying in the Oval Office (March 6, 2026), (ii)
Defense Secretary Pete Hegseth’s “Deus Vult” tattoo on his arm,
the Jerusalem Cross on his chest, and the Arabic word “kafir”
tattoo on his arm, and (iii) Secretary of State Marco Rubio’s live
televised address on Ash Wednesday, March 5, 2025, in which he
spoke about Gaza while making the sign of the cross on his
forehead. Barthes’ concepts of denotation, connotation, and myth
are applied as interlocking analytical layers. The findings
demonstrate that when bodily and visual signs are articulated
with political discourse, they extract Islamophobia from the form
of explicit hate speech and situate it within a “legitimized sacred”
mythical framework. This constructs a myth that establishes the
Muslim as the “absolute other,” reproduces civilizational
opposition, and naturalizes military violence by invoking divine
will.

Keywords: Islamophobia, Roland Barthes, Semiotics, the Trump
Administration, Christian Nationalism.
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Giris

Siyasal iletisim tarihinde iktidarlarin kendilerini temsil etme bicimi yalmizca sozel diizeyde degil,
eszamanli olarak gorsel ve bedensel gostergeler tizerinden kurulmustur. Modern medya ortaminda bu
temsil, anlik imgelerle dolasima giren ve Kkitlelerin bilingaltina yerlesen bir dil insa etmektedir.? 21.
ylizyilin ilk ¢eyregi, dini simgeciligin siyasetin dogrudan bir aracina doniistiigii siire¢ olarak okunabilir.
Soguk Savas'n bitiminden itibaren Samuel P. Huntington'm (1996) ileri siirdiigii "Medeniyetler
Catismast” tezi, ideolojik kutuplasmanin yerini kiiltiirel ve dini kutuplasmanin aldig1 bir diinyanin
mesrulastirict soylemi olmustur.? Soguk Savas'in sona ermesi ile birlikte Avrupa iilkelerinde
Miisliimanlara karsi ortaya ¢ikan yeni bir tehdit tanimlamasi islevi de tistlenmistir.3 11 Eyliil 2001
saldirilarinin  ardindan bu sdylem, Bati diinyasinda Miisliiman kimligini terdrizmle eslestiren
sistematik bir sOylemsel araca doniismiis ve akademik yazinda Islamofobi  olarak
kavramsallastirilmistir.*

Yaygin yaklagimlarin aksine, giiniimiizde Islamofobi artik yalnizca agik nefret sdylemi ya da
ayrimci politika metinleri {izerinden anlasilmamalidir. Bayrakli ve Hafez'in editorliigiinii yaptig
Avrupa Islamofobi Raporu'nda da vurgulandig1 iizere, 21. yiizyil Islamofobisi "kurumsallagmus,
normallesmis ve sembolik diizeyde yeniden iiretilen" bir karakter tagimaktadir.> Benzer sekilde Kumar,
Islamofobinin emperyalist politikalarla eklemlendigini ve &zellikle askeri miidahalelerin mesruiyet
kazandirilmasinda sembolik bir araca doniistiigiinii 6ne stirmektedir.¢ Mamdani'nin "iyi Miisliiman /
kotii Miisliiman" dikotomisi” ve Said'in “Oryantalizm” kavrami, batili bakisin Miisliimani kategorik bir
oteki olarak nasil inga ettigini ortaya koymustur.

Giiniimiiz Bat1 toplumlarinin {slam'a ve Miisliimanlara karst besledikleri korku duygusunun,
Islamofobik davranis bigimlerinin ve nefret sylemlerinin altinda, tarihsel siirecten kaynaklanan siyasi
ve dini gerekgelerin yani sira yabanci diismanligi da bulunmaktadir.® Islamofobi, son yirmi yil
icerisinde, Miisliiman topluluklari negatif yonde etkileyen, Miisliiman karsiti dnyarg: ve ayrimci
uygulamalarin yiikselise gectigi cagdas Bati toplumlarinda ciddi bir sosyal sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu zaman diliminde medya, Islamofobik sdylemlerin siradanlagtirilmast  ve
yayginlagtirilmasinda etkin rol {istlenen kilit bir kurum olmustur.® Lean de Islamofobinin yalnizca
kendiliginden olusan bir 6nyargi degil, diisiince ve medya kuruluslari, yayincilar ve politik aktorlerden
olusan bir "Islamofobi endiistrisi" tarafindan planli bicimde tiretildigie dikkat gekmistir.

Calismanin konusu, Donald J. Trump'in ikinci bagkanlik déneminde (2025-2026) Beyaz Saray ve
kabine diizeyinde iiretilen sembolik eylemlerin Islamofobi ile 6riintiilesmesidir. Bu sembolik eylemler
sadece rastlantisal degil; sistematik, birbirini tamamlayan ve yiiksek sembolik yogunluga sahip
performanslar biitiintidiir. Trump yonetiminin ilk yilinda kayda gegen {ii¢ olgu Ornek vaka olarak
secilmistir. Bu olgulardan ilki, 6 Mart 2026'da Oval Ofis'te gerceklesen ve Bagkanlik Makami Inang Ofisi

1 Stuart Hall, The Open University (ed.), Representation: Cultural Representations and Signifying Practices (Los Angeles: SAGE,
1997).

2 Samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismast ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi, ¢ev. Elif Berktas (Panama Yayincilik,
2025).

3 Murat Aktas, “Avrupa’da yiikselen Islamofobi ve medeniyetler catismasi tezi”, Ankara Avrupa Calismalari Dergisi 13/1 (2014),
31.

¢ Edward W. Said, Sarkiyatcilik, cev. Berna Ulner (Metis Yayinlari, 2003); Kadir Canatan, “Islamofobi ve anti-islamizm:
Kavramsal ve tarihsel yaklasgim”, Bat: Diinyasinda Islamofobi ve Anti-Islamizm, ed. Kadir Canatan - Ozcan Hidir (Eskiyeni
Yayinlari, 2007), 26; Runnymede Trust, Islamophobia: A challenge for us all (Commission on British Muslims and Islamophobia,
1997), 1.

5  Farid Hafez - Enes Bayrakli, European Islamophobia Report 2018 | #EIR2018 (27 Eyliil 2019).

¢ Deepa Kumar, Islamophobia and the Politics of Empire (Chicago: Haymarket Books, 2012).

7 Mahmood Mamdani, Good Muslim, Bad Muslim: America, the Cold War, and the Roots of Terror (Erscheinungsort nicht
ermittelbar: Harmony, 2004).

8 Selim Ozarslan, “Avrupa’da Islamofobi’nin Tarihi Kokleri ve Giincel Nedenleri”, Akif 53/1 (30 Haziran 2023), 64.

9  Halide Tonga, “Nefret Soylemi ve Islamofobi: Fransa Basini Ornegi”, Stratejik ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi 7/2 (31 Temmuz
2023), 264.

10 Nathan Lean - John L. Esposito, The Islamophobia Industry: How the Right Manufactures Fear of Muslims (London: Pluto Press,
2012).
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baskan1 Paula White-Cain tarafindan orgiitlenen evanjelik liderlerin Trump'in {izerine ellerini koyarak
dua ettikleri torendir. Toren, ABD'nin iran'a yonelik asker? harekatinin ikinci haftasina denk gelmistir."
Ikinci olgu, Savunma Bakani Pete Hegseth'in gogsiinde "Jerusalem Cross", sol pazusunda "Deus Vult"
ve kolunda Arapga "kafir" dovmelerinin bulunmasi ve bu sembolizmin Hegseth'in kendi ifadelerinde
Islam'1 "Bati'nin dogal, tarihsel diismani" olarak konumlandiran sdylemlerle eslesmesidir.'2. Uciincii
olgu ise Disisleri Bakaru Marco Rubio'nun 5 Mart 2025'te Kiil Carsambasi'nda alninda kiil hagi ile Fox
News'ta Gazze'ye iliskin "cehennem azab1" tehdidi iceren aciklamalar yapmasidir (Premier Christian
News, 2025; Middle East Eye, 2025)

1.islamofobi

Islamofobi kavrami, "IslAm" kelimesine "phobia" teriminin eklenmesiyle tiiretilmis bir yapidir.
Etimolojik agidan "phobia" sozciigii, Yunan mitolojisinde korku ve dehset tanrisi olarak yer alan
"phobos" kavramina dayanmaktadir. Korku olgusunu genel anlamda karsilayan bu terim, birlestigi
kavramlara da korku anlam1 yiiklemektedir. Fobi veya fobia, normal kosullarda korku tetiklemeyecek
belirli bir durum ya da nesneye karsi gelisen, olagan dis1 bir korku hali olarak tanimlanmaktadir.'® Fobi,
klinik miidahale gereksinimi olan bir hastalik kategorisi olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla
"Islamofobi" de diizeltilmesi gereken patolojik bir durum olarak tanimlanabilir.!4

I[slamofobi kavraminin ilk kullanimi, Fransiz ressam Etienne Dinet'nin 1918 yilinda yayimlanan
eserine dayanmaktadir. Ancak kavramin giiniimiizdeki anlamsal gergevesiyle kullanilmas: ¢ok daha
yakin bir tarihe tekabiil etmektedir.”” Runnymede Trust'in Gordon Conway baskanliginda hazirlattig:
ve 1997 yilinda yayimlanan "Islamophobia: A Challenge For Us All" (islamofobi: Hepimiz I¢in Bir
Tehdit) adli rapora gére, Islamofobi terimi ilk defa 1991 yilinda ABD'de siireli olarak gikan bir yayimda
yer almistir. Terimin Oxford Sozliigiime girisi 1997 yilinda gerceklesmistir. S6z konusu raporda
Islamofobi, kavramsal diizlemde zenofobiye yakin bir anlam alanina sahip olarak degerlendirilmekte
ve genel hatlariyla Miisliimanlara kars: antipatik tutum, korku hissi ya da nefret duygusu cergevesinde
ele alinmaktadir. Rapora gore Islamofobi, rasyonel bir temelden yoksun, yapay bir diismanlik bigimidir
ve Miisliimanlara yonelik ayrimci ve otekilestirici unsurlar igeren bir nefret sdylemi olarak karakterize
edilmektedir.’ Ulusal ve uluslararasi diizlemde yanki uyandiran bu rapor, Islamofobi kavraminin genis
¢apta kullanimina zemin hazirlamistir. Rapor, Miisliimanlarin sadece dinsel nedenlerle degil, sosyal ve
ekonomik baglamlarda da karsilastiklar1 ayrimecilik pratiklerini ele almistir.”” Islamofobi, &ziinde
Edward Said'in yeniden kavramsallastirdig:1 'Oryantalizm' kavraminin ¢agdas bir versiyonu olarak
degerlendirilebilir. Said, 1970'lerin sonlarinda gerceklestirdigi calismasinda, Bati'min Islam'a iliskin
olumsuz, stereotipik ve rasyonel temelden ziyade duygusal tepkilere dayanan o6n yargilarim
oryantalizm kavramsallastirmas: g¢ercevesinde ortaya koymustur. 1990’1 yillara gelindiginde ise
oryantalizm kavrami yerini Islamofobi kavramina birakmigtir.’s

nonw

Islamofobi; "Miisliiman karsiti irkcilik”, "Islam ve Miisliiman korkusu”, "Miisliimanlara yonelik
giivensizlik", gdgmen Miisliimanlara kargi ayrimcilik, "Islamiyet'e ve onun toplumsal yasamdaki

"non

goriiniimlerine duyulan nefret", "Islam'a ve Miisliimanlara karst diismanlik besleme", "yabanci din ve

11 Asiye Latife Y1lmaz, “Christian Pastors Pray for Trump in Oval Office amid US-Israel Offensive on Iran”, Anadolu Ajanst (AA)
(06 Mart 2026); Mark Wingfield, “Evangelical Leaders Return to Oval Office to Pray over Trump”, Baptist News Global (blog),
06 Mart 2026.

12 Marina Dunbar, “Pete Hegseth’s Arabic Tattoo Stirs Controversy: ‘Clear Symbol of Islamophobia’”, The Guardian (27 Mart
2025), blm. US news; Pete Hegseth, American Crusade: Our Fight to Stay Free (New York: Center Street, 2020); Zachary B. Wolf,
“Analysis: Pete Hegseth wanted an ‘American Crusade.” Now he’s leading a war in the Middle East | CNN Politics”, CNN
(13 Mart 2026).

13 Orhan Oztiirk, Ruh Sagl§: ve Bozukluklar: (Ankara: Kisisel Yayinlar, 1992), 241.

14 Murat Aktas, “Avrupa’da ylikselen Islamofobi ve medeniyetler ¢atismasi tezi”, Ankara Avrupa Calismalar: Dergisi 13/1 (2014),
36.

15 Todd H. Green, The Fear of Islam, Second Edition: An Introduction to Islamophobia in the West (Minneapolis, Minnesota: Fortress
Press, 2019), 9.

16 Aktaran Bilal Karabulut, “Islamofobi, zenofobi ve rkgiligin insan haklari baglaminda karsilagtirmali bir analizi”, Siileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 44 (15 Aralik 2022), 126.

17 Merve Erigkin, “Avrupa’da Islamofobi: Almanya érnegi”, Uluslararas: Iliskiler Calismalart Dergisi 3/1 (27 Haziran 2023), 2.

18 Said, Sarkiyatcilik; Karabulut, “Islamofobi, zenofobi ve wrk¢iligin insan haklar1 baglaminda karsilagtirmali bir analizi”, 126.
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kiiltiirlere yonelik irrasyonel korku" ya da "[slam'a dair olumsuz kalip yargilar" seklinde farkh
bicimlerde kavramsallastirilabilir. Bu tanimlar, Islamofobinin cok boyutlu ve kompleks bir fenomen
oldugunu ortaya koymaktadir.?®

Islamofobinin nedenleri, tarihsel ve ideolojik faktorlerden bagimsiz olarak ele alinamaz. Yirminci
ylizyilin ikinci yarisinda Miisliimanlarin Bati'ya yonelik go¢ hareketleri, bazi irk¢i Batili gevrelerde
Islamofobinin ilk kivilemini ateglemistir. Ardindan, sosyal ve ekonomik gelecege iliskin kaygilar
tastyan bazi Batili gruplar, farkli inang, yasam tarzi ve kiiltiirel arka plana sahip Miisliimanlar1 ve
go¢menleri yabanci olarak algilayarak otekilestirmistir. 11 Eyliil 2001 New York ikiz kule saldirilariyla
birlikte bu 6tekilestirme siireci doruk noktasina ulasmis ve Islam ile Miisliimanlara yonelik nefret ve
diismanliga doniismiistiir.?0 Hafez son yirmi yilda gerceklestirilen ¢ok sayida anket ve arastirmanin,
Islam ve Miisliimanlik kavramlariyla ve zellikle kadinlar baglaminda baski, savas, siddet ve terdr gibi
olumsuz cagrisimlarla iliskilendirildigini, bu durumun Miisliiman karsit1 soylemin hegemonik bir
nitelik tastmamakla birlikte oldukga etkili ve yaygin bir giice sahip oldugunu vurgulamaktadir.?!

2. islamofobi Uzerine Yapilmis Calismalar

Islamofobi ile ilgili literatiirde yapilan bazi calismalar ve temel bulgulari sunlardir: Aktag'm
“Avrupa'da Yiikselen Islamofobi ve Medeniyetler Catismasi Tezi” baglikli calismasina gore Islamofobi
Bati'da Huntington'in "Medeniyetler Catismasi" tezi gibi calismalar etrafinda sekillendigi ve bu
calismalarin  Hristiyan -Miisliiman kamplasmasim tetikledigini vurgulamaktadir.?2 Ocal'in
“Almanya'da Cevrimici Karikatiirlerde Islamofobi'nin Sunumu” baglikli calismasinda ise medyanin
Islamofobinin yayginlasmasinda énemli bir rol oynadigini ve Batr’da tarihsel kékleri Orta Cag’a uzanan
Islam karsithginin giiniimiizde kitle iletisim araglari ve dijital platformlar araciligiyla yeniden
iretildigini ortaya koymaktadir. Bu kapsamda, Gotz Wiedenroth’'un 2019-2024 yillar1 arasinda
yaymmladig1 1396 karikatiir incelenmis, bunlarin 65inde Islamofobik unsurlar tespit edilmistir. Buna
gore Islam, karikatiirlerde terdrle iliskilendirilen ve antidemokratik bir din olarak sunulmaktadur.
Miisliimanlar; ilkel, saldirgan, radikal ve tehdit unsuru olarak betimlenmektedir. [slam ve
Miisliimanlarin Bati'ya uyum saglayamadigi yoniinde bir temsil olusturulmaktadir.?? Eriskin'in
“Avrupa’da Islamofobi: Almanya Ornegi” calismasinda ise Avrupa’da “diigsman iiretme” anlayisinin
siireklilik gosterdigi, Osmanl déneminin, Islam korkusunun zirveye ulastigi dnemli bir evre olarak dne
cikmaktigs, II. Diinya Savagi sonrast Miisliiman gdgiiniin, Islamofobinin yeniden giiclenmesine katk1
sagladigl, Miisliimanlarin, ekonomik ve toplumsal sorunlarin nedeni olarak gosterildigi, 11 Eyliil gibi
olaylarin, “Miisliiman = terOrist” algisini pekistirdigi, PEGIDA gibi hareketlerin, Avrupa’daki orgiitlii
fslam karsithgmin 6rneklerinden biri oldugu ve Islamofobinin tamamen ortadan kaldirilmasi zor
goriilmekle birlikte, onu besleyen kosullarin 6nlenmesiyle miicadele edilebilecegi ifade edilmektedir.2
Bayraklimin “Islamofobi: Bir Kavramin Soy Kiitiigii” calismasinda ise son dénem akademik
caligmalarin Islamofobiyi "Miisliiman karsiti kiiltiirel 1rkgilik" olarak tammladigini vurgulamakta;
kavramin yalnizca Bati'ya 6zgii olmadigini, somiirgecilik ve goniillii Batililasma siiregleriyle Miisliiman
toplumlara da sizdigimi gostermekte; ayrica antisemitizmle tarihsel ve yapisal benzerliklerini
irdelemekte ve Soguk Savas sonrasinda kiiresel bir ideolojiye doniistiigiinii istatistiksel verilerle
somutlastirmaktadir.> Kunst ve arkadaslar1 tarafindan yapilan “Perceived islamophobia: Scale
development and validation” baslikli calismalarinda ayrimcilik karsit1 yasal diizenlemelerin Miisliiman
azinliklar1 Islamofobi kaynakli damgalanmanin psikolojik olumsuz etkilerinden korumaya tek bagina

19 Rabia Seyda Erdem, “Islamofobi Zihniyetinin Anatomisi”, SocioReligio Journal of Sociology of Religion 1/1 (30 Haziran 2025), 26.

20 Ozarslan, “Avrupa’da Islamofobi’nin Tarihi Kokleri ve Giincel Nedenleri”, 72.

21 Farid Hafez, “Islamofobi Konusunda Bazi Uluslararast Kuruluglar Hala Sorunun Boyutunu Kavrayamad1”, TRT Akademi 7/15
(31 Mayis 2022), 758-759.

2 Aktas, “Avrupa’da yiikselen Islamofobi ve medeniyetler catismasi tezi”.

» Mustafa Ocal, “Almanya’da gevrimici yayinlanmis karikatiirlerde Islamofobi'nin sunumu”, Kayseri Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi 7/2 (31 Aralik 2025), 313-341.

24 Erigkin, “Avrupa’da [slamofobi”.

%5 Enes Bayrakl, “Islamofobi: Bir Kavramin Soy Kiitiigii”, Journal of Media and Religion Studies 8/1 (30 Haziran 2025), 1-31.
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yetmedigine dikkat cekmektedir.?> Cegen’in “Islamofobi Baglaminda Kodlanmis ve A¢ik Ayrima Dile
Bakmak: Islamofobik Nefret Soylemi Ag¢isindan Bir Kategorizasyon Cabas1” baslikli ¢alismasinda ise
Web of Science'daki 200 ¢alismay1 inceleyerek Islamofobik sOylemi; kiiltiirel, dini, giivenlik, ekonomik,
hukuki, demografik ve liberal sisteme elestiri olarak 7 ayr1 boyutta siniflandirmis, kodlanmis ve agik
ayrimci dile dikkat ¢ekmistir. Calismada internetin denetlenmesi gii¢ yapisinin nefret sdylemini nasil
koriikledigini ortaya koyulmaktir. Buna gore ayni Islamofobik sdylem hem "Miisliiman siginmacidan
barbarca saldir1" gibi ortiik kodlanmis bir dille hem de "tiim Miisliimanlar terdristtir" gibi agik ayrima
bir dille ifade edilebilmekte; internet bu iki diizey arasindaki gegisi kolaylastirmaktadir.?” Kili¢ ve Acar
tarafindan gerceklestirilen “Miisliiman Toplumlarda Islamofobi'nin Algilanisi ve Medyanin Etkisi
Uzerine Bir Saha Arastirmasi” isimli calismalarinda 435 iiniversite Ogrencisi lizerinde yaptiklari
Ol¢timlerde, Islamofobi algisinin gayrimiislimlerin korkularindan ve medyanin manipiilatif dilinden
beslendigini, katilimcilarin ¢ogunun medyada bu eylemlere maruz kaldiginmi bulgulamislardir.?8 Gelici
“Algilanan Islamofobi’ Olgeginin Norveg'te Yasayan Cami ve Dini Dernek Uyeleri Uzerinde
Uygulanmas1” baglikli calismasinda Oslo'daki Miisliimanlarda orta diizeyde bir Islamofobi algis1 tespit
etmis; katilimcilarin en yiiksek diizeyde medyanin etkisini vurguladigini, bilhassa kadinlarda
"Islamlagma korkusuna" maruz kalma hissinin yiiksek oldugunu saptamistir.2? Gokdemir ve Davulcu
tarafindan gerceklestirilen “Islamofobi ve Medya: Alman Medyasinda Dogu/Miisliiman-Bati/Hristiyan
Kaynakli Siddet Eylemlerinin Temsili” baslikli ¢alismalarinda Alman medyasinin siddet eylemlerini
faillerin kimligine gore nasil farkli cerceveledigini ortaya koymaktadir. Miisliiman/Dogulu failler sz
konusu oldugunda haberler faillerin dini kimligini ve miilteci gegmisini 6ne ¢ikarmakta, olay1 genel bir
Islam tehdidinin parcasi olarak sunmaktadir. Buna karsiik Batili/Hristiyan failler s6z konusu
oldugunda haberler 1rk¢1 veya asir1 sagc1 motivasyonu vurgulamakla birlikte failleri akil hastasi, sug
gecmisi bulunmayan ya da sonradan radikallesmis bireyler olarak tanimlamakta ve eylemi toplumsal
bir oriintiiniin degil marjinal bir sapmanin iriinii olarak gercevelemektedir. Sonug olarak ¢alisma,
Alman ana akim medyasinin siddet haberlerinde Islamofobik bir sdylem yapisini yeniden {irettigini ve
farkli kimlik gruplarina sistematik bigimde esitsiz bir temsil uyguladigini gostermektedir.3? Uzun'un
“Islamofobi Séylemlerinin Yayilmasinda Medyamn Rolii: Bibliyometrik Bir Analiz” baghkh
calismasinda ise Web of Science veri tabanindaki 465 makale bibliyometrik olarak incelemis; bu alanda
en ¢ok calismanin iletisim bilimlerinde yapildigi ve medyanin Miisliimanlar1 kalip yargilarla
etiketlemede en basat aktor oldugunu ortaya koyulmustur.3?

Yukarida bahsedilen ve ¢ogaltilabilecek calismalar da gostermektedir ki medya Islamofobi’nin
yayilmasinda dnemli aktorlerden biridir.

3.Yontem

Bu ¢alismada nitel arastirma yontemi tercih edilmistir. Bu baglamda arastirma deseni olarak nitel
arastirma paradigmas: icinde konumlanan ¢oklu vaka deseni belirlenmistir.3? Arastirma deseninin
temel gerekgesi, ayni kavramsal olgunun (Trump ydnetiminde sembolik Islamofobi) farkli baglamlarda
nasil somutlastigini ortaya koymaktir. Coklu vaka deseni, Yin'in33 onerdigi bicimiyle, ayn1 olgunun
farkli baglamsal diizlemlerde nasil tezahtir ettigini karsilastirmali olarak goriiniir kilmaya elverislidir.

2% Jonas R. Kunst vd., “Perceived islamophobia: Scale development and validation”, International Journal of Intercultural Relations
37/2 (01 Mart 2013), 225-237.

27 Ahmet Faruk Cecen, “Islamofobi Baglaminda Kodlanmis ve Ac¢ik Ayrimcr Dile Bakmak: Islamofobik Nefret Soylemi
Agisindan Bir Kategorizasyon Cabas1”, TRT Akademi 7/15 (31 May1s 2022), 408-433.

28 Unal Kilig - Nihal Acar, “Miisliiman Toplumlarda Islamofobi'nin Algilanist ve Medyanin Etkisi Uzerine Bir Saha
Aragtirmast”, Tiirkiye llahiyat Arastirmalart Dergisi 6/2 (31 Aralik 2022), 794-826.

2 Musa Gelici, “Algilanan Islamofobi’ Olgeginin Norveg'te Yasayan Cami ve Dini Dernek Uyeleri Uzerinde Uygulanmast”,
Oksident 7/1 (30 Haziran 2025), 1-21.

% Ayca Gékdemir - Ebru Davulcu, “Islamofobi ve Medya: Alman Medyasinda Dogu/Miisliiman-Bati/Hristiyan Kaynaklh Siddet
Eylemlerinin Temsili”, Journal of Media and Religion Studies 6/1 (22 Haziran 2023), 73-102.

31 Biinyamin Uzun, “Islamofobi Sdylemlerinin Yayilmasinda Medyanin Rolii: Bibliyometrik Bir Analiz”, Abant Sosyal Bilimler
Dergisi 24/2 (31 Temmuz 2024), 718-733.

%2 Robert K. Yin, Case Study Research and Applications: Design and Methods (SAGE Publications, 2017).

33 Yin, Case Study Research and Applications.
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Desenin tercih edilmesinin gerekgesi birbirinden bagimsiz {i¢ vakanin aym mitsel anlatiyr farkh
kanallardan iirettiginin gosterilmesi, olgunun tesadiifi degil yapisal oldugunu gosterebilmektir.

Secilen {i¢ vaka, amagh Ornekleme yontemi cercevesinde su temel Olgiitler esas alinarak
belirlenmistir. (i) Aktor: Vakann faili, ABD federal yiiriitme organinin iist kademelerindendir (baskan,
savunma bakani, disisleri bakani); boylece devletin sembolik giiciiniin {i¢ stratejik kosesi olan bagkanlik,
giivenlik ve diplomasi 6rneklemde temsil edilmektedir. (ii) Bedensel/gorsel sembolik yogunluk: Eylem,
yalnizca sozel bir sdylem olmanin Otesinde, gorsel, bedensel ya da ritiiel diizeyde okunabilen bir
gosterge tagimaktadir; ¢linkii Barthesg1 modelin analitik giicii bedensel-imgesel diizeyde en yiiksek
seviyeye ulasmaktadir. (iii) Zamansal eszamanlilik: Eylem, Islam ¢ogunluklu bir cografyaya yonelik
aktif bir askerl, diplomatik ya da retorik miidahale donemiyle cakigsmali; boylece sembolik gdstergenin
politik baglamla eklemlenisi izlenebilir kiinmalidir. (iv) Kamusal dolagim giicii: Eylem, geleneksel ve
dijital medyada yiiksek goriiniirlitk kazanmis, ulusal ve uluslararas: dlgekte tartismaya konu olmus
durumdadr.

Bu Olgiitlere gore incelenen doénemde alternatif olarak degerlendirilen baska oOrnekler de
mevcuttur: Trump’in Incil {izerine yemin sahneleri, Ulusal Dua Kahvaltis1 konusmalari, basin
sOzclisiiniin brifinglerindeki dini referanslar ve bazi Kongre konusmalarinda 6ne ¢ikan hag sembolizmi
belirli olgiitleri karsilamakla birlikte, ikinci 6l¢iit (gorsel-bedensel sembolik yogunluk) acisindan segilen
i¢ vaka kadar yogunlasmis gostergeler sunmamaktadir. Bu nedenle, Oval Ofis’teki eller koyma ritiieli,
Hegseth’in bedeninde toplanan hagli-imge kiimesi ve Rubio’nun kiil hac1 sahnesi, 6l¢iit matrisinde en
yiiksek temsil giiciine sahip vakalar olarak amagh 6rnekleme dahil edilmistir. U¢ vakanin bir arada
okunmasi, sembolik Islamofobinin bagkanlik (kutsanma), giivenlik (hagh asker) ve diplomasi (dindar
diplomat) eksenlerinde ayni mitsel gerceve icinde nasil iiretildigini goriiniir kilmaktadir. Vakalar,
Barthes'in gostergebilim teknigi ile diiz anlam, yan anlam ve mit asamalarinda ardisik olarak
¢Oztimlenmistir.

Barthes, Louis Hjelmslev'in (1961) dilbilim modelinden hareketle anlamin en az iki katmanda
isledigini ileri siirer. Birinci katman, diiz anlamdir. Diiz anlam, bir gostergenin betimsel, tarafsiz,
"gerceklik-aktarimsal" diizeyidir; gostergenin neye gonderme yaptigini sdyler. Barthes, diiz anlamin
tam olarak masum olmadigini da vurgular. "Le message photographique" (1961) baslikli calismasinda
fotografin diiz anlamli katmaninin "kodsuz" goriindiigiinii ama asla koddan biitiiniiyle arinmis
olmadigimi belirtir. Kadrajlama, agi, 1siklandirma, fotografi ¢ekenin sec¢imi tiim bunlar diiz anlam
katmanina bile ideolojik izler birakir. 34

Bu calismada diiz anlam katmani, her vakanin gorsel-betimsel 6zelliklerini ¢ikaran ilk asama
olarak ele alinmaktadir: sahnede kim vardir, ne yapilmaktadir, hangi nesneler goriilmektedir, hangi
mekan i¢indedir.

Ikinci katman, yan anlamdir. Barthes'm tekniginde yan anlam, birinci katmanin biitiiniinii
(gOsteren-gosterilen birlikteligini) kendi yeni gosterenine doniistiiren ikinci bir anlam sistemidir.35
Bagka bir deyisle, diiz anlam seviyesinde tamamlanmis olan "baskana dua eden din adamlan"
gostergesi, yan anlam seviyesinde bir yeni biitiin gosterene doniisiir ve bu gosteren artik "kutsanmis
liderlik, ilahi mesruiyet devri, dinsel-politik ittifak" gibi kiiltiirel iceriklere gonderir.

Barthes'in katkisinin en 6zgiin boyutu tiglincii katmanda ortaya ¢ikar. Barthes, mitin bir sylem
tiirii oldugunu one siirer ancak mit, siradan bir s6z degildir; tarihsel iceriginde olan1 dogal gibi gosteren,
"olmus olan"1 daima bdyle olan olarak sunan bir ideolojik islem yapar. Bu anlamda mit, siyasetin adim
silen, onu saf gergeklige indirgeyen bir anlam sistemidir. Barthes mitin {i¢ temel islevini tanimlar.
Birincisi, tarihsel 6zgiilliigiin silinmesi: mit, belirli bir tarihsel anda tiretilmis bir igerigi, sonsuz olarak
sunar. Ikincisi, alternatiflerin gériinmezlesmesi: mit bunun béyle olmast zorunlu hissi iretir. Uglinciisii,

3 Roland Barthes, Image, Music, Text (Fontana Press, 1977); Louis Hjelmslev, Prolegomena to a Theory of Language (University of
Wisconsin Press, 1961).
% Roland Barthes, Cagdas Soylenler, cev. Tahsin Yiicel (Metis Yayinlari, 2023).
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ideolojinin dogallasmas1: mit, ¢ikar-giidiimlii bir bakis agisin1 evrensel bir hakikat olarak sunar.3¢ Bu ii¢
islev de calismadaki vakalarda belirgin bicimde gozlemlenmektedir.

3.1. Arastirma Sorulari

Calisma asagidaki li¢ soruya yanit aramay1 amaglamaktadir:

AS1: Trump yonetiminin (2025-2026) incelenen {i¢ sembolik eyleminin (Oval Ofis dua ritiieli,
Hegseth'in dovmeleri ve sdylemi, Rubio'nun kiil ha¢i) Barthes'n diiz anlam katmaninda hangi
gostergeleri barindirmaktadir?

AS2: Bu gostergelerin yan anlam katmaninda galisan kiiltiirel kodlar ve ideolojik ¢agrisimlar
nelerdir?

AS3: Barthes'in mit kavrami cercevesinde ele alindiginda, bu ii¢ sembolik eylem birlikte hangi
mitsel anlatiy1 dogallastirmaktadir?

4.Bulgular

Bu boliimde arastirma kapsamindaki ti¢ vaka, Barthes'in {i¢ asamali modeli ¢ercevesinde ayr1 ayr1
¢oztimlenmistir. Her vaka igin sirasiyla gorsel betimleme, diiz anlam, yan anlam, mit ve literatiirle
desteklenmis yorumlarla sunulmaktadir. Boliimiin sonunda {i¢ vakanin ortak mitsel isleyisi Barthesc1

cercevede biitiinlestirilerek ele alinmaktadir.
4.1.Birinci Vaka: Oval Ofis'te Eller Koyma Ritiieli (6 Mart 2026)
Gorsel 1: Oval Ofis'te Eller Koyma Ritiieli (6 Mart 2026)3”

Gorsel agiklamasi: Oval Ofis'in ortasinda Resolute Masasinin arkasinda oturan Baskan Trump,
gozleri kapali, bas1 hafifce 6ne egik. Yaklasik 20 kisilik bir evanjelik lider grubu masanin etrafini gember
bi¢iminde sarmuis; kimileri Trump'in omzuna, sirtina ve koluna ellerini koymustur. Pastor Paula White-
Cain, Robert Jeffress, Samuel Rodriguez, Greg Laurie, Jentezen Franklin ve Tom Mullins taninabilir
figiirler olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Mekan: Oval Ofis; arka planda Amerikan bayragi, baskanlik forsu; isiklandirma: baskanin
yliziine odakli dogal pencere 15181

4.1.1.Diiz Anlam

Barthesin basin fotografi ¢oziimlemesinde belirttii3® {izere, diiz anlam "fotografta ne
goriiyoruz?" sorusunun yanitidir. Sahnede sunlar goriilmektedir: Baskanlik Makami'na ait Oval Ofis'te
Masasi'nin arkasinda oturan Baskan Trump; gozlerini kapatmis, basini hafifce dne egmis; etrafinda
yarim daire olusturmus yirmi civarinda ayakta duran kisi; bunlardan bir kismi ellerini Trump'in
omzuna, koluna ve sirtina koymus; bir kismi1 dualarini okumaktadir. Arka planda Amerikan bayragi ve

3%  Barthes, Cagdas Soylenler.
% Wingfield, “Evangelical Leaders Return to Oval Office to Pray over Trump”.
3 Barthes, Image, Music, Text.
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baskanlik forsu. Isiklandirma pencere-kaynakli dogal 1siktir ve izleyicinin goziinii merkezdeki figiire
yonlendirmektedir. Bu diiz anlam, Hristiyan geleneginde uzun bir tarihi olan "eller koyma" ritiielinin
uygulandigini agik bicimde gostermektedir.

Ancak Barthes'in vurguladig: gibi, diiz anlam bile tamamen "kodsuz" degildir. Kadraj se¢imi
(merkez1 bir figiiriin etrafindaki dairesel kompozisyon), aci (hafifce yiiksek agidan, izleyiciyi sahnenin
iistlinden tanik eden pozisyondan), isiklandirma (Trump't merkeze c¢eken) ve sahnedeki kisilerin
kompozisyonu (yirmi kisilik bir din adamlar1 grubu), fotografi ¢cekenin ve yayimlayanin (Beyaz Saray)
se¢imleri olup diiz anlami bastan bir ¢erceveye sokar. Bu ¢erceve, ¢oziimlemenin ikinci asamasina gegisi
zorunlu kilar.

4.1.2.Yan Anlam

Birinci katmanin {izerine oturan yan anlam katmani, birden fazla kiiltiirel kodun ayni anda
calismasiyla olusur. Bu kod cercevesinde sahne, Trump'in "Tanr tarafindan segilmis/kutsanmis bir
onder" olarak konumlandirilmasini saglar. Ikinci kod, dini liderler ile politik otorite arasindaki kamusal
uyumun sembolik sergisidir: Whitehead ve Perry'nin vurguladig1®° {izere, Hristiyan milliyetci sdylemin
temel simgelerinden biri, dini liderlerin politik otoriteyle kamusal uyumudur. Ugiincii kod, torenin
baglamsal anlamidir. Téren, ABD'nin Iran'a y&nelik askeri operasyonunun ikinci haftasma denk
gelmistir.*0 Bu baglam, duayi saf ruhani bir ritiiel olmaktan ¢ikarip militarize edilmis bir politik sahneye
donastiirar.

Sahnedeki kompozisyonun kendisi 6nemli bir yan anlam tagiyicisidir. Baskanin merkezde ve
oturur, dua edenlerin cember biciminde ve ayakta durur konumu, hiyerarsik bir enerji akis1 simgeler:
tanrisal inayet, dua edenlerin elleri araciligtyla merkez1 figiiriin tizerine iner. Bu kompozisyon, ortagag
ve Ronesans Hristiyan ikonografisinde bulunan "kral meshi" ve "kutsanma" sahnelerinin sekiilerlesmis
ama gorsel olarak korunmus bir stirtimiidiir.

4.1.3. Mit

Barthes'in formiiliinde mit, diiz anlam + yan anlam biitiiniinii bi¢cim olarak alir ve yeni bir
kavramla eklemleyerek ideolojik bir anlam iiretir. Bu sahnede bic¢im, "baskana ellerini koyan evanjelik
liderlerin sahnesi"dir; kavram ise "kutsanmis Amerika" mitidir. Bu mit, ABD'nin 6zel bir ilahi cagriya
sahip oldugu, liderinin bu ¢agriy1 icra etmekle gorevlendirildigi ve bu gorevin uluslararasi diizlemde
askeri miidahale bigiminde somutlanabilecegi anlatisin1 dogallastirir.4!

Mitsel katmanin ii¢ Barthes'si islevini sahnede gozlemleyebiliriz. Ilki, tarihsel 6zgiilliigiin
silinmesi: Trump'in politik davraruslari, se¢im soylemi, kabine atamalari, 6 Ocak 2021 sonras: hukuki
siireci ve Iran'a yénelik askeri kararimn tartigmali dogasi arka plana cekilir ve yerini "Tanri, Bagkan ve
Ulus" {igliisiinii kaynastiran tarihsizlestirilmis bir temsile birakir. Mit, Barthes'in ifadesiyle, "insanin
eyleminden degerini siler, onu bir kullanim degeri olmaktan ¢ikarip dogal bir nesne gibi sunar".42
Ikincisi, alternatiflerin gdriinmezlesmesi: Sahnede Trump'mn herhangi bir i¢ muhalefetle, Demokratik
Parti'yle ya da Miisliiman din adamlariyla birlikte ortak bir manevi torende olabilecegi fikri diipediiz
tasavvur edilebilir olmaktan ¢ikar. Sahne, mevcut kimliksel kompozisyonu "tek miimkiin"
kompozisyon olarak sunar. Ugiinciisii, ideolojinin dogallasmasi: Hristiyan milliyetciliginin kimliksel
dislayiciligl, sahnede "samimi inang" olarak goriiniir ve kendini dinin evrensel hakli bir sahnesi olarak
sunar. Dua ¢cemberi kapali bir kimlik uzami kurar: "biz" Hristiyaniz, Tanr1 bizimle, Baskan bizimdir. Bu
kutsanmis "biz"in disinda olan Miisliiman, kimliksel olarak bu sahnenin eyleyenler kiimesinin digina
itilir. Morey ve Yaqin'in#? vurguladig: iizere, Islamofobi bazen agik nefret sdylemiyle degil, kamusal

% Andrew L. Whitehead - Samuel L. Perry, Taking America Back for God: Christian Nationalism in the United States (New York, NY:
Oxford University Press, 2020).

4 Wingfield, “Evangelical Leaders Return to Oval Office to Pray over Trump”.

4 Philip Gorski, American Covenant: A History of Civil Religion from the Puritans to the Present (Princeton: Princeton University
Press, 2019).

42 Barthes, Cagdas Soylenler.

4 Amina Yaqin - Peter Morey, Framing Muslims: Stereotyping and Representation after 9/11, 2011.

miitefekkir /Aksaray Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/25 (2026) 346-366



Efe Numan CAN - [355|

sahnenin kimlik kompozisyonundan Miisliimanin sessizce silinmesiyle {iretilir. Oval Ofis dua ¢emberi
bu tiir bir sessiz diglamanin en arinmig 6rneklerinden biridir.

Oval Ofis sahnesi, Amerikan sivil dininin tarihsel siirekliligi ile Hristiyan milliyetciliginin
dislayic Ozciiliigli arasindaki sinirin asindigini isaret etmektedir. Bellah'in** kavramsallastirdig sivil
din, ¢ogulcu ve birlestirici bir kamusal din anlayisidir; ABD bagkanlarinin yemin metnine ya da paranin
tizerindeki "In God We Trust" ibaresine dayanir. Buna karsin Gorski*> ve Whitehead—-Perry*6, Trump
doéneminde bu sivil dinin Hristiyan milliyetci bir kimliksel projeye yonlendirildigini gostermektedir.
Barthes'ct mit okumasi bu yonlendirmenin goriinmezlesmesini saglayan mekanizmay1 agiga ¢ikarir:
ritiiel, "samimi dua"nin dogal goriiniimii altinda bir kimlik-politik ikame operasyonu gerceklestirir.

[ran'a yonelik askeri operasyonla eszamanli olarak yapilan dua téreni, Kumar'in#’ "imparatorluk
politikasi ile Islamofobinin eklemlenmesi" tezini dogrulayan gozlemlenebilir bir sahnedir. NPR'da yer
alan habere gore Pentagon'daki askeri briefinglerde Savunma Bakani Hegseth'in siirekli Hz. fsa'min
adryla bitirilen dualar okudugu, bir ibadet toplantisinda "merhamet hak etmeyenlere karsi ezici siddet
eylemi icin" dua ettigi belirtilmistir.#® Oval Ofis dua ritiieli ile Pentagon'daki giinliik dinsel-askeri
pratiklerin birbirini tamamlamasi, Barthes'¢t anlamda mitsel anlatinin yalnizca tek bir sahnede degil,
bir sahneler zincirinde yeniden tiretildigini gosterir.

4.2. ikinci Vaka: Pete Hegseth'in Dévmeleri, Kitab1 ve Soylemi

Gorsel 2: Pete Hegseth'in Bedeninde Yer Alan Gostergeler+?

4 Robert N. Bellah, “Civil Religion in America”, Daedalus 96/1 (1967), 1-21.

4 Gorski, American Covenant.

4 Whitehead - Perry, Taking America Back for God.

47 Kumar, Islamophobia and the Politics of Empire.

48 Odette Yousef, “In Pentagon Briefings, Hegseth Leans into Religious Rhetoric”, NPR (31 Mart 2026), blm. National Security.

4 JackIzzo, “What to Know about Meaning of Hegseth’s Tattoos”, Snopes (05 Ekim 2025); Lydia Wilson, “Pete Hegseth’s Tattoos
and the Crusading Obsession of the Far Right”, New Lines Magazine (blog), 29 Kasim 2024; Lucien Bruggeman - Nathan Luna,
“Trump Defense Secretary Pick Pete Hegseth Was Flagged as Potential Military ‘insider Threat’ Because of ‘Deus Vult’
Tattoo”, ABC News (19 Kasim 2024); Dunbar, “Pete Hegseth’s Arabic Tattoo Stirs Controversy”; Sara Swann, “Did Pete
Hegseth's Tattoos Bar Him from Biden Inauguration?”, Politifact (19 Kasim 2024).
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Gorsel agiklamast: Sol pazu ig yiizeyinde siyah blok harflerle "DEUS VULT" dévmesi. Gogsiin
sag kisminda genis ¢apl Jerusalem Cross (Kudiis Hag1): biiyiik bir Grek hagi ve dort kiigiik Grek
hag¢indan olusan bilesik simge. Sol kolun i¢ kisminda Arapga harflerle yazilmis S (kafir) ibaresi. On
kol iginde hag iginde kili¢ motifi; kilig iizerinde Ibranice 1w (Yeshua / Isa) yazisi.

4.2.1.Diiz Anlam

Bu vakada diiz anlam iki kaynaklidir: dovmeler (ikonik ileti) ve Hegseth'in kaleme aldig1 kitap
(dilsel ileti). Dévmelerin diiz anlam icerigi gorsellerde goriinmektedir. "Deus Vult" Latince "Tanr1 boyle
istedi" anlamina gelir ve Papa II. Urbanus'un 1095'te Clermont Konsili'nde Birinci Hagli Seferi'ni ilan
ederken kullandig1 savas ¢agrisi olarak kayitlara ge¢mistir.>0 Jerusalem Cross, Latin Kudiis Kralligimin
armasidir. Arapga "kafir" sozciigii, klasik Islam literatiiriinde inkar eden/inangsiz kisi anlamina gelir ve
Miisliiman olmayani tanimlamak i¢in kullanilan bir terimdir.5!

Soylem diizeyinde Hegseth'in 2020 tarihli “American Crusade: Our Fight to Stay Free” adli kitab1
belgelenmis temel kaynaktir. Bu kitapta Hegseth, Islam'n "Bati'nin dogal ve tarihsel diigmani"
oldugunu belirtir; Miisliimanlar1 "biiyiik ikame" kurami gergevesinde sunar; 11. yiizyil Hristiyan
haglilarini 6rnek gosterir ve "Hristiyan haglilarin Miisliiman siiriilerini piiskiirttiigii gibi, Amerikan
Haghilarin Miisliimancilara karsi ayni cesareti gostermesi gerektigini" yazar.52 Ayrica kitapta
Islamofobik olarak nitelenecek gok sayida pasaj bulunmaktadir: "Islam baris dini degildir ve higbir

zaman olmamuistir”, "Biitiin modern Miisliiman tilkeler pratikte Hristiyan ve Yahudiler i¢in fiill yasak
bolgelerdir".53

4.2.2.Yan Anlam

Barthes'in "Rhétorique de I'image" calismasinda ifade ettigi gibi, yan anlam "belirli bir zihniyet,
bilgi ve tarih rezervine" yaslanir.5¢ Hegseth'in bedeni, bu rezervlerden gelen farkl kiiltiirel kodlar1 ayni
anda gostermektedir. "Deus Vult" ibaresinin yan anlami, salt tarihsel bir referans degildir; ¢cagdas asir1
sag politik repertuarinda 2011 Oslo katili Anders Breivik'in manifestosunda, 2017 Charlottesville
mitinginde taginan bayraklarda, 6 Ocak 2021 Kapitol baskininda dalgalanan bayraklarda ve 2023 Allen
(Teksas) saldirganinin yazilarinda kullanilmis ve uzmanlarca "Hagli hayrani” alt-kiiltiir{iniin imzas1
olarak tanimlanmistir.55 Hegseth'in 2021'de Joe Biden'in yemin toreni giivenlik gorevlendirmesinden

50 Thomas Asbridge, The First Crusade: A New History (Oxford: Oxford University Press, 2005).

51 John L. Esposito, The Future of Islam (Oxford, New York: Oxford University Press, 2013).

52 Hegseth, American Crusade; Wolf, “Analysis” (13 Mart 2026).

53 GPAHE, “Pete Hegseth: An Anti-Muslim, Christian Nationalist ‘Crusader’ in the Pentagon?”, Global Project Against Hate and
Extremism (blog), 22 Kasim 2024.

5¢  Roland Barthes, “Rhétorique de 'image”, Communications 4/1 (1964), 40-51.

55 Sara Swann, “Did Pete Hegseth’s Tattoos Bar Him from National Guard Service in 2021?”, Poynter (blog), 25 Kasim 2024;
Wilson, “Pete Hegseth’s Tattoos and the Crusading Obsession of the Far Right”.
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"Deus Vult" dovmesi nedeniyle ¢ikarilmasi bu yan anlamin ABD ordusunda bile resmi olarak
tanindigimnin delilidir.

Jerusalem Cross'un yan anlamui iki asamalidir. Birinci asama, Vatikan'in korumas: altindaki
Kudiis Krallig1 armastyla ortiisiir; bu nisan, Kutsal Topraklar'da Katolik varlig: siirdiiren bir kurumdur.
Ancak Nisanin kendi ABD Dogu Tegmenligi Kasim 2024 basin agiklamasinda Hegseth'in dévme
kullanim1 hakkinda kaygi belirtmis ve Hegseth'in Nisan iiyesi olmadigini agik¢a vurgulamustir. 56 Tkinci
asama, Jerusalem Cross'un ¢agdas asir1 sag gorsel repertuarina eklemlenmis olmasidir: Deus Vult ile
birlikte kullanildiginda Jerusalem Cross "hagh siddetinin ve bunun yarattif1 zuliimlerin (sivillerin
katledilmesi dahil) mesru oldugu iddiasina yapilan bir cagr1" niteligi kazanir.57

Kolundaki Arapga "kafir" dovmesinin yan anlami belki de en ¢arpici olanidir. "Kafir" kelimesinin
[slam diinyasina ait teolojik bir kavramken, Hegseth'in bu kelimeyi bedeninin goriiniir bir yerine
Arapca harflerle kazitmasi, kavramin anlamini ters-yiiz ederek bir haz simgesi haline getirir. Bu,
Barthes¢i anlamda yan anlamin "tersine gevirme yoluyla el koyma" islemidir: Miisliiman kaynakl bir
teolojik kategori, kendi disindan gelen bir 6zne tarafindan tistlenilir ve olumsuz igeriginden bosaltilarak
bir gurur simgesi haline getirilir.

4.2.3.Mit

Mitsel diizeyde Hegseth'in bedeni, "Hristiyan askerin kutsal hagh seferi" anlatisin1 somutlastirir.
Barthes'in tanimiyla mit, "konusulan bir nesne haline getirir ve onu doga olarak sunar".>® Hegseth'in
bedenindeki dévmeler, hagli ideolojisini bir politik tercih olmaktan ¢ikarip "bedene kazinmis bir kimlik
gercegi" olarak sunar. Bu sunum ti¢ sabit 6geye dayanr:

1. Bati medeniyetinin varolussal bir tehdit altinda oldugu,
2. Bu tehdidin 6éziiniin Islam/Miisliimanlar oldugu,
3. Bu tehdide kars1 dinsel olarak mesrulastirilmis askeri siddetin zorunlu oldugu.

Mitin "tarihi doga olarak sunmasi" ilkesi burada tam olarak gozlemlenebilir. 11. yiizyilin tarihsel
Hagh Seferleri'nin kendi tarihsel, ekonomik, politik ve dinsel 6zgiilliikleri silinir; yerine "Batimin
kaginilmaz savunma reaksiyonu" semasina oturtulan bir "Hristiyan-Miisliiman ebedi karsithg1" insa
edilir. Richard Lecaque'in New Lines Magazine'de belirttigi gibi, "Deus Vult'un Hacli hayrani olmak
disinda bagka bir anlami yok"; ancak asil mitsel islem, 19. yiizyill sonu Avrupa'smin romantik-
emperyalist Hacli hayalinin 11. yiizyilin kendisiyle karistirilmas: ve bugiiniin politikasina "bin yillik bir

stireklilik" zirhi1 kazandirilmasidir.5°

Hegseth'in bedeni Barthes'in kavramiyla bir "myth-text" olarak okunabilir: her bir dévme bir
mitsel alintidir. Bu alintilar hagli diinyasinin ansiklopedik 6zetini olusturur. Jerusalem Cross - Kutsal
Topraklar'in Hristiyan otoritesine ait oldugunu; Deus Vult - bu iddianin tanrisal iradeyle onaylandigin;
Arapca kafir - karsi tarafin dinsel-kimliksel olarak reddedildigini sdyler.

Hegseth'in bedeni ve sdylemi, Said'in Oryantalist bilgi-iktidar matrisinin giincellesmis halidir.
Oryantalist soylemde Miisliiman 6znenin pasif, geri kalmis, tehditkar ve fanatik olarak kurulmasi, bu
vakada bedensel diizeyde (ben sizin kavrammizi bedenimde tasiyorum ama kimligimde
reddediyorum) ve sdylemsel diizeyde (kitabinda Islam'in tarihsel diisman olmasi) birlikte isler.
Barthes'in mit kavramyi, bu iki diizeyin nasil birbirine islendigini ve dogallik zirhi kazandigini agiklar.
Mamdani'nin "iyi Miisliiman / kotii Miisliman" ayrimimda®® "kotii Miisliiman"in kim oldugu sorusu,
Hegseth'in soyleminde kategorik bir cevaba doniisiir: tiim Miisliimanlar potansiyel olarak "kotii"diir;
ancak "iyi" olabilmenin yolu Bat1 degerlerine tam teslimiyettir.

56 Gina Christian & Kate Scanlon, “Hegseth Controversy Compounds Vatican Institution’s Concerns over Religious Symbols’
Misuse - OSV News”, 22 Kasim 2024.

57 Swann, “Did Pete Hegseth’s Tattoos Bar Him from National Guard Service in 2021?”

58 Barthes, Cagdas Soylenler.

59 Wilson, “Pete Hegseth’s Tattoos and the Crusading Obsession of the Far Right”.

60 Mamdani, Good Muslim, Bad Muslim.
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Hegseth'in simge repertuar1 ve sdylemi, politik stratejinin en yogunlagsmis 6rneklerinden birini
sunar. Bayrakli ve Hafez'in Islamofobinin kurumsallasma gostergelerinden biri olarak belirledigi
"yiiksek diizeyli devlet gorevlilerinin agikga Islam karsit1 pozisyon almasi"6! kriteri, Hegseth vakasinda
tam olarak kargilanmaktadir.

4.3. Uciincii Vaka: Marco Rubio'nun Alninda Kiil Hag ile Televizyonda Goriinmesi
Gorsel 3: Disisleri Bakani Rubio'nun Fox News Canli Yayini (5 Mart 2025)62

MARCO RUBIO . ‘
SECRETARY OF STATE

i e
VIVEK RAMASWAMY
=10 AN A A i LA -

Gorsel acgiklamasi: Fox & Friends programi canli yayin stiidyosu, arka planda mavi tonlu bir
zemin ve ABD bayragi. Marco Rubio yakin plan ¢cekimde goriinmekte; alin ortasinda yatay ve dikey iki
kiil ¢izgisinin kesistigi belirgin bir hag isareti bulunmaktadir. Rubio koyu lacivert takim, agik mavi
gomlek ve kirmizi kravat giymektedir. Yiiz ifadesi ciddi, bakisi dogrudan kameraya yonelmektedir.
Roportajin konusu: Ukrayna Savasi ve 6zellikle Gazze'deki ¢atisma. Rubio Hamas'a iliskin Trump'in
"cehennem azab1" tehdidini yinelemektedir.

4.3.1.Diiz Anlam

Kiil hagt Katolik ve bazi Protestan mezheplerinde Kiil Carsambasi ritiielinde alin bolgesine
uygulanir. Kiil, bir 6nceki yilin Palmiye Pazari'nda kullanilan dallarin yakilmasiyla elde edilir ve rahip
tarafindan alna "Insan, toprak oldugunu ve topraga donecegini hatirla" sézleri esliginde siiriiliir (Pope,
1985). Rittielin diiz anlam igerigi, 6liimiin hatirlanmasi, pismanlik, alcakgoniilliiliik ve Biiyiik Perhiz'e
baslamadir. Rubio, Kiiba kokenli Katolik olarak, programda kendisine soruldugunda hagin Kiil
Carsambasina ait oldugunu ve "bir iman giinii"nii temsil ettigini belirtmistir.63

Barthes'in basin fotografi ¢6ztimlemesinde hatirlattig1 gibi, bir yayin goriintiisiiniin diiz anlami
icinde birden fazla gosterge bir arada calisir.®# Bu sahnede kiil haginin yani sira sunlar da
goriilmektedir: stiiddyo dekoru (Fox News arka plan estetigi), giyim (lacivert takim, kirmizi kravat —
Amerikan muhafazakar politik estetiginin kodlar1), yakin plan ¢ekim (yiizii ve 6zellikle alni gerceveye
alan), kamera bakisi (dogrudan izleyiciye). Diiz anlam kamera-teknik diizeyinde bile Rubionun
bakisin izleyiciye sabitler ve alnindaki hag isaretini cekim merkezine yerlestirir.

61 Hafez - Bayrakli, European Islamophobia Report 2018 | #EIR2018.

62 CiberCuba Editorial Team, “Marco Rubio Appears on Television with the Ashes Cross on His Forehead”, CiberCuba (06 Mart
2025).

63 CiberCuba Editorial Team, “Marco Rubio Appears on Television with the Ashes Cross on His Forehead” (06 Mart 2025); Bias
Sinha, “Why Did Marco Rubio Draw a Cross on His Forehead during an Interview? U.S. Secretary of State’s Viral Move
Explained” (07 Mart 2025).

64 Barthes, Image, Music, Text.
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4.3.2.Yan Anlam

Yan anlam katmani, sahnenin baglamsal tersliginden dogan yogun bir gerilim igerir. Rubio,
alninda pismanlik ve oliimliilitk simgesini tasirken ayni roportajda "Trump Hamas'a karsi sabrini
yitirdi", "Rehineler serbest birakilmazsa cehennem azab1 ¢ekecekler" gibi Gazze halkina yonelik tehdit
iceren ifadelere yer vermistir.6> Bu karsitlik kutsal tovbe simgesi tasiyan 6znenin, ayn1 konusmada
Oliim, yikim ve toplu cezalandirmay: ¢agiran bir sdylem {iiretmesi Barthes'ci anlamda giiglii bir yan
anlam {iretmektedir.

Burada Barthes'in aktarma ayrimi® tam olarak tersine isler: Rubio'nun dilsel iletisi (Gazze'ye
tehdit) ile ikonik iletisi (dindar Katolik simgesi) arasinda uyumsuzluk vardir. Ancak bu uyumsuzluk,
izleyicilerin bir kisminda zihinsel rahatsizlik yaratmak yerine, iki iletinin birbirini giiclendirecek
bicimde yeniden okunmasina yol acar. Rubio'nun kiil hagi, salt pismanlik degil, "inananin saglam
iradesi", "Hristiyan Bati'nin Hristiyan kimligiyle askeri-siyasi irade gosterme yetkisi" gibi yeni bir yan
anlam dretir. Bu, Barthes'¢t anlamda mitin tam olarak yaptig:1 islemdir: bir gostergenin icerigini
"bozmadan", ama onu tiimiiyle farkl bir ideolojik amaca sokarak yeniden iiretir.6”

Yan anlam katmaninda {i¢ kiiltiirel kod birlikte calismaktadir. Birincisi, Hristiyan kimliginin
siyasal-askeri karar alicilik diizeyinde kamusal olarak sergilenmesidir: Rubio, kul oldugunu hatirlayan
bir inanan1 degil, aym1 zamanda Miisliiman bir halka yonelik tehdit iiretirken bu inanc1 kamusallastiran
bir devlet gorevlisini temsil eder. Ikincisi, bu Hristiyan kimligin bir politik sermaye haline
doniismesidir: Bourdieu'nun sembolik sermaye®® cercevesinde okundugunda, kiil ha¢i segmen tabanina
ozellikle evanjelik ve Katolik Trump se¢menine gonderilmis bir sadakat isaretidir. Uciinciisii, Gazze
séylemi ile hagin yan yana gelmesi Kumar'm isaret ettigi "imparatorluk Islamofobisi"¢® ériintiisiiniin
simgesel bir kesiti olarak okunabilir.

4.3.3.Mit

Mitsel diizeyde sahne, "Hristiyan uygar Bati karsisinda dinsel-etnik oteki" anlatisini {iretir.
Rubionun alnindaki hag, ne kadar tovbe simgesi olsa da Gazze sdylemiyle birlikte okundugunda
"Katolik Bati'min Miisliiman Filistinlilere karsi tutumu" gibi bir semanin igine yerlesir. Barthes'in
terimleriyle, burada sahnenin birinci anlami (pismanlik-tovbe) ikinci bir anlamlama sistemine
(kutsanmis medeniyet-savunmasi) aktarilir; ikinci anlamlama, birinci anlamin dogal goriiniimiinden
beslenerek kendisini saklar.”0

Mitin en énemli o6zelligi, tarihselligini sildigi, alternatifi tasavvur edilemez kilan bir dogallik
drettigidir. Rubionun kiil hagi, bir diplomatik aktoriin Hristiyan kimligini kamusal olarak
sergilemesinin "normal" oldugu, bu kimlik ile Gazze politikasinin bir gerilim dogurmadigr bir
"dogallik" iiretir. Oysa aymi sahnede, Gazzeli bir Miisliiman ya da hatta Amerikali bir Miisliiman
aktoriin ayni esitlikte bir dini simgeyi tasimasi diisiiniilemez ¢iinkii mitsel diizen, Hristiyanlig:
varsayilan ve isaretsiz kategori olarak yerlestirir; Miisliimanlig1 ise isaretlenmis, sorunlu, tehdit edici
bir kategori olarak {iretir.”! Bu asimetri, Barthes'n burjuva smifinin adsizlasmasi olarak
kavramsallastirdig stratejiyle benzerlik tasimaktadir: hegemonik simf/kimlik, kendi o6zgiilliigtinii
silerek kendini "dogal ve evrensel" konuma yerlestirir.”2

65 “(3) X'te Middle East Eye: ‘US Secretary of State Marco Rubio, wearing a cross on his forehead for Ash Wednesday, reaffirmed
President Donald Trump’s “last warning” against Hamas in which he said there would be “hell to pay” for the people of
Gaza if the remaining Israeli captives are not released. https://t.co/BOGT70TekS’ / X", X (formerly Twitter) (06 Mart 2025).

¢ Barthes, “Rhétorique de I'image”.

67 Barthes, Cagdas Soylenler.

8 Pierre Bourdieu, Language and Symbolic Power (Harvard University Press, 1991).

9 Kumar, Islamophobia and the Politics of Empire.

70 Barthes, Cagdas Soylenler.

7t Elizabeth Poole, Reporting Islam : Media Representations of British Muslims (London ; New York : L.B. Tauris ; New York : In the
United States of America and Canada distributed by Palgrave Macmillan, 2002).

72 Barthes, Cagdas Soylenler.
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Rubio vakasi, Richardson'in elestirel sdylem analizinde "gercevenin paradokslari” olarak ele
aldig1 olgunun yogunlasmis bir 6rnegidir.” Bir yandan acik dinsel-ahlaki (tovbe, oliim farkindaligr)
cerceve, diger yandan militan politik (tehdit, cezalandirma, fetih) cerceve ayni yiizeyde {iist iiste biner.
Soylem analizinde buna "ideolojik kare" denilir: bizim eylemlerimiz (tdvbe, savunma) olumlu bigimde,
otekinin eylemleri (saldiri, terdr) olumsuz bigimde cergevelenir.’# Barthes'¢i okuma bu gercevenin
sahnede nasil gorsel olarak sabitlendigini yani bir imgede nasil tespit edildigini gosterir.

Bu vakanin bir bagka &nemli boyutu, Islam/Miisliiman gostergeleriyle kurulan iliskisinin
esitsizligidir. ABD'nin bir devlet bakani kendi dini semboliinii kamusal olarak sergileyebilirken (ve bu
eylem olagan karsilanirken), benzer bir sembolik performansin bir Miisliiman devlet gorevlisi
tarafindan yapilmasi (bir bagortiilii bakanin televizyonda konusmasi, bir bakanin alninda bir Islam
gostergesi tasimasi) Batt kamuoyunda biiyiik olasilikla "din-devlet ihlali" veya "radikallesme isareti"
olarak gercevelenecektir.”s Bu asimetri, Islamofobinin yapisal karakterinin kanitidir ve Barthes'st mit

v

kavraminin gosterdigi "dogallastirma" igleminin toplumsal diizeyde asimetrik isledigini kanitlar.
5.Tartisma ve Sonug

Ug vakanin bir arada ele alinmasi, Barthes'm mitoloji kavrammin bireysel gostergelerin Stesinde
bir anlatilar sistemi olarak ¢alistigina iliskin tezini dogrular niteliktedir. Barthes, Mythologies kitabinin
kapanis boliimiinde mitin izole bir sdzdizimi olmadigini, birbirine gonderme yapan mitler kiimesi
olarak bir "mitolojik dil" olusturdugunu vurgular. Bu {i¢ vakada da bdyle bir kiimelenme
gozlemlenmektedir. Oval Ofis duas1 "kutsanmis lider" mitini {iretir; Hegseth'in dévmeleri "Hristiyan
asker" mitini iiretir; Rubio'nun kiil hag1 "dindar diplomat" mitini iiretir. Ug mit birlikte "Hristiyan
Amerikanin kendisini Miisliiman diinyaya karsi kutsal bir misyonla konumlandirmas1” adli daha
biiyiik bir mitolojik anlatiy1 olustururlar. Bu biiyiik anlati, tarihsel 6zgiil bir politik tercihi, "Bati ile fslam
arasinda ebedi karsitlik" gibi bir form ortaya koyar.

Bu mitolojik anlatinin {iretim mekanigi Barthes'c1 diizeyde dort ortak 6geye dayarur. Birincisi,
dinsel-kimliksel gostergeler (eller koyma, hagli dovmesi, kiil hag1) segilmektedir; bu gostergeler kiiltiirel
olarak yiiksek yogunlukta "kutsal' cagrisim tagirlar. Ikincisi, bu gostergeler yiiksek politik karar
merkezlerinde (Oval Ofis, Savunma Bakanligi, Disisleri Bakanligi) sergilenmektedir; bu, dinsel
gostergenin otorite alamiyla kaynastirilmasi anlamina gelir. Ugiinciisii, sergileme kitle iletisimine
yonelik kamusal bir performans bigiminde gerceklestirilmektedir; Beyaz Saray ya da bakanliklarmn
resmi sosyal medya hesaplar1 bu gostergelerin yayicisidir. Dordiinciisii, her durumda sdylemsel
cergeve Islam/Miisliiman bir cografyay1 (Iran, Filistin, kiiresel Miisliiman diinyas1) konu alan askeri-
diplomatik eylemlerle eszamanlidir. Bu dort 6genin birlikte calismasi, Barthes'in tezinin gortniir
bigimde tiretildigi bir siyasal yogunlugu isaret eder. Vurgulanan sey, Hristiyan milliyetciliginin tarihsel
ozgiilliigii ve ABD'nin Orta Dogu'daki askeri-siyasi ¢ikarlarinin politik dogasidir; mit, bunlarin yerine
"Tanr1 ile ulus arasinda ebedi bir akit" imgesi yerlestirir. Bu imge, sahnelerden sahnelere taginarak
kiimiilatif bigimde gliclendirilir.

Bulgular, Trump yoOnetiminin (2025-2026) sembolik eylemlerinin izole olaylar olarak degil,
birbirine gonderme yapan gostergeler zincirinin bilesenleri olarak okunmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Oval Ofis sahnesi iktidarin merkezi figiirtinii dinsel olarak kutsallastirmakta; Hegseth'in
bedeni devletin giivenlik aygitin1 hagli-militan bir kimliksel gerceveye yerlestirmekte; Rubionun kiil
hagi ise diplomatik alani Hristiyan kimliginin kamusal simgeleriyle donatmaktadir. Bu ii¢ alan
(baskanlik, giivenlik, diplomasi) ABD devlet aygitinin {i¢ stratejik kosesidir. Sembolik seferberligin bu
ti¢ koseyi birden kapsamasi, Hristiyan milliyetci gercevenin daginik bir hareket olmaktan gikip devletsel
diizeyde yerlesiklestigini gostermektedir.

73 John E. Richardson, (Mis)Representing Islam: The Racism and Rhetoric of British Broadsheet Newspapers (John Benjamins
Publishing, 2004).

74 Teun Van Dijk, Ideology: A Multidisciplinary Approach (1 Oliver’s Yard, 55 City Road, London EC1Y 1SP United Kingdom:
SAGE Publications Ltd, 2000).

75 Jocelyne Cesari, Why the West Fears Islam: An Exploration of Muslims in Liberal Democracies (New York, NY: Palgrave
Macmillan, 2013); Hafez - Bayrakli, European Islamophobia Report 2018 | #EIR2018.
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Barthes'c1 gostergebilim bu yerlesiklesmenin nasil gerceklestigini agiklamakta 6zellikle yetkindir.
Mit Barthes'a gore "her zaman belirli bir politik soziin goriinmezlestirilmesidir"; bu c¢alismanin
bulgulari, Islamofobinin agik nefret sdyleminin goriinmezlestirilerek dinsel-ritiiel bir kamusal
ambalajla yeniden sunuldugu bir siireci gostermektedir. Bu siireg, Barthes'in belirli burjuva mitlerinde
(sarap, sabun, iinliilerin cenazeleri, giires maclar1) gosterdigi isleyisin politik sahneye tasmmus bir
tiridiir.

Uluslararasi iligkilere etkisi diisiiniildiigiinde bulgularin 6énemi artar. Hegseth'in Iran harekat:
sirasindaki dinsel-askeri sdylemi, Weinstein'in ifadesiyle "ABD'nin 11.-13. yiizyil Hacli Seferlerinin
dokuzuncu siiriimii"’6 gibi goriinmesine yol agmaktadir. Bu algi, Islam diinyasinda ABD'min
mesrulugunu asindirmakta, yumusak gili¢ kapasitesini tahrip etmekte ve terdér Orgiitlerinin
propagandasi icin "paha bicgilmez" bir kaynaga doniismektedir. Bu anlamda, iceride sembolik olarak
Trump tabanini birlestiren bir strateji, disarida uzun dénemli bir stratejik zarar tiretmektedir.

Sembolik seferberligin bir diger etkisi, medya dongiisiinii igeriksizlestirerek simgeler iizerinden
yliriitmesidir. Meyrowitz'in ileri siirdiigii gibi, medya ortami i¢inde imge, politikanin hammaddesine
dontisiir ve sdylem gorsel tizerinden yiiriir.”” Barthes'in gorsel iletinin ii¢ asamali yapis: (dilsel ileti,
kodlu ikonik ileti, kodlanmamais ikonik ileti) bu ortamda yiiriiyen mitolojik tiretimin icerigini sunar.
Oval Ofis duasi, Hegseth'in dovmeleri, Rubio'nun kiil hag {icii de yiiksek gorsel yogunluklu, viral
dolagimi garanti eden, anlik olarak yorumlanabilen gostergelerdir. Bu gostergeler, her seferinde Islam
karsit1 bir simgesel mesaji kamusal alanin merkezine yerlestirmekte ve ABD'deki Miisliimanlar ile
Miisliiman ¢ogunluklu iilkelerin halklar: igin kiimiilatif bir dislayic1 atmosfer yaratmaktadir.

Bu ¢alisma, Donald J. Trump'in ikinci bagkanlik doneminde (2025-2026) Beyaz Saray ve kabine
diizeyinde gerceklesen {i¢ sembolik eylemi (Oval Ofis'teki dua ayini, Savunma Bakani Hegseth'in
dévmeleri ve Islam karsiti sOylemi, Disisleri Bakani Rubionun Kiil Carsambasindaki televizyon
goriniimii) Roland Barthes'n gostergebilim modeli c¢ergevesinde ¢oziimlemistir. Barthes'in
Mythologies, Eléments de sémiologie ve "Rhétorique de l'image" metinlerinden tiireyen diiz anlam, yan
anlam ve mit kavramlari, gorsel iletinin dilsel/kodlu ikonik/kodlanmamis ikonik iigliisiiyle birlikte
analitik omurgay1 olusturmustur. Her vaka bu {i¢ asamada ayr1 ayri okunmus; ardindan ii¢ vakanin
ortak mitsel isleyisi biitiinlestirilerek sunulmustur.

Bulgular su temel sonuclar1 gostermektedir. Birincisi, {ic sembolik eylem de birer kaza veya
kisisel tercih olarak degil, Hristiyan milliyetci bir sOylemsel cercevenin devlet aygitinda
yerlesiklestiginin gostergeleri olarak okunabilir. Ikincisi, bu eylemlerin yan anlam ve mit asamalar1
"kutsanmis Amerika", "hagh seferine ¢ikan asker"” ve "dindar diplomat" gibi mitsel kimlik konumlar:
iiretmekte; bu konumlarin kargisma "kafir', "Miisliiman diisman" ve "Iran-Hamas" gibi sdylemsel
diisman konumlari yerlestirilmektedir. Uctinciisii, Barthes'ct mit kavrami bu inganin tarihsel ozgilliigii
sildigini ve alternatif politik tahayytilleri goriinmez kildigini gostermektedir.

Kuramsal diizeyde ¢alisma, Islamofobi yazinina "sembolik-mitsel Islamofobi" kavrami
cercevesinde bir katki dnermektedir: agik nefret sdyleminden kaginan, dinsel-ahlaki dilden mesruiyet
devsiren, imge-ritiiel-beden tizerinden calisan ve Miisliimar sdylemsel degilse de simgesel olarak
dislayan bir Islamofobi tiirii. Bu gergeve, Runnymede Trust’8 ile baglayan klasik tanimlarin gegerliligini
korumakla birlikte, 21. yiizyll medya ve siyasetindeki yeni iiretim bigimlerini kavramak igin
genisletilmis bir analitik ara¢ sunar.

Bulgularin hem akademik hem kamusal alanda degerlendirilmesi miimkiindiir. ABD-Ttirkiye
iliskileri, ABD-Iran gerilimi ve Gazze savasi baglamlarinda ABD iist yonetimi tarafindan {iretilen
sembolik gostergelerin Tiirk kamuoyunda titizlikle izlenmesi, dis politika sdyleminin ABD'nin tarihsel-
dinsel koklerine atifla calisiginin farkinda olunmasimi gerektirmektedir. Ote yandan medya
okuryazarli§1 programlarinda, bu tiir yiiksek yogunluklu gorsel-sembolik olaylarn goriiniirdeki dini
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siradanliginin  arkasindaki ideolojik cercevelemeleri gorme becerisinin kazandirilmas: 6nem
tasimaktadir.

Bulgularin ilgili literatiirle iliskilendirilmesi agisindan bu ¢alisma, Islamofobi yazininda belirli
kirlma noktalarini desteklemekte ve genisletmektedir. Runnymede Trust'in Islamofobiyi “Islam’a
yonelik temelsiz diismanlik”7? olarak tanimlayan ilk kusak yaklasimi, bu ¢alismanin bulgular: 1s1§1nda
yetersiz goriinmektedir; zira Trump yonetimindeki ii¢ vakanin ortak isleyisi, acik nefret sdylemine
basvurmadan {iretilen ve dinsel-ritiiel ambalajla mesruiyet kazanan bir Islamofobi bicimini ortaya
koymaktadir. Bu bulgu, Bayrakli'nin islamofobiyi “kurumsallasmus, kiiltiirellesmis ve siyasallagmus bir
Miisliiman diismanli$1”80 olarak yeniden tamimlama onerisiyle Ortiismekte; Hafez ve Bayrakli'min
Avrupa Islamofobi Raporu'nda altini ¢izdigi “sembolik siddetten yapisal dislanmaya uzanan
siireklilik”8! tezini ABD yiiriitme diizleminde somut bi¢imde Orneklendirmektedir. Kumar'in
“imparatorluk politikas1 ile Islamofobinin eklemlenmesi”82 tezi, Oval Ofis dua toreninin Iran
harekatiyla, Hegseth’in hac¢h simgeciliginin Pentagon brifingleriyle ve Rubio’nun kiil haginin Gazze
sOylemiyle eszamanli islemesinde dogrulanmakta; Mamdani’nin “iyi Miisliiman / koétii Miisliiman” 83
dikotomisi ise Hegseth’in soyleminde tiim Miisliimanlar: potansiyel “kotii” kategorisine yerlestiren bir
mutlaklastirmaya doniismektedir. Cegcen’in “kodlanmis ayrima dil”8* tipolojisi, ii¢ vakada soylemin
yerini semboliin almasiyla daha da derinlesmis bir kodlama bi¢imini goriiniir kilmakta; Said’in
oryantalizm elestirisi® ise bedensel-imgesel diizeyde giincellenmis bir bigim almaktadar.

Calismanin 6zgiin katkis: {i¢ diizlemde 6zetlenebilir. Birincisi, kavramsal diizeyde “sembolik-
mitsel Islamofobi” cercevesi 6nerilmektedir; bu cerceve, acik nefret soyleminden kaginan, dinsel-ahlaki
dilden mesgruiyet devsiren, imge-ritiiel-beden iizerinden g¢alisan ve Miisliimani sdylemsel diizeyde
degil simgesel diizeyde dislayan bir Islamofobi tiiriinii kavramlagtirmaktadir. Ikincisi, Tiirke yazinda
Barthesq1 gostergebilimin Islamofobi analizine bedensel ve ritiiel gosterge diizleminde uygulanmasina
dair simirl sayidaki ¢alismalardan birini sunmaktadir. Uciinciisii, ABD ylriitme organinin {i¢ ayr1
kademesinde (baskanlik, savunma, digsigleri) ayni mitsel anlatinin nasil yeniden iiretildigini
karsilagtirmali bir vaka analizi iizerinden belgelemektedir. Bu {ii¢ katki birlikte diisiiniildiigiinde
calisma, Islamofobi yazim ile siyasal gostergebilim literatiirii arasinda sembolik-kurumsal kesisim
tizerinden bir analitik yol agmay1 amaglamaktadir.

Yontemsel acidan Barthesgi gostergebilim, goriiniiste “siradan” ya da “dindar” sahnelerin
altinda ¢alisan ideolojik kodlamay1 goriiniir kilma kapasitesi tasimaktadir. Diiz anlam, yan anlam ve
mit arasindaki {i¢ asamali analitik gecis, elestirel sdylem analizi ve gerceveleme analizi gibi diger
yaklagimlarin yakalamakta zorlandig1 bedensel-ikonik diizeydeki anlam iiretimini disipline edilmis bir
bicimde ortaya koymakta; ozellikle 21. ylizyilin goérsel-agirlikli siyasal iletisim ortaminda geleneksel
séylem analitigini biitiinleyici bir ara¢ sunmaktadir. Bu yniiyle calisma, Barthes¢i modelin Islamofobi
arastirmalarinda metodolojik bir alternatif degil, tamamlayic1 bir bilesen olarak degerlendirilmesi
gerektigini ileri stirmektedir.

Calismanin bazi simirhiliklarinin altinin gizilmesi gerekmektedir. Birincisi, ¢oklu vaka deseni
amacli Ornekleme ile smirli sayida (iig) vakaya odaklanmistir; bu durum, derinlemesine bir
gostergebilimsel  okumay:r olanakli  kilmakla birlikte bulgularin  genellestirilebilirligini
sinirlandirmaktadir. Tkincisi, ¢alisma yorumlayici bir analiz cercevesine dayandigindan, bulgular
aragtirmacinin teorik perspektifinden etkilenmektedir; farkli analitik cergeveler (6rnegin van Dijk’in
elestirel sdylem analizi ya da ¢ergeveleme analizi) farkli vurgular iiretebilir. Uciinciisii, calisma yalnizca
Trump’in ikinci bagkanlik dénemindeki belirli bir zaman dilimini kapsamakta; sembolik Islamofobinin
tarihsel seyrini ya da farkl: siyasal aktorlerle karsilastirmasini sunmamaktadir. Dordiinciisii, ¢alisma
izleyici/alimlayici perspektifini analize dahil etmemekte; sembolik gostergelerin farkli kitleler (evanjelik
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Hristiyan se¢gmenler, Miisliiman izleyiciler, laik kesimler) tarafindan nasil alimlandig1 ampirik olarak
sianmamigtir.

Bu smirhiliklar dikkate alindiginda gelecek arastirmalar icin {i¢ oneri sunulabilir. Ik olarak,
sembolik Islamofobinin bagka siyasal aktérler tarafindan (6rnegin Avrupa’daki agir1 sag partiler) nasil
tiretildigine dair kargilastirmali vaka ¢alismalari farkli bir bakis agisi sunabilir. Tkincisi, alimlama
calismalari, tiretim ¢oziimlemesini izleyici tarafiyla biitiinlestirerek mitin nasil i¢sellestirildigini ya da
reddedildigini gosterebilir. Ugiinciisii, sembolik Islamofobinin platform-igi dolagimi (X, TikTok,
Instagram), algoritmik goriiniirliikk ve etkilesim metrikleri iizerinden biiyiik veri ydntemleriyle
incelenmelidir; ¢iinkii gostergenin yayilim hizi analitik agidan kritik bir degiskendir.

Son olarak calisma, Barthes'ct gostergebilimin Islamofobi arastirmalarinda sagladigl analitik
kazanimi vurgulamaktadir. Soylem analizi, elestirel soylem ¢oziimlemesi ve igerik analizi ile birlikte
kullanildiginda, Barthes modeli &zellikle bedensel ve gorsel diizeyde galisan Islamofobik iiretimleri
goruniir kilma kapasitesine sahiptir. Mit, yan anlam ve diiz anlam kavramlari, "siradan" goriinen
kamusal sahnelerin ideolojik derin yapisini agiga ¢ikarmada etkili olabilir. Bu c¢alismanin Tiirkge
gostergebilim yazininda ve Islamofobi arastirmalarinda sembolik-mitsel caligmalar icin drnek tegkil
edecegi sOylenebilir.
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