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ÜÜ niversiteler ö¤rencilerin ilgi, yetenek ve kapasitele-
rini en ak›lc› biçimde kullanarak, nitelikli insan gü-
cünü oluflturmay› amaçlamaktad›r (Sayan ve Aksu,

2005). Küreselleflmeyle birlikte, geliflmifl bat›l› ülkeler baflta
olmak üzere pek çok ülkede ö¤renciler önemli bir insan kay-
na¤› olarak görülmeye bafllanm›flt›r (Tekelio¤lu, Bafler, Ört-
lek ve Ayd›nl›, 2012). E¤itimin önemli bir pazar haline geldi-
¤i günümüzde, geliflmifl insan kayna¤›n› yetifltirme, daha çok
say›da ve daha nitelikli uluslararas› ö¤rencileri bünyesine ka-

tabilme konusunda üniversiteler aras› yar›fl daha da artmaya
bafllam›flt›r.

Dünya’daki birçok geliflmifl ülke, yüksekö¤retimde uluslara-
ras›laflma politikalar› çerçevesinde kendi yüksekö¤retim sistem-
lerini güncelleyerek hem nitelikli ifl gücü sa¤lamakta hem de
kendi ülkelerinin refah seviyelerini art›rmaktad›r. Böylece di¤er
ülkelerin yüksek ö¤retim sistemleri ile yar›flmada uluslararas›-
laflmay› güçlü bir argüman olarak kullanmaktad›rlar (Cerna,
2014). Küreselleflen dünyada geliflmifl ülkeler uluslararas›laflma

Araflt›rman›n amac›, Türkiye’deki yüksekö¤renim kurumlar›nda ö¤renim
gören uluslararas› ö¤rencilerin ülkeleri d›fl›nda bir üniversiteyi seçerken kul-
land›klar› seçim ölçütlerini ortaya koymakt›r. Araflt›rma, Türkiye’nin Mar-
mara bölgesinde yer alan Gebze Teknik Üniversitesi ve Kocaeli Üniversite-
si’nde ö¤renim gören 67 ülkeden 228 uluslararas› ö¤rencinin oluflturdu¤u
çal›flma grubu ile yap›lm›flt›r. Çal›flma nitel araflt›rma deseni kullan›larak
gerçeklefltirilmifltir. Araflt›rman›n verileri bir aç›k uçlu soru arac›l›¤›yla top-
lanm›flt›r. Araflt›rmada elde edilen veriler içerik analizinin aflamalar›na tabi
tutulmufltur. Araflt›rma sonucunda uluslararas› ö¤rencilerin üniversite terci-
hi yaparken kulland›klar› ölçütler; akademik, örgütsel, ekonomik, sosyal ve
bireysel etmenler olmak üzere befl ana tema alt›nda toplanm›flt›r. Araflt›rma
sonucunda uluslararas› ö¤rencilerin üniversite tercihi yaparken kulland›kla-
r› en önemli ölçütün akademik etmenler alt›nda yer alan e¤itim kalitesi alt
temas›n›n oldu¤u saptanm›flt›r. Üniversite seçimindeki di¤er önemli ölçüt-
ler ise burs olanaklar›, üniversitenin yer ald›¤› flehrin özellikleri, üniversite-
nin ve akademik personelin ünü, bölüm tercihi ve tan›d›k önerileridir. 
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This study aims to reveal choice criteria of international students who
study at higher education institutions in Turkey while they prefer an
abroad university. Participants of the study were 228 international stu-
dents from 67 countries who study at Gebze Technical University and
Kocaeli University. Qualitative research method was used in this study.
Data of the research were gathered via an open-ended question, and con-
tent analysis procedure was applied to the data. Results revealed that
choice criteria of international students during university preference were
classified under five themes such as academic, organizational, economic,
social, and individual factors. According to results, international students
used quality of education, sub-theme of academic factors most, during
their university preference. Other important criteria were scholarship
opportunities, opportunities provided by the city where the university is
situated, reputation of the university and academic staff, department pref-
erence, and suggestions of acquaintances.
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ile birlikte çok say›daki uluslararas› ö¤renciden önemli düzeyde
gelirler elde etmektedir. Önümüzdeki ony›llarda ö¤renciler ve
ö¤retim üyelerinin farkl› ülkelerdeki yüksekö¤retim kurumla-
r›yla daha fazla etkileflime girece¤i, akademik araflt›rmalarda
uluslararas› iflbirliklerinin öneminin artaca¤› ve s›n›r ötesi hare-
ketlili¤in yüksekö¤retimin önemli parçalar›ndan biri haline ge-
lece¤i öngörülmektedir (OECD, 2009). Uluslararas› ö¤renci
say›s›n›n de¤iflimi incelendi¤inde son 40 y›lda kendi ülkesi d›-
fl›nda yüksekö¤retim için e¤itime giden ö¤renci say›s›n›n dört
kattan fazla artarak dört milyonu geçti¤i görülmektedir
(OECD, 2011). 1975’te tüm dünyada bir milyonun alt›nda olan
uluslararas› ö¤renci say›s›, 1990’da 1.3 milyona, 2000’de 2.1
milyona, 2010’da ise 4.1 milyona eriflmifltir. Yüksekö¤retim uz-
manlar›n›n öngörülerine göre bu art›fl devam ederek 2025 y›l›n-
da 8 milyona ulaflacakt›r (de Wit, 2008).

Türkiye’de ö¤renim gören uluslararas› ö¤renci say›s› da her
geçen gün artmaktad›r. 2001 y›l›nda 17 bine yak›n olan ulusla-
raras› ö¤renci say›s› 2014 y›l›nda 48 bini aflm›fl ve Türkiye’deki
toplam yüksekö¤retim ö¤rencisi say›s› içerisinde uluslararas›
ö¤rencilerin oran› %0.9 olmufltur (Kalk›nma Araflt›rmalar›
Merkezi-KAM, 2015). Buna ra¤men Türkiye’de uluslararas›-
laflma yüksekö¤retim sisteminin merkezi ve bürokratik yap›s›
nedeniyle henüz istenilen düzeyde de¤ildir (fiemeret, 2015).
Tüm dünyadaki uluslararas› ö¤rencilerin %0.9’una ev sahipli¤i
yapan Türkiye (OECD, 2014) bu oran› 2018 y›l›nda %1.5’e ç›-
kartmay› hedeflemektedir (KAM, 2015).

Tekelio¤lu ve di¤erlerine (2012) göre dünya genelinde ve
Türkiye’de uluslararas› ö¤rencilerin say›lar›n›n artmas›nda; (1)
Uluslararas›laflan ortak ö¤retim programlar›, ö¤renci hareketli-
li¤i ve ö¤renci de¤iflim programlar› imkânlar›n›n artmas›, (2)
teknolojinin geliflmesiyle seyahat imkânlar›n›n artmas› ve seya-
hat ücretlerinin ucuzlamas›, (3) Türk üniversitelerinin say›lar›-
n›n ve d›fla aç›l›mlar›n›n son y›llarda artmas›, (4) devletin ulus-
lararas› ö¤rencilere yönelik tan›t›m faaliyetlerin artmas›, teflvik
ve burslar›n sa¤lanmas›, (5) dünyada yüksekö¤retimdeki e¤itim
kalitesinin son y›llarda bilinirli¤inin artmas›, (6) sosyal, kültü-
rel, dini ortak benzerliklerin olmas› gibi faktörler etkili olmak-
tad›r. Türkiye’nin uluslararas› ö¤rencilere yönelik sistematik
yaklafl›m› ilk olarak Türk Cumhuriyetlerinin ba¤›ms›zl›klar›na
kavuflmas›ndan sonra, 1992–1993 e¤itim-ö¤retim y›l›nda baflla-
t›lan Büyük Ö¤renci Projesi ile olmufltur (KAM, 2015). Türki-
ye’nin G-20’ye üye ülkeler aras›nda yer alan büyük bir ekono-
mi olmas›, Türkiye yüksekö¤retim sisteminin 193 yüksekö¤re-
tim kurumu ve alt› milyona yak›n ö¤rencisiyle büyük bir eko-
sistem olmas› (YÖK, 2016), uluslararas› s›ralamalarda Türki-
ye’den alt› üniversitenin ilk 500 üniversite içerisinde yer alma-
s› (THE, 2015a) ve uluslararas› ö¤rencilere sunulan Türkiye
Burslar› gibi faktörlerin uluslararas› ö¤renciler için de Türki-
ye’yi daha çekici duruma getirmekte oldu¤u söylenebilir. Bu

geliflmelere ve YÖK’ün uluslararas›laflma vizyonuna ra¤men
(Çetinsaya, 2014) Türkiye’deki üniversitelerin merkezi bir ku-
rum olan YÖK’e ba¤l› olarak çal›flmalar› üniversitelerin kendi
bafllar›na uluslararas›laflma stratejisi gelifltirememelerine neden
olmaktad›r. YÖK üniversitelere uluslararas›laflma konusunda
bir vizyon sunarken; üniversitelere bu süreci nas›l izlemeleri
gerekti¤i, bu konuda belirli bir s›n›r›n, teflvi¤in ve yard›m›n
olup olamayaca¤› konular›ndaki belirsizlikler üniversitelerin
uluslararas›laflma stratejisi gelifltirmelerinde önemli bir engel
oluflturmaktad›r (Özer, 2012; Özo¤lu, Gür ve Coflkun, 2012).
Bir yüksekö¤retim kurumunun uluslararas› ö¤renciler taraf›n-
dan tercih ediliyor olmas›, o yüksekö¤retim kurumunun ulusla-
raras› ö¤rencilerin seçim ölçütlerine uygun olmas›yla yak›ndan
iliflkilidir (Wilkins ve Huisman, 2013).

Üniversite seçimi rasyonel, pragmatik, çok faktörlü ve ol-
dukça karmafl›k bir süreçtir (Moogan ve Baron, 2003). Rama-
subramanian, Gyure ve Mursi (2003) üniversite seçimini etkile-
yen faktörleri; akademik prestij (prestijli, bar›flç›l ve akademik
odakl›), kültürel hayat (sanat odakl›, bilim odakl›, teknolojik,
güvenli ve e¤lenceli), atletik ün (aktif, spor odakl› ve aktiviteler)
ve üniversitenin çekicili¤i (s›cak, davetkar, arkadafl canl›s› ve
karfl›lanabilir) olarak s›n›fland›r›rken; Mehboob, Shah ve Bhut-
to (2012) ise üniversite seçimini etkileyen faktörleri iç faktörler
(istek, kariyer ve yetenek), d›fl faktörler (bölümler, maliyet, ye-
ri, itibar, tan›t›m ve olanaklar) ve sosyal faktörler (arkadafllar,
ö¤retmenler ve aile) olmak üzere üç grupta toplam›flt›r.

Ö¤renciler üniversitenin amaç ve ifllevlerinde belirtilen ni-
telikleri kazanmak için ve kendilerini en iyi flekilde yetifltirmek
için üniversitelerde ö¤renci olmaya çal›flmaktad›rlar. Aday ö¤-
rencilerin seçenekleri artt›kça, karar verme süreci de daha kar-
mafl›k bir hale gelmektedir. Bu süreç içerisinde ö¤renciler fark-
l› iç ve d›fl kaynakl› etkenlerin etkisinde kalmaktad›r. Özellikle
ö¤rencinin seçece¤i üniversite ve bölümün gelece¤i aç›s›ndan
önemli oldu¤u düflüncesi ö¤rencilerin tercih yapma sürecini
zorlaflt›rmaktad›r. Uluslararas› ö¤renci aç›s›ndan düflünüldü-
¤ünde ülke seçiminin de iflin içine girmesi bu süreci daha da
zorlu hale getirmektedir.

Mazzarol ve Soutar’a (2002) göre yurtd›fl›nda ö¤renim gör-
me karar›n›n verilmesi üç aflamal› bir süreci içermektedir: (1)
Ö¤rencinin yurtd›fl›nda ö¤renim görmeye karar vermesi, (2) ö¤-
renim görülecek ülkenin seçilmesi, (3) ö¤renim görülecek kuru-
mun seçilmesi. Ö¤renim görülecek ülkenin seçimini etkileyen
alt› faktör bulunmaktad›r. Bu faktörler; (1) ülke ile ilgili bilgi ve
fark›ndal›k, (2) kiflisel tavsiyeler, (3) maliyet, (4) çevre, (5) co¤ra-
fi yak›nl›k ve (6) sosyal ba¤lant›lard›r. Türkiye’de Türkiye uy-
ruklu ö¤rencilerin, ö¤renim ücreti al›nan vak›f üniversitelerini
tercih nedenlerinin araflt›r›ld›¤› bir çal›flmada vak›f üniversitesi
tercihinde en etkili ölçütün, ilk s›rada ücret, ikinci s›rada konten-
jan, üçüncü s›rada akademik kadro oldu¤u, daha sonra ders kre-
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di say›s›, üniversitenin faaliyet y›l›, girifl puan›, binalar›n fiziki ya-
p›s›, yerleflke alan› ve üniversitenin yürüttü¤ü kültürel etkinlik-
lerin takip etti¤i sonucuna ulafl›lm›flt›r (Özgüven, 2011). Ö¤re-
nim ücreti al›nmayan devlet üniversitelerinde yap›lan bir çal›fl-
mada ise üniversite tercihini etkileyen en önemli faktörün s›nav-
da al›nan puan düzeyi oldu¤u görülmüfl; bunu, üniversitenin ai-
lenin yaflad›¤› yere yak›n olmas›, flehrin ve çevresinin çekicili¤i
faktörleri izlemifltir (Gavcar, Bulut ve Karabulut, 2005). Ulusla-
raras› ö¤rencilerin Türkiye’deki bir vak›f üniversitesini tercih
nedenlerinin araflt›r›ld›¤› bir çal›flmada uluslararas› ö¤rencilerin
tercih nedenleri olarak e¤itim kalitesinin, burs imkânlar›n›n ve
bilimsel baflar›n›n öne ç›kt›¤› görülürken, bunlar› arkadafl ya da
dost tavsiyesi ile sosyal imkânlar›n izledi¤i görülmektedir
(Tekelio¤lu vd., 2012). Bu araflt›rma ise Türkiye’deki devlet üni-
versitelerinden Kocaeli Üniversitesi ve Gebze Teknik Üniversi-
tesi’ni tercih eden uluslararas› ö¤rencilerin üniversite tercihi ya-
parken göz önünde bulundurduklar› ölçütleri ortaya koymay›
amaçlamaktad›r. Araflt›rma, üniversite ö¤rencisi adaylar›na ter-
cih yapmada ›fl›k tutarken, YÖK ve üniversitelere de uluslarara-
s› ö¤renciler taraf›ndan neden tercih edildikleri konusunda fikir
verecek ve veri temelli uluslararas›laflma politikalar› gelifltirmele-
rine katk› sa¤layacakt›r. 

Yöntem
Araflt›rman›n Deseni

Bu çal›flma, uluslararas› ö¤rencilerin üniversite tercihi sü-
recinde kulland›klar› ölçütleri saptamaya yönelik oldu¤u için
nitel araflt›rma deseninde yap›land›r›lm›flt›r.

Kat›l›mc›lar
Araflt›rman›n kat›l›mc›lar› 2015–2016 akademik y›l›nda

Gebze Teknik Üniversitesi ve Kocaeli Üniversitesi’ne kay›t yap-
t›r›p ö¤renim görmeye bafllayan uluslararas› ö¤rencilerden olufl-
maktad›r. 2015–2016 e¤itim ö¤retim y›l›nda Gebze Teknik
Üniversitesi ve Kocaeli Üniversitesi’nde 102 ülkeden 2000’e ya-
k›n uluslararas› ö¤renci ö¤renim görmektedir. Araflt›rman›n ça-
l›flma grubunu ise 67 farkl› ülkeden yeni kay›t yapt›ran 228 ulus-
lararas› ö¤renci oluflturmaktad›r. Araflt›rmaya kat›lan uluslarara-
s› ö¤rencilerin 84’ü (%36.8) kad›n, 144’i (%63.2) erkektir. Kat›-
l›mc›lar›n 132’si (%57.9) lisans, 71’i (%31.1) yüksek lisans, 25’i
(%11) ise doktora e¤itimi görmektedir. Araflt›rmaya kat›lan
uluslararas› ö¤rencilerin 164’ü (%71.9) Kocaeli Üniversitesinde,
64’ü (%28.1) ise Gebze Teknik Üniversitesinde ö¤renim gör-
mektedir.

Verilerin Toplanmas› ve Analizi

Uluslararas› ö¤rencilere eriflebilmek için üniversitelerin
Uluslararas› ‹liflkiler Birimi’nden ö¤rencilerin isimleri ve e-
posta adresleri al›narak ö¤rencilere e-posta arac›l›¤› ile arafl-
t›rmaya kat›lma daveti gönderilmifltir. Davet mektubu ile on-

line formun ba¤lant› linki ö¤rencilere gönderilerek anketin
online doldurulmas› sa¤lanm›flt›r. Online formda ö¤rencile-
rin uyruklar›, cinsiyetleri, ö¤renim gördükleri e¤itim düzeyi
ve hangi üniversitede ö¤renim gördükleri sorulmufltur. Ayr›-
ca araflt›rman›n temel amac›na yönelik “Ö¤renim gördü¤ü-
nüz üniversiteyi seçerken ölçüt olarak neleri dikkate ald›n›z?”
aç›k uçlu anket sorusu sorulmufltur.

348 ö¤renciye davet e-postas› gönderilmifl, bunlardan 258
ö¤renci online anketi doldurmufllard›r. Ancak 30 ö¤rencinin
verileri; eksik doldurma, özensiz doldurma gibi nedenlerle ge-
çersiz say›lm›fl ve bu nedenle 228 ö¤rencinin verileri kullan›l-
m›flt›r. Uluslararas› ö¤rencilerin üniversite tercihinde kullan-
d›klar› ölçütlerin neler oldu¤unu saptayabilmek için elde edilen
verilere içerik analizi yap›lm›flt›r. Bu tekni¤e göre birbirine ben-
zeyen veriler belirli kavramlar ve temalar çerçevesinde bir ara-
ya getirilir ve okuyucunun anlayabilece¤i flekilde düzenlenerek
yorumlan›r. ‹çerik analizi tekni¤i; (a) verilerin kodlanmas›, (b)
temalar›n bulunmas› (c) kodlar›n ve temalar›n düzenlenmesi,
(d) bulgular›n tan›mlanmas› ve yorumlanmas› aflamalar›ndan
oluflur (Y›ld›r›m ve fiimflek, 2013). Verilerin güvenilirli¤ini sa¤-
lamak için kat›l›mc› cevaplar› iki araflt›rmac› taraf›ndan ba¤›m-
s›z biçimde çözümlenmifl daha sonra sonuçlar karfl›laflt›r›lm›flt›r.
Tema ve alt temalar›n oluflturulmas› sürecinde de benzer yön-
tem izlenmifl ve büyük oranda benzerlik oldu¤u görülmüfltür.

Bulgular ve Yorum
Uluslararas› ö¤rencilerin Türkiye’deki üniversiteleri ter-

cih ölçütleri; akademik, örgütsel, ekonomik, bireysel ve sosyal
etmenler olmak üzere befl ana tema alt›nda grupland›r›lm›flt›r
(��� Tablo 1).

��� Tablo 1. Uluslararas› ö¤rencilere göre üniversite tercihlerinde etkili
olan etmenler.

Tema Alt temalar F

Akademik etmenler E¤itim kalitesi 104
Üniversite ünü 17
Akademik personel kalitesi 12
Bilimsel araflt›rma ünü 8

Örgütsel etmenler Üniversite kampüsünün niteli¤i 7
Fiziki ve teknolojik alt yap›s› 5
Üniversitenin uluslararas›laflma düzeyi 5
Lisansüstü e¤itim olanaklar› 2

Ekonomik etmenler Burs olanaklar› 27
fiehrin özellikleri 24

Bireysel etmenler ‹lgi ve yeteneklere dayal› bölüm tercihi 16
Kültürel benzerlik 7

Sosyal etmenler Tan›d›k önerisi 12
Üniversitenin sosyal olanaklar› 7
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Akademik Etmenler
Akademik etmenler ana temas›; e¤itim kalitesi, üniversite

ünü, akademik personelin kalitesi ve bilimsel araflt›rmalar›n
ünü olmak üzere dört alt temada incelenmifltir.

E¤itim kalitesi
Yap›lan birçok araflt›rma, aday ö¤rencilerin üniversiteyi ter-

cihinde akademik anlamda en temel faktör olarak üniversitele-
rin kalite göstergelerini dikkate ald›klar›n› ortaya ç›karm›flt›r
(Li ve Bray, 2007; Maringe ve Carter, 2007; Mazzarol ve Sou-
tar, 2002). Üniversitenin ünü, e¤itim kalitesi, personel kalitesi
ve ünü, üniversitenin bilimsel yay›n ve projelerinin görünürlü-
¤ü kalite göstergeleri içerisinde yer almaktad›r.

Türkiye yüksekö¤retim sistemi 190’› aflk›n üniversitesi ile
özellikle son y›llarda nicel ve nitel olarak geliflmektedir. Times
Yüksekö¤retim Eki (Times Higher Education Supplement) (THE,
2015a) taraf›ndan yay›nlanan Dünyan›n ilk 500 üniversitesi s›-
ralamas›na Türkiye’den 2014–2015 dönemi için alt› üniversite-
nin girdi¤i görülmektedir. Bununla birlikte genç üniversiteler
s›ralamas›na ise Türkiye’den yedi üniversite girmifltir (THE,
2015b). Son zamanlarda dünya ölçe¤inde yap›lan baflka kalite
s›ralamalar›nda da Türkiye üniversitelerinin yer ald›¤› görül-
mektedir. Bütün bu bilgiler uluslararas› ö¤rencilere Türkiye’de
yüksekö¤retimin kalitesi konusunda bir fikir vermektedir.

Uluslararas› ö¤rencilerin görüfllerine göre Türkiye’deki
bir üniversiteyi seçmedeki en önemli ölçüt üniversitenin e¤i-
tim kalitesidir. Araflt›rmaya kat›lan 228 uluslararas› ö¤renci-
den 104’ü üniversitenin e¤itim kalitesini üniversite seçmede
önemli ölçüt olarak ald›¤›n› ifade etmifltir. Bu konuda ö¤ren-
cilerden baz›lar›n›n görüflleri flunlard›r:

“Türkiye’deki en iyi üniversitelerden birisi ve burada oldukça
iyi deneyimler yaflayaca¤›m› düflünüyorum.” (Erkek lisans ö¤ren-
cisi - Madagaskar)

“Çünkü iyi bir üniversite oldu¤unu ö¤rendim ve buradan me-
zun olman›n bana art›lar kazand›raca¤›n› düflündüm.” (Erkek li-
sans ö¤rencisi - Yunanistan)

“Buraya devam eden ö¤renci arkadafllar›mdan buran›n e¤iti-
minin kaliteli oldu¤unu ö¤rendim. Bu üniversitenin bana en iyi
fleyleri verece¤ini ve beni alan›mda rekabetçi bir birey yapaca¤›n›
düflünüyorum.” (Erkek lisans ö¤rencisi - Etiyopya)

“Bu üniversite ile ilgili internette yaz›lanlar› okudum. Blog-
larda yaz›lanlara bakt›m. Bu üniversiteyi bitirenleri iyi bir gelece-
¤in bekledi¤ini düflündüm ve buray› tercih ettim.” (Erkek yüksek
lisans ö¤rencisi - Ürdün)

“Üniversitenin verdi¤i e¤itimin ve diploman›n akredite olma-
s› beni etkiledi¤i için bu üniversiteyi tercih ettim.” (Erkek lisans
ö¤rencisi - Gine)

Akademik personel kalitesi
Üniversite tercihi yapacak aday ö¤renciler, seçecekleri üni-

versitenin bilgi kaynaklar›ndan (üniversitenin web sayfas›, tan›-
t›m kataloglar›, bloglar vb.) akademik personelin özgeçmifllerini,
yay›nlar›n› ve projelerini incelemektedirler. Üniversitenin aka-
demik kadrosunun e¤itim geçmifli, yay›nlardaki ve projelerdeki
gücü ve baflar›lar› aday ö¤rencilerin tercihlerinde etkili olmakta-
d›r. Bir üniversitenin en önemli kayna¤› insan sermayesidir.
Özellikle de, küreselleflen dünyada mezunlar›n ifl bulabilme ka-
pasitesini art›rabilmek için, uluslararas› nitelikli bilim ve sosyal
alanda ön plana ç›km›fl, tan›nm›fl akademik kadrosunun olmas›
üniversitenin sayg›nl›¤› ve çekicili¤i aç›s›ndan çok büyük önem
tafl›maktad›r. Görüfl bildiren 12 uluslararas› ö¤renci gitmek iste-
di¤i üniversitenin akademik kalitesini iyi buldu¤u için ö¤renim
gördü¤ü üniversiteyi tercih etti¤ini ifade etmifltir. Ö¤renciler-
den baz›lar›n›n bu konudaki görüflleri afla¤›da sunulmufltur:

“Ö¤renim görmek istedi¤in alan›n ö¤retim üyelerini incele-
dim. Alan›nda ünlü ö¤retim üyeleri idi. O nedenle buray› tercih et-
tim.” (Erkek lisans ö¤rencisi - Bulgaristan)

“Bu üniversitenin hocalar›n›n yay›nlar›n›, projelerini incele-
dim. Çok de¤erli çal›flmalar› vard›. O nedenle buray› tercih ettim
ve kabul edildim.” (Kad›n doktora ö¤rencisi - Cezayir)

“Ö¤retim elemanlar› hakk›nda elde etti¤im olumlu bilgiler
nedeniyle bu üniversiteyi seçtim.” (Kad›n yüksek lisans ö¤rencisi
- Zimbabve)

“Gelmeden önce seçti¤im bölümün hocalar›n›n özgeçmifllerini
inceledim. Benim bölümümde ABD ve Türkiye’nin en öndeki Üni-
versitelerini bitiren hocalar oldu¤u için bu üniversiteyi seçtim.”
(Erkek yüksek lisans ö¤rencisi - K›rg›zistan)

“Bu üniversiteyi, bitiren arkadafllar›mdan bu üniversitenin
ö¤retim elemanlar›n›n ö¤rencileri iyi flekillendirdi¤ini gördü¤üm
duydu¤um için seçtim.” (Erkek lisans ö¤rencisi - Nijerya)

Üniversite ünü
Ö¤renim görülecek üniversitenin dünya çap›nda görünür,

bilinir olmas› ve uluslararas› ba¤lant›lar› aday ö¤rencilerin
tercih yapmas›nda önemli bir ölçüttür. Ö¤renciler üniversite-
nin dünya çap›nda görünürlü¤üne, bilinirli¤ine, ba¤lant›lar›-
na, mezuniyet sonras› ifl bulabilme oranlar›na bakarak üniver-
sitenin ününe karar vermektedirler. Üniversitenin ünü ise
üniversite tercih sürecinde önemli bir karar belirleyicisi ola-
rak karfl›m›za ç›kmaktad›r. Araflt›rmaya kat›lan 17 ö¤renci ö¤-
renim gördükleri üniversiteyi seçme ölçütü olarak üniversite-
nin ününü göstermifllerdir. Baz› ö¤rencilerin bu konudaki gö-
rüflleri flunlard›r:

“Bu üniversite makine mühendisli¤i alan›nda Türkiye’deki ta-
n›nm›fl bir üniversite, o nedenle seçtim.” (Erkek lisans ö¤rencisi -
Tunus)
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“Özellikle bilgisayar bölümü Türk teknik üniversiteleri ara-
s›nda ilk s›rada oldu¤u için bu üniversiteyi seçtim.” (Erkek yüksek
lisans ö¤rencisi- Somali)

“At›k su mühendisli¤i alan›nda zengin kadrosu, bilgi kaynak-
lar› ve ünü oldu¤u için bu üniversiteyi tercih ettim.” (Kad›n dok-
tora ö¤rencisi - Myanmar)

“Bu üniversite uluslararas› düzeyde bilinen bir üniversite, bu
nedenle birçok yerli ve yabanc› ö¤rencisi var….. Ben de bu nedenle
bu üniversiteyi seçtim.” (Kad›n lisans ö¤rencisi - Kamboçya)

Bilimsel araflt›rma ünü
Üniversitelerin ulusal ve uluslararas› düzeyde proje, yay›n,

patent ve teknoloji üretebilme kapasitesi ve bunu görünür bir
flekilde aday ö¤rencilere sunmas› üniversitelerin tercih edil-
mesinde önemlidir. Sekiz ö¤renci üniversitenin bilimsel arafl-
t›rma konusundaki ününün üniversite seçiminde önemli bir
etmen oldu¤unu ifade etmifltir. Bu konuda ö¤rencilerden ba-
z›lar›n›n görüflleri flunlard›r:

“Türkiye bursunu kazand›¤›mda üniversitelerin araflt›rma
skorlar›n› inceledim. Bu üniversite Türkiye’nin önde gelen üniver-
siteleri içerisinde yer al›yordu, o nedenle bu üniversiteyi tercih et-
tim.” (Erkek yüksek lisans ö¤rencisi - Zambiya)

“Türkiye’deki üniversitelerin uluslararas› yay›n s›ralamala-
r›ndan akl›mda kalm›flt›. O nedenle bu üniversiteyi tercih ettim.”
(Erkek doktora ö¤rencisi - Etiyopya)

“Üniversite tercih sürecimde üniversitenin web sayfas›n› inceledim.
Alan›mla ilgili birçok proje yap›ld›¤›n› gördüm. O nedenle bu üniver-
siteyi tercih ettim.” (Erkek yüksek lisans ö¤rencisi - Pakistan)

Örgütsel Etmenler
‹kinci ana tema olan örgütsel etmenler ana temas›; üniver-

site kampüsünün niteli¤i, fiziki ve teknolojik alt yap›s›, üni-
versitenin uluslararas›laflma düzeyi ve lisansüstü e¤itim ola-
naklar› olmak üzere dört alt temada incelenmifltir. 

Üniversite kampüsünün niteli¤i
Birçok araflt›rmada (Lin, 1997; Price, Matzdorf ve Agahi,

2003; Soutar ve Turner, 2002) üniversite kampüsünün bü-
yüklü¤ünün, görünümünün, binalar›n›n modernli¤inin, kam-
püsteki bar›nma olanaklar›n›n ö¤rencilerin üniversiteyi tercih
etme nedenleri aras›nda önemli oldu¤u sonucuna ulafl›lm›flt›r.
Uluslararas› ö¤rencilerden yedisi üniversitenin kampüsünün
büyük olmas›n›n, güzel görünüme sahip olmas›n›n etkileyici
oldu¤unu belirterek üniversite kampüsünün niteli¤inin üni-
versite seçiminde önemli bir etmen oldu¤unu ifade etmifltir.
Bu konuda ö¤rencilerden baz›lar›n›n görüflleri flunlard›r:

“Üniversite kampüsü çok büyük ve güzel. Gördü¤ümde bura-
dan etkilendim ve buray› tercih ettim.” (Kad›n yüksek lisans ö¤-
rencisi - Gürcistan)

“Kampüsü ve binalar› çok modern ve güzel. Bu nedenle bu
üniversiteyi tercih etim.” (Erkek lisans ö¤rencisi - Rusya)

Fiziki ve teknolojik altyap›s›
Ö¤renciler kütüphane, derslik, laboratuvar gibi fiziki alt ya-

p›s› tamamlanm›fl üniversiteleri daha fazla tercih etme e¤ili-
mindedirler. Ayr›ca ö¤rencilerin spor, müzik, e¤lence etkinlik-
lerine olanak sa¤layan ve sosyal kültürel etkinlikleri sürekli can-
l› tutan bir kampüsü bulunan üniversiteleri tercih etmesi çok
daha olas›d›r. Üniversitenin engellilere sundu¤u olanaklar, sa¤-
l›k hizmetleri ve bilgisayar laboratuvarlar› gibi hizmetlerin var-
l›¤› da ö¤renci tercih ölçütleri aras›nda yer almaktad›r (Absher
ve Crawford, 1996; Coccari ve Javalgi, 1995). Befl ö¤renci üni-
versitenin fiziki ve teknolojik altyap›s›n›n iyi olmas›n›n üniver-
site tercihinde önemli etmen oldu¤unu ifade etmifltir. Bu konu-
da ö¤rencilerden baz›lar›n›n görüflleri flunlard›r:

“Üniversitenin web sayfas›ndan teknolojik olanaklar›n› incele-
dim. Biliflim alt yap›s›, laboratuvar olanaklar› iyiydi, bu nedenle bu-
ray› tercih ettim.” (Kad›n yüksek lisans ö¤rencisi - Sierra Leone)

“Ö¤renim gördü¤üm alan uygulamal› e¤itim için teknik alt
yap› gerektiriyor. ‹nceledim, üniversitede bu alt yap›n›n oldu¤unu
gördüm.” (Erkek yüksek lisans ö¤rencisi - Kamerun)

Üniversitenin uluslararas›laflma düzeyi
Uluslararas›laflma konusunda yetkin bir üniversite, dünyada-

ki farkl› ülkelerden ö¤renci ve ö¤retim elemanlar›n› kendisine
çekebilmekte, çok kültürlü bir çal›flma ortam› sa¤lamakta, farkl›
ortakl›klar ve projeler yapmakta, mezunlar›n› yabanc› flirketler-
de veya uluslararas› merkezlerde çal›flabilecek flekilde donat-
maktad›r (fiemeret, 2015). Uluslararas›laflmay› içsellefltiremeyen
bir üniversitenin dünya yüksekö¤retim alan› içerisindeki rekabet
etme flans› azalmaktad›r. Uluslararas› ö¤rencilerin üniversite se-
çerken dikkat ettikleri bir di¤er konu da üniversitenin uluslara-
ras› aç›l›mlar›d›r. Bu nedenle üniversitenin uluslararas›laflma ve
iflbirlikleri konusundaki tan›n›rl›¤› aday ö¤rencileri kendine çek-
mektedir. Befl ö¤renci üniversitenin uluslararas›laflmas›n›n üni-
versiteyi tercih etmesinde etkili oldu¤unu ifade etmifltir. Baz›
ö¤rencilerin bu konudaki düflünceleri flu flekildedir:

“Bu üniversite uluslararas› programlar› ile yabanc› uyruklu
ö¤rencilerin bulufltu¤u bir üniversitedir. Farkl› ülkelerden ö¤renci-
lerin buray› tercih etmesi beni de etkiledi.” (Erkek yüksek lisans
ö¤rencisi - Orta Afrika Cumhuriyeti)

“Bu üniversitenin popülaritesi ülkemde yüksek ve ayr›ca ya-
banc› dilde e¤itimi (‹ngilizce) vermesi nedeniyle tercih ettim.” (Er-
kek lisans ö¤rencisi - Afganistan)

“Bu üniversite uluslararas› düzeyde bilinen bir üniversite, bu
nedenle birçok yerli ve yabanc› ö¤rencisi var. Ayn› zamanda ‹stan-
bul’a çok yak›n ve istedi¤im her zaman ‹stanbul’a rahatl›kla gide-
biliyorum.” (Kad›n lisans ö¤rencisi - Kamboçya)
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Lisansüstü e¤itim olanaklar›
Yüksek lisans ve doktora yaparak akademisyen olma hayali

olan ö¤renciler, alan›nda baflar›l› lisansüstü programlar› olan
bir üniversiteyi seçmektedirler. Uluslararas› ba¤lant›lar› saye-
sinde akredite olmufl bir üniversite, lisansüstü e¤itim almak is-
teyen ö¤rencileri daha kolay kendisine çekmektedir. ‹ki ö¤ren-
ci üniversitenin lisansüstü e¤itim olanaklar› nedeni ile ö¤renim
gördü¤ü üniversiteyi tercih etti¤ini ifade etmifltir. Bu iki ö¤ren-
ci bu konudaki düflüncelerini flu flekilde ifade etmifllerdir:

“‹stedi¤im alanda doktora yapmak istiyorum. Bu üniversitede
doktora programlar›n›n da olmas› beni bu üniversiteye odakland›r-
d›.” (Erkek yüksek lisans ö¤rencisi - Gana)

“Bu üniversite lisans ö¤renimi yan›nda ö¤rencilerine kaliteli
lisansüstü e¤itim olanaklar› da sunuyor. Bu nedenle buray› tercih
ettim.” (Erkek lisans ö¤rencisi - Cezayir)

Ekonomik Etmenler
Üçüncü ana tema olan ekonomik etmenler ana temas›;

burs olanaklar› ve flehrin özellikleri olmak üzere iki alt tema-
da incelenmifltir.

Burs olanaklar›
Güney Afrika ülkelerini kapsayan bir araflt›rmada, ö¤renci-

lerin bu ülkelerde e¤itim almay› seçmelerinin temel nedenle-
rinden bir tanesi olarak Anglo-Sakson ülkelerine göre bu ülke-
lerde daha makul ö¤renim ücretleri oldu¤u ifade edilmifltir
(Lee ve Sehoole, 2014). Türkiye’ye gelen yabanc› uyruklu ö¤-
rencilerin geldi¤i ülkelere bak›ld›¤›nda Ortado¤u, Orta Asya,
Afrika ve Balkan ülkelerinden gelen ö¤rencilerin ço¤unlukta
oldu¤u görülmektedir (KAM, 2015). Bu ülkeler ise ekonomik
aç›dan geliflmifl bat› ülkelerine göre hatta Türkiye’ye göre çok
daha az geliflmifl ülkelerdir. Türkiye’de e¤itim ücretlerinin, ula-
fl›m›n, konaklama ve yeme-içme ücretlerinin ABD, Kanada ve
Avrupa ülkelerine göre daha ucuz olmas› Türkiye’deki üniver-
sitelerin tercih edilmesinde etkili olmaktad›r. Türk üniversite-
lerinin tercih edilmesinde bir di¤er önemli çekicilik de Türki-
ye Cumhuriyetinin yabanc› uyruklu ö¤rencilere vermifl oldu¤u
lisans ve lisansüstü e¤itim bursudur. Sosyo-ekonomik durumu
iyi olmayan yabanc› uyruklu ö¤renciler Türkiye Cumhuriyeti
e¤itim bursunu kazan›p Türkiye’deki üniversiteler aras›ndan
tercih yaparak Türkiye’deki üniversitelerde ö¤renim görmek-
tedirler. Ö¤rencilerin tercih nedeni ile ilgili verdikleri cevaplar
da bu görüflü destekler niteliktedir. Araflt›rmada görüfl bildiren
27 ö¤renci Türkiye Cumhuriyeti bursu kazand›¤› için Türki-
ye’de bir üniversiteyi seçti¤ini ifade etmifltir. Bu konuda ö¤ren-
cilerden baz›lar›n›n görüflleri flunlard›r:

“Ailemin ekonomik koflullar› iyi de¤il. Türkiye Hükümeti li-
sans ö¤rencileri için burs veriyordu. Tercih yapt›m, bu üniversiteyi
kazand›m.” (Erkek lisans ö¤rencisi - S›rbistan)

“Türkiye hükümeti burs ilan›na baflvurdum, kazand›m. Bana
tercih f›rsat› verdiler, ben de alan›nda en iyi üniversitelerden biri olan
bu üniversiteyi tercih ettim.” (Kad›n yüksek lisans ö¤rencisi - Fi-
lipinler)

“Ekonomik koflullar›m iyi de¤ildi. Türkiye bursunu kazan-
d›m. Ülkeme yak›n iyi bir üniversiteyi tercih etmem gerekiyordu.
Tercih listesinden bu üniversiteyi tercih ettim.” (Kad›n yüksek li-
sans ö¤rencisi - Yunanistan)

“Ülkemde kendi flartlar›mla üniversite okuma flans›m yoktu.
Türkiye bursunu kazand›m. Burs program›n›n bana önerdi¤i üni-
versiteler içerisinden en kalitelisini seçmeye çal›flt›m.” (Kad›n yük-
sek lisans ö¤rencisi - Kolombiya)

Ö¤renim görülecek üniversitenin bulundu¤u 
flehrin özellikleri 
Üniversitenin bulundu¤u flehrin co¤rafi konumu, ö¤ren-

cilerin geldi¤i ülkeye yak›nl›¤›, ülkede önemli özellikleri olan
flehirlere yak›nl›¤›, ulafl›m olanaklar› (hava, deniz ve kara ula-
fl›m›), flehirdeki hayat pahal›l›¤›, sosyal yaflam kalitesi, flehrin
do¤al, tarihi, kültürel güzelli¤i, yaflan›lan flehrin sakin güven
verici küçük bir flehir olmas› ö¤rencilerin üniversite tercihle-
rini etkilemektedir. Ö¤renciler kaliteli yaflam› ucuza yaflamak
istemektedirler. Bu ba¤lamda ö¤renciler üniversite seçerken
üniversitenin bulundu¤u flehrin özelliklerini de incelemekte
ve ona göre tercih yapmaktad›rlar. Yirmi dört ö¤renci üniver-
sitenin bulundu¤u flehrin özelliklerini incelediklerini ve ken-
dilerine uygun bulduklar› için bu flehirdeki üniversiteyi tercih
etiklerini ifade etmifllerdir. Bu konuda baz› ö¤rencilerin gö-
rüflleri flu flekildedir:

“Hava yolu ile kolay ve ucuz ulafl›m imkân›n›n olmas› nedeni
ile bu flehirde bulunan üniversiteyi seçtim.” (Kad›n yüksek lisans
ö¤rencisi - Rusya)

“Çünkü Kocaeli bir sanayi flehri ve burada kuram ile uygulama-
y› bir arada elde edebiliyoruz. Dahas› bu üniversite Türkiye’deki en
ünlü üniversitelerden biri…” (Erkek lisans ö¤rencisi - Afganistan)

“Bence Kocaeli ö¤renme için çok iyi bir flehir, çünkü çok büyük
de¤il. Ben büyük bir flehirde kendimi güvende hissetmiyorum. O ne-
denle kendi kültürüme tarihi geçmiflime yak›n olan bu flehirdeki üni-
versitede ö¤renim görmeyi tercih ettim.” (Kad›n lisans ö¤rencisi -
Bosna-Hersek)

“Üniversitenin bulundu¤u flehir ‹stanbul’a çok yak›n. ‹stan-
bul’dan bütün dünya ülkelerine havayolu ulafl›m› oldu¤u için ulafl›m
daha kolay ve ucuz.” (Kad›n yüksek lisans ö¤rencisi - Meksika)

“‹stanbul’a yak›n oldu¤u için bu üniversiteyi tercih ettim. Çün-
kü ‹stanbul tarihi, kültürel ve turistik bir flehir. Hem de bulundu¤um
flehre göre daha pahal›. Kocaeli ucuz, sessiz, sakin bir flehir. Böylece
hem sakin ucuz bir flehirde yafl›yorum, hem de ‹stanbul’a giderek ora-
n›n imkânlar›ndan yararlan›yorum.” (Erkek yüksek lisans ö¤ren-
cisi - Ürdün)
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Bireysel Etmenler
Dördüncü ana tema olan bireysel etmenler ana temas›; il-

gi ve yeteneklere dayal› bölüm tercihi ve kültürel benzerlik
olmak üzere iki alt temada incelenmifltir.

‹lgi ve yeteneklere dayal› bölüm tercihi
Bir ö¤rencinin ilgisine, yetene¤ine uygun bir üniversiteyi

seçmesi onun ö¤renim baflar›s›n› ve ifl baflar›s›n› yak›ndan etki-
lemektedir. Bu süreçte ö¤renciler önce kendilerini tan›maya
çal›flmakta daha sonra da kendilerine uygun bölüm ve üniversi-
teyi bilerek ve isteyerek tercih etmeye çal›flmaktad›rlar. Bu ne-
denle ö¤rencilerin ilgi ve yetenekleri ö¤rencilerin bölüm ve
üniversite tercihlerinde önemli bir etkiye sahiptir. Onalt› ö¤-
renci sevdikleri, istedikleri bölümün bu üniversitede bulundu-
¤unu ifade ederek bu üniversiteyi tercih ettiklerini ifade etmifl-
lerdir. Baz› ö¤renciler bu konuda flunlar› dile getirmifllerdir:

“Uzmanlaflmak istedi¤im bölüm bu üniversitede yer al›yordu.
Bu nedenle bu üniversiteyi tercih ettim.” (Erkek doktora ö¤ren-
cisi - Cezayir) 

“Türkiye’yi fantastik buluyorum. Üniversitenin bulundu¤u fle-
hir ‹stanbul’a çok yak›n ve fantastik bir ülkede okuma düflüncesi be-
ni bu üniversiteye çekti.” (Erkek yüksek lisans ö¤rencisi - Sudan)

Kültürel benzerlik
Her ne kadar bölgemizdeki ö¤rencilerin ilk tercihleri Ku-

zey Amerika ve Avrupa ülkelerindeki üniversiteler olsa da, bu
ülkelere daha önce gönderilen ö¤renciler ve ailelerinin bu ül-
kelerde yaflad›klar› kültürel uyum sorunlar› nedeniyle, ö¤renci-
ler kendilerine kültürel ve mekânsal olarak daha yak›n ülkeler-
deki üniversiteleri tercih edebilmektedir (fiemeret, 2015). Han-
gi ülkede, hangi flehirde, hangi üniversitede ö¤renim görmek
istedi¤imiz toplumsal al›flkanl›klar›m›zla ve kültürümüzle de
yak›ndan ilgilidir. Yedi ö¤renci kendi kültürü ile ö¤renim gör-
dü¤ü ülkenin kültürünün benzerli¤ini gerekçe göstererek üni-
versite seçtiklerini ifade etmifllerdir. Kültürel benzerli¤i gerek-
çe gösteren baz› ö¤rencilerin görüflleri flu flekildedir:

“Kendi kültürüme yak›n bir ülkede, çat›flmalardan fliddetten
uzak bir flehirde, sessiz sakin bir üniversitede ö¤renim görmek için
bu üniversiteyi tercih ettim.” (Erkek doktora ö¤rencisi - Suriye)

“Kendi kültürüme yak›n bir üniversitede kaliteli bir t›p e¤iti-
mi almak istedi¤imden bu üniversiteyi seçtim.” (Kad›n t›p fakül-
tesi ö¤rencisi – Bosna Hersek)

“Akrabalar›m bu flehre yak›n yerlerde oturuyorlar. O nedenle
bu üniversiteyi tercih ettim.” (Kad›n lisans ö¤rencisi - Fransa)

Sosyal Etmenler
Beflinci ana tema olan sosyal etmenler ana temas›; tan›d›k

önerisi ve üniversitenin sosyal olanaklar› olmak üzere iki alt
temada incelenmifltir.

Tan›d›k önerisi
Üniversitelerin web sayfalar›ndan, bloglardan edinilen bilgi-

lerin yan›nda, üniversitenin mezunlar›ndan, üniversiteyi gören
aile üyeleri ve tan›d›klardan edinilen bilgilerle, tan›d›k önerileri
ö¤rencilerin üniversite seçiminde etkili olmaktad›r. Görüfl bildi-
ren 12 ö¤renci bu üniversitenin mezunlar›ndan, arkadafllar›n›n,
ö¤retmenlerinin, akrabalar›n›n ve aile üyelerinin tavsiyeleri nede-
ni ile bu üniversiteyi seçtiklerini ifade etmifltir. Tavsiye ile üniver-
siteyi tercih eden ö¤rencilerin görüfllerinden baz›lar› flunlard›r:

“Çünkü üniversitenin kampüsü çok güzel ve çok yüksek kali-
tede e¤itim veriyor. Ayr›ca Yemenli birçok arkadafl›m burada ö¤re-
nim gördüler ve zengin bilgiler kazand›lar.” (Erkek lisans ö¤ren-
cisi - Yemen)

“Bu üniversiteden birçok mühendis arkadafl›m mezun oldu ve
bu üniversite mühendislik bölümleriyle iyi bilinen bir üniversite-
dir.” (Erkek lisans ö¤rencisi - Sudan)

“Lise ö¤retmenlerimiz üniversitenin iyi bir e¤itim düzeyi ol-
du¤unu bize söylemiflti.” (Kad›n lisans ö¤rencisi - Afganistan)

“Aile dostumuz bir akademisyen bu üniversiteyi önerdi¤i için
seçtim.” (Erkek doktora ö¤rencisi - Kazakistan)

“Çevremden ve araflt›rmalar›mdan, web sayfalar›ndaki bloglar-
dan iyi duyumlar ald›¤›m için tercih ettim.” (Kad›n lisans ö¤ren-
cisi - Kosova)

“Üniversitenin web sitesinden ilginç bir üniversite oldu¤unu dü-
flündüm, üniversitenin tarihi ve baz› etkinlikleri hofluma gitti….”
(Kad›n yüksek lisans ö¤rencisi - Bahreyn)

Üniversitenin sosyal olanaklar›
Üniversite ö¤rencilere bilgi, teknik veya sosyal becerileri

kazand›rman›n yan›nda, kiflilik geliflimi, yarat›c›l›k, giriflimcilik,
özgüven geliflimi, de¤iflik dil ve kültürlere hâkim olma, özgür
ve özgün düflünebilme kapasitesi, etkin ve verimli iletiflim yete-
ne¤i gibi mesleki beceriler d›fl›ndaki yetenekleri kazand›rma
konusunda da f›rsatlar sunmal›d›r. Bu ba¤lamda seçilecek üni-
versite bireyin mesleki becerilerini gelifltirmenin yan›nda ö¤-
rencilerin di¤er yaflam becerilerini de gelifltirmelidir. Üniversi-
tenin ö¤renci aktiviteleri, ö¤renci kulübü say›s› ve faaliyetleri-
nin yo¤unlu¤u, uluslararas› faaliyetler ve e¤lence etkinlikleri,
tiyatro, ses sanatç›lar›, geziler, yar›flmalar, defileler, sergiler dü-
zenlenip düzenlenmemesinin ö¤rencilerin üniversite tercihin-
de etkili oldu¤u görülmektedir. Ayr›ca ö¤renciler; üniversite
ortam›n›n uyumlu olmas›, sakin olmas›, dostça olmas›, sosyal
etkinlik f›rsatlar› sunmas› gibi de¤iflkenlere dikkat ederek üni-
versite seçmektedirler. Yedi ö¤renci üniversitenin sosyal ola-
naklar›n› inceleyerek üniversite tercihinde bulunduklar›n› ifade
etmifltir. Baz› ö¤rencilerin bu konudaki fikirleri flu flekildedir:

“Dostça bir e¤itim ortam› var ve üniversitenin kötü olmayan
bir ünü var bu nedenle bu üniversiteyi tercih ettim.” (Erkek yük-
sek lisans ö¤rencisi - Ruanda)
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“Üniversite çok iyi ve üniversite kampüsünde yapacak birçok
sosyal etkinlik var.” (Kad›n lisans ö¤rencisi - Kongo)

“Türkiye’deki en iyi üniversitelerden biri ve ö¤renciler için ar-
kadaflça ve sakin bir üniversite oldu¤unu düflündü¤üm için bu üni-
versiteyi seçtim.” (Erkek doktora ö¤rencisi - Çad)

Araflt›rma bulgular› incelendi¤inde; uluslararas› ö¤renci-
lerin Türkiye’deki üniversiteleri tercih ederken etkilendikleri
etmenlerin; akademik, örgütsel, ekonomik, bireysel ve sosyal
etmenler olmak üzere befl ana tema alt›nda grupland›¤› görül-
müfltür. Ayr›ca her ana tema kendisini oluflturan alt temalar-
dan oluflmaktad›r (��� fiekil 1).

Tart›flma ve Sonuç

Akademik sayg›nl›k ve kurum imaj› üniversite tercihini et-
kileyen önemli bir ölçüttür. Üniversite bünyesinde bulunan ö¤-
retim elemanlar›n›n bilimsel yay›nlar›n›n nitelik ve niceli¤i, ka-
muoyunda isimlerinin olumlu anlamda bilinir olmas›, e¤itim
kalitesi, üniversitenin isminin toplumda sayg›n bir üniversite
olarak alg›lanmas›, mezunlar›n›n merkezi s›navlarda ve ifl bul-
madaki baflar›s›, akademik sayg›nl›k ve kurum imaj› akademik
faktörler olarak ele al›nmaktad›r. Yap›lan birçok araflt›rmada
(Ancheh, Krishnan ve Nurtjahja, 2007; Soutar ve Turner,

��� fiekil 1. Uluslararas› ö¤rencilerin üniversite tercihlerinde etkili olan faktörler.
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2002) üniversitelerin sayg›nl›¤›n›n ö¤rencilerin üniversite ter-
cihinde en önemli ölçüt oldu¤u ortaya koyulmufltur. Üniversi-
te tercihinde ö¤rencilerin dikkate ald›klar› bir di¤er önemli öl-
çüt ise üniversitelerin imaj›d›r (Baker ve Brown, 2007; Briggs,
2007). Bu çal›flmada üniversitenin akademik e¤itiminin ve per-
sonelinin kalitesi, üniversitenin genel olarak ve bilimsel araflt›r-
malardaki ünü uluslararas› ö¤rencilerin üniversite seçerken et-
kilendikleri akademik etmenler olarak saptanm›flt›r.

Üniversitelerin fiziki alt yap›lar› da ö¤rencilerin tercih öl-
çütlerinde önemli bir yere sahiptir. Örne¤in Soutar ve Tur-
ner (2002) Avustralya’da üniversite tercihinde etkili olan fak-
törleri inceledikleri çal›flmalar›nda 10 faktör aras›nda kampus
atmosferinin üniversite tercihinde %10 nisbi önemle beflinci
s›rada yer ald›¤›n› saptam›flt›r. Ayr›ca Lin (1997) Hollanda’da
yapt›¤› çal›flmas›nda üniversite kampusündeki ö¤renci yaflam›,
modern binalar, uluslararas› ö¤renci yap›s› gibi de¤iflkenlerin
ö¤rencilerin üniversiteyi tercih etme nedenleri aras›nda
önemli bir yere ait oldu¤unu bulmufltur. Price ve di¤erleri
(2003) ise, ‹ngiltere’de yapt›klar› çal›flmalar›nda yurt ya da ö¤-
renci evi tarz›nda modern bar›nma olanaklar›n›n, iletiflim ve
bilgi teknolojilerinin varl›¤›n›n, iyi bir çal›flma ortam› olmas›-
n›n üniversite tercihinde önemli ölçütler oldu¤unu bulmufl-
lard›r. Bu çal›flmada üniversitenin yerleflke özellikleri, fiziki ve
teknik alt yap› olanaklar›, lisansüstü e¤itim olanaklar› ve üni-
versitenin uluslararas›laflma düzeyi uluslararas› ö¤rencilerin
üniversite seçiminde etkilendikleri örgütsel etmenler olarak
belirlenmifltir.

Gerek ö¤rencinin, gerek üniversitenin, gerekse üniversite-
nin bulundu¤u flehrin ve ülkenin ekonomik koflullar› ö¤rencile-
rin üniversite tercihini etkileyen önemli nedenlerden biridir
(Briggs ve Wilson, 2007; Chapman, 1981). Ö¤renciler üniver-
site e¤itimi alacaklar› üniversitelerin ö¤renim ücretlerini, üni-
versitenin yaflam koflullar›n›, üniversitenin bulundu¤u flehirde-
ki bar›nma olanaklar› ve bunlar›n maliyeti, ulafl›m ücretleri,
üniversitenin ve di¤er kurumlar›n sa¤layabilece¤i burs ve yar-
d›m imkânlar›n› dikkate alarak tercihte bulunmaktad›r (Cocca-
ri ve Javalgi, 1995; Joseph ve Joseph, 2000; Ming, 2010). Üni-
versitelerin ö¤rencilerine sunduklar› finansal yard›m olanaklar›
da seçim sürecinde ö¤rencilerin göz önünde bulundurduklar›
etkenlerden biridir (Jackson, 1986; Yusof, Ahmad, Tajudin ve
Ravindran, 2008). Örne¤in üniversitelerin ö¤rencilerine sun-
du¤u burslar, yar› zamanl› ifl imkânlar›, ücretsiz kurslar, lojman
olanaklar› gibi durumlar üniversiteleri daha çekici hale getir-
mektedir. Ayr›ca, mezuniyet sonras› için ö¤rencilere ifl bulma-
lar› ve ifle ulaflmada onlara arac›l›k etmeleri de üniversiteleri
tercih etmede etkili olabilmektedir (Coccari ve Javalgi, 1995;
Paulsen, 1990). Araflt›rmalar üniversitenin bulundu¤u co¤rafi
konumun üniversite tercihinde etkili oldu¤unu göstermifllerdir

(Mangan, Hughes, Davies ve Slack, 2010). Öncelikle üniversi-
tenin konumunun, kiflinin yaflad›¤› ya da çal›flt›¤› co¤rafi konu-
ma yak›n olmas› maliyet aç›s›ndan bir tasarruf sa¤lamaktad›r
(Briggs ve Wilson, 2007; Moogan ve Baron, 2003; Shank ve
Beasley, 1998). Araflt›rma sonucu üniversitenin burs olanaklar›
ve üniversitenin bulundu¤u flehrin özellikleri uluslararas› ö¤-
rencilerin üniversite seçiminde etkilendikleri ekonomik etmen-
ler olarak ortaya konulmufltur.

Ö¤renciler kiflisel yetenek, ilgi, beklenti, de¤er ve kiflilik
özelliklerine göre tercih yapmaktad›rlar (K›yak, 2006). Ancak
ö¤rencilerin yak›n çevresindeki kiflilerin de ö¤rencilerin üni-
versite seçiminde etkili oldu¤u görülmektedir (An›lan, Çem-
rek ve Anagün, 2008). Ö¤rencilerin ilgi ve yeteneklerine da-
yal› olarak bölüm tercihinde bulunmalar› ve ö¤rencilerin gel-
dikleri ülkenin kültürü ile ö¤renim gördükleri ülke kültürü-
nün benzerlikleri uluslararas› ö¤rencilerin bireysel etmenler
ana temas› at›nda toplanan üniversite seçim faktörü olarak be-
lirlenmifltir.

Ö¤rencilerin üniversite seçim sürecinde etkili olan bir di¤er
etmen ise tavsiyeler, üniversite ile ilgili edinilen bilgiler ve du-
yumlard›r. Okuldaki dan›flman›n, ailenin, arkadafllar›n, ö¤ret-
menlerin tavsiyeleri ve düflünceleri ö¤rencilerin üniversite se-
çim sürecinde etkili olmaktad›r (Moogan ve Baron, 2003; Öz-
yürek ve At›c›, 2002). Briggs ve Wilson (2007) arkadafl ve
ö¤retmen tavsiyesi, aile ve rehberlik telkini, üniversitenin web
sayfas›, a¤›zdan a¤za duyulanlar, dergi ve gazete reklam›, yer-
leflke ziyaretleri gibi baz› bilgi kaynaklar›n›n ‹skoçya’da üniver-
site tercihini etkiledi¤ini ortaya koymufltur. Üniversitenin ko-
numunun kiflinin yaflad›¤›, çal›flt›¤› ya da ailesinin yaflad›¤› yere
yak›n olmas› da ö¤rencilerin üniversite seçerken göz önünde
bulundurduklar› bir di¤er etmendir. Ö¤renciler ailelerinin ya-
flad›¤› yer ile üniversitenin bulundu¤u yerin yak›n olmas›na
ucuz, kolay ve h›zl› ulafl›m aç›s›ndan dikkat etmektedirler (Abs-
her ve Crawford, 1996; Brigss, 2007; Ming, 2010). Günümüz-
de bilgi teknolojilerinin geliflmesi ve bilgiye ulaflma maliyetle-
rinin azalmas› ve bilgiye kolay ulafl›labilmesi ile birlikte üniver-
site seçiminde bulunacak adaylar karar sürecinde çok daha ras-
yonel davranabilmektedir.

Üniversitenin bulundu¤u flehrin sosyal olanaklar› da üni-
versitenin konumuyla ilgili dikkate al›nabilecek di¤er etmen-
lerden olabilir (Soutar ve Turner, 2002). Ataerkil toplumlar-
da ö¤rencilerin, ailelerinin de telkini ile kendi kültürlerine ya-
k›n yerleri tercih ettikleri görülmektedir. Özellikle k›z ö¤ren-
ciler ailenin ikamet etti¤i bölgelerde ya da bu bölgelere yak›n,
güvenli¤i daha fazla olan yerleflkeleri tercih etmektedirler. Bu
çal›flmada da üniversitenin sosyal olanaklar› ve tan›d›k öneri-
leri uluslararas› ö¤rencilerin üniversite seçiminde etkilendik-
leri sosyal etmenler olarak saptanm›flt›r.
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