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Torus Palatinus ile Damagin Boyutu ve Bicimi Arasindaki Iliski”
The Relationship between the Shape and Size of the Palatine and Palatine Torus

Serpil EROGLU**, Yilmaz Selim ERDAL***

Oz

Agizdaki kemik varyasyonlar1 arasinda en fazla calisilan ozelliklerden biri olan torus
palatinus, sert damagin orta hattinda gelisen farkli boyut ve bi¢imdeki kemik cikinti olarak
tanimlanmaktadir. Patolojik bir durumdan ziyade anatomik bir varyasyon olarak
degerlendirilen bu 6zellik morfolojik acidan yassi, ¢ubuk, yumru ve lob bigimli olarak
smiflandirilmaktadir. Bu dzelligin kokeni, hem genetik hem de cevresel faktorlerin birlikte
isledigi bir siirecle ortaya c¢ikan quasi-continuous genetik ya da esik modeli ile
aciklanmaktadir. Torus palatinusun etiyolojisi, yas ve cinsiyetle iligkisi ¢ok sayida
aragtirmaya konu olmugtur; ancak soz konusu varyasyonun damak bigim ve boyutu ile iligkisi
yeterince arastirlmamustir. Farkli arkeolojik yerlesim yerlerinden giin 15181ma ¢ikarilmig 12
eski Anadolu topluluguna ait 319 erigkin bireyin damak kemigi iizerinde gergeklestirilen bu
caligmada, torus palatinusun damak boyutu ve bi¢cimi ile iligkisinin belirlenmesi
amaclanmistir. Hauser ve De Stefano (1989) metoduna gore kaydedilmis olan veriler SPSS
11.01 programinda degerlendirilmis ve Torus palatinus frekansinin belirlenmesinde X2 festi
uygulanmugtir. Incelenen 319 bireyden sadece 150’sine ait korunmus damakta 6lgiiler
alinabilmis ve bu 6l¢iilerden hesaplanan endis degerlerine gore damaklar dar (leptostaphylin),
orta (mesostaphylin) ve genig (brachiostaphylin) olmak iizere li¢ grupta siiflandirilmstir.
Torus palatinus ile damak olciileri arasindaki iligkiyi belirlemek i¢in Mann-Whitney U testi
kullanilmigtir. Elde edilen verilere gore damak boyutu ile torus palatinus arasindaki iligkiye
bakiliginda, damagin uzunlugu arttik¢a torus frekansinin azaldigi; bunun aksine damak
genisligi arttikca torus palatinus frekansinin da arttigi belirlenmistir. Ancak damak 6l¢iilerinin
iist ve alt degerleri arasinda kalan ortalamalarda tutarl: bir iligki belirlenememistir. Damak
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bicimi ile torus palatinus arasindaki iligkiye bakildifina ise genis damaklilarda torus
frekansinin dar ve orta genislikteki damak bi¢imine sahip olanlardan daha yiiksek odugu
bulunmugtur. Torus palatinus ile damak bi¢imi arasindaki iligkiyi torusun gelisim dereceleri
daha belirgin bir gekilde yansitmaktadir. Dar damaklilarda sadece hafif ve orta dereceli
toruslar gozlenirken, genis damaklilarda hafif, orta, belirgin ve ¢ok belirgin asamalarin hepsi
gozlenmis ve son iki agamada nispeten yiiksek frekanslar bulunmustur. Bu durum, s6z konusu
varyasyon ile damak bicimi arasinda, istatistiksel diizeyde anlamli olmasa da, pozitif bir
iligkinin varhi§im1 gostermektedir. Ancak bu calismanin sonuclari, ‘Torus palatinus
frekansinin neden genis damaklilarda dar damaklilardan daha yiiksektir?” sorusunu akla
getirmektedir. Bu sorunun yanitinin hem dar damaklilarda hem de genis damaklilarda gorece
birey sayis1 fazla olan Orneklemler iizerinde yapilacak caligmalarla bulunabilecegi
diisiiniilmektedir.

Anahtar sozciikler: torus palatinus, damak boyutu, damak bi¢imi

Abstract

Palatine torus is one of the most widely studied traits among oral variations and is defined as
the bony process of various size and shape which is situated along the median suture of the
hard palate. This trait, which is evaluated as an anatomic variation rather than a pathological
situation, is morphologically classified as flat, spindle-shaped, nodular or lobular. The origin
of this feature is explained by quasi-continuous genetically or threshold model, which takes
place within a process of both genetically and environmental factors. The etiology of palatine
torus and its relationship with age and sex has been the subject of many studies. However, the
correlation between the variation and the shape and size of the palatine bone, has not been
fully investigated. This study analyzes the relation of palatine torus to palatal form and size
with reference to 319 palates belonging to 12 ancient Anatolian populations and unearthed
from different archaeological sites. Data that is registered according to the method of Hauser
and De Stefano (1989), has been evaluated in SPSS 11.01 program, and X? fest has been
applied in determining the palatine torus frequency. Among the examined 319 individuals
only 150 hard palates were appropriate to take the measure of their palatine and according to
the index values of these measures, the palatines can be categorized into three groups:
leptostaphyline, mesostaphyline and brachiostaphyline. Mann-Whitney U test was used in
order to determine the correlation between palatine torus and the size of palatine. The
correlation between palatine torus and the size of palatine, it was determined according to the
data that the torus frequency decreased as the length of palatine increased; on the contrary,
frequency of palatine torus increased as the width of palatine increased. However, no
consistent correlation was determined for the mean values between the highest and lowest
values of the size of palatine. When the correlation between the shape of palatine and palatine
torus is checked, it was determined that the torus frequency was higher in broad palates
compared to narrow and medium palates. The developmental stages of the palatine better
reflects the correlation between palatine torus and the shape of the palatine. Only trace and
medium staged torus were seen in people with narrow palate, but all stages of trace, medium,
strong and excessive were seen in people with the wide palatine. In the latter two stages,
relatively high frequencies were determined. This situation shows the presence of a positive
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correlation between the variation type and the shape of palatine, although not statistically
significant. However, the conclusion of this study arises the question: ‘Why is the palatine
torus frequency higher in broad palate compared to narrow palate?’ It is considered that the
answer to that question may be found out by planning new studies on wider populations
containing both narrow and wide palatine with relatively more cases.

Keywords: palatine torus, shape of palatine, size of palatine

Giris

Sert damagin orta hattindaki sutur boyunca gelisen, farkli boyut, bicim ve
genislikteki kemik ¢ikinti olarak tanimlanan torus palatinusun (Hauser and De Stefano,
1989; Sawyer ve digerleri, 1984; Jainkittivong ve Langlais, 2000; Bernaba, 1977;
Barbujani ve digerleri, 1986; Reichart ve digerleri, 1988; Seah, 1995; Lee ve digerleri,
2001; Eggen ve digerleri, 1994), patolojik bir durumdan ¢ok anatomik bir varyasyon
oldugu belirtilmistir (Woo, 1950; Sirirungrojying ve Kerdpon, 1999).

Morfolojik olarak yassi, cubuk, yumru ve lob bi¢imli olarak siniflandirilan
(Antoiades ve digerleri, 1995; Reichart ve digerleri, 1988) bu varyasyonun, kokeni igin
beslenme aligkanlig1 ve beslenmeye bagli rahatsizliklara vurgu yapilirken (Reichart ve
digerleri, 1988) cigneme baskisi, dis asinmasi ya da dig stkma gibi cevresel faktorlere de
gonderme (King ve Moore, 1971, 1976; Reichart ve digerleri, 1988) yapilmistir. S6z
konusu 6zelligin olusumunu sadece genetik faktorlere baglayan calismalar da mevcuttur
(Grosky ve digerleri, 1998; Suzuki ve Sakai, 1960; Barbujani ve digerleri, 1986). Ancak,
son donemlerde yapilan arastirmalara gore bu 6zelligin kokeni, hem genetik hem de
cevresel faktorlerin birlikte etki ettigi bir siirecle ortaya ¢ikan quasi-continuous genetik
ya da esik modeli ile a¢iklanmaktadir (Kerdpon ve Sirirungrojying, 1999; Seah, 1995;
Komori ve Takato, 1998; Eggen ve digerleri, 1994; Kerdpon ve Sirirungrajying, 1999;
Jainkittivong ve Langlais, 2000; Bernaba, 1977; Haugen, 1992; Grosky ve digerleri,
1996; Antoniades ve digerleri, 1998; Sjovold, 1984). liskelet calismalarinda torus
palatinusun frekansinin kadin ve erkekte birbirine yakin degerler verirken (Woo, 1950;
Haugen, 1992; Seah, 1995; Eroglu ve Erdal, 2007), yasayanlar lizerinde yapilan
caligmalarda genellikle kadinlarin erkeklerden daha yiiksek frekanslar gosterdigi
belirlenmistir (Schaumann ve digerleri, 1970; Topazian ve digerleri, 1977; Sawyer ve
digerleri, 1984; Reichart ve digerleri, 1988; Eggen ve digerleri, 1994; Seah 1995;
Sirirungrojying ve Kerdpon 1999; Kerdpon ve Sirirungrojying 1999; Grosky ve
digerleri, 1996; Lee ve digerleri, 2001; iivanovic, 1980; Chew ve Tan, 1984).

Agizdaki kemik varyasyonlari arasinda en fazla calisilan 6l¢iilemeyen 6zelliklerden
biri olarak degerlendirilen (Kerdpon ve Sirirungrojying, 1999; Seah, 1995; Komori ve
Takato, 1998; Eggen ve digerleri, 1994; Kerdpon ve Sirirungrajying, 1999; Jainkittivong
ve Langlais, 2000; Bernaba, 1977; Haugen, 1992; Grosky ve digerleri, 1996; Antoniades
ve digerleri, 1998) torus palatinusun yas (Grosky ve digerleri, 1996; King ve Moore,
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1971; Kerdpon ve Sirirungrajying, 1999; Seah, 1995; Eggen ve digerleri, 1994; Eggen
ve Natvig, 1994; Sawyer ve digerleri, 1984) ve cinsiyetle (Woo, 1950; Haugen 1992;
Seah, 1995; Eroglu ve Erdal, 2007; Schaumann ve digerleri, 1970; Topazian ve digerleri,
1977; Sawyer ve digerleri, 1984; Reichart ve digerleri, 1988; Eggen ve digerleri, 1994;
Seah, 1995) iligkisini arastiran ¢ok sayida calisma yapilmistir. Anadolu’nun farkli
yerlesim yerlerinden giin 15181na cikarilmis ve bu caligmanin da materyalini olugturan
damak kemikleri iizerinde torus palatinusun frekansi (Eroglu ve Erdal, yayinlanmamig
calisma), bu 6zelligin yas (Eroglu ve Erdal, 2006) ve cinsiyetle (Eroglu ve Erdal, 2007)
iligkisi aragtirnlmistir. Bagka caligsmalarda torus palatinus frekansinin damak boyutu ve
bicimine gore degisip degismedigi incelenmistir (Martin ve Saller, 1957; Woo, 1950).
Woo (1950), bu varyasyonun frekanst ile damak boyutlar1 arasinda belirgin bir iligkinin
varligini ileri stirer. Cagirkaya ve digerleri (2004), torus palatinusa sahip kadinlarda iist
cene gelisiminin daha biiyiik olabilecegine dair dolayli delili bulduklarini ifade
etmektedirler. Aragtirmacilar bu 6zelligin ¢ene gelisimi ile iligkisini saptamak icin
damak boyutlarini1 belirlemek gerektigine isaret etmektedirler. Bununla birlikte, farkli
topluluklara ait yeterli 6rneklem tizerinde torus palatinus ile damagin boyutu arasindaki
iligki yeterince tartistimamistir. 319 iskelete ait damak kemigi iizerinde yiiriitiilmiig olan
bu calismada, torus palatinus ile damagin boyutu ve bicimi arasindaki iliski
belirlenmeye calisilmaktadir.

Materyal ve Metot

Hacettepe Universitesi Antropoloji laboratuarinda bulunan Anadolu’nun 12 farkli
arkeolojik yerlesim yerinden ag¢ia c¢ikarilan ve farkli donemlere tarihlendirilen 319
erigkin iskeletine ait damak kemigi bu arastirmanin materyalini olusturmaktadir. S6z
konusu calismada yer alan topluluklar, ait olduklart dénemler ve birey sayilart Tablo
1’de gosterilmektedir.

Bu calisma erigkin iskeletleri {izerinde yiiriitiilmiistiir. Bu ¢ercevede bireylerin
yagint belirlemek i¢in uzun kemik uc¢larinin gévdeyle kaynagsma dongiisii (Brothwell,
1981; Ubelaker, 1989) adolesan ve genc erigkinlerde; kaburgalarin sternum ile birlesme
uclarindaki degisim evreleri (Loth ve lIscan, 1989), kafatasi dikislerinin kapanma
dereceleri (Masset, 1989), symphysis pubisin yaglanmaya bagli deformasyon dereceleri
(Meindl ve Lovejoy, 1989) gibi parametreler kullanilmigtir.

Torus palatinus’un gelisim dereceleri Suzuki ve Sakai (1960) tarafindan yasayan
insanlar icin olusturulan semanin Hauser ve De Stefano (1989) tarafindan kafatasi icin
uyarlanmig bi¢imine gore kaydedilmistir. Bu semaya gore torus palatinus yok, hafif,
orta, belirgin, ¢ok belirgin olmak tizere 5 gruba ayrilarak incelenmistir. 12 Eski Anadolu
populasyonuna ait kafataslarindan edilen veriler SPSS 11.01 programinda
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Tablo 1. Veri Kaynagini Olusturan Anadolu Topluluklar: ve Birey Sayilar

Topluluk Donem Referans TOPLAM
Ikiztepe Erken Tung Bilgi, 2001 67
Cevizcioglu Ciftligi Helenistik, Roma  Ozkan ve Atukeren, 1999 28
Yortanh Erken Bizans Yarag, 2001 11
Kovuklukaya Erken Bizans Ozcan ve digerleri, 2003 25
Andaval Geg Bizans Pekak, 1997 25
iznik Gec Bizans Yalman, 1982 85
Hagios Aberkios Bizans Erdal, 2000 15
Ani Bizans Karamagrali, 1998 7
Aziz Nikolaos 20. Yiizyil Otiiken, 1995 11
Hak Mehmet 20. Yiizyil Yaymlanmamus Calisma 11
Erzurum 20. Yiizyil Bilgin ve digerleri, 1994 28
Amasya Samlar Osmanl Ozbek, 1984 6
TOPLAM 319

degerlendirilmis ve torus palatinus frekansinin belirlenmesinde X? festi uygulanmistir.
5’ten daha az 6rnegin bulundugu durumlarda Fisher’in exact X? testine bagvurulmustur.
Torus palatinus ile damak boyutlar1 arasindaki iligkiyi belirlemek i¢in Mann-Whitney U
testi kullanilmustir.

Ne yazik ki iskeletlerin korunma durumundan dolayi, torus palatinusa bakilan her
bireyde damak olciileri alinamamistir. Bu yiizden s6z konusu olgiilerin alinabildigi
bireyler secilmistir. Bu c¢ercevede torus palatinusa bakilan 319 bireyden sadece
150’sinden damagin hem uzunluk hem de genislik 6l¢iisii alinabilmistir. Damak bi¢imi
ile torus palatinus arasindaki iligkiyi arastirmak i¢cin Martin ve Saller (1957)’e gore
alman damagin uzunluk ve genislik Olciilerine dayanilarak damak endisi (Damak
genisligi/Damak uzunlugu X 100) hesaplanmistir. Damak endisine gore elde edilen
degerler dar (leptostyphylin) (X-79.9), orta (mesostaphylin) (80-84,9) ve genis
(brachiostaphylin) (85-X) olarak gruplandirilmistir (Martin ve Saller, 1957).

Bulgular

Torus palatinus ile damak boyutlart arasindaki iligkiyi aragtirmak icin Anadolu
topluluklarimin damak olgiilerinin ortalamalart alinmig ve torus palatinus frekansi ile
kargilagtirllmigtir. S6z konusu Olciilerin topluluklara gore ortalamalar1 ve torus
frekanslar1 Tablo 2’de goriilmektedir. En yiiksek damak uzunlugu ortalamasina
(X:46,20) sahip Hakmehmet toplulugunda torus frekansi % 18,2 ile tiim topluluklardan
daha diisiiktiir. Bunun aksine en kiiciik damak uzunlugu ortalamasina (X:42,20) sahip
Aziz Nikolaos’da ise torus frekanst % 72,7 gibi yiiksek deger gostermektedir. Ancak
benzer bir degerlendirme diger topluluklar icin tutarl bir iligki vermemektedir. Ornegin
Hakmehmet’in damak uzunlugu ortalamasindan ¢ok az kiigiik olan (X:45,92) Iznik
toplulugunda torus frekansi, % 61,2 olarak belirlenmistir. Tablo 2 deki tiim degerlere
bakildiginda tutarh bir iligkiden s6z etmek miimkiin gériinmemektedir.
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Benzer bir durum damak genisligi ortalamasi i¢in de gegerlidir. En yiiksek damak
genisligi ortalamasina sahip (X:43,25) Andaval toplulugunda torus frekans: % 80,9 iken,
en kiigiik damak genigligi ortalamasina (X:38,87) sahip Erzurum’da torus frekansit %
35,7 olarak belirlenmistir. Ancak damak genisligi ortalamasi Erzurum’dan 0,03 mm
biiyiik olan (X:38,90) Yortanli’da torus frekansinin Erzurum 6rnekleminkinin iki kati (%
72,7) bulunmustur. Dolayisiyla bu 6lcii ile torus palatinus arasinda dogrudan bir iligki
kurulamamistir (Tablo 2).

Tablo 2. Damak Olgiileri ile Torus Palatinus Frekansinin Topluluklara Gére Dagilimi

Topluluk Ad1 Damak Uzunlugu Damak Genisligi Torus Palatius
N X SS N X SS N %
ikiztepe 44 4497 2,507 54 41,18 2,760 67/29 43,3
Cevizcioglu 12 44,63 2,740 9 4133 2716  28/16 571
Ciftligi
Yortanl 4 44388 2,462 5 38,90 4,006 11/8 72,7
Kovuklukaya 14 43,04 2214 8 39,19 1,850 25/15 60,0
Andaval 18 4483 2,629 6 4325 3,489 25/20 80,0
Iznik 70 4593 2,732 64 41,67 2,533 85/52 61,2
Hagios Aberkios 14 45,18 2,501 7 40,27 2,936 15/10 66,7
Ani 5 43,80 3,978 4 4288 2,869 715 71,4
Aziz Nikolaos 6 42,17 3,044 2 39,50 4,950 11/8 72,7
Hak Mehmet 9 46,17 1,920 11 40,36 3,780 1172 18,2
Erzurum 22 44,18 3,179 15 38287 2,937 28/10 35,7
Amasya Samlar 6 43,67 1,751 2 4125 1,061 6/5 83,3
TOPLAM 224 44,96 2,781 187 41,03 2,921 319/180 56,4

Anadolu topluluklarinda damak 6lgiileri alinabilen 150 bireyin damak uzunlugu ve
genigligi Olciilerinin ortalamalari ile torusun varlif1 arasindaki iliski Mann-Withney U
testi ile arastirilmig ve s6z konusu olgiiler ile bu ozellik arasinda istatistiksel ac¢idan
anlaml bir iligki bulunamamigtir (Tablo 3).

Tablo 3. Damak Olgiileri ile Torus Palatinus Arasindaki Iligki

Olciiler N Ortama  Standart Sapma  Mann-Whitney U P
Damak Uzunlugu 150 45,130 2,7784 2315,000 0,089
Damak Genigligi 150 40919 2,9623 2307,500 0,084

Damagin uzunluk ve genislik Olciilerinden hesaplanan endis degerlerine gore,
Anadolu topluluklarina ait damaklar dar, orta ve genis olarak gruplandirilmistir. Tablo
4’te de goriildiigii gibi dar damaklilarda torus goriilme siklig1 % 50,0, orta genislikte
damaga sahip olanlarda % 47,8, genis damaklilarda ise % 58,8 olarak belirlenmistir.
Elde edilen sonuclara gore uzunluguna gore genis damakli olan bireylerde torus
palatinus goriilme siklig1 diger damak bigimlerinden daha yiiksek bulunmustur; ancak bu
sonug istatistiksel acidan anlamli degildir (Tablo 4).
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Tablo 4. Torus Palatinusun Damak Bi¢imine Gore Dagilimi

Incelenen
Damak Bicimleri Birey Yok Var
Sayis1 N % N %
Dar (Leptostaphyline) 08 04 50,0 04 50,0
Orta (Mesostaphyline) 23 12 522 11 478
Genis (Brachiostaphyline) 119 49 412 70 58,8
TOPLAM 150 65 433 85 56,7

¥2: 1,102; df. 2; P: 0,576

Torusun gelisim derecelerinin damak bigimine gore dagilimmna bakildiginda dar
damaklilarda hafif ve orta dereceli toruslar gozlenmis; ancak belirgin ve ¢ok belirgin
asamalar gézlenmemistir. Hafif derecede gelismis olan torus palatinuslar genellikle dar
damaklilarda ortaya c¢ikmakta iken, bu oran genis damaklilara dogru giderek
diismektedir. Orta genislikteki ve genis damaklilarda torus palatinusun tiim gelisim
dereceleri tespit edilmistir. Ozellikle orta (% 16) ve belirgin (% 10,9) dereceli torus
frekans1 genis damaklilarda yiiksek siklikta bulunmustur. Ancak elde edilen sonuglar,
torusun gelisim dereceleriyle bi¢imi arasinda istatistiksel agcidan anlamli bir farklilik
gostermemektedir (Tablo 5).

Tablo 5. Palatinusun Gelisim Derecelerinin Damak Bi¢imine Gore Dagilim

Incelenen Cok
Damak Birey Hafif Orta Belirgin Belirgin TOPLAM
Bigimi Sayisi N % N % N % N % N %
Dar 8 3 375 1 12,5 0 0,0 0 00 4 500
Orta 23 8 348 2 8,7 1 43 3 2,5 11 478
Genis 119 35 294 19 160 13 109 320 70 588
TOPLAM 150 46 307 22 147 14 9.3 0 00 85 56,7

¥%: 4,120; df. 8; P: 0,846

Tartisma ve Sonug

Torus palatinusun kokeni konusunda farkli goriigler ileri siiriilmekle birlikte, son
donem calismalarinda kabul edilen goriis; bu 6zelligin hem genetik hem de cevre
tarafindan etkilenen bir esik karakteri oldugu yoniindedir (Kerdpon ve Sirirungrojying,
1999; Seah, 1995; Komori ve Takato, 1998; Eggen ve digerleri, 1994; Kerdpon ve
Sirirungrajying, 1999; Jainkittivong ve Langlais, 2000; Bernaba, 1977; Haugen, 1992;
Grosky ve digerleri, 1996; Antoniades ve digerleri, 1998; Eroglu ve Erdal, 2006). Bu
calismanin konusu torus palatinusun kdkeni olmamakla birlikte, bu alandaki caligmalara
dayanarak koken konusunda birtakim cikarimlar yapilabilmektedir. Nitekim bu
varyasyonun Ozellikle ¢evresel faktorlerden en az etkilenen bebek ve ¢ocuklarda da
gozlemlenmesi (Woo, 1950; Eroglu ve Erdal; yaymlanmamis ¢alisma) onun genetik
potansiyelini isaret ederken, yasamin sonraki evrelerinde o6zelligin frekansinda bir
degisimin tespit edilmesi (Grosky ve digerleri, 1996; King ve Moore, 1971; Kerdpon ve
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Sirirungrajying, 1999; Seah, 1995; Eggen ve digerleri, 1994; Eggen ve Natvig, 1994;
Sawyer ve digerleri, 1984) torus palatinusun cevresel 6zelliklerden de etkilendigini
gostermektedir. Orta yaslarda o6zelligin frekansi artma, ileri yaslarda ise azalma
egilimine girmektedir. Bir baska deyisle soz konusu 6zellik, yasamin orta evresinde daha
geng ya da daha yasli evresine gore daha yiiksek bir frekans gostermektedir (Kerdpon ve
Sirirungrajying, 1999; Haugen, 1992; Eroglu ve Erdal, 2006).

Yasa bagli olarak degisen (Grosky ve digerleri, 1996; King ve Moore, 1971;
Kerdpon ve Sirirungrajying, 1999; Seah, 1995; Eggen ve digerleri, 1994; Eggen ve
Natvig, 1994; Sawyer ve digerleri, 1984; Eroglu ve Erdal, 2006) torus palatinus
frekansinin damak boyutu ve bicimine gore degisip degismedigi de arastirilmistir
(Martin ve Saller, 1957; Woo, 1950). Woo (1950), bu varyasyonun frekansi ile damak
boyutlar1 arasinda belirgin bir iligkinin varligini ileri siirer. Cagirkaya ve digerleri
(2004), torus palatinusa sahip kadinlarda {iist ¢cene gelisiminin daha biiyiik olabilecegine
dair dolayli delili bulduklarini ifade etmektedirler.

Anadolu topluluklarinda genig damaklilarin frekansit (% 79,3) diger damak
bicimlerine sahip olanlardan daha yiiksektir. Bu oran Anadolu’da yapilan diger
calismalar arasinda (Basaloglu ve Giinbay, 1992; Ekinci, 1994; Gozil ve digerleri, 1999)
en yiiksek degeri gostermektedir. Basaloglu ve Giinbay (1992), calismasinda dar
damaklilarin frekansimi (% 41), Ekinci (1994) genis damaklilarin frekansini (% 56,6),
Gozil ve digerleri, (1999), dar damaklilarin frekansini (% 58,1) diger damak bigimine
sahip olanlarin frekansindan daha yiiksek bulmustur. Kenyalilar iizerinde calisan
Hassanali ve Mwaniki (1984) ise biiyiik damaklilarin oraninin (% 43,2) orta ve genis
damaklilarinkinden daha yiiksek oldugunu belirlemistir. Amerikalilar tizerinde calisan
Woo (1950) ise, beyazlarda orta genislikteki damaklilarin (% 83,9) frekansini
digerlerinden daha yiiksek bulurken, siyahlarda sadece dar damaklilarin (% 100)
oldugunu tespit etmistir. Cireli ve digerleri, (1986) inceledikleri 150 bireyin damak
oOl¢iilerinin ortalamasindan ortalama endis degeri hesaplamig (82,9) ve mesostaphylin
damak bi¢imini bulmuslardir. Ancak s6z konusu ¢alismalarda damak bicimi ile torus
palatinus arasindaki iligki aragtiritlmamuistir.

Genis damaklilarin Anadolu eski insan topluluklarinda yiiksek bir oranda (% 79,3)
temsil edilmesine benzer bir durum, Anadolu eski insan topluluklar1 genelinde torus
frekansi (% 56.4) icin de gecerlidir. Mevcut ¢aligmada hem torus frekansinin hem de
genis damak bi¢imi oraninin Anadolu’da bu alanda yapilan diger ¢alismalarin (Gozil ve
digerleri, 1999; Cireli ve digerleri, 1986; Basaloglu ve Giinbay, 1992, Ekinci ve
digerleri, 1994) sonuglarindan daha yiiksek bulunmasi, iki degisken arasinda dogrudan
bir iliskinin varligini diistindiirmektedir.

Bu calismada ortalama damak uzunlugunun en yiiksek oldugu toplulukta
(Hakmehmet) torus frekansinin diisiik, damak uzunlugunun en diisiik oldugu toplulukta
(Aziz Nikolaos) torus frekansinin yiiksek oldugu bulunmus; ancak damak boyutlarinda
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en yiiksek degerle en diisiik deger arasinda kalan degerlerle torus frekansi arasinda
tutarhi bir iligki belirlenememistir. Benzer bir durum Woo (1950) tarafindan da
belirtilmektedir. Damagin genislik olciilerine bakildiginda ise genisligin yiiksek oldugu
Andaval toplulugunda torus frekansi (% 80,9), genisligin daha diisiik oldugu
Erzurum’dan (% 35,7) daha yiiksek bulunmustur.

Damak olgiilerinin endis degerleri ile ifade edilen damak bi¢imi ile torus palatinus
arasindaki iligkiye bakildiginda istatistiksel olarak anlamli olmasa da Woo (1950) nun
belirttigi gibi genis damaklilarda (% 58,8) torus goriilme sikliginin dar (% 50) ve orta
genislikteki damaga sahip olanlardan (% 47,8) daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Ancak
torus frekansinin geligsim derecelerinin damak bi¢imlerine gore dagilimina bakildiginda,
mevcut calismanin bulgulari, Woo (1950)’nun sonuglarin1 desteklemez. Dar
damaklilarin genis damaklilara gore daha biiyiik bir torusa sahip oldugunu belirten Woo
(1950), torusun mevcut olmadig1 damak endislerinin de her zaman en biiyiik degeri
vermedigini vurgulamaktadir. Mevcut ¢alismada ise dar damaklilarda kendini gosteren
torus palatinus boyutlarinin diger bicimlere gore daha kiiciik oldugu goriilmektedir.
Nitekim dar damakli bireylerde belirgin ve ¢ok belirgin torus dereceleri gdzlenmezken,
orta dereceli torus frekansi da hafif dereceliye gore olduk¢a diisiiktiir. Oysa orta
genislikteki ve genis damaklilarda tiim torus dereceleri gozlenmekle birlikte, ozellikle
genis damaklilarda orta, belirgin ve cok belirgin dereceli torus frekanslar1 orta
genislikteki damaga sahip olanlardan daha yiiksektir. Ancak torusun gelisim
derecelerindeki damak bi¢imine bagli bu farklilik istatistiksel olarak anlamli
bulunmamastir.

Sonug olarak, elde edilen bulgulara gore damagin boyutlart agisindan {iist ve alt
degerlere bakildiginda, damak uzunlugu ile torus palatinus arasinda negatif bir iligki;
damak genisligi ile torus palatinus arasinda pozitif yonde dogrusal bir iligki var gibi
gorliinmektedir. Diger bir deyisle damak uzunlugu arttik¢ca torus frekansi azalirken,
damak genisligi arttikga torus palatinus frekansi da artmaktadir bigiminde ifade
edilebilir. Ancak damak olgiilerinin iist ve alt degerleri arasinda kalan ortalamalarda
benzer bir tutarlilik belirlenememistir. Torus palatinus ile damak bicimi arasindaki
iliskiyi bakildiginda ise genis damaklilarda torus palatinusun hem frekansi hem de
siddeti daha yiiksek bulunmugtur. Bu iki degisken arasindaki iligkiyi torusun gelisim
dereceleri daha belirgin bir sekilde yansitmaktadir. Dar damaklilarda hafif ve orta
dereceli toruslarin gozlenip belirgin ve ¢ok belirgin asamalarin gézlenmemesi bunun
aksine genis damaklilarda dort asamanin 6zellikle de son iki asamanin daha yiiksek
frekansla kendini gostermesi, bu 6zellik ile damak bi¢imi arasinda, istatistiksel diizeyde
anlamli olmasa da, pozitif bir iligkinin var olduguna isaret etmektedir. Ancak bu
calismanin sonuclari, ‘Torus palatinus frekansinin neden genis damaklilarda dar
damaklilardan daha yiiksektir?’ sorusunu akla getirmektedir. Bu sorunun yanitinin hem
dar damaklilarda hem de genis damaklilarda gorece birey sayisi fazla olan 6rneklemler
tizerinde yapilacak caligmalarla bulunabilecegi diistiniilmektedir.
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