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KUTADGU BILIG II

KUTADGU BILIG'IN METIN TURU VE TARIHSEL
DIYALEKTOLOJI iCiN DEGERI

F. Sema BARUTCU OZONDER*
OZET

Kutadgu Bilig, adi belli bir sairin kaleminden ¢iktigini bildigimiz
yazily, hatta klasik Tirk edebiyatinin hala en eski ve en uzun Tirkce
siiridir. Islami muhitin aruz vezninde gelismis Arapca ve Farsga klasik
siir edebiyatinin yaninda yeni yeni boy gosteren Tiirk¢e siirin en
onemli temsilcisi Balasagunlu Ydsuf Has Hacib, “ciddi” kurmaca
eserinin yazimmna muhitin en uygun big¢imi mesneviyi se¢mistir.
Yasuf Has Hacib “blyuk kitab”inda anlaticisimin da bizzat kendisi
oldugu “kutlu olma bilgisi” ideolojisine temel teskil eden dort ana
“sey”1 kisilestirmis, bu “temel” temsilcisi karakterlerini belli bir olay
Orgiisii icine yerlestirip hem bir anlati yolu hem de bir edebi arag
olarak kurmaca diyalogu kullanarak sdylemini okuruna sunmustur.

Anahtar kelimeler: Kutadgu Bilig / Ydsuf Has Hacib, YGsuf'un
sOylemi, diyalog, kurmaca diyalog, Erken Orta Tirkgce.

KUTADGU BILIiG 11
THE TEXT GENRE OF KUTADGU BILiG AND ITS
PLACE IN TURKISH HISTORICAL DIALECTOLOGY

ABSTRACT

Kutadgu Bilig is the oldest and longest poem of written and even
classical Turkish Literature that its author's name is known to us.
Yusuf Hass Hacib, the most early representative of Turkish poetry
which has just newly begun to flourish alongside the Arabish and
Persian Classical Poetry - already established and elaborated in poetic
meters of cartz - has preferred poetic form of masnavi as the most
appropriate device of his literary context to compose his “serious”
fiction poem. Yusuf Hass Hacib who himself is the narrator in his
great book has personified the four main “things” that form the basis
of his ideology of Kutadgu Bilig 'Wisdom of being Endowed with
Divine Favour (Good Fortune) and Protection’, and has dramatized
these representative characters within a frame story. The author has
presented the discourse to his readers by using fictional dialogue both
as a narrative mode and as a literary device.

Key words: Kutadgu Bilig / Yasuf Hass Hacib, discourse of Yusuf
Has Hacib, dialogue, dialogue in fiction, Early Middle Turkish.
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GIRiS

Kutadgu Bilig, adi belli bir sairin kaleminden ¢iktigin
bildigimiz yazili, hatta klasik Tirk edebiyatinin hala en uzun Tirkce
siiridir. Islami muhitin aruz vezninde gelismis Arapca ve Fars¢a klasik
siir edebiyatinin yaninda yeni yeni boy gosteren Tiirk¢e siirin en
onemli temsilcisi Balasagunlu Ydasuf Has Hacib, “ciddi” kurmaca
eserinin yazimma muhitin en uygun bi¢cimi mesneviyi se¢mistir.
Yasuf Has Hacib “blylk kitab”inda anlaticisinin da bizzat kendisi
oldugu “kutlu olma bilgisi” ideolojisine temel teskil eden dort ana
“sey”i kisilestirmis, bu “temel” temsilcisi karakterlerini zaman-
mekanda belli bir olay 6rgiisii i¢ine yerlestirip karsilikli konusturarak
sOylemini inga etmistir.

1. Yiisuf'un Muhatabi

Eserin hedeflenen asil muhatabi, gengliktir. Ysuf'un esere
yayilan mubhataplari g¢esitlenebilirse de, hedefledigi asil muhatabinin
genglik; seving icinde émur stiren iyi genclik (edgi yigit) oldugu
aciktir (359). Ister modern okur/dinler olsun isterse de eserin
zamaninin veya sonraki tarihsel okuru/dinleri, Yasuf bu kendisine
cevap veremeyen gen¢ muhatabina, ¢ogu kez sefkat gosteren sifatlarla
niteledigi tinlemli seslenislerle hitap ederek onunla canli ve dinamik
bir iligki kurar,? hatta zaman zaman onu kiskirtip meraklandirarak
kendisi ile diyaloga da gagirdigimi okur/dinler hissedebilir.® Eserin
icerifine bakarak, bu tasarlanan gen¢ muhatabn veya geng
okur/dinlerin yonetmeye aday olanlarla veya Odgurmis gibi
toplumuna yararli olabilecekken, bu diinyadan kendini ¢ekmislerle
smirlandirilmig olabilecegini de soyleyebiliriz. Bu ozelligiyle, Arap
veya Tirk-Uygur, hangi alfabe ile yazilmis olursa olsun, Kutadgu
Bilig Orta Caglarin 6zellikle belli bir ziimresinin talimini yapip
tedrisini ettigi kitaplarindan biri olmus olmalidir. Kahire Kutadgu
Biliginin, Misir-Suriye sahasinda emir ve/veya kumandan olarak
devleti yonetecek memlik Tiirk gengleri igin bir ders kitab1 islevi
gordiigiini belirtmek yanlis olmaz. Yine hem Fergana hem de Herat
niishalarimin Tiirkistan'm Al-i Cingiz'i devam ettiren ydnetici zimresi
i¢in de ayni islevi yiiklendigini iddia edebiliriz. Bu isleviyle eser Turk

2 Romantik edebiyatin bilginleri siirselligin konusur ve muhatabi arasindaki
canli ve dinamik bir iligkiden dogdugunu belirtmislerdir. Bkz. Macovski (1994:
11) ve Macovski (1994'ten Abrams 1965: 531, 533, 6zellikle 553-556).

3 Boyle birkag 6rnek:

196 neqlilik tése sen ayayn sana / esitgil sézimni ay ersig tona

267 sen emdi kayu sen Mana ay aca / ikide biri bol iigiingte kaga

1638 neql tér esitgil awigga sozi / awigga sozin tut unitma kozi Vb.
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yonetici/hakaniye zimresi, yani toplumun oldukga dar ve onun en Ust
tabakasini olusturan veya olusturacak bir muhiti i¢in Islami Tiirk tarzi
devlet yonetme bilgisi kitabidir da. Bu yonilyle, Kutadgu Bilig Islam
diinyas1 i¢inde once Tiirkistan, sonra On Asya'ya uzanan genis
topraklarda 10. yiizyildan itibaren bin yila yakin siirecek Tiirk siyasi
hakimiyetinin ilk birkag yiizyilinda Bagdat yonetim merkezli islam
halifeligine karsi Tiirk tarzi sultanlik mesruiyetini de ilan eden ilk
Tiirkge eser olmasi bakimindan da 6nemlidir. Eserin bu vasfi, belki
daha dogru olarak islevi hem onun niishalarinin niye bu kadar az
oldugunu hem de niye Orta Cag Misliman Tirk mubhitlerinin
yiikselen yonetim merkezlerinde bulundugunu da agiklayabilir. Eserin
biitiin niishalarmin bulunduklart ve/veya ¢ekimlendikleri yer/yerler,
elde etme ve sahiplik bilgileri boyle bir sonuca varmak igin kiymetli
birer ipucudur ve hatta Saraycik'ta; Al-i Cingiz'in Altin Ordu ulusu
hanlarmin gémiildigi yerde (Caferoglu 1984: 83) bulunan KB'den bir
beytin yazili oldugu kiipecik de bunu tamamlayici bir bagka veridir.
KB'in manzum mukaddimesinin (B) 12-14. beyitleri de bunu destekler
mahiyettedir: bu magsrik meliki maginlar begi / biliglig ukuslug ajunda
yeqi Il kamug bu kitabni alip 0zlemis / hazine iginde urup kizlemis I/
birindin birige miraslar kalip / adinlarka bérmez ézine alip. “Mesrik
hiikiimdar1, Maginliler beyi, bilgili, anlayish, diinyanin ileri gelenleri,
hepsi bu kitab: alip sahip olmuslar/benimsemisler ve hazinelerine
koyup, saklamislardir. Birinden birine miras olarak kalir, bunlar da
kendilerine alip, bagkalarina vermezlermis.”

Eserin ozellikle takdim kisminda (I-XI. bablarda) muhatap
¢esitlenir. Yusuf sahibi oldugu kitabin yanlslart igin pesin Ozriinii
kendisi gibi olan bilge bdgulere seslenerek yapar, meraminin ne
oldugunu onlara hitap ederek belirtir.* Bu kisimda cehaletin kor
ettiklerini, hi¢ ¢ekinmeden dogrudan iinlemli bir haykirisla ikaz eder,?
bilgiden nasiplerini almalarini ister. Mukaddimenin 6vgii kisimlarinda
da dogrudan hitaplar vardir,® ancak bunlar eserin asil hedeflenen
muhatabin higbir sekilde arka plana itip golgelemez.

4 Birkag 6rnek:

192 tilekim sz erdi ay bilge bdgu / kédin keldegike oziim sdzlegl

287 tilekim soz erdi ay bilge bogl / ukusug biligig oziim sozlegl

® 271 biligsiz karagu turur belgiiliig / ay kozsiiz karagu bilig al tliig

® Tanrr'ya segilen hitap zamiri her zaman “Sen”dir. Eserde, Tanri'nin giizel
adlartyla sik hitaplar oldugu gibi ay idi! gibi yalin hitaplar da bulunur:

6 ay erklig ugan menii Muysuz bayat / yaramaz senindin adinka bu at

10 seziksiz bir 6k sen ay menii acu / katilmaz karilmaz sakiska sagu

11 ay ¢ tas biligli ay hakku’l-yakin | kbzimde yirak sen koyiilke yakin

12 barwy belgilig sen kiin ay teg varuk / neteglikke yetgii kowiil gde yok
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Ysuf mukaddimesinde kendisini dogrudan hitap eden “Ben”
yaninda, hitap edilen “Sen” konumuna da yerlestirmistir. Hitap eden
“Ben” iken ¢ogu kez karsisindan bir cevap beklemez; cevap
beklemedigi sozleri daha ¢ok 06giit ve salik vermeler ile dua ve
dilekleridir. YOsufun kendisini bir tevazu edilgenine ugrattig
ornekleri de bulmak ilgi gekicidir (115). Eserde genclik gibi soyut
seylerin de kisilestirilerek insan muhataba konusturuldugu goriilebilir
(374)." Biz benzer tasarruflan eserin hatime kism ile kasidelerde de
buluruz.

20 ay swka yakin ay koniilke ediz / tanuk ol sana bar¢a siiret bediz
24 ediz ‘arsta altin seraka tegi / tiizii bar¢a Muylug sana ay idi v.b.
Hakan, T3K'de tanitilmug, Ovilmis, alkislanmistir. Asagida goriilecegi gibi
dogrudan da hitap edilmistir:
89 ay din ‘izzi devletka nasir muin | ay milletka tac ay seri‘atka din
91 ay diinva cemali uluglukka kork | ay miilketka niir ay yayig kutka ork
Eserin ana planinda/olay 6rgiisiinde hiikiimdar Kiin Togd1'ya hitap zamirlerinin
secimi “Sen”den En Ust Saygi Zamiri “O”ya kadar gesitlenir. Bu degistirimli
segimleri idare eden etkenlere asagida eserin sesleri vesilesiyle tekrar isaret
edilmistir.
Hem Hz. Peygamber hem de O'nun dort sahébesi 3. Kiside okur/dinler muhataba
tanitilip oviilmiislerdir; bkz. sirastyla II. ve IIL. bablar.
7 Okun yénii muhatab: isaretleyerek Ydsufun mukaddimede cevap istemeyen
hitaplart ve kisilestirerek kendisini muhatap ettigi cansiz veya soyut hatipler
asagidaki gibi siralanabilir:
(a) Hitap eden Yasuf:
Yisuf — Tawgag Ulug Bugra Han (108-111, 115): Sair, ayn1
béliimde devrin Tiirk hiikiimdarina da C2K siz+ zamirini
kullanarak nezaket ve saygi sen'ini segerek hitap etmistir.
— Tanr1 (116-117, T2K sen)
— Zamane kisisi (106-107)
— Hakim (bégi, bilge bogii) (183, 287), Alim Hakim
(bilge bégu) (192), bilgili (bilge) (203)
— Yigit, yani gen¢ (toya) (36, 186), mert yigit (ersig
toga) (196), akilli iyi yigit (Ukuslug ked er) (322),
bahtiyar insan (kizgu ep) (333), iyi insan (edgu kisi)
(345)
— Ogul (ogul) (187-190)
— Okur/Dinler (126, 135, 140, 142 wvd., 230 vd.):
T2K'ye hitap kadar, olay ve olgularin anlaticis1 olarak
Ozne-Yiiklem uygunlugu 3K'de olan bilgi ciimleleri ile,
kendisini T1K'de gostererek de (113).
— Yusuf (112), kendi kendine (i¢ monolog) (195)
(b) Kendisini muhatap eden Ydsuf:
Diinya — Ysuf (diinya — mapa) (82-85): IV. Parlak Bahar
Mevsimini  ve Biiyiik Bugra Han'm Medhini Soyler'de
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2. YOsuf'un Soylemini Kurusuna Dair

Kitabin adi, maksadi, icerigi, baskarakterleri ve kendisi
hakkindaki bilgiler, eserin XI. babinda agiklanmustir; bu bab eserin
yazilis sebebi de diyebilecegimiz, Ytsufun sdyleminin zeminini
hazirlayan kisimdir (350-397). Eserin I-XI. bablar1 Nizami ile son
bigimine ulagan mesnevi nazim bi¢iminin mukaddime veya dibace
kisimlarmi eksiksiz kapsar. I-IV. bablar, sirasi ile Tanri'ya, Hz.
Peygamber'e, O'nun dort sahabesine, eserin sunuldugu hakana adanan
tevhid ve miinacat (1. bab), naat (Il. bab) ve med# (l11. bab, 1V. bab)
kisimlaridir.? Mesnevilerdeki bu kisimlari izleyen soziin Gvgiisii
kismina, KB'de V-X. bablardaki yedi yildiz ve on iki burg, insan ve
onun degeri bilgi ve akil, dilin meziyeti ve kusuru, faydasi ve zarari,
soziinde islemesi muhtemel kusuru igin kitap sahibinin pesin 0zrii,
iyilik etme ve faydalari, bilgi ve aklin meziyeti ve faydalarina dair
beyitler karsiik gelir. XI. bab ise yukarida belirtildigi gibi
mesnevilerde bulunan eserin yazilis sebebi (sebeb-i te'lif veya sebeb-i
nazm-: kitdb) kismudir ve Yuasuf burada eser adimi, maksadini,
icerigini, baskarakterlerini ve kendisi hakkindaki bilgileri verir,
eserinin cercevesini gizer. Kutadgu Bilig'in ana plani/ana olay orgiisii
(main plot), eserin baskarakteri Kin Togd: hitkkiimdar'in takdimi ile
baglar (XIL bab),® 6424. beyitte bir diger baskarakter Ogdiilmis'in
hikimdar Kin Togdi'yla sarayda goriistiikten sonra evine donmesi,
islerine ayn1 dogruluk ve diiriistliilkle devam ettiginin bildirilmesi ile
biter. Asil konunun verildigi bu kisim, eserin klasik edebiyat¢ilarin
agaz-1 dastan dedikleri kismidir. Hatime denen eserin sonu birkac alt-

Diinya'nin hitab1 dogrudan Yusufadir ve Diinya Bugra
Han'1t Yisuf'a miijjdelemistir.
Anlayis (Ukus) — Yasuf (193 vd.)

Bunlarin hem fihristlerindeki hem de metin i¢indeki bagliklari niishalara gore
degisiklik gosterir. Tanri: A/H F ogdii, M ogdi; BIF -; CIK F tevhid, M -; Hz.
Peygamber: A/H F ggdi, M ogdii; BIF F -, M faza’il; CIK fazl+, M -; Dort
sahabe: A/H F ggdi, M fasilet; B/IF F -, M faza’il; C/IK F fazl+, M fazaiil;
Sunulan kisi: A/H F medh, M ogdii; BIF F -, M Hanin adi; C/K F 6gdi, M Hanin
adr gegirilerek dua ciimlesi. Terminolojik karigiklik mesnevi formunun gelisme
tarihi ile ilgili olmaldir. Kahire Kutadgu Bilig'i 6zellikle Tanri'ya ayrilan ilk
babda kullandig1 teviid terimi ile ayrilir. A ise, eserin sunuldugu hana 6vgi
kisminda, diger baslhiklarindaki Tirkce es anlamli 6gdi terimi yerine medh
terimini kullanmay: tercih etmistir. Eserin ilk babi1 hem Tanrt'y1 birler hem de
Tanrt'ya yakarir, bu bakimdan teviid ve miinacat bir aradadir. Mesnevilerin Hz.
Peygamber'e 6vgiiye ayrilan naat kismi, O'nun dort sahabesi ile genisletilmistir.
Mesnevi hakkinda bkz. Ates (1979: 127-133).

9 XI1. bab S¢z Basi Kiin Togd: Ilig Uze (398-461); 405 beg erdi ajunda bogii
bilge bas / bu beglik iizele uzun bold: yas || 406 bu kiin togd: erdi ati belgiiliig /
ajunda ¢awikmus kut: belgiiliig.
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boliimden olusur: 6425-6494 arasinda Yasuf, Mukaddimesinde
oldugu gibi yeniden “Ben” olarak gorunur ve dogrudan okur/dinlere
seslenerek eserini bitirdigini haber verir, 6495-6507 arasinda esere
tarih kaydini diiserek sonlar ve tekrar okur/dinlere doniip kendisini
unutmamast i¢in dramatik bir ¢agrida bulunur. 6520. beyte kadar olan
kisim onun Tanri'dan bir af dileme yakarisidir. Boyle eser sonlari,
manzum veya dliz yaz Tiirk edebiyatinin genellesmis 6zellikleridir.

Yasuf eserinin Mukaddime ve Hatime kisimlarinda Ana
Metnin aksine olarak TI1K olarak okur/dinlerinin karsisina gikar.
Mukaddimenin bab sonlarinda eger bir sonraki babin konusu haber
verilmigse, boyle yerlerde de Ysuf T1K'dedir; mesela 147. beytinde
bir sonraki babin konusunu haber vermektedir. Ana Metinde sairi T1K
olarak gdrmeyiz; olay 6rgusii T3K “anlaticist” ile verilir. Y@suf'un ana
olay orgiisiiniin oldugu kisimdaki anlatici rolii iki sekilde karsimiza
Gikar. Tlkinde diyalog ortaminda tepede bir rol iistlenir ve T3K Belirli
Geemis veya Simdiki/Genis zamandaki konusmayi takdim eden
sOyleme fiilleri veya iligkili fiillerle konusur karakterlerin al-ver
tarzinda cereyan eden konusmalarini baglatir, ancak karakterlerinin
duygu-durumlarini tek sézctige kadar inebilen uzunlu kisali betimleme
veya bildirmeleriyle araya girdigi de olur. Digeri, diyalog ortamlarinin
olmadigi, Yasuf'un uzaktan ve tepeden yaptigi olay orgiisii ile ilgili
nispeten uzun Belirli Gegmis zamandaki T3K anlatilaridir ki, bunlarin
icinde otagilar/tabipler konusmasinda oldugu gibi dogrudan konusma
yapisinda s6z veya diisiince sunumlart kadar hem dogrudan hem de
dolayli konusma yapisinda iktibaslarn da vardir. Sair, Ana Metinde
ozellikle diyalog veya bab sonlarinda alinacak ibretleri okur/dinlerine
dogrudan hitap ederek kendisini hissettirir; bdyle yerlerde de
okur/dinler  karsisindaki ~ Yasuf T3K'deki giivenilir anlatici
konumundadir.

Eser aruzun mutakarib bapri'nin _--/_--/_--/_- vezni ile
yazilmustir. Yalnizca C/K niishasininin sonunda bulunan ve Arat'm E 1
ve E II olarak basliklandirdig1 kaside bigiminde yazilmis siirler de
eserin ana vezninin tam veznindedirler (_--/_--/_--/_--). A/H ve
C/K'de taniklanan, 6232. beyitten itibaren sonu eksik B/F'de olmayan
E Il de yine kaside biciminde, fakat tekrar eserin ana veznine
doniilerek yazilmistir. Bunlari esere sonradan eklenen siirler yerine,
sairin kendi sairlik tasarruflar1 olarak degerlendirerek eserle birlikte
diisiinmek miimkiindiir. Zira bu kasidelerden E I sairin dogrudan
kendisini, E II ise zamaneyi ve dostlar1 hedef alan, fakat beddua ve
lanetin hi¢ olmadigi - birer hiciv gibidirler. Eger sairin “Ortik
anlatic1”s1 oldugu biyik manzum anlatisinin sonuna diisen bu
kasideler, Ydsuf'un keskin bir konum ve zaman degistirip kendi
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zamanmin sosyal velveya siyasi ahvaline® karsi anlati bilimcilerin
anladig1 sekliyle “zimnen” degil de “agik” olarak kendisini gosterdigi
siirler olarak degerlendirilecekse, 0 zaman bunlar kitabmi hakéana
sundugu sirada, kitabmnn iginde olsun veya olmasin, fark etmeden
bilge, bogii ve devlet adami Balasagunlu Yasuf'un Karakterine delalet
edecek kiymettedir.* Aslinda YOsufun eserin ana planinda 6rtiik
olarak sona dogru Ogdiilmis'in kendisi ile ilgili olarak dogrudan Kiin
Togd: hiikiimdara s@ylettigi sozler (5854-5878) kadar, hiikiimdarin bu
sozlere cevabr ve 5949'a kadar devam eden kisim donem kritiginde
fikir edinmek icin ayni derecede kiymetlidir.

Eserin bagkahramanlar: veya baskarakterleri 6nce takdim
kisminda (XI. bab) kisaca, fakat onlarin esere/sahneye ¢ikislarinin
hazirlandig1 olay veya konu gecislerinin yapildigi kisimlarda daha
ayrintili olarak ana planda/olay orgiisii i¢inde tanitilir: Kitabin s6z basi
Kiin Togd'dir (353, ayrintili tanitim1 XI1. bab); ardindan Ay Told: gelir
(354, ayrintih tanitimi XIIL. 462-); Kin Togd: denen koni tord, yani
dogru yasa=adalet, Ay Told: denen ise kut'tur (555). Yasuf ardindan
Ogdiilmis'i  sdylemistir; Ogdiilmis Ukug'un; anlamanin/intellectus
adidir (356, XXI. bab 1158-59). Ondan sonras1 Odgurmigs'tir ve onu da
Yasufun kendisi <akibet 'akibet' diye aciklamustir (357, 3145-3150).%
Bu kurmaca karakterler, eserin dort “seyi”ni (ney), yani felsefi
anlamda fenomenini temsil ederler (358/1). Bu “sey”ler ise, ancak
keskin bir gézle okundugu takdirde acik hale gelebilir (358/2)."

0 Szciik S.S. Gokgoz'iin terimlestirip baglamlagtirdigi anlamda kullamilmigtur.
Tarih bilimci Gokgoz'un, biri Ismail Bey Gaspirali'nin 19. yiizy1l Tiirk ve
Miisliman Diinyasinin, digeri Osmanl imparatorlugu'nun Nizam-1 Cedit'ten
Mesrutiyet'e kadar olan zaman diliminin 'ahval'ini kapsayarak sozciigii anlama
ve baglamlagtirmasi ile tarih sdylemsel kritigi igin bkz. (2014: 382-444),
(2018:379-553).

11 By cercevede Klasik Tiirk Edebiyatimn bdyle meydan okuyucu, hicvi
edebilestiren, ¢aglar1 asmig daha geg bir biiylik sairini; Fuzuli'yi hatirlamamak
elde degildir.

12 Eserin dort temel kavramsal unsuru ile onlari temsil eden dért bagkahramanin
adlar arasinda kurulmus olan semantik iliski gok agik ve saglamdir. Uzerinde
durulmasina ragmen bu saglam semantik iliskiye, hem eser kahramanlarimin
ustlendikleri rollere ve tasidiklari imajlara bagli olarak birbirleri tizerinde
uyandirdiklari duygu ve diisiince, hem de modern veya tarihsel okurda/dinlerde
uyandirdiklari agisindan belki ileride tekrar ayrintili olarak girmek gerekecektir.

3 Yisuf, keskin' sozciigiinii bir sifat gibi kullandiginda her zaman yiti koz
dizilisiyle yiti olarak kullanmustir, ancak bu beyitte ki/-, 329. beyitte tut- fiiliyle
kullandiginda ise segilen sozciik yitig'dir: yitig ku/- kdz, yitig tut- kdz. Bu sdzcik,
sairlere ayrilan LVI. babda, keskinlik 6zelligi ile dil-kilig iligkisinin kuruldugu
4393. beyitte de yitig+ olarak karsimiza ¢ikar. Yasuf 329. beyitte, keskin gdze
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Yasuf, emir veya istek degerli sarta yerlestirdigi kor- 'gormek’ ve kor-
'e gore daha az sayidaki baka kor- fiilleriyle hitap ederek veya
karakterlerine hitap ettirerek bu keskin goze (yiti kdz) sahip olmanin
degerini sik¢a belli eder ve kor (en sik), korgil, kdrse/korse sen; baka
kor, baka korgil, baka korse soylem isaretleyicileri ile muhatabini
dikkate ve odaklanmaya hazirlar.™

Eserin Gst-konu kurgusuna hakim olan dort temel kavrami
temsil eden dort baskarakterin esere dagilimi ayni degildir. KB'in
bagindan sonuna kadar sabit kalan kahramam koni tord 'dogru
yasa=adalet'i temsil eden hiikiimdar Kiin Togdr'dir.”® Kut'u temsil eden
Ay Toldi, 1547. beyitten sonra dliimiiyle eserden cekilir. Ay Toldi'nin
Ukug 'akl'1 temsil eden bir tek oglu Ogdiilmis, esere babanin hasta
yataginda iken onun 6gidii ile girer ve eserin sonuna kadar kalir.
Akibet'i; sonu temsil eden, Ogdiilmis'in akrabasi miinzevi Odgurmus
ise, olay oOrgiisiine aktif olarak eserin ortasinda; 3289'da baslayan
“Ogdiilmis'in  Odgurmish Ziyaretini Soyler” béliimiyle girer ve
araliklarla neredeyse sonuna kadar eserde kalir; onun da eserden ¢ikist
Ay Told1 gibi temsil ettigi “sey”e uygun bir bicimde 6lumu ile olur.
Eger Ay Toldi'min 6limii kut'un gegiciligini, sonlu oldugunu temsil
etmigse, YOsuf Tiirkge kokenli bir sozciigii degil de biitiiniiyle Islami
deger yiiklii Arapga <akibet'i kullanmay1 segerek kisilestirdigi ve hayat
tarziyla Diinyevilikten kopmus Odgurmig'n Olimii ile, hem
Mdsliman Turklere hem de nirvana'ya ulasincaya kadar isledikleri
amellere gore turli varlik bigimlerinde dogma-6lme akisi iginde
olacaklarina inanan Miisliman olmayan Tirk ve Tiirklesmis
Buddhistlere “bu dinya”daki insan hayatinin tek sonlu oldugu mesaji
kadar, her halde yalmizca “bu dinya” igin gegerli olacak olan
Dinyevilik ile onun dengesiz bir bicimde “bu dunya”da terki demek
olan karsii Miinzevi Dindarhigin ¢atisan alanlarini da iletmis
olmalidir. Eserin sonunda hayatta kalan iki ana karakter adalet-Kin
Togd1 ve akil-Ogdiilmis'tir.

Eserin bagkarakterlerinin eserde Ustlendikleri rollere uygun
nitelikleri Yisuf'un anlatici olarak bizzat yaptig1 tanimlar1 diginda, ana

sahip olmayr “her hususun iginden bizzat ayirip tefrik edip sege(rek) bilmek”
olarak tanimlar.

¥ ysufun iktibasini yaptig: kigilerin arasinda yiti kozliig er/keskin gozlii er kisi
de vardir (1133, 1369, 6191). Ydsuf keskin goz/yiti koz sahibi olmanin bakus:
yirak/uzak goriislii olmayla da iliskisini kurmustur; bu ikisi eserin en 6nemli
temellerinden biri olan Ogdiilmis'in temsil ettigi ukus/aklin suretleri arasinda
sayilir (1855).

'8 Siiphesiz Kiin Togd: Ilig, Tabgag Kara Hakanlarin/Hanlarin melik al-magrik
unvaninin Tiirkgesidir.
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olay orgiisinde karakterlerin konusmalarinda da tespit edilebilir.
Bunlar1 tespitin en kolay olani konusur kahramanlarin hitaplarinda
tercih ettikleri, ¢ogu muhatap bagkahramanin temsil ettigi temel
“sey”e de uygun olan epitetlerdir. Epitetler, diizenli olarak sikca ay, a,
aya hitap Unlemleri ile bulunur. Meseld, Hikimdar Kin Togdi'ya
diger baskahramanlarin hitaplarinda onun devletin basi oldugunu
gosteren giig ve hiyerarsi isaretleyici ilig, beg gibi unvanlar en sik
gorulenleridir. Kiun Togdi-Ay Told1 diyaloglarinda Ay Toldi'nin
begler begi, ilig kuti, iduk kut, edgu tori/edgu toriliig, Kin Togdi-
Ogdiilmis diyaloglarnda Ogdiilmis'in ilig kut;, bodun ¢l bag:, élgi
basi, iistey elig, edgl tord, ajun tozi v.b., Kin Togdi-Odgurmis
mektuplasmalar1 ve gérismesinde Odgurmis'n diinya begi, ash beg,
ajun tutgugi, élde ulug, élgi toya, élci kut, elgi uzun, bodun belgusi
gibi Kin Togdi'nin hiikiimdarhik konumuna iligkili olan epitetler de
kullanilir. Ancak onun nasil bir hiikiimdar oldugunu gosteren Ay
Toldi'min silig, kik: silig, bilge tetig, bilgi yaruk; Ogdiilmis'in edg
torulug arig beg silig, silig, kulku silig, edgii 0z, ersig kulug, erejlig
kisi, ulug, toya, Odgurmis'n kiiliig, koyli tiiz, konyli yazi, koyli tok,
bilgi tamam, bilgi ogiiz, tirig, silig, boke, toya, kiigliig tona, sigun, kok
bori gibi daha ¢ok o anda soyledikleri sozlerin igerigine veya baglama
ve konusma atmosferine uygun ve uyumlu diisen niteleyicileri Kiin
Togdi'min karakterine dair daha o6zel kullanimlardir. Buna gore,
meseld, Odgurmig'in Kiin Togdi'ya 6giit verme konugmasinda tirig
(5136) hitabint kullanmasinin tek sebebi, o siradaki sdylediklerinin bu
diinyanin sonlu, &liimlii oldugu ile ilgili olmasindandir. Kiin Togdi-
Odgurmis ve Ogdiilmis-Odgurmis konusmalarinda Odgurmis'in Kiin
Togdr'ya, Ogdiilmis ve Odgurmis'm birbirlerine kéyli yazi diye
seslenmelerinin, ozellikle onlarin bagkalarindan yaptiklart “iktibas
s0z”lere giriglerinde muhataplarin1 T2K Emre yerlestirerek dikkate ve
anlamaya cagirdiklari uk-/anla- fiilini izleyerek sinirlanmig olmasi
dikkat gekicidir. Bilgi ulug (3321 Ogdiilmis Odgurms'a, 3640, 6099
Odgurmis Ogdiilmis'e; 5092 Kiin Togd1 Odgurmis'a), bilgi tamam
(6185 Odgurmis Ogdiilmis'e, 5065 Odgurmus Kiin Togdi'ya, 5665
Kin Togdi Ogdiilmis'e) epitetleri konusanin  muhatabinm
sOyleyeceklerini zaten bilip anlayacagina olan tam inanci gosterirken,
koyli tiiz (1080 Kiin Togd1 Ay Toldi'ya; 3279 Kiin Togd1 Ogdiilmis'e;
3993, 4005, 5985, 5989 Ogdiilmis Odgurmis'a; 3537, 4314, 4691
Odgurmus Ogdiilmis'e; 1713, 6462 Y Gsuf okur/dinlere) diristliiklerine
atifla konusan karakterlerin muhataplarina olan giivenlerini de
gostermistir. Kopli tok (5388) epitetini Odgurmis Kiin Togdi'ya
ogudiinde acgozlilikle ilgili sozlerini sdylerken kullanmigtir; bu
elbette acgozliligi ve aggozlilleri kotiiledigi sozlerinde, Odgurmis'in
hiikiimdar1 bu olumsuz 6zelligin hemen disinda tuttugunu gosteren
dikkatli usliibuna isaret ettigi gibi, onun hiikiimdar1 tokgozli
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gordiigiinii de anlamamiza yarar. Bu ve bunun gibi yukarida bir kismu
siralanan hemen hepsi olumlu ve/veya var olana dair vasif bildiren
epitetler, hem konusanlarin muhataplarini nasil gordiikleri hem de
vasiflart hakkinda fikir edinmemize imkan verdigi gibi, hiikimdar
Kin Togdi da dahil olmak (izere hitap edenlerin iltifatkar usldbunu
belirlememize de imkan taniyabilir. Ancak ayni bir konugma iginde
farkli sozciiklere basvurarak ayni ozelligin sik tekrarinin daha baska
bir anlami da olmalidir: Kin Togdi'nin 1srarli davetlerini reddettigi
mektuplarinda Odgurmus'in Kiin Togdi'ya hitaben onun farkli yonetici
unvanlarini ve yonetici ozelligini siirekli ifade etmesi buna 6rnek
gosterilebilir. Muhtemelen Odgurmis bu yolla bir yandan isgal ettigi
konumun onu huzuruna gelmesi igin bu derecede 1srarci ve hatta
magrur ettigine vurgu yaparak Kin Togdi'ya konumunun sagladig
giiciiniin ¢ok net farkinda oldugunu yiiziine vururken, muhatabi
siktigini anladigimiz bu sik tekrarlarla ona meydan da okuyabildigini
gostermis olmalidir. Bu aslinda Bu Diinya'y1 Bu Diinya'da terkeden ve
yalnizca Tanri'ya siginan ve O'nun kudretine boyun egen Odgurmis'in
mektubunda asil konuya gegmeden 6nce hayli uzun tuttugu Tanri'nin
biyiikliigiine ve kadir-i mutlak olduguna isaret eden sozleriyle de agik
bir bigimde ifadesini bulmustur. Hiikkiimdar'm Odgurmish ¢ok iyi
anladigini mektubu okurkenki istemsiz tepkilerinden ve okuduktan
sonraki sozlerinden anlamaktayiz. Bu hususa asagida konusurlarin
soze dayanmayan tutum ve davranislarina deginilirken tekrar isaret
edilmistir.

Metnin konusur katilimcilarmin  muhataplarina  olumsuz
hitaplart igin verilebilecek birkag érnek vardir. Bunlardan biri blyik
Ol¢tide konumunun sagladig rahatligi da dikkate alarak Kin Togdi'nin
Ay Toldr'ya ilk uzun goriismesinde soyledikleridir: Ay Toldi'nin
hakkinda tavsiye nitelikli soylenenler diginda heniiz dogrudan fikri
olmayan Kiin Togdi'nin, onun kendi vasfini anlatirken takindigi tutum
ve sergiledigi davranislar kargisinda sarfettigi 643 ay biligsiz Kigi
Munduzi'dir, ancak Kiin Togdi Ay Toldi'y1 tanidik¢a degisir ve ona
artik hem sikca adiyla'® (920 ay ay told: sen; 938, 957, 1080 ay told:)

16 Eser karakterlerinin birbirlerine iinlemli veya iinlemsiz adlari ile hitaplari
smirhdir. Kiin Togdi'ya diger ti¢ bagkarakterin hi¢birinin Kiin Togd: ilig olarak
hitap ettigi taniklanmaz. Buna karsilik Kiin Togdi'min diger karakterlere
epitetlere bagvurarak hitaplar1 yaninda adlari ile hitaplar1 da vardir. Fihrist ve
bab basliklari ile sonradan eklenen mukaddimeleri dikkate almayarak, Yusufun
T1K olarak goriindiigii kendi mukaddimesinde (353, 355) ve 3. Kisi anlaticist
olarak girdigi ana olay oOrgiisiiniin oldugu anlati kismu (406, 415) disinda,
hiikiimdara bu siralama ile Kin Togd: ilig dendigini, biri Ay Toldi'nin hacible
konusmasinda (526) ve hiikiimdara adini sorarken (823), digeri Ogdiilmis'in
Odgurmis'a yaptigi ilk konugmasinda, giyabinda soziinii ederken tanikliyoruz
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hem de vasiflariyla (714 aya kut; 801 ay koplim tok:; 810, 1080 ay
unur; 852 ay killig; 883 ay tetig; 923 ay edgu; 1081 aya koyli tiiz)
hitap eder. Digeri Odgurmis'tan Ogdiilmis'e sdylenmis olarak
karsimiza ¢ikar: 5003 ay eski tisiik! Odgurmis'in tabiatine uyan bir
hitaptir. ifa ettigi gorevle elde ettigi simdiki konumuna/seviyesine
bakarak Ogdiilmis'in 6nceki konumunu ima eden Odgurmis'm bu
asagilama igerikli hitabi, bagkente ne zaman gelecegini sOyledigi
cumle icinde gecer. Hitap ur(u)g: toziin/soyu-sopu asil (6187) bu iki
kadasin ilk karsilagmalarindaki 3303-3305. beyitlerde Odgurmis'in
sOyledigi ironiyi de barindiran sozleri ile birlikte dikkate alinmalidir.
Odgurmis, uzun miinazaralar, 1srarli gidip gelmeler sonunda, inzivaya
cekildigi dagdan inip hi¢ istemedigi halde hiikiimdarla goriismeyi
kabul etmesini sagladigi icin bu sézii Ogdiilmis'in hak ettigini
diisiinmiis olmahdir.” Odgurmis-Ogdiilmis miinazaralarinda onun
Ogdiilmis'i azarladigy, sitayisli climleleri de vardir (bkz. asag1). Ancak
biz bu iki ¢ok yakin adas kadas'in birbirlerine karakterlerini gosteren
epitetler yaninda ¢ogu iinlemli, bazen de T1K iyelikle sahiplendikleri
adas (3349, 3433, 3577), kadas(im) (3349, 3492, 3577, 3644, 3664,
3683, 3960, 3970 v.b.), (edgu/kiyiildes) és(im) (4860, 4864), ésim
tusum (6047) gibi ¢ok yakin akrabaliklarini vurgulayan akrabalik
sOzcuklerini daha sik kullanmayi tercih ettiklerini tanikliyoruz. Bu
birbirinin dengi iki dostun yakinliklar1 Ogdiilmis'ten Odgurmis'a ay
can! (5978), Odgurmus'tan Ogdiilmis'e ay ¢in bagirsak kadas! (6084)

(3455). Karakterlerin Kiin Togdi'ya adiyla hitap etmeyisleri, hi¢ siiphe yok ki
Yasuf'un muhitinde dogrudan hiikiimdarla digerleri arasindaki statii iligskisine
dayali bir kullanim kuralinin varligini isaret etmektedir. Karakterlerden yalnizca
Ogdiilmis'in adin1 T1K iyelige yerlestirerek yapilmis birkag hitaba da rastlamak
miimkiindiir. Burada da smir vardir. Kiin Togd: hiikiimdar hukukuna uygun
olarak birkag kez séziine ay Ogdiilmisim! (3120, 4919, 5456) diye baslamistir.
Bir kez de Odgurmis'in ilerleyen konusmasi iginde kadasmma sevgiyle ay
Ogdiilmigim! (4803) diye hitap ettigini okuyoruz. Digerleri goklukla ay tinlemi
ile baglar, 6zel adi izleyen a iinlem pargacigi ile biter: ay Ogdiilmis e
(hukiimdardan 1815, 3061, 3131, 3943, 3858, 6252, 6305); ay Odgurmis a
(hiikiimdardan 5039, 5101). Hiikiimdarin Ogdiilmis'e dogrudan adiyla hitabinin
bir 6rnegi vardir (3097). Sonda a vokatif olmadan basta ay tnlemli ézel adla
seslenmelerden birini emdi (5401), digerini bak emdi sdylem isaretleyicileri
izler. 1894 ay Ogdiilmis'i yine ay ile baslayan bir epitet izler. 5397'deki ay
Odgurmish da hitkiimdar bir epitetle genisletir. 3097'de hitkiimdar1 Ogdiilmis'e
adiyla hitap ettiren Yasuf, hilkiimdarin soru cimlesinde Negi teg keger kiin ay?
Ogdiilmis, ay! diyerek giizel bir dil oyunu yapar. Ogdiilmis ve Odgurnus'a stirlt
olarak anlaticinin anlatis1 i¢inde kullandig1 a vokatifli kullanimlari ise yalnizca
vezin zaruretinden kaynakl tasarruflari degil, ayn1 zamanda kor, emdi, bak gibi
odaklayici degeri olan sdylem isaretlemeleridir.

7 Kisaca, Arat daha dogru anlamustir. Dankoffun cevirmeden biraktigim
belirttigi hitap i¢in Erdal'n (1991: 251) sorusu gereksizdir.
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hitabma kadar uzanir. KB'de baglamlarina, kimin soyledigine, kimin
kime soylettigine bakarak olumsuz hitaplarin sayisi artirilabilir.”® Bu
gibi sozler Ytsufun zamanin kifur/sévme, azar, asagilama ve
ayplama/linama  sOzlerinin de ne oldugu hakkinda fikir veren
hitaplardur.

Karakterlerin tipolojisi, onlarin birbirlerine dogrudan veya
giyaplarinda yaptiklari uzunlu kisali betimleme ve tanimlamalarda da
ortaya ¢ikar. Nispeten uzun tanimlamalarla ilgili olarak birka¢ 6rnek
verebiliriz. Ogdiilmis hakkinda: Kiin Togd: Ogdiilmis'e 3125 koziim
sen tilim sen elim sen mapa / amin edgii boldi atm ay topa, 2949
senindin esitgii kerek bar¢a soz / biligke teyiz sen ukuska ogiiz, 3062
ukuslug tilese ukus sen tiikel / biliglig tilese bilig sen kemal, 3063
manclig bagirsak biitiin sen silig / konilik bile sen kotirdiin elig vb.
Odgurmis hakkinda: (Ogdiilmis Kiin Togdi'ya Odgurmis' anlatirken)
3145 yok ermez kadaglar ara bar meniy / bu yayhg kisi bilgi artuk
anuy, 3146 kamug erdemi bar sakinuk odug / kayu iske tegse bodur tu
bodug, 3147 kilingi koni ati odgurmus ol | kamug edgulikke elig urmzs
ol, 3148 velikin ewiirdi bu diinyada yiiz / turup tagka kirdi koniil kild
tlz, 3149 bayat tapgr birle ozin emgetlr | tapug birle yazuk igin
emletiir, 3150 meniyde yiiz iisten amy erdemi | bodunda talusi kisi
kodrumi, 3151 meni birle bolsa meniy ol kadas / kamug iske bolgay
anuy bilgi bas, 3152 ilig altuni tinga kopyli biitiip | sewingin tirilgey
ajunug tutup vb.; (Kin Togdi Odgurmis'in yiiziine) 5101 yana aydi
ilig ay odgurmus a / bayat fazli bar¢a éziiy bulmis a, 5114 yanut berdi
ilig ayur ay siiziik / i¢in me taswy birle bar¢a tiziik v.b. Kin Togdi
hakkinda: (Ogdiilmis Odgurmis'a Kiin Togdi'yr anlatiyor iken) 3458
ilig me idi edgl sultan turur / bodunka bagirsak sewiig can turur,
3459 kim ilig yuzin korse kutlug bolur / ikigiin ajunda tiikel kut bulur;
4996 (Odgurmis Ogdiilmis'e, Odgurmis Kiin Togdi'yla huzuruna gidip
goriismeyi kabul ettiginde) ilig ¢l begi ol bodunka ulug / apar kilgu
hirmet agirlik kamug v.b.

'8 Mesela, cahiller igin: biligsiz (bircok kez), 271 ay kézsiiz karagu; kendini
bilmez, utanmazlar igin: 962 ay yilki (Bu koti sdze nasil muhatap
kalmabilecegini Yasuf yazmustir: Kisig kim Okisa kereklep tilep / ol-ok sézlegii
asnu sozni ulap || ayitmazda asnu soziig sozlese / koni sozledi kim ay yilki tése
(961-962); hasisler, cimriler igin: art arda olarak 1673 ay Guguy ay muylug ay
tigmis elig, 2809 ay ¢irguy kigi; 2100 ay boguzi kuli; magrur/bos gurur sahipleri
icin: 2477 ay er kiwgak:; miitereddit, tabiati diiz dogru olmayanlar, meselelere
dogru ve diiriist bakamayanlar igin: 4562 ay kilk: sasi; gaflet i¢inde olanlar igin:
5144 ay kilka osal, 5145 ay arzii kuli, 5276 kopiilge yorigh ay teltiik mun e, 5277
ay yeégli icigli yawalik bile, 5299 kdzi suk ay artuk uzun saknur er.
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Karakterler kadar okur/dinler de uzun manzum “hikaye”nin
akan olay orgiisii i¢inde cereyan eden olaylara, konugsma konularma,
taraflarin konugma tarzlarina, konusmalara karsi takindiklari tutum ve
davranislarina, diisiincelerine, degisen konum ve durumlarina bakarak
da onlarin kisilik ozellikleri hakkinda fikir edinebilir (Fishelov
1990:25). Biitiin bunlar1 kapsayarak, karakterlerin hepsi igin gegerli
ortak 6zelligin siliglik/nezaket oldugunu hemen sdyleyebiliriz. Ancak,
Ogdiilmis akli, bilgisi, diiriistliigii ve sahip oldugu bu vasiflarla
meselelere ¢oziim iiretebilmesi ve yol gostermesi yaninda ictenligi,
yasadig1 seving ve Uziintiilerini de gosterebilen agikligiyla, Kiin Togd:
gliclii, adil, temiz ve diiriist, bilge vasfi yaninda hiikiimranhik erkine
yaslandig1 dindirilebilir 6fke ve ikna edilebilir inadiyla, Odgurmus
akilli ve bilgili olsa da caydirilmasi imkéansiz kararliligi ve agik
sozliligiyle, Ay Toldi girisken, dinamik, cesur, muhatabinin kim
olduguna bakmadan ne yapacagi Ongorillemeyen, sasirtabilen,
tutulmast zor, ele avuca sigmayan vasiflariyla Ozelleserek One
¢ikarlar.® Boylece, adaleti ve bilgeligi ile Kiin Togd1 hiikiimdar kut'u,
yani Ay Toldi'y1 yakalayabilmis; Ay Toldi=kut bu &dil hiikiimdar
cabuk terketse de, ilig/iduk kut Kiin Togdi'ya eserin sonuna kadar onu
terketmeyen oglu Ogdiilmis'i, yani akli kendi yerine birakarak
gitmistir. Akliyla temayiiz eden Ogdiilmis, sonucun ne olacagini bilse
de bilge hiukimdar Kin Togdi'yl, tistiin meziyetlere sahip yakin
akrabasi Odgurmis'la tamistirarak, Odgurmis marifetiyle bu sefer
akibet bilgisini guclil bir bicimde birlikte idrak etmisler ve akil ve
adaleti yasadik¢a devlette hakim kilan iki baskarakter olarak eserin
sonuna kadar kalmiglardir. Eserin merkezi karakteri her durumda
Kiisemis karakteri vasitasi ile Ay Toldi'yla tanisarak kut'un anlamini
idrak eden devletin bagi, adil ve bilge hikimdar Kin Togdi'dir.
Burada elbette 6nemli olan, hiikiimdar Kiin Togdi'nin karsisina, artik
birinin digerine vesile olarak ¢ikmalarinin saglandigi diger iig¢
baskarakterin, yani Ay Toldi, Ogdiilmis ve Odgurmis'n birbirlerine
yakinhigmin birinci dereceden akrabalik bagi ile kurulmus olmasidir.
Bu, Ydsufun ideal devleti kut-akil-akibet ayaklari istiine oturan
adalet'le tilkiilestirdigini gosterir. Eserde hepsi bir arada olarak bu, “U¢
ayakli glimiis kiirsii  Ustiine oturan 4dil hiikkimdar” ile
sembollestirilmis olmalidir.

% Anlatic1 Yasuf, Ogdiilmig'in zihin ve ruh durumuyla daha ¢ok ilgilenmistir.
Ogdiilmis'in kahraman1 oldugu on dért gece-giindiiz zaman déngusii anlatisinda
onun gilinlik rutinleri kadar, olaylarin akigina gore degisen zihin ve ruh
durumlari, entelektiiel huzursuzluguna da isaret ettigi anlagilan diisiinme ve
muhasebe etmeyle karsitlanan az ve tetikte uyuyan bir yapiya da sahip oldugu
aksamdan geceye, geceden sabaha gegislerin sanath anlatimlariyla
iliskilendirilerek verilir. Bkz. asag1.
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Eserin dikkati ¢eken bir diger karakteri Kiin Togdi'min asil
mansip sahiplerinden (at/ig kisi), Ay Toldi'nin han kentine; Orduken'e,
yani Kasgar'a geldiginde dostluk kurdugu Kiisemis'tir. Kiisemis, KB'in
ikinci dereceden kahramanlari arasinda Yasuf'un kasith bir segimle ad
verdigi tek kisidir. Adin semantigi, onun Ay Told: ile hikkiimdar Kiin
Togd1 arasinda kuracagr iligkide Yusufun verdigi rol dikkate
alindiginda daha iyi anlagilmaktadir. Bu bakimdan onun eserdeki rolii
Ay Toldi'y1 hiikimdar Kiin Togdi'ya takdiminden ibaretmis gibi
goziikse de, Ay Toldr ile baslayarak, Kiin Togd1 etrafinda oriilecek
olay, anlati ve diyaloglarin diger baskahramanlarmi anlamli bir
dizilimle yerlestirmeye vasita oldugu i¢in 6nemlidir. Eserin basinda
gortinen bir diger karakter hiikiimdarin has hécibidir; o Kiisemis
araciligryla Ay Toldi'y1 dnce kabul edip dinleyen ve uygun bulduktan
sonra hiikiimdara takdim eden kisidir®®. Yasufun yarattigi
karakterlerinin sirali eylem ve sozleriyle izleterek ayri bir bolim de
ayirdigt has haciplik kurumunun iglevini okuruna daha eserinin
basinda vermesi, Ay Toldi, tek oglu Ogdiilmis ve onlarin yakin
akrabasi Odgurmisg'n halktan kisiler olarak segilmis karakterler
olduklarinin anlasilmasini  kolaylastirsa da, bu yine de modern
okur/dinlerin eser zaman bilgisine veya okudugunu/dinledigini kritik
edebilme yeterliligine baghdir. KB'de Odgurmus'tan Ogdiilmis'e hasta
oldugu haberini gotiiren yumus¢: ile onunla Ogdiilmis arasinda bag
kuran Ogdiilmis'in - hizmetkdr:, yine Odgurmis'm 6liim haberini
Ogdiilmis'e verip taziyede bulunan Odgurmis'n kadas: miiridi
Kumaru da eserde rol alan ikincil kahramanlar olarak karsimiza ¢ikar.
Hastalig1 haber veren yumusgg: ile 6limi haber veren Kumaru'nun ayni
kisiler olup olmadigi belli degilse de, yumus¢i'nin hemen dénme

2 R, Dankoff, bu has hécib'in adimin 505/2 an ersig ibaresine dayanarak Ersig
oldugunu belirtirse de (1983:30, 56), Arat buradaki ersig'i de digerleri gibi 'mert'
olarak cevirmistir. Diger karakterlerin adlarini kullanmadaki kararli tutumunun
aksine, YOsuf'un bu has hécibin adini kullanmak i¢in 6zel bir endise tasimadig
anlagilmaktadir. Muhtemelen 505/2 ersig de eserde gegtigi diger yerlerde oldugu
gibi - daha ¢ok topa ile birlikte hitaplarda - 'mert' anlaminda kullanilmustir.
505/2 at ersig'deki at+1 T3K IYELIK sozciigiinii Tiirkiye Tiirkgesinde nam sal-
fiilinde kalan nam gibi 'nami, sani-gohreti' olarak anlamak miimkiindiir. Aslinda
Dankofflun gevirisinde, eser karakterlerinin 6zel adlarmni nigin 6zgiin bigimleri
ile degil de, ilk harfleri biiyiik olarak kendi anlayisina gore gevirdigi ingilizce
kargiliklar1 ile vermis olmasi sasirticidir. R. Dankoffa bu ilhami Amerikan
yerlilerinin geleneksel 6zel adlarma karst Amerikan Ingilizcesinin takindigt
tutumun verip vermedigini bilmiyor isek de, caglari asarak gelmis, Ustelik
doneminde dahi sohreti mahalli kalmamig olan bu igerikteki insanlik tarihi icin
de evrensel degeri tartisilmayacak bir eserin hem kitap olarak - Kutadgu Bilig -
admin hem de bagkarakterlerinin 6zel adlarinin Tirk olmayan modern
okur/dinler tarafindan da ogrenilip bilinmesi, Sokrates'in 6grencisinin adinin
Ogrenilerek bilinmesiyle aymi bir entelektiiel takdire sahip olmaldir.
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yoniinde gosterdigi hassasiyet bunu diigiindlrtebilir. Dort bagkarakter
disindaki biitlin bu karakterlerin hepsi metin seviyesinde one
cikmayan karakterler olarak goziikse de ozellikle Kiisemis, Has Hacib
ve Kumaru eserde yapilandirma seviyesinde bireysellik kazanirlar.**

Bu ¢ergevede, metin seviyesinde canlandirilan karakterlerin
yapilandirma seviyesini okurun tecriibe ve diinya bilgisine baglayan
D. Fishelov'a katilmamak miimkiin degildir; edebiyat bilimci, bu
yapilandirma faaliyetinin Oziinii, edebi eserle saglanan ¢esitli ayrinti
ve kaliplar1 diinyay: alip kavrayisimizla birlikte olusan kavramsal agla
birlestirmek igin bir tesebbiis olarak goriir. Bu insa etme faaliyetinin
sonucu ise tasavvur edilen kurmaca bir diinyadir (Fishelov 1990: 425).

Eserin &yku zamani, belirsiz ve uzun bir zamandir. Diyalog
gecisleri zamanin ilerletildigi kisimlar olarak ozellikle dikkati ¢eker ve
bdylece eserin kendisi zamana yayilir. Yasuf KB'de asil kahramanlar
kalarak giinleri, aylari, hatta yillar1 gegirtir. Bunlar belirsizdir, ancak
olaylarin akigindan zaman araliklarinin kisa veya uzun olup
olmadigna okurun/dinlerin kestirmesine de imkan saglanir.??

Yisuf baskahramanlari vasttasiyla bastan sona bir
fikri/ideolojik siéylemi (yeniden) insa eder. Bu yazida Yisuf'un
ideolojik s@yleminin ne oldugunu ortaya koymak amaglanmamis
olmakla birlikte, ézellikle Ogdiilmis-Odgurmus goriismeleri ile Kiin
Togd1-Odgurmis gériisme ve mektuplagsmalarinin konusan taraflarin
kullandiklar1 olumlu ve olumsuz terimlerle karsitlasarak yiizeye ¢ikan
farkli fikri/ideolojik yapilarin ve onlar arasindaki miicadelenin onlarin
soylemlerinde nasil ifade buldugunu anlamak igin Kkarakteristik
olduguna dikkat ¢cekmek isteriz. Ogdiilmis-Odgurmus ve Kiin Togdi-
Odgurmis diyaloglarinda ortaya ¢ikan karsitlikla, Odgurmis'in hayat
felsefesi odaga alinarak yapilan ve Ogdiilmis'in temsil ettigi diinyevi

2 Edebi eserde, metin seviyesinde nispeten “diiz/flat” verilen karakterlerin
yapilandirma seviyesinde okur tarafindan tasavvur edilebilecegi ve bireysellik
kazanabilecekleri hakkinda bkz. Fishelov (1990:426).

2 KB fiil soz varlgmn yapim ve c¢ekim morfolojisi bakimindan kiymetli
tespitler de igeren bir incelemesini A. B. Ercilasun (1984) yapmustir. Ancak
eserin oykii ve anlati zamanlarimmn sunumu ile sairin bunlari ayirt edip etmedigi
veya nasil ayirt ettigi ve hem eser hem de niisha baglarindaki manzum ve
mensur mukaddimeler dikkate alinarak okur zamani ayrica arastirilmalidir.
Niishalar, ¢gekimleme zamanlar1 kadar, okur/dinler zamanlar1 hakkinda da dikkat
¢ekici Ogeleri barindirmaktadir. Bunlara bu yazi dizisinin Uglncisiinde,
niishalarin 6zellikleri tizerinde durulurken isaret edilmeye ¢alisilmustir. Kirgiz
Tirkgesi 6rneginde Tiirk¢e hikdye ve destanlarda anlati zamani arastirmalart
i¢in Ornek olarak verilebilecek birkag ¢alisma yapilmistir: Kulamshayeva
(2008).
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toplumsal hayatla Odgurmis'in temsil ettiZi miinzevi dini hayat
arasinda kurulan bir karsitliktan s6z ediyoruz; yani Yasufun diinya
hali yoriki yoli (4678) olarak tanimladigi toplum icinde nasil
yasanacagi ile bu diinyadan yiiz ¢evirip olana kanaat etme arasindaki
bir hayat tarzi gatigmasindan. Ogdiilmis ve Odgurmis'in sdylemlerinde
buldugumuz bu g¢atigma, Odgurmis'ta olduk¢a etkili ve
digerini/digerlerini asagilamaya da varan bir ug¢ karsit sOylemle
kargimiza ¢ikar (LXVII. bab 4680-4873). Biz bu karsithigin hem
Yasufun zamaninda hem de niishalarin tarihlendirmeleri iizerinden
sonraki zamanlarda idrak edilmis oldugunu tespit edebiliriz. Bu
karsithi@t tespitte en kolay ipucu dilsel olanidir; eserin ilgili
yerlerindeki bab basliklar1 agik¢a bunu gosterir. Bu bab bagliklarim
ister Yusufun bizzat kendisi koymus olsun, isterse daha sonra
baskalari, ilgili boliimde kullanilmis olan munazara terimi bu fikri
micadelenin taraflar kadar, sonraki okur/dinler muhataplar veya daha
kesin olarak KB'in niisha diizenleyicileri arasinda da idrak edilmis
oldugunu ortaya koyar. Hem eser i¢cinde hem de bab basliklarinda
diyaloglarin igeriklerine gére yapilan adlandirmalar bu bakimdan ilgi
cekicidir; bunlar Ydsuf'un ve metne daha sonra su veya bu bicimde
midahale edenlerin KB metin-eylemlerini gerceklestiren metin-
kisilerinin iletisimlerinin kritigini 6zenle yaptiklarin1 gosterir. Buna
bakarak, eserin basindaki niishalara gére kismi degisiklikler de
gosterebilen bab fihristlerinde, Ogdiilmis ve Odgurmis'm ilk iki
goriismesi i¢in secilen terim hepsinde mundzara iken,”® Ogdiilmis'in
Odgurmis'a kapidaki erat, yani (hikkiimdarin) emrinde ¢alisanlarla
nasil geginilecegini anlattigi badbda B niishasmin bab fihristini
duzenleyen(ler) sokbet (B 10/2) terimini segmislerdir. Bu terim metin
icindeki B niishas1 bab bashginda sohbet s6zi (B 299/5) olarak
genisletilmistir.?* Yine 4314-4317 arasindaki, digerlerinde Odgurmus

2 XLI bab odgurmis 6gdiilmis birle munazara kilmisin ayur (3318-3834)
Arat:13 46. bab 6gdilmis odgurmis birle munazara kilmigin ayur

A 9/16-17 munasar-a, A 3318-3473 (eksik), XL. bab da eksiktir.

3474 vd. var olduguna gore, bir onceki babi da kapsayarak eksik; B

9/1 munazara-s1 (41), B 244/1 munazara; C 9/9 munazarasin, C

192/12 munazara
XLVI 8gdilmis odgurms birle iking kata munazara kilmisin ayur (3971-4878)
Arat:14 53. bab 6gdiilmis odgurms birle iking munazara kilmigin ayur

A 9/21-22 munasar-a, A 113/26 munazara; B 9/7 munazara (b. 47),

B 286/13 munazara; C 10/15 mundazara-sin, C 233/11 munazara.
2 XLV, 6gdiilmis kapugdaki er at birle negii teg tirilgiisin ayur (4165-4312)
Arat:14 55. bab kapugdaki er at birle negii teg tirilgiisin ayur
Nushalarda bu basglik 4158'den sonra geliyor. Arat 4159-4164 parcasina onceki
alt-basliklardaki usQle bakarak Odgurmis swali Ogdiilmiske alt-bashg ile
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Suaali Ogdiilmiske alt-basligr ile ayrilan parca, Yasufun 4312-4313
konu bitirme dizeleri B'yi diizenleyenler tarafindan yanlis anlasildig:
icin B 309/13 kara <am birle sohbet sozi altma yerlesir. LXIV elig
asrakilarig negii teg tutgusin ayur bab basligi da B fihristinde B 10/4
bab raciyetler birleki sohbet sozi olarak verilerek sohbet s0zi
taniklanabilmektedir. Boylece Ar. sohbet sozciiginin sikligi en
yiiksek niishasinin B oldugu anlagilmaktadir, ancak sozcik bab
basliklar1 disinda da bir-iki yerde gegtiginden Yasufun séz varliginin
Arapca alintilarindan biri oldugu kesindir (3608, 4312).% Ar.
Munazara ise eserin basliklar disindaki Ydsuf'un olmadigindan siiphe
etmedigimiz asil metinde hi¢ gegmez. Dikkate deger ki, Ogdiilmis'in
Odgurmis'a beglere nasil hizmet edilecegini anlattigi XLVIL
Ogdiilmis Odgurmiska beglerke tapinmak tériisin tokusin ayur babmin
baghiginda, fihristleri de dahil niishalarin hepsi igin gecerli olmak
lizere segilen terim torl toku, yani 'yasa/edep ve usdl'diir. Bu bize
hiikkiimdar ile digerleri arasinda bir giic ve hakimiyet iliskisinin
kuruldugunu gosterir. Birbirini izleyen bu iki bab (: XLVI ve XLVII)
arasinda taraflarin sdylemlerinin igerigini tanimlayan hizli degistirim,
bu islemin igeriklerin idrakinde olarak yapildigim gosterir.® Gerci

miidahale etmistir. Bu bab da XLVIL. bab gibi XLVI. babla baslayan
miinazaranin devami oldugu i¢in belki bu miidahaleye gerek yoktu.
% Mensur Mukaddimeyi duzenleyenin de, eser karakterlerinden séz ederken,
“anlar ara mundzara swali cevabi keger teg sozler soz-|| lemis turur” (A 36-
37) seklinde onlarin aralarinda gegen konusmalart soru-cevap tarzinda
Munazara olarak tammladigina bakilirsa, bab baslhklarmin eserin tertibi
sirasinda Yasuf tarafindan konulup konulmadig: ile ilgili soruya fikir veren
yerlerden biri olarak diigiiniilebilir. Bu konuya ileride tekrar deginilecektir.
% XLVII dgdilmis odgurmiska beglerke tapinmak toriisin tokusin ayur (4031-
4158)
Arat:14 54. bab beglerke tapinmak toriisin tokusin ayur
A 9/22-23 tor-e-sin tok-a-sin, A 115/30 torl-sin tokusin; B 10/1
toriisin tokusin (b. 48); B 291/4 tapunmak bu turur; C 10/16 torisin
tokusin, C 237/10 toriisin tokusin.
LXXII 8gdilmis iligke il itgii toriisin ayur (5467- vd.)
Arat:15 69. bab 6gdiilmis iligke ¢l étgi térisin ayur
A 9/6 tor-e-sin, A155/19 torii tusiikin; B 11/6 asigin (b. 60); B 392/6
tor tuzgusin; C 11/11 torisin, C 326/8 torisin
LXV 6gdilmis odgurmigka aska barmak toriisin ayur (4573-4643) Arat:14 61.
bab aska okimak hem bargu barmagusin ayur
A 9/30 bargu-sin barmagusin, A 130/24 edeb-lerin; B 10/5 bargu ya
barmagu sozi (b. 52); B 329/12 toresin; C 11/5 bargu barmagusin
ayur, C 272/10 térusin
LXVI1 6gdilmis odgurmiska aska okimak toriisin ayur (4644-4676) Arat:15 62.
bab aska barsa negil teg yegisin yemegusin ayur
A 10/1 yegii-sin, A 132/13 torisin tokasin; B 10/6 edeb-lerin (b.
53), B 334/13 torisin; C 11/6 yigsin-lerini, C 274/17 t6risin
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tord terimi yemege gitmek adap ve usiliiniin anlatildign LXV. ve
LXVL bablarin baghginda da geger; ancak A niishasi LXV. babda bu
terim yerine edebler'i kullanirken, ardindan gelen yemege ¢agirmanin
ogretildigi LXVI. babda ise yukaridaki toru toku'yu kullanmistir. Bu
arttk KB A/H niishas1 zamanimda edebler ile tori (toku)'nun birbirinin
yerine gegerek sinonim gibi de kullanildigimi gosterir.?” Siiphesiz eser,
Mensur Mukaddimeyi yazanin belirttigi gibi bagtan sona bir miinazara
degildir. Yasufun eserinde, soru-cevap tarzinda sohbetin yiirtidiigi
kisimlarda soran konumundaki konusurun bekledigi cevap;
muhatabindan  istedigi onun képes beér/kenges vermesidir.?®
Bagkarakterlerin tamamini kenges veren konumunda gorsek de, eserin
bas kéyes¢isi Ogdiilmis'tir.

Kutadgu Bilig Tirkgenin en erken ve uzun “kurmaca”
istisarelerini sunar. Cok gUclu bir bicimde diyebiliriz ki, KB
doneminin Turk istisare gelenegini de yansitmustir. Dolayisiyla bir
edebi metin olarak Tiirk filolojisi i¢in tasidigi deger kadar, esit
derecede Tirklerde iletisimin kiiltiirel tarihinin arastirilmasi igin de
degerlidir. KB kurgusuyla istisare etme, danisma, 0giit ve tavsiye
verme gelenegine dair verdigi bol orneklerle karar vermenin ve
bilginin naklinin goriiniimleri hakkinda sonu¢ g¢ikarmamiza imkan
saglar. Bu ozelligiyle KB Tiirklerde modern istigsare ve bilginin nakli
kiiltiirinin en kapsamli 6rnegi olarak durur. KB'in istisare

2" Ar. edeb, Yasufun da séz varhginda vardir; birkag kez kullanmstir (577/2,
4128/2, 4506/1, 4594/2, 6469/1), ancak sdzciigiin yas ve statii iliskisi ve bilig ve
bil- fiilleri ile de bagi kurularak, daha ¢ok olmadiginda utanmanin da
olmayacag ‘edep, terbiye' baglaminda kullanildig: dikkati ¢ekmektedir. Arat da
¢evirisinde sozciigii boyle anlamugtir. Edeb kicuklerde, bilig biytklerde
aranirken, bunlarin olmasinin kisiyi silig ‘nazik’, olmamasinin ise otun 'kaba'
yapacag belirtildigine gore (6469), +edeb, +bilig > silig 'nazik’, -edeb, -bilig >
otun 'kaba, utanmaz' sonuglari da okur/dinlere gosterilmistir. Bu anlama, her ne
kadar aginmaya ugramigsa da Tiirk toplumunda bugiin de gegerlidir.

% Eserde bu sézciik gecer: KB képes bér- 3482-3 v.b.; DLT 604 ‘al-masvara
va'l-tadbir fi'l-umir', 123 ‘sira’; Buddhist Turk: TT VII 35, 5-6; Cag. képes,
Kip. kepes/keye¢ (ED 734a; Dankoff-Kelly 1985 111:102; TMEN Il 1651).
Clauson sdzciugii képe- (ED 727) fiilinin isim miistagi olarak belirtmistir. Fiil
kepes-, képesgi ve iligkili terim tépes¢i igin sirasiyla bkz. ED 734b, 527a. Turk-
Mogollarda yerini kurultaylara, Tu. kurul/Mo. kural ~ surallara birakan istisare
ortamlarmim En Eski ve Eski Tiirklerde, Karahanli ve ¢agdas: Tiirk devletleri ve
onlarm ardillarinda, Cingizli Tiirk-Mogol imparatorlugu ve ardillarinda bigim,
icerik ve islevleri bakimindan ¢ok yonlii ve ayrintili bir aragtirmasi hem es
zamanli hem de art zamanli olarak yapilmalidir. Modern Tiirklerin bagimsiz
devletlerinin 16 Eylil 2010 tarihinde kurulugunu resmilestirdikleri sdraya veya
konseye kisaca “Tiirk Kengesi” adini segmeleri de bu kiiltiiriin bugiine uzanan
devamindan bagka birsey olmasa gerektir.
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diyaloglarinin yapis1 ayrintili olarak incelenmelidir. Boyle bir
inceleme bize KB'den 6nce ve KB'den sonraki istisare diyaloglarinin
mukayesesini yapmak ve istigsarenin farkli tiirlerindeki linguistik
farkliliklar kadar, sdylem geleneklerindeki degismeyi de tespit etmek
ve anlamak i¢in bir baslangig olabilir.®

2 Tiirkgenin en erken ve uzun “gercek-hayat” istisare dipalogu orneklerine
ise, Tirk Kaganligi'nin kagan yapict miisaviri Tonyukuk'un T1K'de konustugu
kendi yazitinda rastlamaktayiz. Turklerle ilgili Cince kaynaklardan da
Tonyukuk'un kritik karar anlarma dair istisarelerdeki sozlerinin dogrudan
konusmalar olarak iktibas edildigini bilmekteyiz (Liu Mau-Tsai 2006: 239 v.d.).
Eski Tiurkce doneminin Tiirk Runikleri ile yazil kiilliyat: iginde istisare ve dgiit
vermeye isaret eden bagka metin pargalarimz da vardir. Meseld, Tirk
Kaganligimin ileri gelenlerinden Bilge Isbara Tamgan Tarkan'in anit mezar
yazitinda, saghiginda erkek kardeslerine ve ogullarma verdigi 6giit (Ongin Sag
3/11) gibi Yenisey bolgesi mezar yazitlarinda da 6lenin agzindan yapilandirilmig
benzer ogiitleri bulabiliriz. Aslinda, kisali uzunlu mezar yazitlarmi da dahil
ederek Tengrici Tiirklere ait Tiirk Runikleri ile yazili metinlerin istisare etme ve
dgiit verme pargalarinin sdylem tahlili, “pragmafilolojik” agidan bir incelemeyi
beklemektedir. Ne yazik ki, son yillarda - takdir edilmekle birlikte, bu alana ve
doneme ilgi duyanlarin ilgisinin ¢ogu katkisiz ve yenilik getirmeyen metin
yaynlari ile sinirli kalmasi, tarihsel degisme siireglerini anlamak ve hem kendi
aralarinda hem de bagkalari ile karsilagtirmak i¢in Tiirk¢enin bu en erken 6zgiin
zeminini olabildigince saglam kurmay1 geciktirmektedir. Tiirk filolojisinin
pragmafilolojiye artacak ilgisi, hem metinleri daha iyi anlamamizi saglayacak
hem de Tiirk sosyal ve kiiltiir tarihgilerinin daha dogru yorumlar yapmalarina
yarayacaktir.

Tonyukuk yaziti, hem ikili miisavere hem de miisavere iginde miisavere ve onun
sonuglarna dair zengin o6rnekler verir. T | 8-16 metin pargasi kagan ve
Tonyukuk arasinda gegen ikili miisavereye ornekken (baskalar1 da vardir), T I
29-43 birbiri igine girmis ikili ve ¢oklu miigaverenin bir érnegidir; Tonyukuk
yazitimin T | 29-43 pargasi, hiikiimdar, miisavir ve boy beglerinin bulundugu bir
askeri sefer swrasinda karsilagilan kritik bir ani1 betimler ve ¢oziim igin ileri
stiriilenleri, verilen karar1 ve sonucunu anlatir. Bu Tonyukuk anlatis1 bize bir
istisarede etkisi olan veya niyet edilen eylemi insa eden bir konusma eylemi
kalibin1 ayrintili olarak veren ilk Tiirk¢e Ornek oldugu i¢in de Tirk
pragmafilolojisi arastirmalari i¢in 6nemlidir. Anlatida sorun ortaya konur,
¢oziim Onerilir ve kabul edilir. Bu diyalog yapisi istisare etmenin asli
karakteristigidir. Asagida, yazitta askeri seferlere gerekge hazirlayan baska
benzerlerini de gordugimiiz T | 8-16'daki ikili miisavere Ornegi, anlati ve
konusmalar arasindaki farki gostermek igin yazi karakteri ve noktalama
isaretleri miidahalesi ile - yeniden yapilandirilmistir. Metin ve gevirisi icin bkz.
Tekin (1994:5-9):
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Yasuf “kutlu olma bilgisi’ni yaratugr dort baskarakteriyle
soylemigtir. YQsuf eserinde kahramanlarinin rollerini temsil ettiklerine
uygun olarak tutarl bir bigimde oynatir ve ayni tutarlilikla taraflarin
etkilesim ve konugmalar1 dahil, onlar1 tamamlayan her tiir
iletisimlerini sahneler. KB'de asil karakterlerin etkilesmeleri ya
dogrudan, yani yiiz yiize veya Kiin Togdi-Odgurmis arasinda birkag
kez oldugu gibi mektupla; uzaktan dogrudan iletisim seklinde
kurgulanmistir. Boylece Yusuf'un manzum eserinin ana kismini
birka¢g mektup yoluyla olanlar disinda yiiz yiize diyaloglar kaplar.
Diyalog ortamlarimin kahramanlari birkagi diginda® dogal olarak iki

Anca olurur erkli Oguz’duntan kiireg kelti.
To.1.G.2.9 Kiireg sabi antag: “Tokuz Oguz bodun lize
kagan olurt,” tir. “Tabgac'garu Kuu'ni Seniin’tig idmis,
Kitafgaru Tonra Esim'ig 1dmis. Sab anga idmis: “Azkifia
Turk [bodun?] To..G.3.10 yoriyur emmis. Kagani alp emis.
Aygugisi bilge emis. Ol eki kisi bar erser, sini Tabdag'g
olirteci,” tir men. “Onre Kitaiig 6liirtegi,” tr men. “Bini
Oguzug To..G.4.11 dlirtecik,” tir men. “Tabgag! Birdin yen
teg! Kitafil Ondiin yen teg! Ben yirdinta yan tegeyin! Tiirk,
Sir bodun, yirinte idi yorimazun; usar, idi yok kisalm!”
To.l.G.5.12 tirmén.””

SORUNUN ORTAYA
CIKISI

Ol sabig esidip tiin udisikim kelmedi, kiintiiz
olursikim kelmedi. Anta 6trii kaganima étintiim. Anga
6tintim: ‘Tabgag, Oguz, Kitai bugegl kabigsar,
T0..G.6.13 kaltag biz. Oz igi tasin tutmis teg biz. Yuyka
erkli topulgall uguz emmis, yingge erklig tizgeli uguz. Yuyka
kalin bolsar, topulguluk alp emis. Yingge To.l.G.7.14
yogun bolsar, {izgiilik alp emis. Onre Kittafida, birye
Tabgagda, kurya Kordanta, yirya Oguzda eki Uc bir siimiz,
keltecimiz bar mu ne?!”

SORUNUN ORTAYA
KONMASI VE ONERI

STISARE

Anca 6tintim. To.l.G.8.15 Kagan[im ben] &ziim
Bilge Tofiukuk 6tiintiik 6tiingiimin  esidii  berti:
“Konlince uduz!” tidi.

ONERININ
KABULU

Kok oniig yoguru Otitken yisgaru uduztum. inigeg
kolekin Togla’da Oguz kelti. To.I.G.9.16 [Siisi alt1 bip]
ermis. Biz eki biy ertimiz. Siigiigdiimiz. Tepri yarhkads;
yaiidimiz. Ogiizke yafiduk yolta yeme 6lti kok. Anta otrii
Oguz kopmn kelti.”

SORUNUN
¢o6zOMU

% Metnin ikiden gok konusurunun oldugu bir sohbet ornegi, 1057-1061
arasindaki Ay Toldi'nin hastaligini teshis igin basma toplanan dort otagmnin
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kisiden ibarettir, fakat bu iki kisi her zaman ayni kisiler degildir.
Birden ¢ok katilimcinin oldugu konugma ortamlarinda da konusmalar
ayni iki kisi arasmnda geger; meseld, muhtemelen Ogdiilmis'in de
oldugu Kiin Togdi-Odgurmis goriismesinde Ogdiilmis konusmaya hig
dahil edilmemistir. Kutadgu Bilig sdylemini olusturan diyaloglar Kiin
Togdi-Ay Toldi, Ay Toldi-Ogdilmis, Kiin Togdi-Ogdiilmis,
Ogdiilmis-Odgurmis, Kiin Togd1-Odgurmis arasinda cereyan eder. Biz
bu diyaloglari karakterlerin temsil ettiklerine dayanarak kisaca kut
diyaloglari, koni toru/adalet diyaloglari, ukus/akil diyaloglari ve
akibet diyaloglari diye de adlandirabiliriz. Diyaloglarda Odgurmis'in
konustugu asil baskahraman Ogdiilmig'se de, sahnede goriinmeden
once, baslarda Kiin Togdi-Ogdiilmis diyaloglarinda giyabinda
konusulmustur (3147). Odgurmig'in hikkiimdar Kiin Togdr ile iligkisi
baslangigta karsiikli  mektuplarla  smirhdir;®  ancak  6zellikle
Ogdiilmis'in sozlii 1srar1 ile hiikiimdar Kiin Togdi ve Odgurmis
arasinda tek bir yiiz yiize diyalog da sonunda gergeklesir (5035-5445).
Bu diyalog ortaminda, Odgurmish Kiin Togdi'nin huzuruna gotiiriip
takdim eden kisi olarak konusmaya girmeyen Ogdiilmis'in varhg: da
belli edilmistir (5035), ancak Kiin Togdi-Odgurmis goriismesinin
sonuna kadar, konugmada araya giren veya konusma sirasi alan bir
Ogdiilmis hi¢ goriilmez; Ogdiilmis, Odgurmis'n huzurdan ¢ikip
daglara donerken bir siire birlikte yiirliyiip vedalastiklari sahne ile
yeniden ortaya ¢ikar (5446-5447).

KB'in ikincil kahramanlari Kiisemis ve has hacibin icinde
oldugu konusma metinleri, Kiisemis'in Ay Told1'y1 hiikiimdara kabuli
icin aract oldugu kisimlar ile has hacib'in Kiisemis'e cevabi (509,
510), hacibin hiikiimdar Kiin Togdi'ya Ay Told: hakkinda bahsedisi,
Odgurmis'in  hastaligmm  Ogdiilmis'e haber verildigi kisimda
habercilyumug¢r ve Ogdiilmis'in hizmetkar arasindaki konugmalar,
Kumaru'nun Ogdiilmis ile konusmalar1 da diyaloglar halinde yer alir.
Metnin ana olay 6rgusiinde ana karakterlerin yiiz yiize ve mektup v.b.
yolu ile, ikincil karakterlerin ana karakterler veya bagskalar ile
yaptiklart  biri diginda hepsi ikili diyalog olarak insa edilen
konusmalarinin dagilimi su sekilde de siralanabilir:

kendi aralarinda yaptiklart konsiiltasyon igerikli konusmalaridir. Otagilardan
ikisinin teshis climlesi dogrudan konugma olarak sunulurken, diger ikisi T3K
anlatic1 ifadesi olarak verilmistir.

81 3187-3274 Kiin Togdi'min 1. Mektubu, 3714-3810 Odgurmis'm Kiin Togdi'ya
Cevabi Mektubu, Kiin Togdi'nin II. Mektubu 3896-3940. Bu mektuplar icin
ayrica bkz. V. Nalbant (2013).
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(a) Diyaloglar
Ana Karakterler Tkincil karakterler

Yiiz yiize/karsilikir:
Kiin Togd1 2 Ay Told1
Ay Toldi 2 Ogdiilmis
Kiin Togd: 2 Ogdiilmis
Ogdiilmis 2 Odgurmis
Kiin Togd1 2 Odgurmis
Uzaktan/Mektupla:

Ay Told1 — Kiin Togd1

Yiiz yiize/karsilikly

Kiisemis 2 Ay Told1

Kiisemis 2 Has Hacib

Has Hacib T2K 2 Ay Toldi1 T3K

(cevap 558-560, 580)

Has Hécib 2 Kiin Togd1

Odgurmig'in habercisi 2
Ogdiilmis'in hizmetkar

Kiin Togdi — Odgurmis
Odgurmig — Kiin Togd1

Ogdiilmis'in hizmetkar 2, S
Ogdiilmis

Odgurmis'in habercisi 5 Ogdiilmis

Kumaru 2 Ogdiilmis

Otagilarin konsiltasyonu (1057-

1059)

Kiin Togd: s haci
EEmees —» has hacib

ZIN |

Odgurmis —» ukug :)— Ay Toldi
calibat AT Y ut

’ t

Vo

Kiisemig

yumuggi/haberci Kumaru

otagilar

A J
Ogdiiimig'in hizmetkar

Sekil 1. KB'in bas ve ikincil karakterlerinin ana hatlari ile ylz yiize konugsma
trafigi.

Isaretler: Dikey ve yatay iistte duran oklar ile soldan saga soldaki egik oklar
konugmay ilk baglatan tarafi gosterir; — yizylze veya mektupla diyalog olarak
yapilandirilmis konusmalari; siyah renk baskarakterleri, gri renk yan karakterleri
gosterir.
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Béylece Kiin Togd1 ve Ogdiilmis, bagkahramanlarimn hepsi ile
konusan konumuna yerleserek merkezde birbirlerine yaklasirlar.
Hiikiimdar Kiin Togd1 ise hem asil kahramanlarin hepsi ile konugtugu
hem de hemen her zaman konusmayi agan ilk taraf oldugu i¢in iist
konuma yerlesir. Eserde farkl kisilerle konugma trafigi en fazla olan
baskarakter ise, Ogdiilmis'tir.

Eserin i¢ konugmalari/i¢ monologlari, baskahramanlardan Ay
Toldi, Kiin Togdi, Ogdiilmis ile has hacibe siurhdir. Bunlar 563.
beyitte oldugu gibi anlaticinin takdimiyle baslayan 565-567.
beyitlerde karakterin kendi kendine dogrudan konugmasi olarak
strdurilen digtince sunumlart olarak da karsimiza c¢ikarlar (has
hacib). Baskarakterlerin dogrudan konusma yapisindaki yiiksek sesle
veya sessiz olarak Tanri'ya yaptiklarn siikiir ve yakarilarini ise i¢
diyalog olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bizzat Y@suf'un da kendi
kendine demelerini goriiriiz, ancak bunlar ana kisimda degil, eserin
basindaki mukaddime kisminda karsimiza ¢ikar. Eserin sonuna
ekledigi kasideler (E I, II, III) de Yusufun kendi kendisiyle
hesaplagmalari olarak cereyan eden, fakat Tanri'ya yakarilar1 da igeren
ic konugmalar hilinde insa edilmisti. Onun ana kismin
sonlamasindakilerin aksine (6496, 6506, 6507), asil metnin vezni ile
yazdig1 E III kasidesi, bab basliginda da belirtildigi gibi kendi kendine
sOylenmistir; okuyani disarida tutar (6621). E Ill'te eserinin yazim
sliresini ve bitiris tarihini tekrar verdigi beyitler (6623, 6624) dahi
onun bizzat kendisini tasdikledigini gosteren beyitlerdir.

(c) Asil karakterlerin i¢ konugmalari veya i¢ monologlart

Cerceve Plan Ana Plan Hatime (?)
(Mukaddime) (Agaz-1 dastdn) Kasideler I-111
sair Yasuf sair Yasuf sair Ylsuf

Ay Told1

Kiin Togd1

Ogdiilmis

Has Hécib

KB diyaloglari, Fritz'in (1995: 474) “(i) alternatif/secenekli
stratejilerin segimini igererek s6z eylem siralamasi kaliplari, (ii)
konular ve konu aglar1, (iii) karakteristik ifade bigimleri, (iv) sohbet
ilkeleri veya deyisleri” olarak siraladigi diyalog bigimlerinin biitiin
temel goriiniimlerini kapsar. Kiin Togdi'nin diyaloglarinda konusmay1
baslatan taraf her zaman Kiin Togdi'dir, ancak onun Ay Told: ile
olanlarinkinin  aksine Ogdiilmisi hizmetine aldiktan sonraki
diyaloglarinda so6zleri (sorulart ve bazen kisa yorumlari) daha az yer
isgal ederken, Ogdiilmis'inkiler daha uzundur. Yine bu diyaloglarda
Ogdiilmis, sdyledikleri ile Kiin Togdi'nin izleyen sorusunun igerigini
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de ¢ogunlukla belirleyerek konusmanin istikametini de tayin eden
karakter olarak belirir. Boylece, Kiin Togdi-Ogdiilmis konusmalarinin
cogunda, konusmay1 baslatan taraf Kiin Togdi olsa bile diyalogun
kontroliinii elinde tutan kisi Ogdiilmis'tir. Elbette Kiin Togdi'nin
Ogdiilmis'le diyaloglarinin iginde kontrolii elinde tuttugu rnekler de
vardir; bunlarn iginde en dikkat gekenleri onun Ogdiilmis kiigiikken
babast Ay Toldi'nin 6liimii iizerine yaptigi ve himayesine aldigi
konusma (1548-1563) ile Ogdiilmis'in hiikiimdarm huzuruna ¢ikip
hizmetine girdigi goriisme (1581-1603), eserin sonlarina dogru, yakin
akrabast Odgurmis'm 6liimii {izerine yastaki yetiskin Ogdiilmis'le
yaptigt konugmadir (6304-6339). Kiun Togdi-Ay Told1 diyaloglarinda
Ay Told1 igin de benzer geyler sdylenebilirse de, onlarm kut (XV.-
XVI. béblar) ve adalet (XVII.-XVIIIL. bablar) iizerine konugmalarinin
kut bahsinde, bir ara iletisimi zora soktugu halde baskin ve
konugmanin y6niinii belirleyen karakter Ay Told1 iken, adalet
bahsinde hiikiimdar Kiin Togdr'dir. Kut diyalogunda Kiin Togdi,
adalet diyalogunda Ay Toldi araya girip yeniden kendilerini
gosterirler ve ya ana konuyla ilgili ya da bir 6nceki sorunun cevabimin
tetikledigi yeni sorular sorarak, yeni alt-konularla konusma konusunu
daha acarlar veya degistirirler. Bu diyaloglarin her ikisinde de boyle
araya girislerin sikligi dikkat cekicidir. Bu muhatabin hakimiyeti
bitiiniiyle hatibe vermek istemediginin de bir isareti sayilabilir. Kiin
Togdi-Ay Toldi diyaloglarinda hangi taraf soruyu yonelten olursa
olsun, bu sorular cevapsiz veya yorumsuz kalmaz; yani soruya cevap
verenler bilen, soranlar verilen cevaplar kritik eden, degerlendiren
kisiler konumundadirlar: Ay Toldi “kut”u, Kiin Togd: ise “adalet”i
bilmektedir. Eseri bitiren en sondaki bas1 eksik Kiin Togdi-Ogdiilmis
konusmalari ise (6352 v.d.), soru-cevap yoluyla iiretilmis bir diyalogu
degil, konugma konusunda ayn1 goriis ve diisiinceye sahip, birbirlerini
onaylayan, digerinin goriis ve diistincelerini kuvvetlendiren ve ileriye
gétiiren bir “monolojik diyalogu”® taniklar. Tartismanin veya soru-
cevabin olmadig1 bir son, eserin bittiginin de habercisidir.

Kiin Togdi-Ogdiilmis diyaloglariin sira alma arahiklarinin
nispeten kisa olanlarindan, bilgi edinmeye merakli ve 6grenmeyi
samimi olarak isteyen bir Kiin Togd: profili ¢izilmistir. Bu Ydsufun
Kutadgu Bilig Ogretisini  6gretmeyi  hedefledigi muhatabinin/
mubhataplarinin kimligine uyum sagladig i¢in sasirtict degildir. Boyle
konusma anlarinda Kiin Togd1 kisaca soru sorar, Ogdiilmis'in s6zinii
keser, anladigint soyler ve hemen ardindan tekrar iliskili bir soru
sorar. Kiin Togdi, 'zor' veya '6nemli' sorulart (1904, 1930 v.b.) ile
Ogdiilmisi sikigtirabilir de. Oyle ki, XXVIIL babla baslayip

32 Bkz. Fishelov (2014:24), ayrica bu yazinm 35. dipnotuna.
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XXXVIIL babla biten Ogdiilmis'in seyrek kesilen uzun konugmalarini
hazirlayan diyalogun hemen baginda “soru sorma-cevap verme”,*
buradan hareketle “konusma-dinleme” eylemleri hilkimdar ve
Ogdiilmis arasinda karsilikl kritik de edilmistir:

Ogdiilmis “Sormak kolay, fakat cevabi giictiir.” (1907/1)

Kiin Togd1 “Soran muhtagtir; kendisi bilmedigi igin, bunu
karsisindakine sorar.” (1909)

Ogdiilmis “Dinlemek sdylemekten daha iyidir, ... So6z
soyleyen camni iizer; dinleyen ise rdhat eder ve
viicudunu semirtir. Tecriibesi olan hakim ne der,
dinle: gok soz sdylememeli, daha gok dinlemeli ve
diisiinmelidir. Insan dinlemekle dalim olur: ¢ok soz
soylemekten insanin bag: gider. Dinlemek kulak
icin zevktir; cok séz sdylemekte fayda yoktur.
Soylenmeyen séz som altn  sayilir; agizdan
¢kinca, bakir olur.” (1911-1916, Arat II)34

3 KB'de soru (sorma):cevap (verme) sozciikleri aralarinda kullanim inceliklerini
barindirarak ayit-, sor-:yanut beér-, aytig:yanut, cevab'dir. Buddhist metinlerde,
siiphe yaninda adi soru ig¢in yiiksek siklikla kullamlan sezik, KB'de emin
olunamayan durumlarda, ikilemleri barindiran 'siiphe' igin kullanilmistir (3823),
fiili sézik tut-"tir ve eserde gectigi her yerde tersi i¢in 'emin ol!' anlaminda, sézik
tutma(gil) olarak kullanilmistir (4256, 5408). Sezik sdzciigiinin olumsuzu
séziksiz, bir 6rnek disinda (2878), fakat o da digerleri gibi zarf gérevinde - her
zaman 'hi¢ siiphesiz' anlaminda (10, 1502, 3720, 4214, 4404, 4911, 6428)
¢oklukla tek basina veya ya 0k/6k (4214), ma (1502, 4404) gibi pargaciklar ya
da bilir sen (2593), kor (1753, 3621, 5340) gibi sdylem isaretleyicileri ile
sOylenenin kesinligine dair kisisel degerlendirmeyi bildiren bir epistemik
isaretleyici igini goriir.

4911 hava nefs yagi ol kah bulsa kiig / yetlirgev séziksiz sana eski 6¢

6428 kalj biz kisi grsemiz ay bogu / olarig séziksiz firiste Qi

3720 bir gl bar séziksiz kali kangasiz / kopiilde yirak tutgu oksag meniz

10 séziksiz pir 8k sen ay menii agu / katilmaz kanlmaz sakiska sagu

4214 yana umdug1 birle bolma yaguk / séziksiz sana bu yag: bolgav ok

1502 sana ma séziksiz bu 6d kelai ol / osal bolma ahir 6ziig glad ol

4404 sana ma séziksiz kerek bu kisi / étilse anin 6trii boguzun isi

2593 bilir sen séziksiz ajun begleri / yalawag idur ¢ldin ¢lke eri

3621 seéziksiz olur koér tirig boldagi / kayu kiin dliiriig yok ol bildeci

5340 ulug toy bakip kér yaturlar kiidii / okir bizni bargu séziksiz udu

1753 biitiin buldn ilig kor dgdilmisi / séziksiz koni tep negii kilmist

3 Biz yalawag/elgi toresinin Ogdiilmis'e anlattirnldigi babda da 6g/akil ve uk-
/anla- arasindaki bagin tekrar kurularak erdemli olmaya dair sozii nakledilen kdk
ayuk'tan hemen sonra bir el¢inin en 6nemli vasiflarindan birinin sorulan soruya
dogru cevap vermek ve bunun igin de sozden anlamak ve hazircevap olmak
gerektigini 6greniyoruz (2648).
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Yine Ogdiilmis-Odgurmis diyaloglarindan XLVIL babla baslayip
LXVI. babin sonuna kadar siiren (4031-4679), Ogdiilmis'in beglere
hizmet etme toresi ile hiikiimdarin hizmetindeki erat ile nasil
gecinilecegini ve toplum i¢ine nasil karisilacagini anlattigi bablarda
munzevi Odgurmis, ancak baslarda birka¢ kez (4159-4164, 4314-
4317), sonlarda da bir kez (4567-4572) soru soran olarak kendini
gosterebilmistir. Bu kisimlar biitiin bu bilgilere, usil, esas ve toreye
hikim ve bunlar1 tecriibe eden Ogdiilmis'ten bilmeyen Odgurmus'a
yonelen ve elbette zamanin biitiin okur/dinlerine de hitap eden uzun,
kesintisiz konusmalardir.®® Bu bablarda, karsimizda, baslangicta ne
soyleseler birbirlerini memnun etmeyen, ancak sonunda dinleyerek
dgrenip anlamaya ikna oldugunu anladigimiz, Ogdiilmis'in uzun ve
neredeyse hi¢ kesilmeyen konugmasini hazirlayan miinazaradaki
(XLVI. bab, 3971-4030) Odgurmis'in aksine, Ogdiilmis'i “sakin ve
sessiz” dinleyen bir “bilmeyen” Odgurmis vardir. Bu “sessiz”
dinleyisin, onay almadig1 izleyen babda Odgurmig'm ilk ciimlesiyle
ortaya ¢ikar ve bu kez Ogdiilmis, elbette eserin genel okuru/dinleri de,
hayat felsefesinde kararli bir Odgurmis'in uzun ve muhatabinca hig
kesilemeyen karsi-sdylemini okur/dinler (LXV1I. bab, 4680-4873). Bu
kars1-s0ylem, onun Ogdiilmis karsisindaki zaferinin ilanidir; Yasuf,
bunu Odgurmig' anlayan Ogdiilmis'e kisaca soyletir (4874-4880).
Akli temsil eden Ogdiilmis, bu karsi-séylemi “akil”la dinlemis, aym
zamanda, kendi soOyledikleri ile karsilagtirarak kritik etmis ve
tartismayi artik siirdiirmeyerek kendi soziinii kesmistir: egittim soziigni
ogln fipladim | sOzim kestim emdi soziig tepledim (4875). Biz bu
cumlelerden “derin konularda birbirlerine sdyleyecek sozleri olan
katilimeilarin  dikkatli dinleme faaliyetine eslik eden zihinsel
eylem”lerine Eski Turklerin feple- 'hr. denklestirmek'; bdylece tam
burada oldugu gibi 'usa vurarak karsilastirmak suretiyle yorumlamak'

* Boylece, 6zellikle Ogdiilmis'in Kiin Togd1 ve Odgurmus ile yaptigi uzun, hig
kesilmeden siiren boyle konugmalari (Kiin Togdi-Ogdiilmis XXVIII-XXXVIII;
Ogdiilmis-Odgurmis XLVII, XLIX-LXI11, LXV-LXVI gibi), hem bigim hem de
islevce diyalog olan bir “saf” diyalog kategorisine girer gibi gdzikirler. Ancak,
Ogdiilmis-Odgurmis diyaloglar1 taraflar arasinda belirgin goriis ayrihiklarini
giiclil bir bigimde gosterdigi, “minazara”ya ve karar vermeden veya bir sonuca
varmadan once dikkatli bir bicimde diisiinmeye yol agtig1 i¢in, Kiin Togdi'nin
soran, fakat hicbir aykirt goriis veya itiraz yoneltmeyen, daha ¢ok dinleyip
onaylayan konumunda oldugu Kiin Togdi-Ogdiilmis diyaloglarindan ayrilir. Bu
yonleri ile Kiin Togdi-Ogdiilmis diyaloglar1 Fishelov'un terimleri ile bigimce
diyalog, fakat islevce/ruhga monolog olan “monolojik diyalog”a daha ¢ok
yerlesirken, Ogdiilmis-Odgurmis diyaloglar1 “saf” veya “diyalektik” diyalog
kategorisinde degerlendirilebilir. Bu kavramlar ve iki durum ¢aligmasi i¢in bkz.
Fishelov (2014: 23-40, ozellikle 23-25), ayrica bkz. Fishelov (2010: 3-29) ve
Fishelov 2013.
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dediklerini de anliyoruz. Bu bakimdan eserde bu fiil yerine, KB'in asil
konusur karakterleri arasinda konusani keserek ¢oklukla wuktum
“anladim” ile baglayip tartismasiz, ¢atigmasiz siiren diyaloglarinda uk-
fiilinin alicis1 bakimindan degeri, sOylenenlerin igerigini ayirt edip
secerek konusurun kastettigi sekliyle anlagilmasmi istedigi sonucu
cikarmig olmasidir. Eserde, olumlu gegmis zamanlardaki uk- hem
soyleyen hem de dinleyen agisindan sdylenenlerin igeriginin dogru
olduguna bir inanct ve ardindan tasdiki de gosterir. Sonugta Kin
Togdi'nin, Ay Told1 ve ézellikle Ogdiilmis'le konusmalarinda onu ara
ara kesip iligkili yeni alt-konulara gétlren wuktum'larin1 bdyle anlamak
gerekir.*®

% Asagidaki Srnekler, dogru oldugunu bilip inandiklari seyleri sdyleyen
konusurlar1 dinleyenlerin olumlu uktum'lu tepkilerini, onlarin da sdylenenlere
samimi olarak inanip kabul veya tasdik ettiklerini gésterir.

)

(Ogdiilmis) “Bu erdi, ay ilig, menig bilmisim. Munuki Otiindim, sapa

ukmigim.” (2174)

ilig aydi: “Uktum, koni sézledin. / Kereki bu erdi, bilig yazmad.” (2175)

o)

(Odgurmus) “Bu erdi, ay ilig, menin bilmisim. / Sapa s6zledim men negi
ukmigim. ...” (5391)

Bu sozler esitti, ilig yigladi. / Ayur: “Ay Odgurmus kiside kedi

Men emdi bilindim; acild1 kdziim. / Méni otka atmig menin bu dziim.” (5398-
5399)

Soylenen dogru seylere inanmanin, kabul ve tasdik etmenin veya aksinin sebebi
sirastyla aklin/6g yetmesi veya yoklugudur (1, 2), ¢linkii insan akliyla ve
gonlityle anlar (3, 4). Yasufun agagidaki sozleri bunu iyi anlatmaktadir:

(1) neg ter esitgil dgi yetmis er / 6limig &élirde oza ukmus er 1475

(2) negu teér esitgil bilir kok ayuk / bu s6z ukmasa er aniy 6gi yok (2644)

(3) mun1 ma ayu bér mana sen bu kiin / negii teg katilgu ukaywn 6giin (4164)

(4) topik yastadiy emdi oldurguka / ne oldrug yéri bu ma kogliin uk a (647)

Hakiki/Gergek olani bilemeyen ise sonugta siipheye diiser ve ukumaz/
anlayamaz (5), zira anlamasi olan anlar, bilgisi olan bilir (6) ve inanir (7). Hata
ve kusurlarin ne oldugunun anlagilmasi, bilinmesi de ancak anlama ve bilme ile
mumkandar (8).

(5) bilimese emdi bu tacat ¢ini / kayu tacat erki ukumaz muni (3990)

(6) ukuslug ukar ol biliglig bilir / ... (155, 6430, 6490)

(7) negil ol muniy macnisi ay mana / bileyin ukayin blteyin sana (729)

(8) miini bar mu yalguk an1 sézlegii / ukuslug ukar mu bilir mii negii (908)
Bilindigi gibi eserde Ogdiilmis ukus'u temsil eder. Sozciigiin tiiretildigi uk- fiili
Tengrici  Tarklere ait Tdrk Runikleri ile yazili metinlerde heniiz
taniklanmamustir, ancak kér- (Kul Tegin G 11, 12, 13; Bilge Kagan Kuzey 8,
15), yamil- (Kl Tegin D 18-19; Bilge Kagan D 16), 6- 'diisiinmek' (Kiili Cor
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28), bil- (Kuli Cor 28) gibi iligkili veya karsat iligkili zihni/mental fiillerin varlig:
dikkate alindiginda uk- fiilinin de s6z varliginda olmasi gerektigini diisiinmemek
i¢in sebep yoktur; Tirk Kaganliginin ayigmasi, bilgesi ve ¢abisi Tonyukuk'un
adinda ise bu fiilin olup olmadig1 kesin belli degilse de, onun kimlik ve
kisiligine ¢ok yakismaktadir. uk- fiili ilkin bil- ile birlikte Maniheist Ttrklere ait
metinlerde yan yana taniklanmistir (ED 77b-78a). KB'de Ogdiilmis'in temsil
ettigi Ukus adi en erken Islami muhitin bu 6nemli eseri ile onun ¢agdas1 DLT'de
geger. Kasgarli, sozcligii Arapea fifna (42, ukusiug 85 farin) ile karsilamistir.
DLT'de uk- fiilinin Arapga karsiligi da bu Arapga sozciigiin fiilidir (fazina, 92).
Bu fiil ve onun fiil mistaklar1 DLT'de Arapga fahima, <arafa, daha gec
metinlerde Arapca fahima, <arafa ve <alima igin de kullanilmistir (ED 78a,
Dankoff-Kelly 1985 III: 54). KB'in siklig1 en yiiksek sozciiklerinden biri olan
uk- fiilinin hem fiil hem de onun ad mistaklari, Buddhist muhitin Tirkge
metinlerinin s6z varliginin da sikligi en yiiksek olanlari arasindadir. Bu Tiirkge
metinlerde KB ve DLT'de gordiigiimiiz ukus yerine, mastar eki -mak ile
kurulmus ukmak’s buluruz. Hochzeit 13'deki nasirinin yorumsuz birakip Erdal'in
drk ukuslug drip okunup ‘having power and intelligence’ olarak anlagilmasini
onerdigi (1991:271) tanik disinda, ukus Tirkge Buddhist metinlerin tercih ettigi
bir sozciik degildir, ukmak, Turkce Buddhist metinlerde abhisamaya i,
Jjiana %, pratisamvid &1 v.b. icin bir teknik terimdir. Her ne kadar bu, ukus'un
islAimi muhit disindaki Tiirk muhitlerinde giinlik dilde ve belki 6greti-dist
metinlerde olmadigi anlamina gelmese de, Ukugun akli onceleyen KB'de
yalnizca bir kez (148) gegerken, ukus'un KB ve DLT'de sik gegmesi onlarin
Hakaniye Tirkgesinde goriilmeye baglayan yeni sozclkler/néologisme'ler
olabilecegini de akla getirmektedir. Yine Buddhist metinlerde, KB'de oldugu
gibi bilig'in, daha ozelleserek bilge bilig 'hikmet'in (= Skr. prajia %) nasil
dogdugunun tartisildigim biliyoruz. Ozellikle Abhidharma literatiriinin dhatu
bahislerinde (bilge) bilig'in ukmak ile iliskisi ayrintili olarak tartigilms ve
Buddhizm disindaki dinlerdeki anlayislari da kritik edilmistir. Bu kritik edilen
inang sistemleri arasinda, nirvanaya ulasincaya kadar dogma-6lme akisinin
devam ettigi Buddhist inancin aksine, “bu diinya-6te dinya” dikotomisiyle
kurulan ve bu diinyaya tek bir dogumla dogan insanin beden 6ldiigiinde bu
diinyay1 terkeden ruhuyla ancak &te diinyada tekrar dirilecegine dair islam
inancinin da, mesela Sthiramati'nin Vasubandhu'nun Abhidharma-kosa'sina
yazdig1 tefsirinin giiniimiize ulagan Tiirk¢e versiyonunun Dhdtu-kosa 'Unsurlar
Bolumi'nde toprak-su-riizgar-hava'dan olusan Dort Anasir da dahil uygun
terminoloji ile tartisildigini bulmaktayiz (Abhi A 01 DK-VAkkKBhasya-
Sthiramati, 139a14-139b-140a3, British Museum Or. 8212-75 A, Tekin 1970).
Yosufun bilig ve ukug tamm ve kritiklerini Kiin Togdi'ya anlamli sorular
sordurarak Ogdiilmis'e yaptirmis olmasi, onun Erken Miisliiman Tiirklerin s6z
varliginda gérdiigiimiiz ve hig¢ siiphe yok ki, Buddhist Tiirkg¢esinin miras1 olan
tadu, yani dhatu yaninda, hem bilig hem de Buddhizmin anladig: sekliyle bilge
bilig hakkinda bilgi sahibi oldugunu gosterir. Eser, Buddhist Turklerin jiana
i¢in yarattig1 ukmak yerine, neden Musliman Tarklerin ukus terimini yarattiklari
veya bilingli olarak kullanimini tercih ettikleri hakkinda da fikir veren birincil
bir kaynaktir. Buddhist metinlerdeki uk- ve miigtaklarinin baglamlar1 ve onlarla
dizilen bil-, kor-, esit/d-, bit-, biitin, yaru-, yaruk yasuk gibi sozctklerin KB'le
ne kadar uyum sagladigini incelemek, bu tiir idrak, duygu, algi ve bilgiye dayali
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Hem ana karakterlerin hem de ikincil karakterlerin konusma
anminda veya ge¢miste kendilerinin veya muhataplarimin veya
bagkalarinin séylediklerine yaptiklart 'iktibaslar', dogrudan konusma
yapisinda oldugu gibi dolayli konusmalar veya anmalar olarak da
gorindr. KB'in asil karakterlerinin  konusmalarinda, taraflarin
soyledigi seyler, onlardan biri tarafindan nakledildiginde veya
zikredildiginde kismi, sikistirilmus, ortiilii, eksik ve eksiltili olarak
gorulebilir. Mesela, Ay Toldi'nin kendi tabiatini ve vasfim anlattig
XV-XVI. béblardaki “kut” séylemine ve konugma akiginda cereyan
eden olaylara, birka¢ giin sonra ayni taraflar arasinda gergeklesen
XVII-XVIIL béblardaki konugmada Kiin Togd: hilkkiimdarin “adalet”
soyleminde yaptig1 atif, ancak birkag beyitten ibaret (793-797) olup
Ay Toldi'min “kut” oldugu sdylemi, dogrudan konugma yapisinda Sen
aydiy maga “kut men bilgil / méni saya ukturu kildim ukgil muni”
“Sen bana “Ben kutum, beni tani; sana anlatmak i¢in yaptim, bunu
anla!” dedin.” (796) olarak g¢ok kisaltilmis halde nakledilmistir. Bu
tirden kisaltmalar KB’de daha ¢ok konusan taraflarin ayni oldugu
durumlarda dikkati ceker.

Asil  karakterlerin miinazara veya istisare, miisavere
tarzindaki aym konusma zamammnda Vveya daha  sonraki
konusmalarinda birbirlerine yapmis olduklart atiflarin bu tiirden
kisaltilmig, eksiltmeli, kismi veya eksik olmalarinin sebebi, ister
yazarin murat ettigi okuru/dinleri, ister metinden kendi istedigi
soylemi Uretecek aktiiel okuru/dinleri, isterse de metnin konusan
taraflar1 agisindan olsun, konusanlarin bu séylemlerinin daha dnce tam
olarak okunmusg/dinlenmis veya soylendigi sirada isitilmis olduklar
i¢indir; bunlar hem katilimcilar hem de okur/dinler igin eski
bilgidirler. Ancak Odgurmis'n hastalandigi haberini Ogdiilmis'e
gotiren yumuscimin Ogdiilmis'in  hizmetkarma sdyledigi sozlerin
hizmetkdr tarafindan Ogdiilmis'e naklinde kiigiik, ©nemsiz
degistirmeler goriilse bile, igerigi degistirmeyen boyle nakiller (5955
vd.) Ogdiilmis i¢in yeni bilgi degerinde olduklarindan eksiksiz bir

zihni faaliyetlerin ve bunlarin sonuglarimin farkli sosyal muhitlerde hangisinin
nasil ve ne kadar korundugunu anlamak ve/veya ugradigi degismelerin saiklerini
kavramak i¢in dnemlidir. Dil biliminin, &zellikle toplum, anlam ve idrak dil
bilimi disiplinleri ile toplum bilimi, felsefe ve ilahiyata kadar uzanan bir hatta
tirlii disiplinlerin bakis agilariyla bu tiirden konularin Tiirkgede yazilip
tartigiimasi, elbette Bugiinkii Turkcenin felsefe ve bilim dilinin gelismesine
sonsuz katki saglar. Buddhist muhitteki bu tiir bir eyleme gecen Tirk entelektiel
faaliyetini, 11. yiizyil Miisliiman Tiirk muhitinde bilge, bogii ve deviet adami
ulug has hacib Yisuf, bu “buylk kitap” ile basarmistir.
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bicimde® hizmetkarin kendi sozciikleriyle dolayl olarak verilir. Bu
tiirden ornekler Ytsuf'un olay orgiisiinii karakter odakl insa ettigini
gosterir.®  Bu nakiller, diyalog sirasinda asil veya ikincil
kahramanlarin birbirlerinin veya kendi soylediklerinin nakilleri ile
diyalogdaki konusanlardan birinin gryabinda yapilmis konusmalarda
onun ve diyalogun diger konusurunun sdylemis oldugu sdylem veya
bildirimlerine ait nakillerdir ve bunlarda kullanilan sdyleme fiilleri
coklukla konusma anmnda sdyleyene ve muhataba gore degiserek
Belirli Gegmis Zamanin T1K aydim veya T2K aydiy, T3K ayd: ... tep
icine cergevelenerek ¢ekimlenmis ay- 'sdylemek' ile birkag tedim,
tediy gekiminde tamiklanan té- 'demek’ fiilleridir.*

Odgurmig'in  Ogdiilmig'le miinazara kildigi XLI. bab,
taraflarm soylemleri ile ¢ekismelerine (karsit dilsel etkilesmelerine)
sahne oldugu i¢in, ayn1 konusma zamaninda birbirlerinin
soylediklerini nasil alip/alimlayip, soyleyene nasil yapilandirarak
tekrar ettiklerini tespit igin karakteristiktir. Asagidaki ornek parcada,
Ogdiilmis'i paylayip azarladigi ciimlelerle biten cevabinda Odgurmis,

3" Taraflardan biri icin yeni bilgi degeri tasiyan sozlii haberlerin iletilmesinde
el¢i veya habercinin haberi eksiksiz aktarmasinin ne kadar 6nemli oldugu (3816-
3820), Ogdiilmis'in haberlesen Odgurmis ve Kiin Togdr'ya birbirlerine
soyledikleri sozleri eksiksiz aktardigini her seferinde belirtmesi ile (3849, 4900)
de gorulur. Yasuf bize iletilmesi istenen sozlerin “emanet” telakki edildigini de
Ogretiyor (1503, 3278, 3816, 3820, 3834, 6184 soz(lg) tutuz-). Bunlardan
glinliik hayatta da iletisimin ahlaki kurallarinmn ¢izildigi sonucunu ¢ikarabiliriz.
Yasufun hem sozli hem de yazili elgilikleri anlattigi bablarda (XXXIII,
XXXIV) ise -kasith veya istemeyerek- eksik veya hatali sozli ve yazili
iletisimin dogurabilecegi olumsuz sonuglar1 6grenmek miimkiindiir.

® Diiz yazi kurmaca uslipta karakter ve karakter sunumu hakkinda bkz. Leech
ve Short (2007:296-298).

3 KB'deki bas ve ikincil karakterlerin konusmalarinda taraflarin birbirlerinin
soylediklerine veya konusanin giyabinda yaptiklar1 atiflara dair 6rnek olarak
bkz. ay-: aydiy: 796, 981 (Kin Togdi Ay Toldr'ya), 3161 (Kin Togd:
Ogdiilmis'e), 3335, 3646 (Odgurmis Ogdiilmis'e); 5962/2 ayd: (Haberci,
Odgurmis'in Ogdiilmis'e gryabinda); 3865 ayd: ... tep (Ogdiilmis Kiin Togd: 'ya
Odgurmis'in); 5955 ayd ... téyli (Ogdiilmis'in hizmetkar1 Ogdiilmis'e habercinin
soyledigi) v.b.; té-: tedip: 3349, 3392 (Odgurmus Ogdiilmis'e Ogdiilmis'in
soyledigini), 3423 (Ogdiilmis Odgurmis'a Odgurmis'in soyledigini); 3864 tedim
(Ogdiilmis'in Odgurmis'a séyledigini Kiin Togdi'ya); 5959 ayd: ... aymusin ... F-
mugin dolayli konusma (Ogdiilmis'in hizmetkar1 habercinin soziinii Ogdiilmis'e)
v.b.

Metinde hem sozle- hem de té- icin en dikkat ceken ozellik karakterlerin
diyaloglarinda bu fiillerin ay- fiilinde oldugu gibi anlaticinin dogrudan
konugmayi takdim eden fiili olarak kullanmanus olmasidir. té- ve sozle- fiilleri
sonda gelerek dogrudan veya dolayli konusma yapisinda kurulmus sozleri
nakletmeye yaramglardir.
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Ogdiilmis'in sdylediklerini veya sdylediklerinden gikardigi sonuglari
ya Bu “yalyuz turur sen” tédiny (3349), “Negii asgi bar?” tép ayur sen
(3356) gibi dogrudan konusma olarak ya da daha ¢ok 6zim ka
kadagstin nege adrilip (3336), men ulus kend kodup (3347), agir yik
yiidiip Kiside onin boldum erse (3347-3348) gibi Ogdiilmis'in daha
6nemli ve 6ne ¢iktigini diistindiigii ifadelerini ayni veya yakin sozlerle
yan cilimlecikler halinde yapilandirarak zikretmistir. Bir yandan
Ogdiilmis'in en énemli gordiigii ciimlelerinden cikardigi sonuglar
Ogdiilmis'in dogrudan sozleri olarak tekrar Ogdiilmis'e yoneltmek
suretiyle sohbetin gerilimini yiikselten, bir yandan da kendi sozctikleri
ve/veya gramatikal yapisi igine gomerek Onemsizlestirip, yani bizzat
kendi yorumunu katip arkaya iten Odgurmis, Ogdiilmisi ve
okuru/dinleri hemen izleyen kendi sdyleyeceklerine yoneltip
odaklandirmis ve fikirlerine agilik kazandirmistir. Bu cevapta
dikkatimizi ¢ekmesi veya tekrarlanmasi gereken bir baska husus,
Odgurmig'n = “Negii asgi bar?” téep ayur sen (3356) ve Kisike
katilmakn: Ggdiiy kadas (3363) ciimlelerinde Ogdiilmis'in diisiince
sunumlarinin Odgurmus tarafindan nasil yorumlandigi ve muhatabina
bunlart nasil yansitigidir. Odgurmus, ilkinde, Ogdiilmis'in bu
sozciiklerle soylemedigi diisiincesini daha ¢ok cevabi belli bir retorik
soru iglevi yiikleyerek “Negii asgr bar?” seklinde dogrudan s6z olarak
yapilandirmistir.  Tkincisinde ise, Ogdiilmis'in yalmzca Odgurnis't
merkezine alarak yaptig1 ve duygu yiiklii ciimlelerle de giiclendirilmis
biitiin konusmasimin icerigi genellestirilmis, Ogdiilmis'in bu sozleri
Kisike katilmak 'topluma, insan igine karigmak' diigiincesinin ovgiilii
bir ifadesinden ibaret oldugu seklinde yorumlanmistir. Odgurmis 6g-
'ovmek' fiiline de yiikledigi bu ironisi ile, boylece kendi doéniisliiliik
zamiriyle guglendirerek Ben'i merkezine aldigi, Ogdiilmis'i suglayici,
agir ve neredeyse azar dolu ciimlelerine yol agabilmis olmalidir.
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Ogdiilmis (3326-3333)

Odgurmis (3334-3366)

Yana aydi Ogdiilmis: “Us bu
Oziim / sana kadgura tilde kesmez
sOziim: (3326)

I. Ulus kendni kodtun yakin ka
kadas. / Kiside_ ywadiy bilis yok
adas. || Ag i vidip. by oz
valnuzun, / yalig ag¢ yorir_sen, ne
yuncig oziin! || Kadas kopli barga
sana kadgurar, / korli idsa bulmaz
koniil yelgurer. (3327-29)

I1. Apa oglani barga yalguz umaz. /

Oziin munda valnuz kali iglemez?!
(3330) Bu kadgu meni ewde

yatgurmadi, / saking kadgu birle
6z0im umad. (3331)

/_i\/lar_]a belgiiliig ay, bileyin sozii
(3332-33)

Yanut bérdi Odgurmis aydi bu
s0z: | “Esittim. Esitgil cevab bérsi
0z. (3334) Bu soz kim sen aydun,
“Bagirsaklik ol / kadas belgiisi hem
yaguk yaklik ol. (3336) Kadas
kadgularin kadas yéemese, / adin yat
kacan yér kadas bolmasa?!”

la. Oziim ka kadastin nece adrilip /
neliik turgay erdim bu yeérke kelip: ||
Baka kordiim emdi dinim yegliki, /
bu yeérde korindi 6zim yegliki. ||
Anin keldim emdi bu yeérke turup, /
bayat tapgi kilsa men yalguz bolup.
Bu dinya isipe katilms kisi /
kilumaz tapig birle cukbt isi (3337-
40) ...

Ib. Bu yaglig tigiin_men ulus kend
kodup / bu yeérke sigindim, agir yik

tili. (3347-3348)
I1. Bu “Yalpuz turur sen” tédin ay
kadas! / Bayat yadi és tap mana, ay
adas! (3349) Ic. Y

tapug: / Tapug kulluk ol, kulka agt1

kapug. (3356) I-11I.  Kisike
katilmakm ogdiiy kadas, / negi
teg kanlgu ya bolsa adas? || Mapa
kelmisipde berii men bu kin /
tapugdin kesildim, baka kor ogiin! ||
Tek Ok bir sana 6z katilmis tigiin /
yast munca erse, kiigeme kigcun. ||
Oziim kirse emdi Kisiler ara, / kagcan
tegge elgim tapugka kor e?!”
(3363-66)

% Bu kisimlar A'da yoktur. todurmadim'n t-'si hem B hem de C'de y- olarak
yazilmistir. Arat'in todur- olarak diizeltmesini krs. 4794 todgu agim tokum ile.
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Asagidaki parga ise, Ogdiilmis'in hiikiimdara Odgurmis'la
aralarindaki miinazaray1 ve edindigi izlenimi beyan ettikten sonra, bu
uzun miinazaranin sonunda ona sdyledikleri ile Odgurmis'in sozli
tepkisini, hiikimdar Kiin Togdi'nin sorusuna Karsilik olarak tekrar
nasil yapilandirip ilettigini/naklettigini gostermek igin se¢ilmistir.

1 Ogdiilmis-Odgurmis Goriismesi

11 Kiin Togd1-Ogdiilmis Goriismesi

Yanut berdi, Ogdulmis aydi:
“Soziig / esittim, negl sozledi s6z
Oziip, || bitidip bitigke yanuti bitig.
Mana bér, béreyin ay bilge tetig! ||
Velikin sézikim bu ol, ay kadas! /
ilig kilmagay kor séni 6zde tas (1). ||
Yana mu meéni idgay erki ilig /
okigah yandru, ay kilki silig! || Yana
yandru terkin méni 1dga ol! (2) / Eger

Yanut bérdi, Ogdilmis ayd:
“ilig, / bodunda talu beg, ay kilki
silig! || Yanarda kadagimka aydim bu
sOz: “Yana 1dgay ilig sana, kelgey
0z. (2) || Kod1 bérmegey; ahir éltgey
séni. (1) / Bu_kin bar!” (3) tedim
men “agirlap am”. (4) Tinildiirdi
aydi “Yana kelme!” (6) tép, / “Ozlm

bargu ermez (5); kiiciin kolma!” (7)

barmasa sen (3), kéniil kodga ol!” (4) tep.” (3862-3865)

(3821-25)

Yanut berdi, Odgurmis aydi:
“Kadas, /_bu_soz sozlemegil; koniil
bolga bas! || Oziim bargu ermez bu
yérdin_naru, (5) / Oziin emgetip
kelme yandru beri! (6.1) || Tilep
bulmagu nen tilese yawuz; yorimagu
0z sOzlese sen uguz. (7.1) || Negii ter
esit emdi bilgi koyug, / sinap bilgugi
edgil isiz kamug: || “Kolup_bermegi
nen_tileme_kigin! (7.2) || Yorp

JAaane o

tegmeqil yérke barma yadag! / Kali
bardi erse, 6z emger kii¢iin.” (6.2)”.
(3826-3831)

Yana aydi Odgurmis: “Emdi
i !

(6)” (3832)

Not: 1. stitunda hem cesitli alt ¢izgilerle hem de sayilarla belirtilen ibareler, II.
stitunda onlara denk gelenlerini gostermek icin aym alt ¢izgiler ve sayilarla
gosterilmistir.

Ornek parcanin II. siitununda, Ogdiilmis'in ve Odgurmis'n daha uzun
siiren, yani metinde daha ¢ok yer kaplayan yiiz yiize dogrudan
konusmalar1 (I) olduk¢a kisaltilmistir. Goriilecegi gibi Ogdiilmis,
Odgurmig'in (1)'de sdylemini guglendirmek icin “derin bilgili ve
bitln iyi ve kotlyl tecriibe ile bilen kisi”den yaptigi iktibas soziin
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sahibinin sesiyle Odgurmis'in sesini igerikleri bir ve ayni oldugu igin
(I)'de birlestirmig, fakat kendisinin ve Odgurmig'in s6zlerini
hiikiimdara naklederken dolayli konugma yerine, dogrudan konusma
yapilarimi tercih ederek, kimin ne dedigini, yani hem nakleden
konusur olarak bizzat kendisinin hem de nakledilen konusur olarak
Odgurmis'in sdylediklerini sanki birebirmis gibi ifade etmistir. Burada
dikkatimizi gekmesi gereken sey, nakledilen s6ziin igerigine bir yorum
katmama kaygisimn baskin ¢ikmakla birlikte, Ogdiilmis'in birebir
Odgurmis'in sozciikleriyle degil, onlarin anlamim biyik dlgtide kendi
sozclkleri ile  “yapilandirilmis  diyalog” bigiminde anlatmus
olmasidir*’. Ogdiilmis, nakledilen konusma zamaninda diistiigii duygu
durumunu da anlati zamanma gegis yaparak Kun Togdi'ya
yansitmustir: Belirli Gegmis Zamana yerlestirdigi ve eyleyicisinin de
nakledilen  konusur  Odgurmis'n  oldugu  tinildirdi _ _avd:
‘GUmid(imi)/cesaret(imi) kirdi (ve) dedi' ciimlesiyle parcasi oldugu
nakledilen olayin/konusmanin zamani ve uzamindan hizli bir ¢ikis
yapan Ogdiilmis, bir yandan Odgurmis'1 ikna etmedeki basarisizliginin
Uzlntistni hem nakledilen konugma zamanina hem de konusma ani
zamanind/anlati zamanma yayarken, bir yandan da muhatabi Kin
Togdi'min dikkatini, (elbette Y@suf'un da okur/dinlerininkini) hemen
izleyecek dogrudan konusma yapisinda kurdugu sozlerinin igerigine

! Hem terim hem de konugma dilinde ve drama gibi fiktif edebi eserlerde, daha
yaygin olarak sohbet anlatilar1 (conversational narrative) icinde bu sekilde
konugmaya canlilik kazandiran bagkalarinin ve bizzat konusurun kendisinin
daha once soylediklerinin tam soyledikleri sekliyle dogrudan iktibas (direct
quotation) veya nakledilen s6z/konusma (reported speech) olarak degil, aklinda
kalanlara gére kendi sozcikleri ile “yapilandirilmis diyalog” (constructed
dialogue) olduguna dair bkz. Tannen (2011). D. Tannen, bu makalesinde
karsilikli goriismelerde ve fiktif eserlerde, hi¢ konusulmamis veya sahit
olunmamis olaylarda da konusurlarin anlatimlarina canlilk katmak igin
yapilandirilmis diyalog yoluna basvurduklarini gergek konusma dilinden ve
Amerikan ve Yunan edebiyatindan verdigi 6rneklerle incelemistir. Ayrica bkz.
Tannen (2007). Biz eserde sozii ¢arpitmadan ve yanligsiz aktarmanin dnemine
birgok kez isaret eden ve soziin bir emanet oldugunu 6greten Ytsufun akiin
temsilcisi Ogdiilmis'e bu tarz bir anlat1 stratejisine bagvurdurmus olmasini, onun
hukumdar ile Odgurmis arasinda arzu edilen goriismenin gergeklesme ihtimaline
olan Umit ve inanci sirdirmesine ve Ozellikle hikiimdardan
kaynaklanabilecek bir olumsuzlugu en aza indirme amacima yaramasi igin
oldugunu diisiinebiliriz. Sonugta her okur/dinler Ogdiilmis'in Odgurmig'la
yapmis oldugu goriismenin igerigini siislemesiz ve abartisiz bir bigimde,
yanligsiz ve garpitmadan, fakat sikistirllmig olarak Kiin Togdi'ya aktardigini
farkedecek, eserde ilerledikge, Ogdiilmis'in Odgurmis't ikna ettigini, Kiin Togdi-
Odgurmis goriismesinin sarayda gergeklestigini, Kiin Togdi'min Odgurmis'in
hayat tarzi se¢imini herseye ragmen kabulinii ve onun 6liimiine duydugu
tevekkiilii de barindiran biiyiik tizlintiisiini 6grenecektir.
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hazirlamigtir.  Ogdiilmis Odgurmug'in  sesini kendi konusmasina
yeniden dahil etmekle, anlatimmm giclini ve etkisini artirdigi gibi,
onun kendisine sdylediklerini hikimdara da dogrudan sdyletmek
suretiyle nakledilen konusur Odgurmus'in rolinin sorumlulugunu
ustlenmedigini de gostermis olmalidir. Yisuf anlatida ustadur.

Odgurmus iglig bolup Ogdiilmisni iindemisin ayur (LXXVI
5953-5966) babi ise hem dogrudan ve dolayl kisa konusmalari bir
arada vermesi, hem de katilimcilarin kisa zaman araliklari ile hizl
konum degistirerek metne sagladiklari hareketlilik bakimindan KB'in
seyrek kisa diyaloglarma en iyi 6rneklerden biridir. Asagida Ytsufun
yapilandirdig siir diyalog s6z dizimine dokunulmadan bir defa da diz
yazi bigiminde yapilandirilmistir.

(1)  Bukiinlerde bir tiin, bu Ogdlmis e / turup yatgalir erdi, yastap bas a! ||
Kapugda iin itti; bediik tindedi, / kisi 1dt1, “Tawrak baka kor!” tedi.

(2)  Yumuser bakip aydi: “Bir er turur, / “S6zim bar; tusayin” teyu yol
kolur.”||

(3)  Yana aydi: “Bargil, ayitgil! S6zi / ne ermis, negi tér, kim ermis 6zi?” ||

(4)  Yana ¢ikti oglan, ayitt1 s6zin, / kayun kelmigin hem tilekin 6zin. ||

(5)  Bueraydi: “Odgurmis 1dtt méni. / S6zim bar. Kadasin koreyin!
Kam?” ||

(6)  Ukup kirdi, aydi negii aymisin, / kadagi anipdin yumus idmisin. ||

(7)  Kopa keldi terkin, anar kild1 yol. / Bu er kirdi, 6trii selam kildi ol. ||

(8)  Ayitt1 “Kayudin kelir sen?” teyd, / “Tilekin ne erki, soziig? ay bogu!”||

(9)  Buaydi: “Meéni 1idt1 Odgurmisg a! / Sana aydi, “Kelgil mana bir tus a!” ||
Agir bold1 kéyli, yatur ingikin. Tegip tus anar bir, ay kogli yakin!”||

(10)  Yanut berdi Ogdiilmis, aydi: “Kel e! / Negi erse yegil! Baralim
bile!” ||

(11) Unamads, ayd:: “Kadasiy hali / yawuzrak, ay bilgem! Koner teg yolu. ||
Men asnu barayin, senindin oza. Sen akru udu kel, ay kilk1 tiiz e!”||

Yeni bir alt-konuya 6nce anlati zamam bildirimiyle (bu
kinlerde bir tiin) gegis yapan Ytsuf, okur/dinlerine anlati olaymn
failinin ana olay Orgiisiiniin bagkarakteriyle ayni kisi oldugunu
gostermek icin Ogdiilmis'i bu isaret sifatiyla isaretlemis ve onun anlati
zamanindaki yerini ve durumunu 3. Kisi anlaticist olarak
canlandirmugtir.  Ydisuf, bu sahne tasvirinin iginde Ogdiilmis'i
dogrudan so6z olarak yapilandirdigi bir iktibas climlesi ile de
konusturmustur. Dikkat edilirse, bu anlat1 ciimlesinde Ogdiilmis'in
sesi T2K Eksiz Emir'de duyulmaktadir. Metnin (1, 4, 6, 7) satirlari
T3K Belirli Gegmis zamanda anlatic1 sahnelemeleridir; kalan pargalar
yer ve konusur degistirimlerini de kapsayarak ii¢ kisi arasinda yiiz
yiize cereyan eden ikili diyaloglar1 gostermektedir. Goriilecegi gibi bu
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diyaloglarin hepsi soru veya T2K Emir ile T/C1K Emir-Istek
cimleleri olarak kurulmus ibareleri barmdirmaktadir. Bu dogrudan
sozlerin bazilarmin i¢inde hal, genis veya ge¢mis zamana
yerlestirilmis isim veya fiil ciimlesi yapisinda durum, tahmin, yorum
veya eylem bildiren cimleler (2, 5, 9, 11) de vardir. Bu diyaloglarda
araya giren (4) ve (6) numarali T3K Belirli Gegmis zamandaki anlatici
ibarelerinde, Ogdiilmis'in ve Odgurmis'in habercisinin soylediklerinin
sirastyla ayitti/sordu ve aydi/soyledi fiilleriyle takdim edilmis Belirtili
Nesne ogeleri olarak dolayli s6z bigiminde aktarildigini goriiyoruz.
Yisuf, biri disinda (8), hepsinde (2, 3, 5, 9-11), hem konusur Ozneleri
bildirerek hem de cereyan eden olay dizgesini okur/dinlere izleterek
karakterlerinin konusmalarini dogrudan séz olarak yapilandirdig
diyaloglarla vermistir. (8) numarali satir, baglamdan &znesinin
kolayca Ogdiilmis oldugunu anladigimiz ve anlatici Yasufun téyii
‘diyerek’ Zarf-fiili bigcimindeki te-/de- iktibas fiiliyle araya girip tekrar
s6z strastni Ogdiilmis'in sesine verdigi bir diyalog yapilandirmastyla
sunulmustur.  Anlatict  (11) numarali satirda ise, olumsuz
unamadi/kabul etmedi fiiliyle Ogdiilmis'in haberin 6nemini veya
istegin aciliyetini tam kavramadigini gosteren, fakat cok muhtemel ki,
bdyle durumlarda Ydsuf'un zamaninin Tirkce konusurlarmin usile ve
&daba uygun olarak kullandiklar1 bir gercek-hayat ciimlesini de bize
yakalatan (10)'daki teklifi reddeden habercinin duygu-diigiince
durumunu sahneleyerek, okur/dinlerin dikkatini onun dogrudan séz
olarak sdyleyeceklerine daha ¢ok yoneltmistir.

KB'in baskahramanlarimin ve Yisuf'un eserde goriindiigii
yerlerde baskalarindan yaptiklari nakil veya atiflar ise daha farkli
bir ozellik sergiler: KB'de hem Yasuf ve hem de onun konusur
konumundaki asil kahramanlar1 bogu, sinamus kisi/kari, ajun tutmus er,
konli odug, bilgi teniz, sewitmis kisi, bodun baslar er, tapug kilmis er,
yiti kozliig er, koni sozliig er, Ila athg, Ug Ordu Begi gibi kisilerin
hikmetli veya bilgi nakleden sozlerine, onlar1 ya ¢ogunlukla dogrudan
ya da dolayli konusma yapisinda kurarak atif yoluyla sikca
basvurmusglardir. Bahtin ¢evresinin {nlii iiyesi Volosinov'un “s6z
icinde soz, ifade i¢inde ifade ve ayn1 zamanda da sz hakkinda soz,
ifade haklinda ifade” olarak (1973:115, Hodges 2015:51'den) 6zIi bir
bi¢imde tanimladig1 Bahtinci bakistan bakarak, nakledilen sdzlerin ve
boylece ortaya ¢ikan metinlerarasi kirilmalarin Yisuf'un ve/veya onun
metninin konusanlarma sagladigi imkan ve gii¢ iizerinde, heniiz
durulmamistir. KB'de boyle nakledilen sozler karakterlerin karsilikli
ve/veya i¢ konusma olarak insa edilen konusmalarinin uygun
yerlerinde oldugu gibi, sairin hangi zamana ait olursa olsun dogrudan
okurunu muhatap aldig1r kisimlarda da bulunur. KB'de bdyle atifta
bulunulan veya nakledilen sozler Genis Zaman T3K ter “der” veya
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aymis “sOylemis”, sozlemis “sOylemis” gibi delile dayaliliga da isaret
ederek Belirsiz Gegmis Zaman T3K'de ¢ekimlenmis “sOyleme fiilleri
(verbum dicendi) veya “iktibasi ¢ergeveleyen fiiller”le*? takdim edilir.
2K'ye hitap eden ¢oklukla dogrudan sozler olarak veya 3K'de bilginin
nakline yarayan haber ciimleleri olarak yapilandirilmis bu “iktibaslar1”
konusur karakter esitgil, yeme, taks, yemelidi yaksi, taki munda yegrek
gibi sdylem isaretleyicileri veya muhatabini aktarilan konusmaya daha
dikkatli odaklanmaya ve igerigini 6nemsemeye davet eden aktarimin
etkisini artirmaya yonelik sozler ile ayrintilandirabilir. KB'in boyle
“iktibaslar1” yapilan kisilerin kimlikleri, bir yandan o “iktibas1” yapan
konugurun konumuna/ durumuna, bir yandan da konugsma konusuna
uygundur. Yasuf ve onun metninin konusur kahramanlari tilin
emgemis er 165, bu ¢l kend begi 216, kisi edgiisi 233, biliglig kisi
ajunda sinayu yetilmis yas: 261, bu sinamug kisi / basinda keglrmis
yeturmis yasi 426, bogii bilge ten 333, biliglig kisi 336, bilgi teyiz 480,
fkalka silig / sinayu tegip élke sunmug elig 346, bu ajun tutmus er tikel
saklap otrii yagig utmug er 445, konli odug | s6zi KOr gécek teg tiimen
tii bodug 454, ukugluk bilip / saya sozledi séz biligdin alip 490 v.b.
gibi ifadelerle alintilanan séziin sahiplerinin 6zelliklerini ve vasiflarini
belirterek, hatta bu sozleri betimleyerek veya onlarin igeriklerinin elde
edilis yollarina isaret ederek kiymetlerini daha da artirirlar. Sair dahil
KB konusurlari, boylece bir yandan da kendi olumlu veya olumsuz
goriislerini soziin asil sahibine yiikleyip hem kendilerini daha tarafsiz
bir yere yerlestirmis hem de konusma igerigine dair goriis ve
bakislarmi onlara tasitmis, sdylediklerinin giivenilirligini artirmis
olurlar (Hodges 2015:51). Tannen (2007:39) de dil bilimcilerin sohbet
sOylemlerinde konusmacilarin sik¢a bas vurdugu dogrudan konusma
veya dogrudan iktibaslarin konugmay1 daha canli ve daha etkili yaptig
goriisiine katilarak, konusma iginde yeni seslerin yaratiminin o
seslerle konusan karakterlerin oldugu bir sahnenin tasavvur edilmesini
sagladigini ve bu sahnelerin alternatif ve uzak veya bilindik
diinyalarin tasavvuruna imkan olusturarak daha sanatsal bir yaratimmn
ortaya ciktigini belirtir, bagkalarinin konugmalari olarak fikirlerin
sahnelenmesinin sdylemde duygunun saglanmasinda Onemli bir
kaynak oldugunu vurgular. KB'deki bu tirden iktibas sozler sairin
veya metnin asil konusur kahramanlarinin idari, sosyal ve kiiltiirel
konulu miisavere, istisare veya miinazara degerindeki konusma
iceriklerinde belirledikleri hedefe ulagsmalarmi kolaylastirici bir islev
tstlenirken (giiven saglayici sdylem/authoritative discourse), i¢
konusma veya i¢ monolog igeriklerinde ise daha cok kendiyle
hesaplagsmaya veya kendini sorgulayarak sonuca ulasmaya, kendini

“2 By kavramlar igin bkz. Hodges (2015:51).
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ikna etmeye ve rahatlatmaya yarar (icten kandirici/ikna edici
soylem/internally persuasive discourse). KB’deki bdyle daha ¢ok
gecmisten yapildigi anlasilan “nakledilen s6z”lerin sdz sahibinin tam
soyledigi gibi oldugunu iddia etmek giiling olacaktir, zira en basta,
Yisuf, naklettigi bilgisindeki bu sozleri eserinin veznine uygun hale
getirmistir. Yasuf un boyle atiflarindan gergek kisilere ait olanlar i¢in
ortaya atilabilecek en 6nemli soru, onun elinin altinda bunlar iktibas
ettigi yazili kaynaklarinin olup olmadigidir. Biz simdilik bunlarin
kusaktan kusaga sozlii aktarimlar olduklarini ve alim, hakim ve devlet
umuru gérmils Yasuf’un yillara yayilan kisisel kayitlar1 olduklarini
varsaytyoruz. Bu kayitlarin bir kismi, bizzat YQsuf’un kimi Tirk-
Uygur kimi Tirk-Arap alfabesinde diiz yaz: halinde tuttugu notlar bile
olabilir. Eger dyle ise, Yusuf eserini yazdig sirada (18 ay), modern
iktibasgmim yaptigt gibi bu “iktibas” notlarin1 icap ettiginde ¢ikarip
online koymus, gozden gecirmis ve “biiyiik siir”inin veznine
uydurarak eserinin en uygun yerine yerlestirmistir. Yine tanimlanan,
fakat “Ozel”lestirilmemis kisilerden yapilan iktibaslarn bir kisminin
sairin yarattigi kurmaca karakterlerine soylettigi kendi sozleri
olabileceklerini de iddia etmek zor degildir, ancak “6zel adlar”la
siirlandirilmig  gahsiyetlerden alinmig sozlerin hem igeriklerinden
hem de bu sahsiyetlerin gergek kisiler olup olmadigindan kusku
duymak yersiz ve gereksizdir.*

Eserdeki ¢ogu mupar mepzetii/menzeyii/meyzeylr 'buna
benzer' sylem isaretleyicisi ile isaretlenerek hemen hepsi hece vezni
ile dortliikler halinde gordiigiimiiz “iktibas” olarak yapilandirilmig
siirler (441, 471, 739, 867, 927, 1007, 1104, 1212, 1812, 1900, 1974
v.b.) ile alp er (691), biliglig (2466), bilgi aguk (4020) gibi tanimlanan
kisilerin sozleri ve atasozll izlenimi verenlere (273, 880, 1798, 1826
v.b.) ise, digerlerinde oldugu gibi igerikleri ve baglamlagtirmalari,
“yani anlatilan s6z (6teki kisinin s6zii) ile anlatimi yapan soz (yazarin
s6z() arasindaki dinamik ig iliski”yi (Volosinov 2001:191) esas alarak
ayrica bakmak gerekir. Boyle iktibaslarda Ydsufun c¢ogunu sacir
s0zi/sair sozil olarak tanimladig dortliiklerin sairin kendisine mi yoksa
baska sairlere mi ait oldugunu belirleyemeyiz. Ancak bu s@ylem
isaretleyisi ile gosterilen hece veznindeki dortlikklerin bir kismuni ya
yarattigl karakterler iizerinden veya eserde goriindiigii yerlerde
dogrudan kendisinin soyledigi dortliikler oldugunu belirtebiliriz.**

“ Bunlarin gegmisten veya yakin ge¢misten gercek kisiler oldugunu
diisiindiiklerimizden bazilar ile ilgili bkz. Barutcu Ozonder 2017.

“ Boyle iktibaslarda takdim fiili coklukla ayd: ise de kimi gacir sbzi/sdzii veya
tili/dili (441, 1212), mesel veya bu sozler kel-/gel- fiili ile de takdim edilmistir

216



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Vezin ve kafiyede yapilan ani ve keskin degismeyi de kapsayarak,
Yasufun bir iktibas goriiniimiinde sundugu konusma konusu ile
dogrudan iliskili boyle siirlere yer vermis olmasini, kendisinin veya
karakterlerinin sdylemlerini daha giiglii, carpict ve etkili kilmak i¢in
basvurdugu bir yol/teknik olarak degerlendirmek gerekir. Sinirli
konusur sayisina sahip KB gibi biiyiik bir eserde, ister dogrudan ister
dolayli konugma yapisinda olsun bdyle kayitlar dogal olarak metnin
konugma ortamlarindaki sesleri de ¢ogaltmistir.

Yasuf, “kutlu olma bilgisi” séylemini her ne kadar yarattig
asil karakterlerine sdyletmigse de, yukarida da belirtildigi gibi eserin
ana olay orgusu icinde bizzat okurunu/dinlerini muhatap alarak
karsimiza ¢ikabilir. Bir anlatic1 olarak goériindigii yerler diginda, ana
olay Orgusinde onun dogrudan yaptigi felsefi seslenislerini
karakterlerine seslendirttigi sdylemlerinden se¢ip ayirmak gii¢ olsa da,
bunlar1 ya karakterlerinin konusmalarinin sonlarinda veya daha g¢ok
bab sonlarinda yaptigini belirtebiliriz.  Aslinda YQsufun bizzat
soyledikleri ile karakterinin soylediklerini ayiramadigimiz boyle
yerler onun karakterine sdylettikleri ile fikren, yani ideolojik olarak
uygunlasip birlestigi yerler olarak degerlendirilmelidir. Yasuf kut'un
geciciligi vasfinda Ay Toldi ile, dogru yasalarla=adaletle devletin
idare edilmesi gerektigi hususunda Kiin Togd: ile birlesirken, akli 6ne
koymast ile de Ogdiilmis'le birlesir. Yisuf, ancak eserinin sonlarina
dogru, yaslanan ukus=Ogdiilmis'i akibeti/sonu canlandiran Odgurmis
karsisinda sarsmayr basarmig gibi goziikse de, okurun/dinlerin
ummadig bir karst tutumla 6nce Odgurmis, Odgurmis'n Sliimiinden

(keldi 1, 2). Iki yerde, biri tetig/zeki insan (2979), digeri bilig/bilgi (4221) s6z
sozlemig/sdylemistir.

Hece vezinli dortliiklerden birkag drnek:

(1) 412 mupnar mepzetii keldi sacir sézi  (2) 739 munar meyzetii keldi sacir sozi

/ okisa agilgay okigl kozi | bu sacir sozi ol biligsiz kozi
kerek erke himmet miiriivvet teni / kelir kut kisike at1 gawlanur /
yawuz yungig andin yirasa 6ni yan1 ay teg artar yaruki tolur
kisilikke himmet mriivvet kerek / yayig telwe devlet koniil bamagil /
kisi kadri himmet marivvet yan tolun teg bu devlet yana iriltr
(413-414) (740-741)

711 bu sozke tanuki bu sasir sozi | bu ;907 Mupar mey;etd aydi B! acir sozin |
sacir s6zi sozke katti tuzi tilin soz bile tiizdi agt1 ylizin
keyik san1 devlet kisike tezig / soziig yaks1 sozle idi salgnu oz /
kali kelse bekle tusa hem tizig ayittukta 56219 yana tCl‘lll(ln iiz

tuta bilse devlet teziimez turur / iikiis 8z esitgil telim sozleme /
kah tezse tegmez yana terk kezig ukus birle sdzle bilig birle tiiz
(712-713) (1008-1009)
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sonra da koni tori=Kiin Togd1 vasitasiyla Ogdiilmis'in akhn yeniden
basina aldirmistir. Sonugta, metnin ana plan1 igindeki Yusufun
dogrudan okura/dinlere seslenisleri olaylarn akisini bozmaz, aksine
ana veya alt-konular1 baglayarak okuru/dinleri eserin fiktif olay
akisindan ¢ikarir ve kendine getirir; onu dogrudan ilgili ana veya alt-
konuya dair kendisiyle diyaloga girmesini tesvik eder, hatta kendi
kendine duygu ve disiincelerini kritik edecegi bir i¢ diyaloga
cesaretlendirir. Bu cesaretlendirmeyi Y (suf'un kendi okurunu/dinlerini
diisiinmeye, okudugunu/dinledigini/gordiigiinii kritik etmeye giiclii bir
cagri olarak degerlendirmek gerekir.”® Bu Yasufun dgretici vasfinin
emredici veya zorlayict olmadigina da bir isarettir. Doneminin daha
¢ok ogullara hitaben yazilmis edep-erkdn Ogreten ister manzum ister
mensur nasihat-ndme veya siyaset-name tiirindeki eserleri*® ile
mukayese edildiginde, Yasufun manzum kutlanma bilgisi-séylemini
fiktif karakterler yaratarak goriis ve tartismaya agmast, ki bu Ay Told1
ve Odgurmus'la yapilan konusmalarda ¢ok belirgindir - yalnizca sair
icin degil, icinden yetisip geldigi toplumun iletisim ve etkilesme
ozellikleri hakkinda da fikir ytiriitmek i¢in karakteristiktir. Yasuf, olay
ve olgularm kritigini istisareye birakan bir megveret, kendi zamaninin
dilince bir kenges adami; bakis agisi gelistiren bir sahsiyettir.
Karakterlerinin eylemlerinin de eslik ettigi bu ¢ok karakterli/gok sesli
karmagik yapisi ile eser, Bahtin'in de isaret ettigi gibi “muhatabmnin
kendine has kavramlarini, okurunun, dinlerinin, toplumunun kendine
has duygu ve anlamasmi gosteren” (1986: 98) tipik bir drnektir. Bu
itibarla Kutadgu Bilig, toplumsal degismeleri de yansittigi nispette,
Turk toplum hayatinin 6nemli ve uzun bir zaman araligina kaynak
olma islevi ile Tarihsel Tirk Toplum Kritigi i¢in egsiz bir kaynaktir.

% Bunun kargilik buldugunu gosteren Yasuf'un cagma en yakin rnek Yiiknekli
Edib Ahmed'in <Atebeti’'l-hakayik't olmalidir. Her iki eserin de nasiri olan R. R.
Arat, “ayn1 mevzilari ihtiva ve birbirine ¢ok yakindan temas eden kisimlarinin
mukayesesi”nin (1951: 4) 6nemine isaret etmigse de bu is heniiz yapilamamugtir.
% Mesela, islami muhitte iin salan Keykavus'un Kabus-namesi ¢ok agik bir Fars
toplumu ve kltiird Grintdir (Sultanov 2006); kime veya kimlere sunuldugunun
onemi olmayarak FirdevsTnin Seh-namesi de oyledir. Blyik Selguklu
Imparatorlugu'nun veziri Nizamii'l-miilk'iin Siyaset-ndmesini de bunlar arasina
katabiliriz. Dolayistyla Yasufun Tiirkge Kutadgu Bilig'i, devrin islam muhitinde
Fars'a ve Arab'a, Buddhist muhitinde ise Cin it Maginlilere kars1 Miisliiman veya
Buddhist veya baska dinden Turanlhilarin (: Tirkler ve Tirklestirdikleri herkes)
kusaklar boyunca tevariis ettirip - kimini saklayarak kimini degistirerek -
gelistirdikleri siyasal, toplumsal ve kiiltiirel hayatlarinin yazili ve yazili olmayan
yasa, kural, ilke ve kriterlerinin yiiksek perdeden resmf (formal icin) bir “edebi”
ilani olarak da diistniilebilir.
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Kutadgu Bilig 11. yiigyil  Tiirk¢e  konugurlarimin
konugurkenki seslerinin tonlan, jest, mimik, durus gibi semiolojik
sistemle ilgili 6zellikleri hakkinda da bilgiler verir. Metin baglaminin
anlamindan etkilenen her empatik okur/dinler, KB karakterlerinin
konusmalarinin igeriklerine ve baglamlagtirmalarma gbre ses
tonlarinin degisebilecegini de tasavvur edebilir. Bu KB'in film, tiyatro
veya mizikal gibi sese ve goriintiiye dayali sahne sanatlarina
uyarlanabilecegi diisiiniildiigiinde, daha 1iyi anlagilabilir. KB
karakterlerinin konusma seslerinin niteligi ve konusma akisi i¢inde
onlarin konugma seslerine hangi ses tonlarmin eslik etmesi gerektigine
dair en onemli dayanak siiphesiz onlarin temsil ettikleri “sey”lere
bagli konusma igeriklerinin nasil ifade buldugudur. Bu en basta elbette
Yasuf'un metninde anlaticinin ve bagkahramanlarin dillerini nasil inga
ettigini tespit ederek mumkindir. Basit bir epitet incelemesi, yalnizca
karakterlere Ozellesenlerin varligin1 gostermektedir. En Ust saygil
kisisizlestirilmis emir kipleri beklendigi gibi Kiin Togdi'min dilinde
yoktur, buna karsilik T2K'ye emir kipi daha ¢ok Kin Togdi'nin diline
Ozgli iken, diger baskahramanlar bu kipi iktibaslari vasitasiyla
hukiimdar Kiin Togdi'ya rahatlikla kullanabilmislerdir. Kisisizlestirme
ve genellestirme Odgurmis'in dilinde muhatapla mesafeyi belirleyen
ozelligi ile dikkati cekmektedir. Bunlar artirilabilir. Bildigimiz
kadartyla, KB karakterlerinin her birinin ayr1 ayn dil yeterlilikleri, her
birinin dil karakteristikleri, uylastiklari yonler kadar, eger varsa
aralarindaki farkliliklar {izerinde durulmamigtir. KB konusmalar ve
konugma ritiielleri ile dolu yegéne 6zgiin metin oldugundan, bu
yorucu ve ayrintili igin yapilmasi hem kullanicilarmma hem de
kullanimlarina gére eser zamaninin ve muhitinin konusulan dilini ve
iletisim kurallarini da yakalamak icin gereklidir. Biitin bunlarin
yaninda, KB'in karakterlerinin konusma eylemleri ile ona eslik eden
seslerine ve ses disi eylemlerine bir bakis, modern s6z-eylem
aragtirmacilarinin aradiklarinin da neredeyse tamamina cevap verir.

Yasuf dahil eserindeki insan seslerinin hepsi erkek sesleridir;
KB'de tek bir kadin konusur 6rnegi yoktur.”” Biz bu erkek seslerinin

4" Kadm cinsine dair Yasufun yargilari ve eserine yansiyan kadin imaji esasen
tek yonlidir. Eserde 'anne' her zaman ata ana ikilemesinde karsimiza ¢ikar; tek
bagina yoktur. Eski Tiirklerde tespit ettigimizin aksine (umay teg 6égim katun
kuti+ KT, kayim il teris kaganig 6gum il bilge katunug kdtiiriigme tepri KT gibi)
hiikiimdar egine; katun'a hig isaret edilmemis olmasi da ana konusu hiikiimdarlik
kutu bilgisi olan eser igin dikkat c¢ekicidir ve bu eksikligin Tiirklerde
hiikiimdarlik kutu bilgisinde neyin degistiginin arastirilmasi kadar Karahanl
devletinde ortaya ¢ikan hiikiimdarlik yariglarinda anne ve es hatunlarin roliiniin
bir pay1 olup olmadigim sorgulamak i¢in de ilgi ¢ekici olabilir. KB'de “kiz-
kadin”lar, erkek cinsinin cinsel zaafiyeti karsisina oturtularak islenmis, ona
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bigilen rol ve statii de buna gore belirlenmistir. Bundan dolay: eserde erkek/er'e
kars1, 'kadin' igin kullanilan genel sdzciik zigi'dir. Kisi/kisi 'kar1, zevee, es' igindir.
Ewgi (1 kez, 4496; ED'de yoktur), ewlig (: A, B, C) sozciikleri de 'kari, zevee, es'
i¢in kullamlmustir (Eski Turkgede kiz-kadin sézciikleri hakkinda yapilmug
caligmalar icin bkz. Zieme 1986, 1. dipnot). Eserden 11. yiizy1l Karahanl Islami
Tiirk muhitinde, artik sehirdeki kadinin evine kapatilmas: gereken bir karsi cins
oldugu kesin sonucunu g¢ikarmak igin erkendir; bu kentli “yeni Misliman
Karahanli” Yasufun eserine yansiyan kisisel goriisii de olabilir. KB'de “kiz-
kadin” konusunun islenisi Yasufun bakisi kadar, onun muhitindeki sosyal ve
kiiltiirel degismeyi belirlemek igin de yeterli malzemeyi sunmaktadir. Belki bir
not olarak sunu da ilave etmek gerekir: Muhtemelen modern okur, daha ¢ok
modern kadin okur, 6zellikle LXII. bab1 okurken veya dinlerken Yusuf'un kiz-
kadinlar igin ¢izdigi ¢ergevenin biiyiik bir kismini kritik etmeye baslayacak ve
Ogdiilmis'in toplum iginde nasil yasanacagm art arda alt-béliimlerle anlatarak
baskin bir ses olarak ¢iktigi Ogdiilmis-Odgurmis arasindaki diyaloga; akli temsil
eden Ogdiilmis iizerinden yazar/sair Yasuf'un kadimn sdylemine, catismaya hazir
yeni bir ses olarak girecektir. Modern okurun 11. yiizyilin kadin {izerine degisen
Tirk anlayigima dair elde ettigi bu tiirden yeni bilgiler karsisindaki tutum ve
yaklagimlarmin bir tahlili ise, heniiz yapilmamus islerdendir.

Biz burada bu kavram alanmna yerlesen sozciiklerden ewlig ~ ewllig sézciigiine
bakarak dil degismesine yansiyan izlenimimizi paylasacagiz.

En basta, bu kavram alanina yerlesen sozciiklerden ewlig ~ ewlig bir KB
sozeugidir ve fakat DLT'de de bu anlamu ile bir ata sdziinde ewliig olarak
taniklanmugtir (131/115 ewlik 'kadin'). DLT'de ewlig de vardir ve Kasgarl
sOzctiglin anlammi ¢ekirdek anlami olan 'ev sahibi, evi olan' olarak verir
(355/283, 65/52). MK'nin her iki ewlig 'ev sahibi' verisi de ewliig 'kadin' gibi ata
sozii taniklari iginde geger. Ewlig 'ev sahibi, evi olan' da KB'de iki yerde
taniklanmustir. DLT ewliig 'kadin' verisi ilk Tirkce Kur'an terciime ve tefsirleri
ile yazim-ses-anlam iliskileri bakimindan ortiisiir. Sozciige Islami muhitin
digindaki Eski Tiirkge metinlerde rastlanmamustir, ancak Kasgarli'nin verdigi ata
s0zll sozcugiin bu anlamu ile de varligini daha eskiye tasir. Bununla birlikte
Kasgarli'nin sdzciigii ewlig olarak kaydetmesi bu anlamu ile sézctigiin konusma
dilinde, ata soziinde de artik boyle telaffuz edildigine isaret eder. 'Ev sahibi'
ewlig'in ise her iki ata soziinde de ewlig olarak yazilmis olmasi, gériiniimii ve
kokeni ayni bir (Eski Tiirkge *eblig >), fakat farkli anlamlara sahip iki s6zciigi
11. yilizyll konusurlarinin birbirinden ayirt etmek istemeye basladiklarini
gostermektedir. Siiphesiz sozciigiin 'kadin' anlami, anlam genislemesiyle 'ev
sahibi, evi olan'dan daha sonra ortaya ¢ikmustir. KB verilerinin de gosterdigi gibi
sozeiik, ayni fonolojik goriiniimle ve her iki anlam ile yan yana bir siire
kullanilmus, ve fakat yeni anlaml 'kadin' ewlig daha hizli ve kasith olarak yerini
ewlig'e birakip fonolojik goriinimii ile de ayrilarak, belki varyantlagmanin
yalnizca baglangic asamasi igin gegerli sayilabilecek konusurla muhatap
arasindaki iletisimde ortaya ¢ikacagi sanilan zorlugu kaldirmustir. Tiirkge ilk
Kur'an metinlerindeki kasith sayilabilecek kullanim tercihi de bunu
giiclendirmektedir: TIEM 73'te ew bodun: 'ev halki, yani aile' ibaresi awliig
(282r/9=028/029 aydi (9) ewi bodunmmpa yani dawligind turuplar, 169v/8-
9=011/081 tiinld eldtgil dwiiy bodunmini | bir kdsdk tiindin kigd. kaya bakmasun
sildrdin birdgii mdgdr dwliigiin.) ve hatun (290r/9=029/033 dwiiy bodunini
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MAgAr hatunuyni) igin kullanilmistir (Kok 2004, Unli 2004). TIEM 73
435r/7=080/35'deki awliig 'zevce' igindir. TIEM 73'teki &wliig'in bu
kullanimlar1 Anonim Tefsir'le uyusur. Bu itibarla Kéasgarli'nin ewlig tamigini
Clauson'un saydigi gibi bir yanlig yazimdan ¢ok, séz sonu kapali hece ab/eb >
aw/ew'in izleyen hecenin dar-diiz tinliisiinii yuvarlaklastirmasi yoluyla, fonolojik
degismenin de etkenlerinden oldugu bir anlam degismesine ugramus tanik olarak
degerlendirmek daha dogru olur. Arat'in Yisufun Han diline gére ewlig olarak
kurdugu sozciik, gectigi yerlerde niishalara gore yazim-ses oOzellikleriyle
degiskenlik gosterir. Bu verilerden 138 ve 164, 'evli, ev sahibi' i¢indir ve A'da
ewlig iken, B'de her ikisinde de ewlig yazimlidir. Digerleri 'kadmn' igin
kullanimlardir ve A ve B'de siklig1 yiiksek ewlig yaninda birkag kez ewllig de
olarak ewlig ~ ewllig halinde karigikken, C'de her zaman -U- Unlultdur:
Fihrist ewlik negi teg almakni ayur

A 9/28 ewlig; B 10/3 bab ewliig; C6a3 bab ewlig
138 on iki iikek ol bularda adin / kayu iki ewlig kayu birke in

ewlig ] A 16/8 ewlig, B 22/11 ewlig, C -
164 til arslan turur kor ésikte yatur / aya ewlig er sak basmni yeyur

ewlig ] A17/5 ewlig, B 24/10 ewlig, C -
LXII. bab ewlik negii teg almakni ayur

ewlig ] A 127/42 ewlig, B 322/9 iwlig, C 265/5 ewllg (-g ¢izgisiz)
4475 kali ewlik almak tilese 6ziiy / talusin tile ked yiti kil kdziig

ewlig ] A 127/43 ewliig (satir altinda Uyg. harfl. kadun), B 322/10

iwlig, C 265/6 ewliig
4486 kim ewlik alayin tese tortte tas / adin almaz ewlik aya erde bag

4486/1 ewlig ] A 128/7 ewliig, B 323/8 iwlig, C 265/2 ewlilg; 4486/2

ewlig] A 128/7 alm-a sew-lig, B 323/8 iwlig, C 265/2 ewlig;
4487 biregu bay ewlik tiler Gstikip / taki biri korkliig tiler koz tikip

4487/1 ewlig ] A 128/8 ewlig, B 323/9 iwlig, C 265/3 ewliig;
4491 aya bay tilegli sen ewlik talu / bulun bolmagil sen ay bilgi tolu

4491/1 ewlig ] A 128/12 ewliig, B 323/13 iwlig, C 265/7 ewl(;
4607 as1g tatganu yé sen elgiy sunup / séni korse ewlik sewinsin turup

4607/2 ewlig ] A 131/15 ewlig, B 332/4 iwliig, C -;
Buna gore, Erken Eski Turkce *heblig > Orta Eski Tirkce *eblig > Ge¢ Eski
Tirkce ewlig > Erken Orta Turkgce ewlig st.~ ewllg ag. (seyrek) sozciigiinin KB
niishalarinda ses-yazim sikliklar1 bakimindan dagilimi soyledir:

A/H ¢lewlig (7) ~ ewlig (3)

B/F ewlig (6) ~ ewllg (4)

C/K ewllg (5, eksik 3 kisimla bu say1 8'e

¢ikartilabilir) ~ ewlig -g ¢izgisiz (1) ~ ewli (1)
Bu dagilim, 'kadin' anlamli kullanimlarda standart sdyleyis bi¢iminin Yasuf'un
dilinde ewlig olarak siirdiigiinii gosterirken, A/H ve B/F niishalar1 ewlig yaninda
agizlarda goriilmeye baslayan ewllig sdyleyislerinin de duyuldugunu ve standart
soyleyiste de ylizeye ¢tkmaya basladigini haber vererek DLT'yi teyit eder. Biz
bunlara bakarak niishalar ve aralarindaki iligkiler hakkinda da fikir yiiriitebiliriz:
Muhtemelen A/H Yasuf'un Han diline daha sadik bir niishadan ¢ekimlenmisken
(M. 1439, Herat), B/F'nin 'ev sahibi, evi olan' anlamiyla kullanilan her iki ewlig'i
(138, 164) ewliig yazilarak Késgarli'min 11. yiizyil Han dilinin ewlig
sOyleyisinden saptig1 i¢in, bu niisha A'dan hem ayri hem de onun ¢ekimlendigi
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konusurkenki dil ustii 6zelliklerinin nasil oldugu hakkinda, eserde
modern sanat¢inin  igine yarayan noktalama isaretleri de
kullanilmadigina gore, vezni, ritmi, kafiyesi gibi siirin geleneksel
ozellikleri ile Turkgenin bildigimiz genel birin 6zelliklerinin
sagladig1 bilgiler disinda, elbette birsey sdyleyemeyiz. Ancak eserin
konu ve/veya konusma igerikleri ile karakterlerinin zihni ve fiziksel
eylemlerinin empatik okur/dinlere verebilecegi duygu ve diisiinceler,
bunlarla ilgili belli tasvir ve tanimlamalar, canlandirmalar, onlarin dili
kullanim tercihleri, a, ay veya biligsiz, ay er kisi, ... gibi segilen hitap
sozcukleri, soru clmleleri, ¢ogu dogrudan konugma yapisindaki
iktibaslart  v.b., yani eserin dilbilgisel Ozellikleri, konusan

niishadan daha geg tarihli bir niishadan ¢ekimlenmis olmalidir. C/K'da 138, 164
verilerinin gegtigi yerler yoktur. Bu yiizden 'evi olan' anlamiyla kullanilan 11.
yiizy1l standart ewlig sdyleyisi i¢in bir sey sdylemek miimkiin degilse de, 'kadin'
i¢in s6zctigiin her zaman ewllg, fakat bir yerde eksik, bir yerde de agik olarak
ewlll yazilmasi, gosterdigi kaligrafik 6zellikleri bakimindan arastirmacilarca
1367'den onceye yerlestirilen bu niishanm, Oguz ve Kipgak agizlarmin daha
etkili oldugu bir alanda ¢ekimlenmis olabilecegine isaret edebilir. C/K'nin, -n'li
biten eklerde tenvinli yazimlara egilimli olmas1 gibi baska belli yazim 6zellikleri
de bunu guglendirmektedir.

Bu olay, ozellikle Harezm'den Anadolu'ya uzanacak bir hatta Oguz Tiirk¢esinin
hangi fonolojik goriiniimde olursa olsun, BUU'na bagh kalarak eklendigi sozciik
unlillerinin  diiz ve/veya yuvarlak niteliklerinden bagimsiz olarak tek
bigcimlenmeye ugrayacak olan +IU isimden sifat yapim ekinin gelismesini
tetikleyici bir model olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Boylece bas hece /aw,
ew/'lerin yol agtig1 sartli degismeler (: /AwCI/ > /AwCU/, /Awl/ > /AwU/, /Aw/
> /Ow/, IAwCU/ > /OwCU/, /AwU/ > /OwUY/), bir yandan daha ¢ok Orta gaglar
Oguz ve Kipgak agizlarina atfedilebilecek diyalektal tiirlenmenin izlenmesine
yol gésterirken, bir yandan da hem standart turiin, yani Hakaniye Turkgesinin
geligme tarihinin hem de onun istiine kuruldugu agizlarin i¢ degisme tarihinin
izlenmesi ve fonolojik degisme etkenleri hakkinda fikir edinmemize imkan
verir. Oguz ve Kipgak agizlarinda Erken Orta Tiirkge +IUG ekinin son sesi
/G/'nin  zayiflayarak silinip inlii sesle agilan heceye gegmesi {inlil
yuvarlaklagsmasina etki eden w/v'nin gerginligini gevsetirken, ekin son ses
/G/'sini koruyan agizlarda ise w/v'lerin Unlii niteligini degistirme etkisi bu kez
yon degistirip basa dogru ilerleyerek bas ses a/e'leri yuvarlaklastirmistir. Eski
Tiirkge /ab, eb/'den gelisen /aw, ew/'lerin ilerleyen zamanda bir sonraki asama
olarak bas hecedeki diiz-genis /a, e/ unlilerini de etkisi altina alarak
yuvarlaklastirdigi 12-14. yilizy1l Harezm sahasi metinlerinden izlenmektedir.
Bunun isaretlerini KB niishalarinda da gorebilmekteyiz (403 awaglar] A 24/9
owuglar; 757 ewiirmez] C 31/17 éwirmez). Eski ve Erken Orta Tiirkge +IUG'lU
yapilardaki bu +1U seklinde ortaya ¢ikan zayiflamanin ise iki farkli degiskenin
etkilesimi sonucu olarak ortaya ¢ikan bir yer degistirme ile Oguz agizlarindan
Kipgak agizlarina (veya tersi) yayilma mi yoksa her iki degiske i¢in de gegerli
bir i¢ gelisme olup olmadig1 veya her ikisinin de bir arada ve ayn1 zamanda mi
cereyan ettigi bir diger tartisma konusudur.
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karakterlerin seslerinin biiriinmiis olmasi gereken nitelikleri hakkinda
¢tkarimda bulunmamiza yardimer olabilir. *®

Biz herseyden oOnce eser sahibi Ydsuf'un sesinin eserde
birkag ses tonuna girdigini iddia edebiliriz. Onun diyalog konu ve
iceriklerine gdre ders veren ve sonug¢ ¢ikaran olarak ortaya ¢iktigi
yerlerdeki sesinin her zaman ciddi ve Ogretici bir ses tonunda
oldugunu rahatlikla tasavvur etmek miimkiindiir. Buna karsilik diyalog
gecis ve girislerindeki tanimlamalarda gordiigimiiz Yasuf, T3K
konumunda herseyi bilen anlatict roliindedir. Onun béyle yerlerdeki
sesi siiphesiz ders veren ve konularinin felsefi yorumunu sanathi bir
bigimde yapan Yasuf’tan farkli, diiz bir tonda olmalidir. Yine sonda
bulunan Eklerdeki 6zellikle Tanr1’ya yakari ve dualarinda, aciyarak ve
acmarak zamaneyi ve dostlan elestirdigi beyitlerinde, eseri ve onu
yazma faaliyetini anlattig1 yerlerde birkag farkli tonda YQsuf sesinin
oldugunu diisiinmemek igin sebep yoktur: Tanr1’ya yakari ve dualarda
daha algak, fakat heyecanli bir ses tonu; fakat boyle blyuk bir eseri
Tiirkgeyi ehlilestirerek nasil ortaya ¢ikardigini anlattigi yerlerde ise
kendini &ven ve kendine giivenen bir ses tonu, zamaneyi ve dostlari
elestirdigi yerlerde sikayetgi, belki biraz kizgin biraz da tizgiin ses
tonu gibi ...

Yine, meselda Ay Toldi'nin “devlet=kut”un kendisi ve ne
oldugunu anlattigr bolimler (XV.-XVIL bablar) ile bunlar izleyen
hitkiimdar Kiin Togdi'nin “adalet”i anlattigi boliimler (XVIL-XVIII.
bablar), hem hiikiimdar Kiin Togdi'min hem de Ay Toldi'nin
konusurken seslerinin birden cok sese degismis olabilecegini ileri
stirmek icin secilebilir. XV.-XVI. bablardaki Ydsuf'un konusma
duraklarinda yaptigi Kiin Togdi tasvirine ve Kiin Togdi'nin Ay
Toldr'ya sectigi hitaplara bakarak onun sesinin kizgin, tehditkar ve her
zamankinden daha ciddi bir tonda iken (629, 643-646), hiikiimdarin
kizgmhgma sasiran Ay Toldi'nin sesi daha algak, fakat korkunun
karigtig1 heyecanli bir tonda ¢ikmis olmalidir (637, 638). Yusuf'un
XVI. bab basinda, bir onceki babda Kiin Togdi'nin kizgin ve hizaya
getirici bir bigimde soylediklerine Ay Toldi'nin karsilik verirken veya
hiikkiimdarm kizmasma yol agan davranislarinin sebebine dair
meramim anlatmaya yakaladigi konugma sirasi firsatim tanimlarken,

% Bu konu ¢nemlidir; zira Tiirk TV'lerinin son yillarda daha artan Tiirk tarihi
konulu dizilerindeki tarihi sahsiyetlere yiiklenen garip ses ve entonasyon
kaliplari, bir 15 yil dncekilerle kiyas edildiginde bugiinkii Tiirk tiyatroculugunun
velveya seslendirmeciliginin olanin gerisinde kaldigini veya ehil seslerde
olmadigim1  gostermektedir; meseld TRT'nin Il.  Abdilhamit dizisinin
fragmaninda duydugumuz, Gok Sultan'in “gok kot seslendirmesi buna tipik
bir érnektir.
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yani ayni konuyu yeniden agarken Ay Told1'yr giildiirmesi kadar, onun
hiikkiimdarm kizgin sozlerinin niye oldugunu anladifimi ifade
ettirdigindeki sesi ile izleyen uzun ve ciddi konulu sodylemindeki
sesinin de ayni olmadigmi ifade edebiliriz. Kizgin hiikiimdar
huzurunda kendi kendine — fakat kontrollli — giilerek konusma sirasini
kapan Ay Toldi, zora giren etkilesmeyi onarmaya c¢alisarak,
muhtemelen daha rahatlamis ve karsisindakini de rahatlamaya ve
katilimi siirdirmeye ¢agiran bir ses tonu ile hiikiimdarin kizmasinin
yersiz oldugunu bildiren konusmasina giris yapmis olmalidir (657-
658). Etkilesimde giilmenin siiphesiz sosyal, kiiltiirel ve psikolojik bir
boyutu vardir. Giilmenin iletisime dayali etkilesim halinde iken bir
tepki olarak nasil ve hangi baglamlarda verildigi kisiden kisiye
degistigi gibi toplumdan topluma da degistigi bilinmektedir. Yasuf'un
burada Kin Togdi'min tehdit edici ylzine karst Ay Toldi'y1
glldirmesinin Brown ve Levinson'un (1987: 40-1, 232, 234) nezaket
stratejileri ile ilgili tespitleriyle karsilagtirilabilir. Bununla birlikte
onun devam eden yeni ve uzun konugmasindaki sesinin tonu, felseff
bir sogukkanliligi, siikineti gosteren nitelige biirinmiis olmalidir.

Tlgili boliimlerdeki asagidaki parcalar, bu ses tasavvurlarina
zemin tegkil eder. Empati yapan aktiiel okur/dinler Kiin Togdi'nin
kizgin ve tehditkar bir ses tonu ile konusmus olmasi gerektigini (1)
numarali, Ay Toldi'nin sasirdigini ve garesizlik duygusuna kapildigini
(2) numarali metin pargalarindan anlayabilir. (3) numarali parga ise
konugmanin ilerleyen akisi iginde Ay Toldi’nin kopma tehlikesine
giren s6zlU iletisimi nasil tamir edip toparladigmni ve siirdiirebildigini
gostermektedir:

®
629 ilig busts, artuk karartti meniz, / ayur: “Ay éweklik kisike isiz! ...

643 Yana ok busup aydu ilig sozi. / Ayur: “Ay biligsiz, kisi munduz1!

644 6ziinke baka kor! Kim erdin mana? / Kayudin kelir bu fuzalluk sana?
645 Tapuglug tése men, 6ziiy tapg yok. / Tusuglug tése men, yana asgi yok.
646 Tapugsuz agirlap agindim séni. / Orun bérdim erse, basindig meéni. ...”

@
637 Bu Ay Told1 aydi: “Ay ilig kut1! / Negiike busar erki? Told1 ot1?
638 Yazukum ne erki? Biliimez 6zim. / Ayu bérsi ewre; esitsii soziim.”

(©)
657 Kiile ayd1 Ay Toldr: “Ukti 6ziim. / Ayittiy) muni sen, esitgil s6ziim!
658 Ukup kildim emdi, bu islerni men. / Kerek erdi sen me muni uksa sen.”

Yukaridaki son iki metin pargasinin ilkinde, Ay Toldi'nin
kizgin ve tehditkdr hikkiimdara karsihk verirken (637-8), ilig kuti
hitabiyla muhatabinin kendi konusma konusu “devlet=kut” ile bagin
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dogrudan kurarak bunu Kiin Togdi'ya giigli sezdirimi, yine
hukimdara ayu bérsi, esitsii gibi T3K'de en ist saygili hitaplar
yoluyla aralarindaki iliskiyi belirleyen etkenlerin, burada giig, sosyal
mesafe ve yukimliliklerin kiltire 6zgu tertibi olmak (zere hepsi
birlikte - farkinda oldugunu bildirmesi,* erki siiphe ve tereddiit

4 KB'deki hitaplarda T2K igin “sen” ve “siz” zamirlerinin de secimli
kullanimlarini idare eden etkenleri belirlemek miimkiindiir. Dikkate deger ki,
Ysuf eserinin XLVIIL babi Ogdilmis kapugdak: er at birle negii teg tirilgiisin
ayur'da, séni siz téseler ani siz tégil / taki anda yégrek yanut sozlegil || kaya
yapkusindin kodi bolmagil / séni sen téseler ami senlegil (4310, 4311)
beyitleriyle bu iki hitap zamirinin sosyal hayattaki kullanimini kurallandirmgtir.
Buna karsilik, Eski Oguz Tiirkgesinde yaziya gegirilen Dede Korkut Kitabi'nda,
tek bir kez bile nezaket “sen” zamiri icin siz yoktur. T2K igin sen ve siz
zamirlerinin  Tirkistan Tirkleri; ozellikle Uygurlar ve Ozbekler arasinda
dikkatle siirdiiriilen kuralli kullaniminin ¢ok erken gelismis oldugunu KB kadar,
Buddhist Tiirk muhitine ait metinler de gostermektedir. Anlasilan Tiirk¢enin
konugma tiirlerinde T2K'ye hitapta “sen” ve “siz” zamirlerinin segimini
belirleyen kurallarin ortaya ¢ikmasi, gelisip yerlesmesinin tarihi esit bir
goriiniime sahip degildir. Ancak Tiirkgenin yazili tarihinde bu kurallandirmayi
¢ok daha erken bir zamana tagiyan taniklar vardir: 732 yilinda yegen Yollug
Tegin, amcas1 Kiil Tegin'e, igar oglamizda taygununizda yegdi igidur ertigiz
uca bardigiz diyerek siz zamiri ile hitap etmisti (Kiil Tegin Yaziti, GD Yiizii).
Yine hem Yenisey hem de Mogolistan bolgesinden mezar yazitlarinda, mezar
yazitini diktiren birinci derece yakinlarin, 6len atalarina siz diye hitap ettiklerini
gosteren kiymetli ornekler vardir. Mesela, Y 28 Altin K6l I mezar yazitinin
sahibi ile mezar yazitini diken birinci dereceden yakinlar1 arasinda bir diyalog
gibi kurulan yazit metninde yakmlarin 6len Umay beglerine hitaplarinda
kullandiklar1 zamir siz'dir: inigizke icigizke ingen yiki ilde gisirtiiniz ... atsiz alp
ertipiz it utsar kug ertigiz a (Y 28 Altin K611 2, 5); Kara Kan'a elgi olarak gidip
de dénemeyen Cabis Tun'a, ona yakin erkek kardesi, dokuz da oglu oldugu igin
bengii tagini dikenler de, siz diye hitap etmislerdir: erdemin Ggiin elinde kara
kanka baripan yalabag baripan kelmedigiz begimiz (Y 30 Uybat | 4-5);
yavrularini (yuvasindan) diisiirmiis kus gibi ogullarimi terk ederek onlart
liztintllye ducar eden, ogullarina doyamadan 49 yasinda 6liip giden Alp Tutuk'a
da ogullar1 ve erkek kardesleri mezar yazitinda siz diye hitap etmislerdir: altz
yeti urt oglupuzka békmedik kayagim alp kusga bala tisiirmek ertiniz bupka (Y
48 Abakan, 5-6); Tirig Beg Inal'in mezar yazitindaki segim de “siz” yonundedir
(Y 98 Uybat VI, 1-3); The-Ashete yazitinda da 723'te 6len Tekes Kiil Tudun
Inisi Yegen Irkin/Kiil Tudun Inisi Altun Tamgan Tarkan'a geride kalan iki oglu
Torgul ve Yelgek saygi ve nezaket zamiri “siz”le seslenmiglerdir: lakzin yil u¢a
bardupz esiz (Mo. Ihe-Ashete, 2-3). Ihe-Hanuyn-Nor yaziti, 6zneden baslayarak
ciimlenin biitiin kisi bildiren unsurlarinda “siz” nezaket ve saygi zamiri
kullanimina iyi bir 6rnektir: siz ... bedizipizin a bunga kazganu a ber[tiniz a] (l.
parca, Tekin 1964). Ana-atadan baglayip bege, kagana, Tanri'ya ve bagka
kutsallara uzanan bir hatta, konusurken tekil muhataba segilen hitap sézciikleri
kadar, Sen-Siz zamirlerinden birinin se¢iminin yarattigi sosyal sonuglarin ne
oldugu, kimin kime hangi bi¢imi kullanacagi, hangi hallerde belli bigimlerin
kullanilacag ile ilgili kurallarin tespiti ve bu kurallarin ortaya ¢ikig ve gelisme
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pargacigi ve eylemin 6znesini fiilinin digina ¢ikarip bunu kendi 6zim
zamiriyle isaretleyerek olumsuz yeterlikteki bilumez 6zim ile hem
caresizligini a¢iga vurmast hem de Ben'i 0z/kendi'den ayirarak
aranacak sugluyu sahsilestirmede tercih ettigi konusma uslibunun
dilsel isaretleyicileri, rahatladigindakiler ile karsilastirildiginda,
konusurlarin konugma akis1 i¢indeki duygu ve diisiinceleri ile bunlar
istemli ve/veya istemsiz disa vuran davranislarinin  dilsel
isaretleyicilerine uyumunu saglatmada, Yasuf'un basarisi gozler oniine
serilir. Yusuf karakterlerinin i¢inde bulundugu duygu ve diisiince
durumlarini okur/dinlere sunmada ve aktarmada mahirdir.

Art arda soru ve cevaplarla devam eden XVI. babda, Ydsuf
iki tarafin birbirini artik anladigini, yanls anlayan ve soru soran taraf
hitkimdar Kiin Togd: oldugu igin, ona her sorusu basinda Uktum
“Anladim.” clUmlesini (671, 683, 697, 714, 728) soyleterek
hiikiimdarin normal ses tonu ayarlamas1 hakkinda fikir verir. Daha gok
hitkimdar Kiin Togdi'da gordiigiimiiz bu “uktum”la baslayan soru-
cevap clmleleri, elbette onun sdylenen baglami baglamlastirdigini
bildiren acik bir ifadesi, bagka bir ifade ile tepkimeci cevabidir da. Bu
babin en sonundaki Ay Told1'ya sdyledigi alkis ve takdir sozlerinde ise
hiikkiimdarm ses tonunun degiserek, bu sefer takdir edici bir nitelige
biriindiigiinii  diisinmek yanlis olmaz. Yine eserin ilerleyen
boliimlerinde Ay Toldi'nin 6lim déseginde Tanri'ya yakarislarindaki
sesi ile basma gelen oglu Ogdiilmis'e dgiitlerini verirkenki ses tonunun
ve hitkiimdar Kiin Togdi'nin Ay Toldr'y1 hasta yataginda ziyaretinde
soyledigi teselli edici, sabir ve tevekkiile davet eden sozleri sirasinda
da seslerinin ayni olmadigini tahmin etmeliyiz. Boyle orneklerin
sayisini artirabiliriz.*

tarihleri igin elimizde bulunan dilsel taniklar yeterlidir ve Eski ve Orta Tiirk ¢ag1
konusurlarinin sosyal arka plan, prestij ve kisilik ozelliklerine bagl olarak
goriinen dil kullanimlarindaki kararlar1 hakkinda fikir edinmek ve bir kanaate
varmak i¢in elverislidirler. Tirklerin konugma dilinde ve en iyi islenmis edebi
sekiller dahil yazili dillerinin biitiin tiirlerinde konugma davranislarinin
¢esitliligine ve karmagikligina duyulacak ilgi, hi¢ siiphesiz, onlarin toplumsal
hayati nasil diizenlediklerini ve kiiltiirel diinya goriislerinin igerigini nasil insa
ettiklerini de anlamamiza yarayacaktir.

% By gergevede, eserin konusur konumundaki asil karakterlerinin bagkalarmdan
iktibaslarina yukarida isaret edilen dilsel uyaricilara ek olarak, konusma akisi
icindeki seslerinden farklilagmis, dikkate ve odaklanmaya davet eden yeni bir
ses niteligi ve biiriiniin eslik etmis olmasi gerektigini de varsaymak gerekir.
Cesitli canli dillerde bu tiirden seylerin deneysel arastirmalarinin yapildigt
bilinse de, bitiin degiskeleriyle Tiirkgenin boyle bir incelemeye konu olup
olmadig1 yazarin bilgisi dahilinde degildir.
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Eser 6zellikle kiigiikten biiyiige, hizmetkardan bege uzanan
bir diziliste resmi/formal konusma adabina dair bilgileri ile 11. yiizyil
Tiirk sosyal ve kiiltiirel etkilesim ve iletisim kodlamalari hakkinda
birincil kaynak degerindedir. Mesela, Ay Toldr iligke ozi devlet
erdikin ayur babi (XV. béb) girisi, konugmanin zaman-mekéani (:
birgiin, saray), konusan taraflarin hiyerarsik iliskiye dayali durus ve
konumlari, sohbet igeriginin insasinda bir nesne tetikleyicisinden (:
top) yararlanilmasi yaninda, hiikiimdar Kiin Togdi ve Ay Toldi'nin
konugma atmosferini degistiren, fakat onlarin konusma igerigini
destekleyici ve yonlendirici jest ve mimiklerinin 3. kiside/disaridan
betimlenerek katilimcilarin el, yiiz ve bedenlerine yansiyan duygu ve
diisiince  bildiren tepkilerinin onlarin  konusmalarmm  akigimni
belirlemelerinde oynadig: rolii tespit etmek agisindan karakteristiktir.
Bitiin bunlar Ydsufun, hangi zamanda olursa olsun, metnini
okuyani/dinleyeni sohbetin akisina dair 6nden kestirimlerde bulunma
ve sohbetin nasil ilerleyecegine dair fikir yiiriitme zeminine oturtarak,
kitabmin gergek muhatabin1 da metnin igine cekerek yodnlendirme
hedefini giittigiinii gosterir. Asagidaki parcada, alti cizili egik ibareler
Ay Toldi'y1, alti cizili koyu ibareler hiikimdar Kiin Togdi'yt
betimlemektedir:

620 ilig bir kiin oldrup 6zi yalyuzun / okip kirdi ay told: sewniir 6ziin
621 kirip turd: ay told: utru 6rii / ilig imledi kelgil oldur beri®

622 Gikardi topik kodti ay told1 kor / ami yastanip otrii oldurdi kor
623 ayitt1 ilig tegme torlig bilig / yanut beérdi ay told: agt tilig

624 sewindi ilig kor yarutt: yiizin / an1 kordi ay told1 yumd: kozin
625 sozin Kkesti ilig hi¢ iindemedi / kozin yumd: ay told1 hi¢ agmadi
626 yana aytu kirdi ilig 8z s6zin / yanut bérdi ay told: tlgdi yiizin
627 baka kordi ilig kamug torliigiin / tiikel buld1 bilgi ukusi 6giin
628 sewe bakti ilig awitt1 6zin / bu ay told: terkin ewdirdi yizin

629 ilig busti artuk karartti meniz / ayur ay éweklik kisike isiz

Hiikiimdarin Ay Toldr’ya adaleti anlattigi boliim de konusan
karakterlerin bdyle jest ve mimiklerini, sdylenenlerin igerik ve tarzina

51 (ko6zin) imle- (isaret bile) “gozle isaret etmek”, bu metnin asil karakterlerine
ait konugmalarinda yalnizca hiikkiimdara ait bir eylemdir; bu onun sohbet
katilimeilariin sosyal statii bakimindan yukaridan asagiya iliskisini de kolayca
sergiler:

768 bakip kordi ilig kozin imledi / isaret bile kelgil oldur tedi (Ay Toldi'ya)
955 ilig bir kiin ay toldin1 iindedi / orun bérdi oldur teyu imledi

4897 ilig imledi bérdi oldrug orun / bu kegti orunka siliglik kurun (Ogdiilmis'e)
Eserin bunun disina ¢ikan tek 6rnegi, yashlikla iliskilendirilen duyma ve gérme
yetersizligine dayali bir isaretleme eylemini gosterir:

5642 yirak estiir erdi kulak tutsa ma / bu kiin boldi elgin 6zim imleme
(Ogdiilmis kendi durumu ile ilgili)
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gore istemli veya istemsiz olarak ortaya ¢ikan beden duruslarini
gosteren en énemli parcalardan biridir:

XVII kiin togd ilig ay toldika cadil sifatin ayur
765 ilig bir kiin oldrup 6zi yalyuzun / ewin kild1 hali irikti 6ziin
766 okid1 kor ay toldika kildi yol / bu ay told: kirdi kawusturd: kol
767 ilig 6tri turdr adakin 6rui / ilig sézlemedi bir anca turu
768 bakip kordi ilig k6zin imledi / isaret bile kelgil oldur tedi
769 bu ay toldi oldurd: akru amul / kdzin yérke tikti yarutti képiil
770 iligke baka kordi yasru kozin | kas1 kozi tiigmis acitmis yiizin
771 kiimiis kiirsT urmus tize oldurur / bu kiirst adaki ti¢ adr1 turur
772 bediik bir bigekig eligde tutar / solindin uragun onindin seker
773 an1 kordi erse bu ay toldr ¢in / katig korkti gzke kodr aldi tin

ilig swali Ay Toldika
774 bir anga turup bas kotiirdi ilig / bu ay toldika ayd tepret tilig
775 neluk sézlemez sen agin teg bolup / méni munda yalguz bu yaphg
bulup

Ay Toldi cevabr iligke
776 bu ay told1 aydi ay ilig kut1 / menip sozlegiike 6ziim yok sati
777 adinsig kériir men bu kiin kilk étig / anar eymenir men ay bilge tetig
778 karaka bilig berdi bilgi aguk / busar 6dte beglerke barma yaguk

Asagidaki metin pargasi, hem Odgurmis'n mektubunun dili
hem de hiikimdarin mektubu okuduk¢a istemsiz yiz tepkileri ve
ardindan Ogdiilmis'e ydnelen sézlii karsihiklar katilimeilarin aralarimna
nazik bir bi¢imde mesafe koymak i¢in bagvurduklari dil kullanimi
stratejileri agisindan incelemeye deger bir 6rnek sunmaktadir:

3842 ayitt1 ilig agnu odgurmigig / ayur sézle keltiir s6ziinni bigig
3843 negli s6z yoridi ne bold isin / tilekin ne bold1 keltr mi ésin
3844 bitig berdi 6gdiilmis asnu turup / ilig ald1 agti okid1 korup®.
3845 yiizi kizdi ond1 yana kiil¢irip / sakindi bir an¢a uzun kég irip
3846 ayur bu kadasy irig sézlemis / anar torku 1dtim tiken giknemis
3847 miini yok bu sozke koni sézlemis / koni séz irig ol irig coglamis
3848 negu erdi sozler tilin s6zlemis / mana aygil emdi esitmis dmis

Yasuf eserinde kil- “gulmek” wve kilgir- “gulimsemek”
ayrmini da  yapmustir.®® Odgurmis’m  Ogdiilmis’ten gonderdigi
mektubu okudukga degisen (3844-3845), sonunda Ydsuf’un kulgir-
fiilini segerek yansittigi Kiin Togdi’nin ruh hali, onun 3842-3843’teki

%2 korup ] A 110/10 koriip, B 278/4 korip

53 KB’de kiil- ve derecelerini bildiren ibareleri karsitlarina gore belirleyebiliriz:
Mesela, yuz parlamak sevinmeyle beraberdir. Y{suf kang kiil-ve katgura kul-'in
sosyal degerlerine de isaret etmistir: kang Un ile giilmek ayiptir, biiyiiklerin
yaninda v.s. Etkilesimde giilme iizerine ¢esitli ¢aligmalar yapilmistir; Bkz.
Psathas (1995); Glenn (2003); Glenn and Holt (ed.) (2013).
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sabirsizligina delalet eden art arda sorulari ile olumlu beklentisini
gosteren Ogdiilmis’e hitaben soyledigi “sozle, keltiir séziigni bisig”
climlesi ile birlikte degerlendirildiginde, ilk konusmasi ile yazilanlart
sindirmek i¢in bir miiddet cani sikilarak diisiindiikten sonra basladig:
konusmasindaki (3846-3847) sesinin ayni tonda olmadigini, Kin
Togdi’nin sesinin kisa araliklarla birden ¢ok tona degistigini tasavvur
etmek okur/dinler icin giic degildir. Siiphesiz hiikiimdar mektubu
okudukga, ugradigr hayal kiriklig1 ac1 bir tebessiimle kizaran yiiziine
yansimig, ardindan yaptigi kisa, fakat mektup igerigi ve sahibini
yorumlayan yargilayict net konugmasindaki ses tonu da onun yiiziine
vuran bu karmagsik ruh halini yansitmg olmalidir. Okur/dinler elbette,
hiikiimdarin bu giilimsemesine Ogdiilmis'in, giilimseyerek karsilik
vermedigini, aksine hiikiimdarin ne kadar ciddi oldugunun daha da
farkina varmis oldugunu anlayacaktir. Zira hiikkiimdarin giilimsemesi,
Odgurmis'in nazik¢e onu reddettigi mektubunun igerigine ve dili
kullanim tercihlerinedir. Odgurmis, mektubunda bir yandan hiikiimdar
ile kendisi arasindaki goreceli gii¢ farkini ¢ok agik bir bicimde ifade
etmis, bir yandan da mektubun ilerleyen kisimlarinda dogrudan “sen”
hitap zamirini siklikla kullanmis olsa bile, ona yonelen ilk sézlerinde
hilkimdar igin “sen”, kendisi igin “ben” zamirinden kaginip
kisisizlestirme yolunu tercih ederek hiikiimdari kendisinden ayirdigini,
onu disanda tuttugunu gostermistir.* Hiikiimdarin giilimsemesi,
Odgurmis'n nazik reddetme retorigine verdigi bir tepkidir. Dolayisi
ile, yukaridaki Kiin Togdr’'nin ti¢ beyitlik konusmasimin son beytinde
okudugumuz Ogdiilmis’e sorulu emir ciimlesinde onun ses tonunun
yeniden degistigini, duygu ve diisiincelerinin de eslik ettigi, fakat
sabirsizligini da gosteren bir tepeden bakan meraki tasidigini
okur/dinler canlandirabilir.

Boylece Yusuf, eserinin karsilikli konusan-dinleyen ve tersi
konuma yerlestirdigi karakterlerinin etkilesimdeki konusmalar
sirasinda soze ve sese dayanmayan goriiniimlerini de canlandirmak
suretiyle kimi biitiiniiyle evrensel, kimi de yalnizca 11. yiizyilin
Karahanli Tiirk muhitinin konusurlarina 6zgii etkilesim 6zelliklerini
vererek bize Tirk konusma etnografyasi hakkinda somut deliller
sunar.®® Yiasuf bu tiirden sosyal etkilesimlerdeki incelikleri vererek

* Odgurmis'in mektubunda hiikiimdar ve kendisini kisisizlestirdigi sozleri; Kiin
Togd: igin alti ¢izili koyu, Odgurmus icin alti ¢izili egik:

3732 ilig yarhikamus bitig birle soz / okidim bitigin varuk boldi kdz

3733 iikiis edgii yarlig tiimen 6t erig / mana yarhkamis kamug sozlerig

% “Bugiinkii Tirk Dili"nin standart veya standart olmayan degiskelerinde,
konugma ve yazi dilinin sdylem tiirlerine gére konusurlarin biiriin ve ses
nitelikleri ile semiolojik sisteme iligkin diger 6zellikleri hakkinda yapilacak
miistakil aragtirmalar ve es zamanl olarak karsilastirmalarin hangi sonuglar:
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konusurlar arasindaki duruma goére konum alislardaki degismeleri ve
duyguyu yalnizca karakterlerine degil, okur/dinlerine de tasimay1
basarir, muhataplarini izleyen konusmanin igerigine hazirlar. Asagida
secilen beyitler de her biri bu tiirden etkilesim ve/veya iletisim halinde
iken katilimcilarin sese dayanmayan goériiniimlerini drneklemek igin
secilmisgtir:

‘derin, sogukkanli ve/veya soguk diisinmek' kasin tlg- : 'diisiinme
veya derin konulu konusma sonrasi rahatlamak' kasin yaz-

5010 ikigui s6zi tind1 bir sz tize / sewingin turup ¢ikt1 kagin yaza

1110 du<a kildi ilig kor agt tilig / sifa koldi rabdin kéturdi elig || 1111 turup ¢ikti
andin sakingin tliguk / kelip karsika kirdi kopli tigik

4976 turup ewke kirdi bu iki kadas / kadasina zahid alin tiigdi kas

'kizmak' kas tiig-

6232 sana tigmedim men bu kagim koziim / kuler ytiz tutar men sewinglig
O6ziim

Beg huzuruna girerken, begin huzurunda dururken, bege arz ederken
hizmetkarin yapmasi gereken hal ve hareketleri

4050 negi tér esitgil tapug kilgugt / tapug yetriip 6trii tilek bulgugt ...|| 4055
kali begke utru turur erse sen / koziip yérde tutgil kulak torde sen

4056 elig kawsuru tut adakin tiize / bu on elgin urgil sol elgip iize®
4057 kapugda kiriirde onun asnu man®’ / tilin yarlikarda dgiin birle ay

4058 6tiig 6tniir erken koni tut elig / iki tiz bile sk tiiziin bol silig®®

verecegi merak edilmelidir. Bu tiirden arastirmalarin bilgisi ile su veya bu
derecede birbirini anlayabilen Tirkce konusurlarin “kendi” dil turlerinde
karsilikli konusurken veya etkilesirken birbirlerini daha iyi kavrayacaklarimni
simdiden varsayabiliriz. Bu tiirden aragtirmalar1 yapabilmek icin “sahada
olmak” kadar “sahadan olmak” da elbette ¢ok onemlidir, ancak bu tek bagina
yeterli olmayip gerekli bilimsel donamimla birlikte aragtirma nesnesinin
“Dinya”sin1 kavramay1 saglatacak baska sosyal-kilturel, entelektiiel ve mental
meziyetlere de sahip olmay1 zorunlu kilmaktadir.

Yiiz yiize etkilesim {izerine dikkate deger su ¢aligmalara bakilabilir: Kendon,
Harris ve Key, ed.ler 1975; Kendon 1981; Sudnow 1979a; Sudnow 1979b;
Schegloff 1984; Wagner ve Lee 1999.

% Tirklerde bu hiyerarsik tertibi yansitan durusa bugiin de rastlamak
miimkiindiir. Yazar, Turk Dinyasindan yiiksek lisans ve doktora yapan
beyefendi erkek Ogrencilerinde oturtuluncaya kadar bu durusun devam
ettirildigini bilmektedir.

Kapidan 6nce sag ayagini atarak girmek bugiin de yaygin olarak devam
etmektedir. YOsuf'taki bu “kurallandirilmis” girisin, Eski Tirklerdeki “iyeler”
inamg1 ile ilgisi olmasi gerekir. Anadolu'da, sol ayakla kapidan girmenin
ugursuzluk getirecegine dair inanis bugiin kentli-kdyli hemen herkes icin
gegerlidir denebilir.
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4059 kiya bakma anda solun ya onun / dziig eymen( tur esit s6z 6giin59
4060 sana soz ayitsa 6tiin sdz ¢in1 / cevab berse yarhg tegiirgil koni
krs. benzeri:

4110 6ziig karsika kirse baknu yor1 / séni kim agirlar agirla an1 || 4111
kiwezlenme elgin sala kirmeqgil / elig alsu tutsu yéme turmagil v.b.

Yukaridaki 4110-4111'de saraya girildiginde karsilasilan
kisilerle elig alis- tutus- laubalilik sayilip istenmeyen bir durum iken,
asagidaki orneklerde yakin kisiler arasinda selamlasma ve karsilama
ritiielinin bir pargasi olarak elig al(is)- tut(us)- ve kugus-, yuz kdz Op-
iki gok yakm kisiye; Odgurmus'a ve Ogdiilmis'e her karsilasmalarinda
yaptirtilmistir. Bu, bugiin de goriilen yakin kisiler arasindaki sicak
karsilama ve eve buyur etmedir:

3291 tegip akru elgin tokidi kapug / turup ¢ikt1 odgurms 1dti tapug

3292 kapug agti ¢1kti kadasin korup / kugusti esenlesti yiiz kdz 6piip

3293 elig ald1 ewke kigtirdi bat a / orun bérdi oldurdi elgin tuta

3958 kapug agti terkin ol utru ¢ikip / selam kildi tutti kor elgin alip

3959 yana kirdi odgurms elgin tutup / orun kild: torde agirlap dpip

5031 turup akru keldi kor odgurmis a / kiidezip kori aldi 6gdilmis e || 5032
selam kildi 6trii alisti elig / turup ewke kirdi bu iki silig

Dikkate deger ki, Yasuf Ogdiilmis iiciincii kez Odgurmig'in evine
gittiginde, Odgurmis'a ayn1 karsilamayr yaptirmamistir. Bu
karsilamada, okur/dinler hiikiimdarin 1srarindan artik ¢ok sikilan bir
Odgurmigh, hem eski bilgisine dayali olarak bekledigi
karsilamasindaki eksiklerinden, hem de sozlerinin anlamindan biraz
bikkin biraz da kizgin bir ses tonuyla konustugunu ¢ikarabilir:

4972 tokid1 kapug akru elgin tutup / turup ¢ikti terkin kadasi ukup
4973 koziin kordi erse kor dgdilmisig / ayur ay kadasim uzattiy isig

4974 nellik emgetiirsen $ziinni kiigiin / negiike karigin mana bu d¢iin
4975 yori kel kirelim mana ay soziin / neliik ewre keldi yana bu 6ziiy ...

elig/elgin ow- KB'de kotll, daha ¢ok Uziintill bir haber
karsisinda ne yapilacagi bilinemeyen durumlarda alnan bir

% Bu iki durustan ikincisi Modern Tiirklerde birakilmugtir, ancak arz ederken
elleri diiz tutmak, yalnizca askeri hiyerarside degil, daha gevsek ve serbest sivil
biirokratik hiyerarside de gegerliligini siirdiirmektedir. Bununla birlikte, yerde
oturmanin hala goriilebildigi Tiirk kdylerinde ve/veya obalarinda, bityiiklerin
huzurunda elleri diz Ustinde duz tutarak ve iki diz Usti ¢dkerek oturmak
genglerde goriiliir, hatta beklendigi de olur.

Bugiin i¢in de gegerli bir gorgii kuralidir, evrensel olmalidir. Bu harekete
maruz kalan muhatap iletisim ve etkilesimin saygi ve edep gercevesinde cereyan
etmedigini hemen anlar; konugmasini ve durusunu buna gore ayarlar. Yakin
biyiikler karsisinda yapilmigsa, yapan ciddi bir sozlii veya gozle uyari da
alabilir.
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hareketi/jesti gostermektedir: 5967 kapugdin yana ewre yandi éwe /
enip kaldi 6gdiilmiys elgin owa.

tik- ‘dikmek' fiili de koz 'géz' gbérme organmmn bakis
istikametlerine gore farkli degerler kazamir. KB'deki Tanri'ya
stikrederken diizenli kullanimim gérdiigimiiz gozleri goge dikerek
elleri kaldirma bigimindeki durug ahslar®, (Tiirk) Tengri inanci
zamanindan kalmus, fakat Islami forma sokulmus olmalidir:

'Tanr1'ya stikretme' kdzin kokke tik- > elig kotur-

1029 bu sozler egitti sewindi ilig / kozin kokke tikti kétirdi elig || 1030 bayatka
stikiir kildi 6gdi tikii / ayur: “ay idim sen bagirsak kiisiis ...”

1249 egitti kor ay told1 ogh sézin / kotirdi elig kokke tikti kézin || 1250 bayatka
stikiir kildi artuk tikiis / bayat bérmisine ogulka ukus

1519 kézin kokke tikti kotirdi elig / sahadet bile kesti teprer tilig

1783 kozin kokke tikti koturdi elig / ayur: “ay idim sen berigli bilig ...”

3051 bu sozler egitti sewindi ¢lig | dua kildi rabka koturdi elig || 3052 ayur: “ay
bagirsak mnangu idim / katiglk yerinde sigingu idim ...”

3116 giikiir kildi artuk sewindi ilig | sena kildi rabka kotirdi elig || 3117 ayur:
“ay bagirsak idim sen ulug / agir kildiy ¢lde bu yun¢ig kulug ...”

Gozleri yere dikmek ise, ¢agrildiginda kiigiigiin biiyiigii konusmadan
saygiyla beklemesini ifade eden hiyerarsi fiilidir:

'biiyiik (burada hiikiimdar) ¢agirdiginda gozii yerde saygiyla bekleme'
kozin yérke tik-

955 ilig bir kiin ay toldin1 iindedi / orun bérdi oldur teyu imledi
956 bu ay told1 oldurd: akru silig / kdzin yérke tikti bekditti tilig

Butun bunlar Kutadgu Bilig'in  bir drama gibi
sahnelenebilecegini de sdylememize izin verir. Eser, konusma
ortamlarinin  betimlemeleri bakimindan zayif gibi goziikse de,
kahramanlarin hayatin olagan akisi i¢inde hi¢ dikkat ¢gekmeyecek gibi
goziiken birbirini izleyen eylemlerinin bilingli bir bicimde betimlenip
siralanmasiyla hareketlenir, yani bagka manzum Mesele kitaplarinin
aksine KB, eserde temel eylem olarak beliren soru sorma - cevap
verme iizerine kurulu bir karsilikli konugmadan ibaret degildir. Ay
Toldi'min Hiikiimdar Kiin Togdi Hizmetine Gelmesi, Ay Toldi'nin
hastalanmasi, 6liimii ve yas tutulmasi ile ilgili olarak 6lim ve sonrast

0 KB'de tik- fiili adak 'ayak' ile kullamldiginda, giiglii ve kararli bir bigimde -
her tirden - direnmeyi, direng gostermeyi isaretler: adasig asig yas iginde sina |
bu yerde adak tikse bek tut sen e (4208). Kiil Tigin ve Bilge Kagan yazitlart
Tarklerin bu eylemin tersi olan “direnememek” eylemi igin yine adak'la birlikte
kamsat- 'gevsetmek’ fiilini kullandiklarini taniklamaktadir. Tiirkiye Tiirkgesinde
de aymidir: ayak dire-:ayak gevset-.
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isler, yaz1 yazma gibi is-eylemler bir zaman-mekéna oturtularak sirali
is veya oluslar okura/dinlere canlandirtilir. Sirali eylemlerde goriilen
boyle anlik dakiklestirmeler canlandirmay: kolaylastirir. Elig bagka
urdr > salindy uzun kég > kétiirdi bas > ayur® gibi yukarida birkagia
isaret edilen karakterlerin ruh hallerine, tutum ve konum alislarina
verilen dikkat, karakter canlandirmalarina yardimer olur. Aslinda bu
yolun izlenmesi anlatinin da dogasina uygun oldugundan sasirtict
degildir.

Yisuf bagkahramanlar digindaki eserine konu olan, mesela
sakiler gibi diger kimi faillerinin de fiziki ve huy betimlemeleri ve
tanimlamalara girismis, onlarin ig-eylemlerini de ayrintili bir
bigimde belirtmistir. Zira eser bir ustl-erkan ve gorgi bilgisi eseridir
de ve boylece donemin &dab-1 muaseretini G6grenmek icin kiymet
bicilmez bir kaynaktir. Meseld, topluluk i¢inde nasil yemek
yeneceginin anlatildigi kisim, bugiin igin de ibretliktir (bkz. 4596
v.d.). Asagida boyle birkag sirali is ve eylem tanimlarmna yer
verilmistir:

Siral Is ve Eylem sahnelemeleri:

Ay Toldi'min Hiikiimdar Kiin Togd1 Hizmetine Gelmesi (XIII. Bib)

519 Ay Told1 yerinden kalkt,
elbisesini giydi.
Cikip
Kiisemis ile birlikte oraya (: saraya) gitti.

520 Kapiya gelip
attan indiler,
yuriyerek
iceri girdiler.
Hacibin adamu gelip
onlar1 kargiladi.

521 Kiisemis igeri girip
hacip ile goriistii.
Sonra ¢ikip
onu (: Ay Told1'y1) alarak
hacibin yanina gotiirdii.

522 Hacip karsilad:
bas kdsede ona yer gosterdi;
glizel ve samimi sézler sdyledi.

574 Hacip kalkip (hiikiimdar Kiin Togdi'nin huzurundan)
cikt1.
Kapiya gelip

©1 3682 elig baska urdi bu Odgurmis a / sakindi uzun kég kétiirdi bas a
3683 ayur ay kadas tegdi emgek sana / kadaslik kilip sozledin sen mapa
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bir i¢ oglani kosturarak
haber sald1.

575 Oglan kostu ve
s0zii ona ulagtirdi.
Ay Told1 sevingle kalkti,
giyindi.

576 Atima bindi,
gelip
kapiya indi.
Hacip kars1 ¢ikip,
onu igeri ald1.

577 Hacip ona saygi gosterdi,
bas kosede yer verdi.
Ay Toldi edep ile yerine oturdu.

578 Hacip doénip
hiikiimdarm huzuruna girdi ve
ayakta durarak,
keyfiyeti ona arz etti.

Oliim ve sonrasi igler (Ay Toldi'min hastalanmas:, 5liimii ve yas)

1500 Oglunu kucaklayarak
tekrar bagrina basti;
opup
agladi
yiizii g6z yaglar1 ile kapland. ...

1510 Sustu,
oglunu kucaklayip
aglad;
tekrar ah-vah etti ve
pesimanliklar getirdi. ...

1517 Ay Told1 basina aklini topladi,
aglamay1 birakti;
malint miras olarak baskalarma dagitt1.

1518 Biitiin akrabalari ile helallasti;

can1 mavi gége dogru yol almak istedi.
1519 Gozinii goge dikti,

elini kaldird;

son szl kelime-i sehadet oldu.
1520 Nirlu can ayrildi,

giinii karardi;
Tanr1 ad1 ile son nefesini verdi.

1521 Saf ve temiz ruhu yikselmek diledi;
ruhu ugtu,
gitti,
bos bir kalip kaldi.

1522 Ruh hi¢ dogmamus gibi kayboldu gitti;

diinyada aldmet ve nisan olarak, yalniz ad1 kald1.

Yazi yazma: 1. Ay Toldi'min vasiyetnamesini yazmasi; 2. Kiin Togdi'nin
Odgurmis'a mektuplarin yazmasi I 3187-3275 Iligdin selam kowiil aytu bitig
biti-
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1. Ay Toldi'min vasiyetnamesini yazmasi

1342 Bu zeki insan (:Ay Toldr) kagit-kalem istedi;
Tanri ad1 ile baglayarak
bir yazi yazd. ...

1496 Mektubu tamamladi,
dirip
baglads;
eli ile uzatarak
ogluna verdi. ...

2. Kiin Togdi'min Odgurmis'a mektuplarini yazmasi
Kiin Togdi'mn Odgurmis'a 1. mektubu (lligdin selam koyiil aytu bitig biti-)

3185 Hiikiimdar:
“Munasip goriyorsan,
simdi mektup yazayim,
bu onu avlayacak bir ag olsun”

dedi-

3186 “Senin gitmen lazim ise, hazirlan;
ben de bir mektup yazip,
sana vereyim.”

3187 Hiikiimdar hokka ve kagt istedi,

mektup yazdi;
mektup ile isini diizene koydu.

3188 Tanr1 ad1 ile bagladi:
“Yaratan, besleyen ve gogiren odur”
dedi.

3189 Sonra devam etti:
“Tanrinimn adin1 yazdim ...

3197 Bu hikimdardan selam ve hatir sorma mektubudur; ey zeki
insan,
bunu sana saglik dilegi ile yazdim. ...

3273 Iste yaz1 ile ulastirilacak sozlerimi soyledim;
s6zUmi bitirdim ve
kalemi sildim.

3274 Bundan bagka daha sdylenecek ne gibi soziim varsa,
akraban bunlar1 da agizdan bildirecektir, ey ay ytizlim.

”

3275 Mektubu katlads,
bagladi ve
lzerini mihurleyerek,
uzatti;
Ogdiilmis gelip
elinden ald1.

3. Kiin Togdi'min Odgurmis'a 2. mektubu

3896 Hitkiimdar kalem, kagit istedi;
kalemi eline alip
mektup yazdi.

3897 Tanr1 ad1 ile s6ze basladi:

“Yaratan, besleyen ve gdgiiren odur” dedi. ...
3941 Mektubu tamamladi,

durdi ve
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iyice bagladi;

havadan serin bir esinti esti ve
yaziy1 kuruttu.

3942 Uzerini mihirleyip
mektubu eline ald1 ve
uzatti;
Ogdiilmis aldi.
Siikretme:
1783 1. [Hikiimdar huzura kavustu, glinii aydinlandi; Tanri’ya

stikiir, hamd ve sena etti]
Goziint goge dikti,

elini kaldird1 ve :

“Ey rabbim” - dedi ...

3116-3117 2. Hikkiimdar siikiir etti ve
cok sevindi;
elini kaldird1 ve
Tanr’ya sena etti. ...

Beyin huzurunda nasil bulunulur:

4055 Beyin huzurunda bulundugun zaman
gdzin yerde,
kulagin bas kosede
olsun.

4056 Ellerini kavustur,

ayaklarini birbirine bitistir;
sag elini sol elin iizerine koy.

4057 Kapidan girerken,
Once sag ayagini at;
sana emir buyurulurken,
aklin fikrin onda olsun.

4058 Birsey arz ederken,
ellerini agag1 dogru sarkit;
iki diz Uzerine ¢ok,
arzi ihlas ve siiklin ile yap.

4059 Huzurda iken
saga veya sola bakinma;
havf ve hiirmet (izere ol,
s0zi dikkatle dinle.

4060 Sana bir s6z sorarsa,
dogruyu soyle;
cevap verirse,
emrini sadakatle yerine getir. ...

Kutadgu Bilig'in konusma ve diger ortamlar: goklukla kapali
ortamlar olsa da agik ortamlar da vardir. Kapali konugma ortamlarinda
ilk siray1 Kiin Togdi'nin saray1 alir. Saray, yalnizca hanin bulundugu
ortamdan ibaret degildir. Saray yolu, avlusu, girisi, has héciplik
makami, halktan kisilerin goriisme yapmayi bekledikleri kisim, han
makami girisi/kapis;, han makami gibi agik ortamdan kapali
ortama/ortamlara gegisler okur/dinlere eserde izletilir. Ay Toldi ve
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Ogdiilmis'in evi ile Odgurmis'n evi, evinin onii de sahnelenir.
Okur/dinler, boyle kapali ortamlar disindaki yerler hakkinda da fikir
edinebilmektedir. Bununla birlikte eserde, kapali ve agik ortamlarm
betimlemesi olduk¢a zayiftir. Bunu Ytsufun 6nemsemedigi olarak
yorumlamaktan ¢ok, Ydsufa veya zamanmin okur/dinlerine dil
cevrelerinin; dig diinyalarinin bir biitiin halinde dogal olarak eslik
etmesi seklinde degerlendirebiliriz. KB metninin bu belirsizligini,
modern okur/dinler ancak kiiltiirel bilgisi nispetinde canlandirabilir, o
da kisith bir bigimde.

Ortam, esya, is ve eylem tanim ve betimlemelerinin bir kism1
distiniir Ydsufun anlati veya konusma konularmi tetikleyici is
gordiikleri i¢in ayrica 6nemlidir. Daha ayrintih gibi goéziiken sahne
betimlemeleri, ders veren konularin tetikleyici nesneleri veya unsurlari
olarak  kullanildiginda  belirir. Meseld, konusma  ortam
betimlemelerinde kullamilan top, ti¢c ayvakli giimiis taht, biiyiik bigcak,
act ot, seker bdyle ders veren konularin tetikleyici nesneleri olarak en
dikkati ¢ekenlerdir. Kiin Togd1 hikkiimdarin Ay Told1'ya adalet vasfini
soyledigi XVII. bab (Kiin Togd: ilig Ay Toldika ‘adil sifann ayur)
Tiirk hiikiimdarinin kabul ortaminin metaforlarla yiiklii fiktif bir
betimlemesini verir. Ozellikle hiikiimdarm tahti ve bicag: ile ilgili
tanimlamalar, Tiirk maddi kiiltiiriine dair bu iki 6nemli esyaya beglik
etmede yilklenenlerle birlikte kiymetli bilgiler de sunarak konusma
konusu tetikleyici isi gorlrler. Hiikiimdar tahtinin giimiisten ve ig
ayakli (: adak ii¢ adri turur) olmasi 6nemlidir ki, ilerleyen beyitlerde
vurgu giimils tahtin G¢ ayakhiigi tzerinedir; diz durdukca
sallanmayan, yana yatmayan 6zelligi art arda sdylenerek ii¢ ayakl taht
Uzerine oturan bir hikimdar, dizlik-dogruluk ve kanunun
uygulamasinda; hakliyr haksizdan ayirt etmede begi kuldan ayirt
etmeyen “adalet”i temsil eder ve daha dnemli olarak diz durdukca
sallanmayan, yana yatmayan bu ii¢ ayakhl giimiis taht,% eserde bir
onceki bolimde Ay Toldi'nin ¢ikarip istiine oturdugu ve siirekli
yuvarlanip giden tabiatiyle “kut”u temsil eden topik'a 'top'a karsitlik

62 771 kiimiis Kiirst urmis iize oldurur / bu kiirst adaki ii¢ adr1 turur

KB'de 'taht' igin kullanilan bir diger sozciik oldrug'dur. 647 oldrug yeri = 4896
oldrug orun, 786 kiimiis kiirst orn, 787 oldrug kiirst yeri ibarelerinin anlamlari
da gosterdikleri imajlarda ayni gonderime sahip seylerdir. Kin Togdi
hiikiimdarin konusmasinda 6zellikle 801-809. beyitler ii¢ ayakl taht tanimina
ayrilmistir. Saha Yeri'nden Anadolu'ya uzanan bir alanda dort ayaklilara gore ti¢
ayakl1 tabure ve masalarm hi¢ sallanmadiklarina dair bir kanaat hala vardir ve
stiphesiz bunun kiiltiirel bir degeri olmahdir. Yine Anadolu'da kullanilmaya
devam edilen (li¢ ayakli) sac ayaklarmi da bu baglam ig¢inde diisiinmek
gerekmektedir.
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saglar. Boylece Yasuf, diyalog kahramanlarmin temsil ettigi “kut” ve
“adalet” kavramlarint onlarm iistiine oturduklari veya oturamadiklar
top ve li¢ ayakli taht nesneleri ile oturmak/oturamamak eylemleri ve
bu eylemlere iliskili eylemleri sahnelemek suretiyle, “kutlu olma
bilgisi” sdyleminin iki temel unsurunun anlamlarmi hem konusan
taraflarin hem de okur/dinlerin daha iyi anlamasinda sahnelemenin
giiciinden yararlanir.

Yiisuf eserinin olay orgiisiinii insa eden boyle sahnelemeleri
disinda ¢esitli ses, sz ve anlam olaylaryla da canh bir dil kullanmay
basarmigtir. Dillerini kiligtan keskin goérdiigi sairleri, tamamen somut
bir sahne tammlamasi olan teyizke kiriir kérse konliin tiikel / giiher
yingii yakit Grkarur mesel (4395) beytinde, tam bir ictenlikle bakildig:
takdirde  onlart  denize  dalarak  degerli taglar  ¢ikaran
insanlara/dalgiglara benzetir. Yine bir Turkce meselde de bdyle bir
canlandirma vardir (667-670): Ay Toldi, Kiin Togdr’ya kut’un
tabiatinin ne oldugu mesajimi onu akan su veya yirlyen dil ile
gerceveleyip onlarin durup dinlenmeden diinyayr dolagmalari ve
ylrimeleri 6zelliklerini belirterek anlatmig, boylece kut’un vefasiz,
donek ve siirekli elde tutulamayacagi mesajimni  tamamen
somutlagtirarak canlandirdig bir sahne i¢inde vermistir:

667 negl ter esit emdi tiirkge mesel / basinda keciirmis bu kokgin sakal
668 kiiwenme kiwi kutka kutlug Kisi / inanma 6ziip kutka athg kisi

669 akar suw yorik til bu kut turmadi / ajun tezginiirler yorip tinmadi
670 1nangsiz turur kut vefasiz yayig / yorirda ugar terk adaki tayig

Eserde sanki Ogdiilmis'e eslik eden bir Giines, Gik ve
Diinya vardw. Yisuf, ozellikle Ogdiilmis'in dogrudan kendisini
ilgilendiren olaylarin akisina gére degisen zihni ve ruhi durumlarini
giinesin batigi, gecenin olmasi, gece, tanyerinin atisi, giinesin dogusu
ve sabaha dair yaptig1 sanatli betimlemelerle desteklemistir. Nispeten
ayrintili anlatilarin  oldugu boyle yerlerde kisilestirilen gok ve
diinyanin  kisilestirilen giinegse gore aldiklar1 konum, tutum ve
degismeler, onlarin canli (kuslar, ¢igekler, hayvanlar v.b.) veya cansiz
(yildizlar, gezegenler v.b.) sahip olduklart varliklar ses, 11k
(hiz/renk/bigim), eylem (hiz/yon/ses) gosteren sozciikleriyle devreye
sokulur. Bu seylerin Kkarakteristikleri benzetmeler, nitelemeler,
aktarmalar, uyum ve uygunluk ve/veya karsitlik iliskileri, ses ve sdz
tekrarlari veya bunlarin tam aksi gibi gesitli sese, soze ve anlama
dayali dil oyunlariyla sahnelenir; hem etkilenen hem de etkileyen
6znesinin Ogdiilmis oldugu gecenin olmast - gece - sabahin olmasi -
sabah dizilisini izleyen birden ¢ok gece ve sabah, panoramik bir akisla
okur/dinlerin gdzlem, deneyim ve Kultlrel bilgisi-gorgistine gore
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yogunlugu az veya ¢ok olarak muhayyilesine veya canlandirma
diinyasina sunulur.

KB'de Ogdiilmis'in kahraman1 oldugu ondért (14) aksamdan
sabaha gegis anlatis1 vardir: Ogdiilmis'in Odgurmish ziyarete gittigi ve
geldigi geceler; ilk iki ziyareti (I-Il, 1lI-1V), Odgurmis tgiinci
ziyarete gidecegi gece (V), ertesi giin Odgurmis'n Kiin Togdi'y1
ziyaret ettigi gece (VI-VII), Ogdiilmis'in diigiinii yorumlatmak igin
Odgurmisg't ziyaret etmeye karar verip hiikimdardan gidis iznini
almaya karar verdigi gece (VIII), Ogdiilmis'in Odgurmg'a dérdiincii
ziyaretine gidecegi ertesi giiniin gecesi (IX) ve ziyaretten dondigii
gece (X), Ogdiilmis'in Odgurmis'a yaptig1 ziyareti hiikiimdara arz
ettigi giiniin gecesi (XI); Ogdiilmig'in Odgurmig'm hasta oldugu
haberini aldig1 gece (XII); Odgurmis't hasta yataginda ziyaret edip
dondiigii gece (XIII) ve eserin olay orgiisiiniin de bittigi; Ogdiilmis'in
hiikiimdarla son gériismesinden sonra evine dondiigi giiniin gecesi
(XIV).% Ogdiilmig'in aksamdan sabaha evindeki giinliik rutinlerini ve
bu rutinin dismna ¢ikan sapmalarim da siralamamiza izin veren bu
zaman anlatilarinda Giines, Gok ve Diinya aksama, geceye ve sabaha
gecerken, Ogdiilmisi yalmz birakmazlar, yildizlar uykusuz
gecelerinde gegcen zamani 6lgmede yardimei olurlar. Kuslar, sincaplar,
cicekler de ona eslik eder. Boyle seylerin Ogdiilmis'in géziine nasil
goriindiigiinii veya onlar1 nasil duydugunu ancak Yasufun diline eslik
eden stilistik ve linguistik takdirlerini kesfederek belirleyebiliriz.
Yisufun siir sanati, metnin biitiinii i¢inde bu seyleri karsilayan
sozciikler ve onlarla iligkili dil kullanimi tasarruflan ile birlikte
karsilastirarak incelemeye degerdir. Bu ayrintili eylem ve ruh-zihin
héli anlati igerikleri, eserin empatik okur/dinlerini sairin kurmaca

521 3281-3288, 11 3835-3840, 111 3946-3957, 1V 4881-4895, V 4958-4969, VI
5027-5030, VII 5448-5451, VIII 5661-5662, IX 5668-5684, X 5822-5830, XI
5938-5941, X11 5967-5972, X111 6210-6226, XIV 6420-6424.

Metinde en az bir gece-gindiz zaman dongusu eksiktir: Bu ¢cok muhtemel
Ogdiilmis'in Odgurmigh ziyaretine gidip oliimiinii 6grendigi giiniin gecesidir.
Metin Ogdiilmis'in Odgurmis'm kabri bagindaki agitm ilk birkag beytinden
sonra eksiktir (6300- 6303). Biz bu eksik kisimda Ogdiilmis'in biraz daha siiren
agit sozlerinin, evine doniisiiniin, geceyi nasil sabah ettiginin, tuttugu yasin
oldugunu diisiinebiliriz. Metin birden hiikiimdarin Ogdiilmis'e taziye ziyaretini
sahneleyen LXXXV. babla (6304) baslar. Bu bab 6339'da biter. 6340-6345
anlatic1 agzindan Ogdiilmis'in yastan ¢ikigini ve eskisi gibi islerine giristigini
anlatir. 6347'de Kiin Togd1-Ogdiilmis arasinda cereyan eden eserin son diyalogu
baglar. Bu diyalog metni de eksiktir. Diyalog 6419'da biter. XIV 6420-6424
eser olay orgiisiiniin bittigini gosteren son beyitlerdir, burada artik Ogdiilmis'in
ne zihin ve ruh hiline dair ifadeler ne de bunlar1 gosterecek gece-glindliz
betimlemeleri yoktur. Bu bir eksiklik olmayip, aksine eserin olay 6rgiisiiniin
bitigine uygundur.

239



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Ogdiilmis kihgma m girdigi sorusunu sormaya kiskirtsa da, Y{suf
hakkinda bildiklerimiz, eserinin yiksek entelektiel seviyesi onun
boyle anlatilarda kendisini ve onu saran diinyasini, dakik kisisel
gozlem ve deneyimlerini bir kaynak olarak kullanmis olmasi
gerektigini soylememize engel degildir.

Metin baglamlarina bakarak Ogdiilmis'in degisen ruh ve zihin
héline gore dinyasinin ona nasil goériindiigiine birkag drnekle isaret
etmek isteriz:*

Ogdiilmis'in Kiin Togd1 hiikiimdarin mektuplu ve s6zlii elgisi
olarak Odgurmis'a yaptig1 ziyaretlerde sabahin olusunu betimleyen
beyitlerde secgilen niteleme, benzetme ve aktarmalar dogrudan
hiikiimdarlik erkine isaret eder (I 3288, Il 3840, IV 4893, 4895).%
Kisi-Diinyanin ~ kigi-Giines  ile  dogrudan iliskisini  gdsteren
betimlemelerde giinesle iliskili secilen isimler, kop-, butiklan-, 6rle-
gibi sabit bir noktadan baglatilan yukari dogru hareketlerini gosteren
fiiller v.b., bitin bunlar eserde Kin Togd: hiikiimdarin Ay Toldi'ya
kendisini tanimlarken (824-835) ilkinin ardindan gelenle iliskisinin
kuruldugu iki beyitli anlam ve igerik kiimeleri olusturan konusma
pargasindaki giinesin, islevlerinin ve yaptiklarmin hemen izleyen
beyitte hilkimdara, onun islevlerine ve yaptiklarina yiklendigi
beyitlerle karsilastirildiginda, Ogdiilmis'in bu sabah anlatilarindaki
Giinesin dogrudan, burcu arslan olan Karahanli hakanlarinin KB'deki
temsilcisine uyum sagladigi dikkati ¢eker. Bu resim bize Kiun Togdi
hikiimdarm buyrugu ile Odgurmug1 ziyarete giden, gorevinin
bilincinde bir Ogdiilmis'i canlandirmamiza imkan vermektedir.

Ogdiilmis kendinden emin, huzurlu, mutlu ve Gmitli iken
sabahlar1 uyanip baktiginda diinyay: ve gogii ¢ok aydinlik goriir; onlar
Ogdiilmis'e gulimserler (I 3288 bkz. yukari, 11 3953, V 4967, 1X
5680, X 5827). Bu beyitlerde dinya veya gok kiz olarak
kisilestirilmis, gilimseyen, dislerini gostererek gllen bir sevgili veya

5 Karakterin ruh haline gére diinyann nasil gériindiigiine dair ilk kayit Ay

Toldr'da taniklanmaktadir (488-489).

% (1) 3288 tuma torku kalkan kétiirdi usun / yaruk yiiz kiiler teg yarud: ajun

(1) 3839 togardin butikland: ot teg yalin / yarudi yan1 yiiz agar teg kelin
3840 kopa keldi 6rlep sita kalkani / ajun menzi bold iiriin erdini

(1V) 4893 yasik orledi yerde kopti togi / yaka keldi asnu tokuz al tugi
4894 turup kopti yundi kor 8gdiilmis e / namazin yetiirdi okip bilmis e
4895 kiza bakti yerdin sita kalkani / turup karsika bardi kirdi koni

Krs. 86-88 ile:

86 bulit kdkredi urdi nevbet tug: / yasin yagnadi tartti hakan tigi

87 biri kinda ¢ikt1 sunup ¢l tutar / biri kiisi gaw1 ajunka yeter

88 ajun tutti tawgag ulug bugra han / kutadsu ati bérsii iki cihan
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giizel kizdir. II. anlatida Odgurmusg' ilk ziyareti dontisiinde onu ikna
edemeyisinden kaynaklanan bir mahgubiyeti hissetse de, sabah
dinlenmis, huzura ¢ikmaya kendini hazir hisseden bir Ogdiilmis
vardir; sabah uyandiginda dogudan budaklanip gelen ates gibi alevle,
dinya ona yUzinu yeni acan bir gelin gibi aydinlik
goriinmiistiir.®Ancak Ogdiilmis'in iki gecesinde, birinde dinya (VI
5029), digerinde (X 5824) g0k tul toni/dul kiyafeti giymistir; dul
kiyafeti giyen diinya kaslarin catarken, gék belini baglamustir. ™’

VL. ve VIL anlatilar® aym geceye aittir; ilkinde (VI 5027-
530) ancak gece gelme sartini kosan Odgurmis't bekleyen endiseli
Ogdiilmig'i, ikincisinde (VI 5448-5451) Odgurmis Kiin Togdi ile
goriisiip gittikten sonra evine gelen, bu sefer, iginde bir bosluk
olusmus/konyli kokuz, keder ve kaygidan uyuyamayan Ogdiilmis'i
gorurtiz (VIl 5448). Yasuf burada bir parca-biitiin iliskisi kurarak
uyutma roliinii keder ve kaygr ile Ogdiilmis'i uyutmayan goziine
vermistir. Bu anlatida kigi-Giines yere inip yiiziinii gizler, duman
tozar, kararip diinyay:r kaplarken dinya dul donunu giyip kasini
catmis, gok ise seytanmn yiizii gibi solup kararmustir. Bu betimleme
aslinda bir yandan Ogdiilmis'in ruh haline uyarken, bir yandan da
dinyanin hayhuyundan uzaklagip “sonsuz sikdnet”i veya “mutlak
son”u hedefleyen Odgurmis't da cagristirir. Hareket eden herseyin
dinmesi, gozlerini yummasi, sesin, guriltinin, canlilarin s6zinin

kesilmesi Odgurmis'in hayat tarz1 se¢imi ve temsil ettigi “sey”e uyar.

8 (1) 3839 togardin butiklandi ot teg yalin / yarudi yan1 yiiz acar teg kelin

(IIT) 3953 yagik kopti yérdin kotiirdi bagin / yaruk yiiz kiler teq yiristi tisin

(V) 4967 kiile bakti orlep talu kiz yizi / yarudi bu diinya iri hem kuz1

(X) 5827 odundi baka kordi kotrlip basin / kalik kiz kiler teg yiristi tisin

(IX) 5680 sewiig kiilgirer teg yarudi ajun / saking kisga boldi sewingler uzun

57 (VI) 5029 ajun tul tonin kedti kagin tiigiip / kalik yek yiizi teg karard: ogup
(X) 5824 kodi 1dt1 kesme yaruk yiiz tudi / kalik tul ton kedti bélin badi
Diinyanin tul toni/dul donu giymesi motifi, IV. babda Diinya'nin Yusuf'a kendini
anlattig1 84. beyitte de vardir. Burada binlerce yildan beri dul olan, benzi solmus
diinya, ulu hakan esi oldugunda dul libasim ¢ikarip iiriiy as/beyaz kakimdan
gelinlikler giyer, stslenir.

V15027 ilel tep turup gikti Sgdiilmis e / ewine kelip kirdi kilds tiig e

5028 yasik yerke indi yiizin kizledi / kararip tuman tozdi diinya tudi

5029 ajun tul tonin kedti kasin tigup / kalik yek yizi teg karardi ogup

5030 kamug tepreniir tind1 yumdi kozi / ¢ogi tin kesildi tirigler sozi

[-]

V11 5448 ewine kelip kirdi konli kokuz / saking kadgu birle uditmadi kéz

5449 togardin yasik bas kotiirdi 6rii / kugu kirtisi boldi diinya tolu

5450 yasik kopti kogsin kotiirdi 6rii / ajun told1 kafur sagar teg tolu

5451 firiste yiizi teg yarud: ajun / kalik bold1 kafuir sagar teg yiiziin
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Bu gece betimlemesinde Yasuf'un baglamlastirmasi miikemmeldir. Bu
giin anlatisinin sabahi geceye tam bir karsithk saglar. Yere inip
yiziini gizleyen giines dogudan basini yukari kaldirir. Diinyay:
kaplayip karartan sis, yerini her yani dolduran kugu tiiyiine birakir.
Giines de artik kalkmug ve gogstinl yukar kaldirmistir; boylece biitiin
diinya sanki sagilan kafurla dolar. Gecesi dul donunu giyip kaslarimni
catan diinya, sabahinda ise melek ytizii gibi parlayan bir dinya, gecesi
seytan yiizii gibi solup kararan gok ise, sabahinda ylziyle sanki kafur
sacan bir goktir. Giines icin VI yagsik yerke indi yuzin kizledi : VII 1
togardin yasik bas kotiirdi orii, VI 2 yagik kopt kégsin kotiirdi orii;
GOk icin VI kararip tuman tozdr diinya tudi : VI 1 kugu fartisi boldi
diinya tolu, VI 2 kalik bold: kafiir sagar teg yiiziin; Dinya igin VI
kararip tuman tozdr diinya tudr : V1 1 kugu kirtisi boldi diinya tolu,
VIl 2 ajun toldi kafiir sagar teg tolu; V1 ajun tul tonin kedti kasin
tigip : VI firiste yiizi teg yarudi ajun drneklerinde goriilecegi Uizere
yek : firiste, yuzin kizle- : bas kotir- 6ri, oy- karar- : yaru-, tuman :
kugu kirtisi gibi karsithk unsurlart ve yasik bas kotiirdi orii — kopti
— kogsin kotirdi 6rli — kalik bold: kafar sacar teg yiiziin — ajun
toldi kafiur sagar teg tolu gibi onlar1 izleyerek tamamlayan
uyumluluklarla saglanan gecesine kargi sabah betimlemesi de hem
Ogdiilmig'e hem de Odgurmis'a uygunluk saglar. Odgurmis'in
ruhaniliginin daha c¢ok one ¢iktigi bu betimlemede ¢atisma igeren
yek/seytan:firistelmelek karsithginda seytanin ylzinin solup kararan
g6ge, melegin ylzinln aydinlanan diinyaya tahsis edilmis olmast,
yine gece seytan yiizii gibi solup kararan gogiin sabahinda ylzuyle
cennetin kokusu olduguna inanilan k&furu (eserde misk de) sagmasi
dini 6geleri barindirir.

Yasufun goge dul donu giydirip belini baglattig: ikinci gece
X. anlat1 gecesidir.®® inzivaya gekilmek isteyen Ogdiilmis, gérevinin
bagmma donmesi igin Odgurmis tarafindan ikna edilmis ve evine
donmiistiir. YGsuf idrak edenin Ogdiilmis oldugu bu geceyi kod: idti
kesme yaruk yiiz tudi / kalik tul tom kedti bélin badi || yasik yazdi
bolgay oriigliig sagi / téyin kis oni tutt diinya i¢i (5824, 5825) olarak
betimler. Bu gece Ydsufun Ogdiilmis'in uyku diizenini tosek kold:

59 X 5822 spzin kesti kopt: adakin orii / esenlesti atlandi keldi berii
5823 ewine kelip tiisti kirdi yorip / as i¢gii yedi tind1 anga serip

5824 kodi 1dt1 kesme yaruk yiiz tudi / kalik tul ton kedti bélin badi
5825 yasik yazdi bolgay 6riigliig sac1/ téyin kis 6ni tutti diinya igi
5826 tosek kold yatti bir az éngriiniip / udid1 bir anga sitigig amrulup
5827 odundi baka kordi kotriip bagin / kalik kiz Kiler teg yiristi tisin
5828 yasik bas koliirdi yiiz agt1 yan1 / ajun biitrii tutt: {irtin kus 6ni
5829 turu keldi terkin kor 6gdiilmis e / yunup tan namaz kild1 tatti as a
5830 atin mindi bard1 yana karsika / tisiip kirdi elig taparu ok a
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yatt: bir az incrinip / udid: bir anga siigig amrulup (5826) olarak bu
sekilde seyrek tanimladigi gecelerden biridir: Diger pek g¢ogunun
aksine Ogdiilmis bu geceyi tath ve sakin bir uykuya dalarak
gecirmigtir. Okur/dinler Ogdiilmis'in kendini iyi hissettigini ve
gorevinin idrakinde oldugunu YQsufun gogii ona dislerini gostererek
gllen bir kiz olarak gildiirmesinden anlar (X 5827, bkz. yukarr).
Giines basint  kaldirnp  yiiziinii  agmig  (5828), dinya gecenin
teyip/sincap ve kis/samur renginin (5825) aksine, tamamen riy
kug/ak kus rengiyle kaplanmigtir (5828).

XII. anlatidaki betimleme digerlerine gore kisa gibi goziikse
de, gok canl ve hiiziinliidiir.® Odgurmis'in agir hasta oldugu haberini
alan Ogdiilmis'in nasil bir ruh hali iginde oldugunu 5967-5968.
beyitler cok iyi sahnelemektedir: Saskinliktan kosusturup caresizlikten
elini ovusturan, nesesi kagip biiyiik bir Uzintilye kapilan Ogdiilmis
tamimlanir. Empatik okur igin Yasufun gece anlatisimi uzatmak
istemedigini anlamak zor degildir. Ogdiilmis gdziinii yumup uyumak
istese de uykusu ugar gider, gecesi yil kadar uzun gelir, bitmek bilmez
(5969), artik kalkip (tan atincaya kadar) oturur (5969, 5970); tan
sarig/sar1 atar, (Odgurmig'in hastaliktan soldugu gibi sar tan da
onu/diinyasmi) soldurur (5971). Yasuf ¢ok sevdigi kardesini
kaybetmek {izere oldugu gergegi ile yiizlesip telaslanan Ogdiilmis'e
cicek bahcgesinde anlamadig bir sesle/dille 6ten bilbili isittiginde igi
titreyen sevgiliyi de ortak eder (5972)™. Boylece Yasuf, sevgiliden

0 X11 5967 kapugdin yana ewre yandi éwe / enip kald1 6gdiilmis elgin owa

5968 turup ewke kirdi idi kadgulug / sewing kitti boldi saking1 ulug

5969 yatu kordi anga us1 kelmedi / tiini bold: yilga yitip bolmadi

5970 kdzin yumdi erse udimak tilep / usi ucti bardi kézindin yirap

5971 yana turdi anga bu oldurdi a / sar1g tay ata keldi ondurd: a

5972 ¢égeklikte sandwag iiniin sumhdi / iidiklig esitti koniil yélgiidi

™ Yosufun V. giin anlatisinda da oten biilbiilii buluruz (4963). Bu anlati
Ogdiilmis'in, Odgurmis Kiin Togd: hiikiimdar'la goriismeye ikna etttigi
ziyaretten dondiigii giiniin gecesine dairdir. Ogdiilmis burada sar1 biilbiiliin
sesiyle irkilerek uyanmugsa da, Yasufun XIl'dekinin yerine biilbiil i¢in segtigi
6t- Unlin sayra- fiilleri, ardindan getirdigi odug yatti anga ani tiglayu / awindi ol
tinke turup taplayu “Biilbili dinleyerek, bir miiddet uyanik yatti; bu sese hayran
olarak, onunla biraz oyalandr” (4964, Arat Il, 358) beyti Ogdiilmis'in keyifli
hélinin de habercisidir. Bu anlatida Yasuf, zor gérevinin iistesinden gelebilmis,
kendinden emin, biitiin algilar1 agik, dis diinyay1 kavrayan, onun keyfine de
varabilen, fakat her zaman tetik ve uyanik bir Ogdiilmis'i resmetmek istemis
gibidir. V'te bu beyti izleyen, canli ve hizli hareketler bildiren beyitler,
XII'dekinin aksine gonlii istiraptan titreyen Ogdiilmis'i degil, Merih'i uzun
gecesine yoldas eden, igi igine sigmayan, enerji dolu bir Ogdiilmis'i anlatms
olmalidir.
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ayr1 kalma 1stirabi betimlemesiyle okur/dinlerine Ogdiilmis'in ruh
halini en keskin ve kestirme yoldan anlatir.

X1, anlati Ogdiilmis'in  Odgurmis' hasta ziyaretinden
dondiigii giine dairdir.”? Ogdiilmis Odgurmis'n agir hasta oldugunu
gormiis, bu yiizden onu yalniz birakip gitmek istememistir. Aglayarak
Odgurmig'm yanindan ayrilir (6196-7), ¢ok Uzgun bir hélde evine
doner (6198). 6199-6209. beyitler anlatict Yasufun Ogdiilmis'in
Uzlintiisini  paylastigi, Uzinti:seving, yasam:6lum Kkarsitliklar: ile
ayriliklarin en acisi olarak 6lim ayriligi lizerine ders ve sonug ¢ikaran
beyitleridir. Uziintisii, kayg1 ve endisesi evinde de siirer, bu yiizden
uyuyamaz (6212). Hizla kalkip disar1 c¢ikar: Bdyle bir zamanda
gecenin rengi Habes fuirfisi/derisine doner. Eve doniip tekrar uyumayi
denediginde Rimi kizi-giines yiiziini  gizlemis, yer(in) yuzu
zengi/zenci yuzi olmustur. Uykusu gelmeyince durup baktiginda ilk
farkettigi Ulker yildizidir; asagiya inmis olmasindan gecenin sonuna
yaklastigini anlar. Tamamen uyamik olarak goge gozlerini dikerek
uzun uzun bakar; ama kara gece bir tiirlii aydinlanmaz. Azicik yatsa
da uyanip kalktiginda gok yegil'dir. Sabahin habercileri vardir:
Dogudan Kara Kug/Kartal (takimyildizi) kopup yukselir, disman
ateslerini yakmis gibi ates (veya Ot/Ates yildiz1) parlar, yine
Yetiken/Biiyiikayr  (takimyildizi)  basimi  yukart  kaldirmus,
Yildrik/Procyon yildizi (ED 922) Adgir/Sirius'u (ED 47b) Oteye
egmistir. Erentir/Cevza'nin basi yere yakin indiginde, nihayet Giines
basim kaldirip parlak yiziinii agar. Gunes ¢ikincaya kadar art arda
siralanan paranormal ve psisik olarak insan viicudunda bir karsiligt
oldugu sanilan birgok astral cismin (Ulker, Kara Kus, Yétiken, Yildrik,
Adgir, Erentir) ileri-beri, yukari-agagi aksi istikametlerde yaklasan
veya uzaklagan hareketleri, bitin bu bir arada olarak rahatsizlik
verdigi anlagilan gok cisminin hizi, 15181, rengine dair etkileyici
canlandirmalar Ogdiilmis'in zihnen ve ruhen dagildigini resmetmis

2 X111 6210 yedi icti 6gdiilmis az éngriiniip / namazin yetiirdi adakin turup
6211 yasik yérke indi yiizin kizledi / kalik karsu keldi izin izledi

6212 tosek koldi yattr us1 kelmedi / saking kadgu birle k6zin yummad:
6213 kopup ¢ikti ¢lke yuwuld1 yasi / ajun menzi bold: habes kirtist
6214 yana yandi ewke tosekke kirip / yatip bardi bir az sakingin serip
6215 yiizin kizledi yérke rimi kizi / ajun menzi bold: bu zengi yiizi
6216 us1 kelmedi turdi bakti yana / kor tlker sawulmis ugukmus tiin e
6217 kozin kokke tikti baka turdi kéc / kara tiin tiinerdi yarumadi hi¢
6218 yatip bardi azrak odund: turup / yasil kokke bakt1 yokaru koriip
6219 togardin kara kus kopup orledi / yag: ot kétiirmis teg ot yildradi
6220 yétiken kotiirdi yana bas orii / togitti yana yildrik adgir naru
6221 erentir bagsi indi yérke yaguk / yasik bas kotiirdi yiiz a¢ti yaruk
6222 yana kopti yund: tarandi arig / namaz kild1 virdin okid1 arig

6223 ajun kirtis1 bold: altun 6yi / yalin teg bolup diinya kizdi eni
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olmalidir. YOsufun igerik yapilandirmasima sectigi sozciiklerinin ses
tekrarlarma dayali uyumunun kaybolmasi, birgok guclu, ‘gurltuld’,
titresimli, akici (nsliz sesin ve Unsiiz ses kiimelerinin dizelere sacilip
dagilmast da bu canlandirmaya etkileyici bir destek saglar;
okuru/dinleri ahisik oldugu ritmin digma ¢ikartarak sasirtir.
Ogdiilmis'in bu ruh ve zihin halinden hiikiimdarm huzuruna ¢ikmadan
once kurtulmaya calismasini Yasuf koplin terip (6225) ibaresiyle
vermistir. Nitekim huzura ¢iktiginda da Kiin Togd1 onu sakin¢lik/derin
bir Gzintu icinde ve gonlu wisiikl/distik/keyifsiz gormistir (6226-
6227). Ogdiilmis'in derin Uziintisiinden kaynaklanan zihni ve ruhi
dagmikhigint anlamaya calisan Kin Togdi hikimdarn, karsithik
iliskisinden yararlanarak tabiatine ve temsil ettigine uygun Unlemli
amul/sakin epitetleri ile seslenerek Ogdiilmis'i teskin etmeye calismis
olmas1 dikkate deger. Zamanm hald Ogdiilmis'ten yana oldugunu
ewren - ay - kiin - ddleg iligkisi Uzerine kurarak moral vermeye ¢aligan
Kiin Togdi'nin, Ogdiilmis'in yiiziiniin aldan kizila dénmesinde sugu
diinyanin kendi rengini ona vermesinde (6229) bulmasi ise daha
yukaridaki anlatict betimlemesi olarak verilen 6223 ajun kirtisi bold:
altun éyi / yalin teg bolup diinya kizdi epi beytiyle uyum saglar. O gin
biz yiizii kizgin, Ogdiilmis'e giilimsemeyen bir dinyayla birlikte,
kederle yukli gonluniin alameti alninda diigiim olarak belirmis, yiizi
diinyanin rengini almug, mutsuz bir Ogdiilmis'i gériiriiz.™

Bu astral cisimlerden ve onlarin hareketlerinden
yararlanildigi i uzayan gece anlatis1 daha vardir (IV, V, 1X).”

" Ogdiilmis'in gin anlatilarindaki boyle kullanimlari, KB'in takdim kismindaki
hakan ovgisiiniin yer aldigi IV. ve yedi yildiz (gezegen) ve on iki burcun
siralandig1 V. bablarla beraber okumak gerekir (IV. bab 63-123, V. bab 124-
147). Ayrica bkz. Esin (2004:58-111, 113-129, 130-150), Clauson 1966.

"1V balar sukin/Mars, tlker/Ulker, cadan/Akrep

4888 udip bard: azrak odundi yana / tépiidin sawilmig bakir sukin a

4889 yana kordi tlker sawilmis basi / togardin ¢adan kopmus rlep tust

4890 yana yatti anga us1 kelmedi / keziglig kisi teg kozin yummadi

4891 usuz yatt1 saknu bir anga odug / kalik kirtigi tutti kafur bodug

4892 <abir biirkirer teg tiinerdi kalik / sita kopt1 yérdin yadildi butik

4893 yasik orledi yérde kopti tog1 / yaka keldi agnu tokuz al tugi

4894 turup kopti yundi kor 6gdiilmis e / namazin yettrdi okip bilmis e

4895 kiza bakti yerdin sita kalkani / turup karsika bardi kirdi koni

\% arzi/Merih
4965 us1 yitti artuk uzadi tiini / kiisiis bold1 arziin yarugu kiini

IX  kara kus/Miisteri, yildrik/Siiheyl, adgir/Sirius, erentir/ikizler
5672 bir anga udid1 bir anga odug / kopa keldi saknu toga keldi tog

5673 tosek koldi yatti udidi uzun / beliglep odundi 6zi yalpuzun

5674 yumulmadi yandru ikile kozi / odug yatti saknu irikti 6zi

5675 baka kordi 6ndiin kara kus togup / kopa keldi yérdin yalin teg bolup
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Bunlardan IV. ve IX. anlatilarda birden ¢ok astral cismin
betimlemeye dahil edildigi goriilir. IV. anlati cami sikilmis ve
diisiinerek sabahi etmis, IX. anlat1 gece yarisi1 uyandigindan kendisini
yalniz hisseden bir Ogdiilmis'i tanimlar. V'te ise, sar1 biilbiiliin sesiyle
uyanip uykusu yitip giden, bu yiizden gecesi ¢ok uzayan mutlu, enerji
dolu, giinesi Arzii/Merih ile parlasin isteyen bir Ogdiilmis'i gériiriiz.”

KB'de betimlemenin olmadigi iki Ogdiilmis gecesini de
buluruz. Bunlarin ilkinde, baglamdan hareketle bakildiginda gecenin
ve sabahin olusunun farkina varmayan, ¢ok zor bir karar agamasindaki
Ogdiilmis (VIII) vardir. Diger anlati Ogdiilmis'in yaslilik duygusuna
kapilip sarsilarak inzivaya cekilmek istedigi, fakat Odgurmis'in telkini
ile vazgectikten sonra hiikiimdarin huzuruna ¢ikip yaptigir goriisme
glnunin gecesine aittir (XI). Bu goriismede kendisi ile ilgili
soyleyecegini soyleyen (5854-5878) Ogdiilmis'i okumak, konusan
taraflarin kimlik ve konumlari agisindan kritik edilerek bugiin icin de
ibretliktir. Yisuf bu goriismede Ogdiilmis'in hiikiimdarin huzurundan
yavas ve sessizce/akru amul c¢iktigimi bildirir (5938). Okur XII.
anlatrya; Odgurmig'in agir hasta oldugu haberini alincaya kadar onun
ruh ve zihin halini etkileyecek kisisel bir olayr okuyamaz (bkz.
yukar). Zira yildizlar devlet isi yapan, sakin ve sogukkanli, ak/:
temsil eden Ogdiilmis'i etkileyemez, zaten onun bu devlet isleri ile
mesgul olurken, durup dinlenmeden calisirken (5941) yildizlara
bakacak vakti de yoktur.

3. Sonug olarak, igledigi siraya gore kut-adalet-akil-akibet
iizerine diyaloglar ile Islimi muhit manzum Tiirk edebiyatmimn ilk
“cidd?” kurmaca anlatis1 olarak gosterebilecegimiz Kutadgu Bilig,
Balasagunlu Ydsuf'un edebi dilde anlatma, sdyleme ve sdyletme
yontem ve stratejilerindeki basarisini anlamaya c¢alismak igin tek
kaynaktir. Bu blylk eserin tamamnin titiz bir anlati ve sdylem
¢oziimlemesini yapmaya girismek bir yandan hem onun hem de
zamaninin estetik zevk ve anlayisim ortaya koyacak, bir yandan da
birincil kaynak olma vasfiyla 11. yiizy1l Tiirklerinin sosyal etkilesme
ve iletisim kurallarmi belirleyip anlamamiza yardimci olacaktir.
Neredeyse bastan sona diyaloglarla kaplh bdyle bir eser, 11. yiizyil
Tiirkge konusurlarinin gergek-hayat dil kullanimlarini, 6zgiin veya
dogal konugmalarini kesfetmek igin de sundugu dikkate deger
malzemesi ile bir biitiin halinde ayrintih olarak incelenmeye degerdir.

5676 yarudi basa yildrik adgir bile / tizildi erentir 6zin belgiile

5677 siikic kopti 6rlep kalikka agip / Uniin sumlidi stirt ¢ibr okip

5679 butikland1 yérde yokaru sita / kalik menzi bold1 yalin teg ot a

5680 sewiig kiilgirer teg yarudi ajun / saking kisga boldi sewingler uzun

> KB'de Merih (Merkiir) igin Farsga arzi ile birlikte tilek (136) terimi de
kullanilmugtir. V. anlati hakkinda biraz daha ayrint1 igin 71. dipnota bkz.
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EK:

LXXVI Odgurmas iglig bolup Ogdiilmisni {indemisin ayur (5953-5966)

DK = Dogrudan Konusma, DiK=Dolayli Konusma, O = Ozne, Y= Yiiklem, K=Kisi, iC=isim

Cumlesi

Bu kiinlerde bir tiin, bu
Ogdiilmis ¢ / turup yatgalir
erdi, yastap bas a. || Kapugda
iin itti, bediik {indedi, / kisi
1dt1. “Tawrak baka kor!” tedi.

Yumuse1 bakip aydi, “Bir er
turur, / “S6zUm bar; tusayin.”
téyii yol kolur.” ||

Yana aydi, “Bargil! Ayitgil!
S6zi / ne ermis? Negii ter?
Kim ermis 6zi?” ||

Yana ¢ikt1 oglan. Ayitt1 s6zin,
/ kayun kelmigin hem tilekin
ozin. ||

Bu er aydi, “Odgurmis 1dt
meéni. / S6ziim bar. Kadasin
koreyin. Kam?” ||

Ukup kirdi, ayd1 negii

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Anlati zamant: Bu giinlerden bir gece
Anlatt mekani: Ogdiilmis'in evi

Sirali olay anlatist: kalkip yatmak uzere
idi bagini yastiga koyup. (Biri) kapida ses
etti; yiiksek sesle seslendi. Adam yollad:
Ogdiilmis - Dogrudan iktibas soz

O (Nakleden) = Kisi

Y = T2K Emir

Sonda Tktibas Fiili = dedi

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Sirali olay dizimi = bakip
Dogrudan Konugma Takdimcisi =
soyledi.

Yumus¢i/Ogdiilmis'in hizmetkart -
Dogrudan Konusma:

O = Bir adam
Y =iC 3K, T1K Emir, T3K
Genis/Simdiki Zaman

Anlatic1 DS Takdimcisi = Yine soyledi.
Ogdiilmis - Dogrudan Konusma:
O=Sen O

Y = T2K Emir, Soru IC 3K, Soru 3K
Genis/Simdiki Zaman, Soru IC3K

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Sirali olay dizimi = Tekrar oglan ¢ikti;
sozlerini, nereden geldigini, istegini ve
kendisini sordu.

DIiK takdimcisi/iktibas fiili= sordu
Hizmetkar - Dolayli Konusma

Belirtili nesne: Ogdiilmis'in) sozlerini;
nereden geldigini, kim oldugunu ve
arzusunu

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi

DK Takdimcisi = Bu adam sdyledi
Yumus¢t - Dogrudan Konugma:

O = Odgurnus, Ben, O (: Ogdiilmis)

Y = T3K Belirli Gesmis Z Bildirme, T3K
SZ Bildirme iC, T1K Emir, Soru iC

Anlatici betimlemesi: Teklik 3. Kisi
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aymisin, / kadast anipdin
yumus dmisin. ||

Kopa keldi terkin, anar kild1
yol. / Bu er kirdi, trii selam
kildiol. ||

Ayitti, “Kayudin kelir sen?
teyu / “Tilekin ne erki, s6ziin?
ay bogu!™ ||

Bu aydi, “Meni 1dti Odgurmis
a. / Sapa aydi, “Kelgil mana
bir tus a!” || Agir bold1 konli,
yatur in¢ikin. Tegip tus apar
bir, ay kopli yakim!” ||

Yanut bérdi Ogdulmis aydi,
“Kel e! / Neg erse yegil!
Baralim bile!” ||

Unamadi; aydi, “Kadasm hah
/ yawuzrak, ay bilgem, kdner
teg yolu. || Men agnu barayn,
senindin oza. Sen akru udu
kel, ay kilki tiize!” ||

Sirali olay dizimi = Anlayip girdi
DK takdimcisi/iktibas (sdyle-) fiili=
soyledi

Hizmetkar - Dolayli Konusma
Belirtili Nesne: Ne soyledigini,
kardesinin ondan haber gonderdigini

Anlatict betimlemesi: : 3. Kisi

Sirah olay dizimi = (Ogdiilmis) derhal
yerinden kalkip geldi, ona yol verdi. Bu
adam girdi, sonra o selam verdi.

Anlatic1 DK takdimcisi = sordu ... diye
Ogdiilmis - Dogrudan Konusma

O =Sen

Y = T2K Soru Simdiki Zaman, T2K'ye
Soru iC

Unlemli epitet: ey hakim

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Anlatic1 DK Takdimcisi = Bu sdyledi
Yumugg¢t - Dogrudan soz:

O = Odgurmis, O, Sen

Y = T3K Belirli Gegmis Zaman Bildirme,
T3K Simdiki Zaman Bildirme, T2K Emir
Unlemli epitetler= ey gonlii yakin

Anlatici betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Anlaticis1 DK Takdimcisi = Cevap verdi,
soyledi

Ogdiilmis - Dogrudan Konusma:

O = Sen, Biz

Y = T2K Emir, C1K Emir

Unlem = (kel) e

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Anlatict duygu-diigiince sunumu =
Onaylamadi

Anlatici DK Takdimcisi = soyledi
Yumusg¢t - Dogrudan Konugma:

O = Kardesinin hali, Ben, Sen

Y = T3K iC Bildirme, T1K Emir, T2K
Emir

Unlemli epitetler= ey bilgem, ey temiz
kalpli insan
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