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I. Giris

Hadis tenkidi makbul ve merdiid rivayeti ayirt etme bir baska deyisle Hz.
Peygamber’e ait olabilecek bir haber ile ait olma ihtimali bulunmayan bir ha-
beri belirleme anlamina gelir.”” Bu yoniiyle hadis tenkidi ¢aligmalar: aslinda
dini konularda delil olabilecek sahih bir kaynak elde etme arayisinin bir gere-
gidir. Islam geleneginde hadis tenkidinin éncelikle ve agirlikli olarak isnad ten-
kidine dayali oldugu bilinir. Ancak isnad tenkidinin 6ncelikli olmasi hadis mii-
nekkidinin metinden hareketle bir degerlendirme yapmayacagi anlamina gel-
memektedir. Su kadar var ki, hadis tenkit metotlart hususunda zihinleri mesgul
eden konulardan biri de islam geleneginde ilim adamlarinin metin tenkidine

*  Marmara Univ., Hahiyat Fak., Hadis, ISTANBUL. asahyar@hotmail.com
“  Bu makale 10. 12. 2011 tarihinde Istanbul’da diizenlenen Gerede X. Hadis Meclisi'nde tarafi-
mizdan sunulan “Nesai'nin es-Siinen’de Uyguladigi Metin Tahkik ve Inga Yontemleri” bag-
Likls teblig tizerinde ¢aligilarak meydana getirilmistir.
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ne kadar yer verdikleridir.

[slam geleneginde uygulanagelmis hadis tenkit metotlarinin neler oldugu
hususunda, bu usullerin tespiti ve uygulanisindan ¢ok uzun bir siire sonra ka-
leme alinan hadis usulii kaynaklar ile yetinmek her zaman yeterli sonuglara
ulastiramayabilir. Zira hadis tasnifi hicri ikinci yiizyilin ilk yarisinda baglamas,
sahih hadis iltizam eden kaynaklarin telifi hicri ti¢iincii ylizyillin ortalarinda
(Sahih-i Buhari ile) kendisini gostermeye baglamisken, ilk usil eserlerinin telifi
hicri dérdiincii asra (Ramhiirmizi'nin el-Muhaddisu’l-fasil adli eseri ile), hatta
konularin ¢ogunu igeren usil literatiiriiniin tesekkiilii (Ibnii’s-Saldh’in Mukad-
dime’si ile) hicri yedinci ylizyila dayanmistir. Dolayisiyla geleneksel hadis ten-
kit usullerinin mahiyeti ile ilgili bilgilere ulasabilmek i¢in 6zellikle hicri igiincii
asir literatiirintin dikkatle taranmasi1 6nem arz etmektedir. Su var ki, ti¢lincii
asrin hadis musannifleri cogu kez tashih/tad‘if yontemlerinden pek s6z etme-
mislerdir.! Bu durumda onlarin hadis tenkit yontemlerinin belirlenmesinde is-
ter istemez, naklettikleri haberler, tiime varim yontemi ile tetkik edilerek mu-
sannifin satir aralarina gizlenmis usulleri ile alakali metotlarini ortaya ¢ikar-
mak gerekecektir. Bir baska deyisle, ilk asirlarda hadislerin tashih ve tad‘ifi ile
ilgilenen ilim adamlarinin metin tenkidine nasil ve ne 6l¢tide bagvurduklarinin
tespiti hususunda, ustll eserlerinden 6nce, hadis musannefatinin tetkiki gerek-
mektedir.

Ik dénemlere ait eserlerde metin tenkidinin varligi ya da niteligi konu-
sunda, dzellikle hadislerin farkli versiyonlarini bir arada ele alan ve ayni za-
manda sahih haber nakletmeye 6zen gosteren bir musannifin eserinin ve ese-
rinde yapmis oldugu degerlendirmelerin incelenmesi 6nemlidir. Zira bu tarz
bir inceleme pek ¢cok drnege dayanacaktir. Bu nedenle Islam geleneginde ilim
adamlarinin hadis tenkidi kapsaminda metin tenkidine ne kadar yer verdikle-
rini anlamak igin, 6zellikle Siinen-i Nesdi'nin tercih edilmesi uygun olabilir.
Ciinki Siinen-i Nesdi, hadislerin bir¢ok tarikine ve metnine bir arada yer veri-
len, hadislerle ilgili zaman zaman degerlendirmeler yapilan bir eserdir.

Stinen-i Nesdi, kronolojik olarak Kiitiib-i sitte arasinda en son telif edilen
kaynaktir. Ancak Siinenler arasinda zayif hadis ve mecruh ravi sayisi en az ola-
nidir ve hadislerinin sihhati bakimimdan Sahihayn’dan sonra olmas: gerektigi
ileri stirilmustiir.? Nesai (6. 303/915), bir musannif olmasinin yani sira bir ha-
dis miinekkididir. Nitekim Zehebi (6. 748/1348), Nesai'yi “imam, hafiz,

! Her ne kadar Miislim’in Mukaddime’si, Ebt David’un Risdle ild ehl-i Mekke adli mektubu
hadis usuliine dair kiymetli bilgiler ihtiva etmekte ise de, her bir musannif, kendi tenkit me-
totlarini ayrintili olarak anlattig1 birer eser yazmus degildir.

Ebti Zehv, Muhammed Muhammed Ebt Zehv, el-Hadis ve'l-muhaddisiin ev ‘tayetu’l-iim-
meti’l-Islamiyye bi’s-siinneti’'n-nebeviyye, yy.: el-Mektebetu’t-Tevfikiyye, ts., s. 410; Ismail
Liitfi Cakan, Hadis Edebiyat: Cegitleri Ozellikleri Faydalanma Usulleri, Istanbul, 2003, s. 118-
119.
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§eyhu’l-Islém, nakidu’l-hadis” vasiflar1 ile anmistir.> Bu nedenle Siinen, hadis
tenkit geleneginin niteliklerini yansitmasi itibariyle referans kabul edilebilecek
niteliktedir. Nitekim pek ¢ok hadis tekrarina yer verdigi muhtelif bab bagliklar:
degerlendirildiginde satir aralarinda inceden inceye bir metin tenkidi uygula-
mast gergeklestirdigi fark edilmektedir. Bu hususta Siiner’in biitiiniiyle ele
alinmasi, elbette daha net sonuglara ulagabilmek itibariyle 6nemlidir. Ancak
metin tenkidi uygulamalarinin mahiyetine dair bir kesit sunmasi sebebiyle sa-
dece bir bab baglig1 secilip incelenirse de bir takim sonuglara ulasilabilir. Bu
makalede de bu ikinci yol tercih edilmis, bu hususta Siinen-i Nesdi’de Siyam
bolimiinden bir baslik secilerek musannifin metin tenkid metotlar tespit edil-
meye ¢aligilmustir.

II. Metin Tenkidinin Onemi ve Geregi

Hadislerin ilk ravileri olan sahabe tabakasindan itibaren, rivayetin gerek
dogal seyrinin gerek zorunlu sonuglarinin basinda hadislerin mana ile rivayet
edilmis olmasi gelmektedir. Rivayet esnasinda miiradif kelimeler kullanma, zi-
yade ve noksanlar ile nakletme mana yoluyla rivayetin baslica sekilleridir. Ote
yandan hadisin sdylenme sebebinin yahut baglamin ravi tarafindan belirtilip
belirtilmemesi, es anlamli kelimeler kullanimi, ihtisar yoluyla rivayet, birden
tazla rivayeti cem’ ederek nakletmek vb. uygulamalar ayni hadisin birbirinden
kismen farkliliklar gosteren metinlere sahip olmast sonucunu dogurmustur.*

Mana ile rivéayet, bir hadisin birden fazla ve birbirine gore farkli metinlere
sahip olmasinin yegane sebebi degildir. Agirlikli olarak ravinin adalet ve zabt
kusurlarindan zaman zaman da Arap yazisinin karakterinden kaynaklanan
baz1 sebeplerden 6tiirii hadis rivayeti esnasinda meydana gelen kalb, tashif,
tahrif, idrac vb. pek ¢ok durum da hadislerin metinleri arasinda farkliliklara
yol agabilmistir.’ Dolayisiyla metin, zaman i¢inde bir takim bozulmalara, de-
gismelere maruz kalmis olmaktadir. Iste bu noktada bozulmalari tespit ederek
miimkiin oldugunca metnin aslina ulasabilme problemi ortaya ¢ikmaktadir.

“Metinlerin gecirdigi stireclerde maruz kaldig1 bozulma ve degisiklikleri dii-
zeltip orijinal haline dondiirme faaliyeti” anlamina gelen metin tenkidi, batili
literatiirde “textual criticism/ textkritik/ critique textuelle” terimleri ile ifade
edilen bir ilmi faaliyet alanidir. Bu tiir ¢alismalar Tiirk¢e’de metin tenkidi,
Arapg¢a’da tahkik kavramlar ile ifade edilegelmistir.®* Meselenin hadis ilmi ile

> Zehebi, Semsuddin Eba Abdullah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld,
(thk. Suayb el-Arnatt vdg.), Beyrut, 1405/1985; XIV, 125.

Hadislerin mana yolu ile rivayeti konusunda bk. Abdullah Hikmet Atan, Mana ile Hadis Ri-
vdyeti, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamig Doktora tezi, Istan-
bul, 1999.

Bu hususta cesitli drnekler icin bk. Ayse Esra Agirak¢a Sahyar, Kiitiib-i Sitte’den Orneklerle
Zayif Hadis Riviyeti Metodolojik Anlam ve Yorum, Istanbul, 2011, s. 237-248, 260-272.

6 Selahattin Polat, Metin Tenkidi, Istanbul, 2010, s. 23
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alakali yoniine baktigimizda ise klasik hadis usulii eserlerinde dogrudan “metin
tenkidi” ya da “tahkik” olarak ifade edilen bir kavram bulunmamaktadir. An-
cak bu kavramin istihdam edilmemesi hadis ilmi geleneginde metinlerdeki bo-
zulma ve degisimleri tespit dogrultusunda bir ¢aligma yapilmadig: anlamina
gelmemelidir.

Giintimiizde “hadiste metin tenkidi” denilince ¢ogu kez hadisin Kur’an’a
arzi, hadisin hadise muhalefeti, hadisin tarihi gerceklere, akla veya bilime uy-
gunlugu vb. anlamlar kastedilmektedir.” Ancak biz bu ¢alismada metin tenkidi
kavramui ile bu anlami degil, bir hadisin metinleri arasindaki farkliliklar1 ve en
sahih metni tespit etme ¢alismalarini kastetmekteyiz.?

Hadis usulii eserlerinde yer alan miidrec, musahhaf, muharref, maklub, saz,
muallel vb. zayif hadis cesitleri ile ilgili terimler takti, ihtisar, cem’ gibi rivayet
usulil ile alakali kavramlar bu farklilasmanin tespiti istikametinde yapilan ¢a-
ligmalara isaret eder. Hadisciler bu konuda ¢ok sayida 1stilah tiretmenin yani
sira bu alana 6zgii eserler de kaleme almislardir. Ibn Kuteybe’nin (8. 276/889)
Islahu galati’l-viki® fi garibi’l-hadis; Ebd Ahmed Hasen el-Askerinin (6.
382/992) Tashifatu’l-muhaddisin; Hatib Bagdadi’nin (6. 463/1070) el-Fasl Ii’l-
vasli’l-miidrec fi’'n-nakl; SuyGti’'nin (6. 911/1505) et-Tatrif fi’t-tashif adli eserleri
bu sahada kaleme alinan eserlerden bazilaridir.” Ancak salt bozulma ve degis-
melere dair telif edilen eserlerin disinda, dogrudan hadis musannefatinin
iginde de bir nevi’ metin tenkidi ¢alismalarinin yapildigindan s6z edilebilir.
Hatta bu ¢alismalar bu alanda pek ¢ok 1stilahin tarif edildigi usul eserlerinin
telifinden 6ncedir. Daha da 6tesi bu istikamette tesekkil eden literatiiriin bi-
yiik bir kismi da metin tenkidi ¢alismalarinin ¢ekirdegini olugturan musannef
eserlerden daha sonra ortaya ¢cikmis gozitkkmektedir. Dolayisiyla hadis mu-
sannnefat: blinyesindeki metin tenkidi ¢aligmalar1 ¢ogu kez diger ¢aligmalara
kaynaklik edebilecek bir mahiyet arz ediyor goriintiisii vermektedir. Bu hu-
susta kaynaklik ettigini diisiindigiimiiz baglica iki musannef eser ise Sahih-i
Miislim ve Siinen-i Nesdf dir.

III. Siinen-i Nesdi ve Metin Tenkidi Uygulamalar:
Tasnifin altin ¢agi'® addedilen hicri Ggiincit yuzyilda, Kiitiib-i sitte’den

7 Kavramin bu anlamda kullanildig1 ¢alismalara 6rnek olarak bk. Enbiya Yildirim, Hadiste Me-

tin Tenkidi Tarihi Siireg, Yeni Yaklasimlar, Istanbul, 2014; Miisfir b. Gurmullah ed-Diimeyni,

Hadiste Metin Tenkidi Metotlari, (Cevirenler: Hyas Celebi vdg.), Istanbul, 1997; Salih Karaca-

bey, Hadis Tenkidi, Bursa, 2013; Talat Sakalli, Hadis Tenkidi, Ankara, 2014.

Hadisin Kur’an’a, akla, bilime, tarihi gergeklere aykiri olup olmadiginin arastirilmas: anla-

minda, metin tenkidi yerine muhteva/igerik tenkidi kavramlarini kullanmanin daha isabetli

olacagina dair bk. Selahattin Polat, Metin Tenkidi, s. 25.

°  Bu alanda telif edilen eserler ile ilgili olarak bk. Kettani, er-Risdletii’l-miistatrafe, s. 114-120;
Selahattin Polat, Metin Tenkidi, s. 104-114.

1 Tasnifin altin ¢ad) ifadesi i¢in bk. Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, Ankara, 1988, s. 218.
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Sahih-i Miislim ve Siinen-i Nesdi’de yer alan hadis rivayet usulleri, bir nevi tah-
kik bir diger deyisle metin tenkidi uygulamalari ihtiva eder niteliktedir. Bu iki
musannif, ayn1 hadisin pek ¢ok tarikine bir arada yer vermek suretiyle metinler
arast benzerlik ve farkliliklara dikkat ¢ekmis, farkliliklarin kaynagini tespit et-
meye ve en dogru metni belirlemeye calismislardir. Bu iki musannifin hadis
rivayet usulleri, diger Kiitiib-i sitte imamlarindan farklidir. Sahih-i Buhdri’de
hadis tekrari olmakla birlikte, miikerrer hadisler bir arada degil, farkli boliim-
lerde ve birbirinden uzaktir. Tekrar sebebi metinlerde meydana gelen degisik-
liklere isaret etmekten ziyade, istinbat edilebilecek fikhi hitkiimlere vurgu yap-
mak istikametindedir. Tirmizi (6. 279/892), Ebti Davtid (6. 275/888) ve ibn
Méce’nin (8. 273/886) Siinen’lerinde ise pek fazla hadis tekrarina rastlanmaz.
Opysa bir tahkik faaliyetinden s6z edebilmek icin farkli versiyonlarin mukaye-
sesine ihtiya¢ vardir. Farkli versiyonlar1 ard arda zikreden ve mukayese imkani
vererek en dogru metni belirlemeye ¢alisan, bir bagka deyisle, kitaplarimin telif
usuliinii biitiintiyle bu zeminde gerceklestiren baslica iki musannif Miislim (.
261/874) ve Nesai'dir

Nesai’nin Siinen’inin biitiin detaylar ile hadislerin farkl: versiyonlarini tek-
rarlamasi bazen “¢ok da gerekli olmayan ayrintilar tizerinde durmak” olarak
anlagilabilmistir.! Ancak bu detaylarin zikredilmesi, asil metni yahut aslina en
yakin ifadeyi tespit faaliyetinin bir parcasi gibi goriinmektedir. Bu farkliliklar
yan yana belli bir sistemle bir araya getirildiginde hatali olanlar ayiklanarak asil
metne yaklasmak miimkiin olabilmektedir.

Siinen-i Nesdfnin tamamina yayilmis bir bicimde, sadece bu esere 6zgii
olan bir takim bab bagliklari, onun metin tahkikinde kendine 6zgii ustilini
ortaya koyar. '_le Gd=VI” ifadesi ile baslayan toplam yetmis sekiz bab basli-
ginda Nesél, ayni raviden nakledilen ayni hadisler arasindaki rivayet farklilik-
larini degerlendirmistir. Bu ravi bazen bir sahabi, bazen bir tabii, bazen etbau’t-
tabiin tabakasindan biri olabilmektedir. Mesela “ a2 3 555 ufi PR EN Pt
babinda bir sahabi olan Ebt Hiireyre’den (6. 57/677) secde konusunda nakle-
dilen hadiste ortaya ¢ikan rivayet farkliliklarini, “ Gsiy1 335 41 o535 <d5 ot
@G 7 babinda bir tabii olan Nafi’den (6. 117/735) sabah namazinin siinneti
ile ilgili nakledilen rivayette yer alan farkliliklary, “o &sd Jle oytxy1 5537 babinda
etbau’t-tabiin tabakasindan Su’be’den (6. 160/777) nakledilen rivayetler aras:
farkliliklar: géstermistir. Nesai’nin bu farkliliklar1 géstermedeki amaci, farkli-
ligin kaynagini bulmak, buna bagl olarak bazi senet ya da metinleri elemektir.
Boylece bu metinlerin bazisini tercih etmekte, netice itibariyle de farkl rivayet-
ler arasindan aslina en uygun olani bulmaya ¢aligmaktadir.

Nesai, hadislerin farkl: senetlerle menkul ve birbiriyle zaman zaman muha-

11

Ignaz Goldziher, Muslim Studies (Muhammedanische Studien), (Ingilizce’ye ceviren: C.R. Bar-
ber ve S. M. Stern), London, 1971, II, 232.
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lefet eden metinlerini bir arada nakletmek suretiyle, bilimsel ve objektif bir uy-
gulama gerceklestirmis olmaktadir. Farkli senet ya da metinler arasindan kendi
tespitlerine gére en dogru olani vermekle yetinip digerlerini eserine hi¢ alma-
mak gibi bir yol izleseydi, o takdirde onun tercih esaslarini bilmek ve eledigi
rivayetlere muttali olmak imkénsiz olacakti. Ancak dogru addettigi rivayetlerle
birlikte hatali olduguna hiikmettigi rivayetleri de nakledince, hem onun y6n-
temini izlemek hem de mevcut verileri farkls bir usulle degerlendirerek, belki
de Nesai’nin ulastigindan farkl bir sonuca ulasmak da miimkiin olmaya devam
edecektir. Nitekim metin tahkikinde yiizde yliz kesin sonuglara ulagmak pek
miimkiin gozitkmemektedir. Varilan sonuglar, muhtemel sonuglardir, bu ne-
denle sonuglara ihtiyath yaklagsmak zaruridir. Neséi de Siinen’inde metin tah-
kiki ¢caligmasini bu nedenle ihtiyatla yiiriitmiis olmalidir.

Bu gergevede Nesai'nin bu ameliyeyi nasil gerceklestirdigine dair Kitabu’s-

Styam’dan bir rivayet tespit ederek bu rivayet 6zelinde Nesai’nin metin tenkidi
yontemlerini tespite ¢aligalim.

Tercih ettigimiz rivayet Kitabu’s-Siyam’da su béb baslig: altinda ele alin-
mugtir:

G5 A1 g g AN e SYeYIs Glassly Glayf wla HLas; 66 (s &I
“Allah’a inanip O’ndan kargilik bekleyerek Ramazan gecesini namazla, gii-

niinil orug tutarak geciren kimsenin sevabi ve bu konudaki haberde Zithri’den
gelen rivéayetler arasi farkliliklar™*?

Nesai ayni konuyu hemen onu izleyen su bab baslig1 altinda da ele almaya
devam etmistir:

“Bu konuda Yahya b. Ebii Kesir ve en-Nadr b. Seyban’in rivayetindeki ihti-
laflar bahsi”"

Bu iki baglik altinda Nesai “sevabini Allah’tan umarak Ramazan’da gece na-
maz1 kilmak ve orug tutmak” konulu hadisi yirmi bir ayr tarikle zikretmistir.
Tariklerin her birinden sonra mutlaka metin de yer almistir. Dolayisiyla eli-
mizde bir hadisin yirmi bir ayr1 rivayet sekli bir arada bulunmaktadir. Burada
s6z konusu yirmi bir ayr1 rivayeti Nesai’nin tekrar etme nedenlerini, bu ri-
vayetlerin metinlerini tercih, tahkik ve telif yontemlerini tespit etmeye ve de-
gerlendirmeye ¢alisacagiz.

Konu ile ilgili bab baghklar1 dikkate alindiginda Nesai’nin metinler arasi

farkliliklar1 senetten hareket ederek yorumladig izlenimi dogmaktadir. Zira
béb basliklarinda Zithri’den gelen rivayetlerdeki farkliliklar denilerek bu ha-

12

Nesai, Styam 39.
Nesai, Styam 40.
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disleri Ziihri’den nakleden talebelerinin rivayet farkliliklarini gosterecegi anla-
silmaktadur. Ikinci baslikta ise ayn1 hadisi nakleden Ziihri'nin iki akraninin ri-
vayetleri arasindaki farka isaret edecegi anlasimaktadir. Dolayisiyla sadece
farkliligin ortaya konmasi degil, farkliligin kaynag olabilecek ravinin de tespiti
hedeflenmis goriinmektedir. Bu nedenle Nesai’nin metin tahkikinde de senet
merkezli bir usul izledigi belirtilebilir.

Nesai ilgili bab baslig1 altinda once, Said b. el-Miiseyyeb’den (6. 94/713)
menkul, miirsel bir riviyete yer vermistir. Hadisi Ibni’l-Miiseyyeb’den nakle-
den Ziihri'dir (6. 124/742). Bu miirsel tarikle nakledilen metin (L 5Las; 66 4
(5 (e pAE U 4 528 Glast; seklindedir.

Musannif, Ibnﬁ’l-Mﬁseyyeb rivayetinin ardindan, hadisi Hz. Ai§e (0.
58/678), Ebti Hiireyre (6. 57/677) ve Abdurrahman b. Avf (6. 32/652) tarikleri
ile nakletmistir. Bu tarikleri sirayla ele alalim:

Hz. Aise tarikleri

Nesai, hadisi Hz. Aige’den g tarikle nakletmistir. Ucti de yegeni Urve ara-
cligryla Zithri'ye ulasmustir. Zithri’den bu hadisi nakleden talebeleri ise Ishak
b. Résid (6. 151/768), Yunus el-Eyli (6. 159/775) ve Suayb b. Dinar’dir (6.
162/778). Ishak ve Suayb vasitasiyla nakledilen metinler aynidir:

s e wi Lo b 3pa5 8 6527 (das e w o o0 255 &iste 8 gt s B2 s
5 s 13 Bl 5Us5 6 5 O e il dausm kil 3 0 8Uas 8 5 00 035 508
M:Q.Ar:\.bbd

“Muhammed b. Cebele (6. 265/878) > el-Muaf b. Silleyman el-Cezeri (0.
234/848) > Musi b. A’yen (6. 177/793) > Ishak b. Rasid (6. 151/768) > Ziihri
(6. 124/742) > Urve (6. 94/712) > Restliillah’in zevcesi Aise (6. 58/678) isna-
diyla nakledildigine gére Restlullah, insanlar1 Ramazan ayinda gece namazi
kilmaya tesvik ederdi. Ancak bunu farz kilmamigti. ‘Kim Ramazan’da iman
ederek ve sevabini Allah’tan umarak gece namaz kilarsa gecmis glinahlari af-
fedilir’ buyururdu.”

Rivéyetin, gece namazina tesvik istikametindeki baglami Resaliillah’in ha-
disinin Ramazan’da gece namazi ile ilgili oldugunu desteklemektedir." Bu hu-

" Nevevi basta olmak tizere bir¢ok hadis sarihi Ramazan’da gece namazi ile teravih namazinin

kastedildigi kanaatindedirler. Bu hususta bk. Nevevi, EbG Zekeriyya Yahya b. Seref, Serhu
Miislim, Beyrut, 1392, VI, 39; Kirmani, Muhammd b. Yusuf, el-Kevikibu’d-derdri fi serhi
Sahihi’l-Buhdri, Beyrut, 1401/1981, IX, 152; Miinavi, Zeynuddin Abdurradf, et-Teysir bi
serhi’l-Camii’s-sagir, Riyad, 1408/1988, II, 840. Buna kargin, Ramazan’da kilinan gece nama-
zinin tehecciid namazi olabilecegini soyleyenler de vardir. Bk. Ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-
Askalani, Fethu’l-bari bi serhi Sahihi’l-Buhdri, (thk. Abdiilaziz b. Abdullah b. Baz), Beyrut,
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susta Ziihri’den rivayette bulunan bir diger kisi Suayb da benzer bir metin nak-
letmektedir:

Z)T c{.&?j.“:)}‘ﬁj}é ‘.’J’}:;T Jlj cé;{.&j,”:)} c&ii)ﬁc%&j&}iﬁt&j} Jb‘ ¢.}!l;:;iwgy;‘

sl $las - ezl 3 b il G35 5 554 (s e wn Lo B 5,05 St e
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M;u,arimbdﬂ;LWULLu\om)rbwdw

“Muhammed b. Halid b. Hali (6. 270/883) > Bisr b. Suayb (6. 213/828) >
Babasi Suayb b. Dinar (6. 162/778) > Ziihri > Urve > Aise isnastyla nakledildi-
gine gore Restlulah gece yarisi evden ¢ikmis ve mescidde namaz kilmistir.
(Ravi hadisin bundan sonraki kismini da nakletti). Bu hadiste Restlallah’in
Ramazan’da gece namazini tegvik ettigini ancak bunu farz kilmadigini da nak-
letti. Restliillah bu hususta “Kim Ramazan’da iman ederek ve sevabini Al-
lah’tan umarak gece namazi (terdvih) kilarsa ge¢mis giinahlari affedilir’ buyur-
mus.”

Nesat’nin naklettigi Hz. Aise > Urve > Ziihri tarikinde hadisi Zithri’den
nakleden Ishak b. Rasid ile Suayb b. Dinar, . F3E U 4 538 Glas Gl OLas; 66
33 metni ile nakletmiglerdir. Her iki rivayette de Restlilldh’in Ramazan’da
gece namazina tesvik ettigi baglami yer almustir. Buna karsin Ziithhri'nin ravile-
rinden Ytnus el-Eyli'nin tarikinde ise hadisin metninde bir degisiklik ortaya
¢ikmustir:

GAN i g 8 e ol g e G 106 (s BT 106 g 23 55 U
*Mluf-do’-r@, ale ant Lo d1 Jpes O a5t st O gl idsss s 106
raft ot,pwuhm”ugrp; HES - 6 asy Gyl gu,—wuugw .\,Mndg
:”Anlul..pgmdj..ué;g Adl:«92»05(.).4..&’41,5.9l.,L.,,,;-l,l..LMlJ.wl«.\Jrl:um) d,m,;‘wﬁ
J~,‘=&-°f‘9b¢lw;

“Zekeriyya b. Yahya b. Iyas (6. 289) > Ishak b. Rahiiye (6. 237) > Abdullah
b. el-Haris b. Abdiilmelik (6. 190) > Yanus el-Eyli (6. 159) > Ziihri > Urve >
Aise isnadiyla nakledildigine gore Resdliillih gece yarisi evden ¢ikmis, mes-
cidde namaz kiliyordu. Insanlar da ona tabi olarak onunla namaz kildilar. (Ravi
hadisin bundan sonraki kismini da nakletti). Hz. Aise bu konuda s6yle demisti:
Restiliillah farz kilmaksizin insanlar1 Ramazan’da gece namazi kilmaya tesvik
eder ve soyle buyururdu: ‘Kim iman ederek ve sevabini Allah’tan bekleyerek
Kadir gecesinde kalkip namaz kilarsa ge¢mis giinahlar affedilir.” (Zithri) dedi
ki: Restiliillah vefat edene kadar uygulama boyle idi.”

1416/1996, 1V, 779; Ayni, Bedruddin Mahmud b. Ahmed, Umdetu’l-kiri serhu Sahihi’l-
Buhari, Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasil-arabi, ts., I, 233.
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Isnad zincirinde de gorildigi

Hz. Aise tizere Zithri'nin ravilerinden Yu-
| nus'un naklettigi metin diger iki
Urve ravinin metninden farkli olarak Ra-

| mazan’da gece namazi kilmak degil
Zithrt Kadir gecesinde namaz kilmak ile il-

I gilidir. Oysa Yunus rivayetinde de
. I 1
Ishak, Suayb Yanus

baglam diger iki ravinin rivayetinde
. . oldugu gibi Restiliillah’in genel olarak
Obde, ¢l o AW B o Ramazan’da gece namazi kilmasi ile

alakalidir. Hatta rivayetin sonunda
Restiliillah vefat edene kadar terdvih namazinin cemaatle degil evlerde kilindi-
gina dair uygulamanin devam ettigi istikametinde Ziihri'ye ait bir degerlen-
dirme de yer almistir. Dolayisiyla siyak ve sibaki itibariyle Yunus rivayeti de
teravih hakkinda olmasina ragmen, metinde Kadir gecesi namaz kilma konusu
yer almustir. Bir bagka deyisle oLas, kelimesi degismis, yerine ,.a)l i ibaresi gel-
mistir. Bu rivayetleri ard arda zikreden Nesai boylece Hz. Aise’den nakledilen
metinler arasindaki benzerlik ve farkhiliklar1 ortaya koymus, Yunus'un diger
iki akranina muhalefetini de tespit etmis olmaktadir. Bu durumda Yunus ri-
vayetinin hem akranlarina hem de hadisin baglamina muhalif oldugu gériin-
mektedir.

Nesai’de Hz. Aise tarikiyle nakledilen hadisin metinleri arasindaki farklilik-
lar1 sema tlizerinde sGylece gosterebiliriz:

Ebu Hiireyre rivayetleri

Nesai s6z konusu hadisi Ebta Hiireyre’den on bes ayri tarikle nakletmistir.
Bu tariklerde hadisi Eb(i Hiireyre’den nakleden tabiiler Eb{i Seleme b. Abdur-
rahman b. Avf (6. 94/712) ile Humeyd b. Abdurrahman’dir (6.105/723). Ebt
Seleme bu tariklerin on ikisinde, Humeyd ise ti¢iinde yer almaktadir. Keza bu
on bes tarikin on t¢li Zithri’de birlesmektedir. Bu hadisi Ziihri’den rivayet
eden Yunus el-Eyli (6. 159/775), Suayb b. Dinar (6. 162/778), Salih b. Keysan
(6.2), Mamer (6. 154/771) ve Imam Malik (6. 179/795) hadisi, rb‘ 4 lafziyla nak-
letmislerdir. Nesai’nin naklettigi bu metinlere sdylece yer verebiliriz:
A fj _?.J’.:;.j JG tgjl.g,.; L,J':‘ H* ¢ui.:).j _53}:;1 J\g ‘g,.;j :JJ‘ Bis JG ‘bL‘/".:.L:' :)‘. é—:j-“ l;}i;i
CLM*; EHHERTERI WY & J):i; ‘al.i»j «le i J.J: & J,.d:j Eiaes 106 G5h U;( a5 ‘Q,as-}\l BT

435 e pAE G4 528 Glasls

“er-Rebi’ b. Siileyman (6. 256/870) > (Abdullah) ibn Vehb (6. 197/812) >

Yinus (b. Yezid el-Eyli, 6. 159/775)> ibn Sihab (6. 124/742) > Ebii Seleme (6.

94/712) tarikiyle nakledildigine gére Ebt Hiireyre (6. 57/677) s6yle demistir:
Restlullah’in Ramazan hakkinda “Kim onda iman ederek ve sevabini Allah’tan
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umarak gece namazi kilarsa ge¢mis giinahlar1 bagislanir’ buyurdugunu isit-
tim.”

Hz. Aise’den menkul hadisi ‘Kadir gecesi namaz kilan kimse’ lafziyla nak-
leden Yunus'un Eb(i Hiireyre’den menkul hadisi, ‘Ramazan’da gece namazi ki-
lan kimse’ lafizlariyla nakletmis oldugu goriilmektedir. Béylece Yunus’a ulasan
iki rivayet arasinda fark oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak farkliligin
kaynag1 olan réavi ile ilgili Nesai bir degerlendirme yapmamaktadir.

Nesai’nin, Ebti Hiireyre’den naklen zikrettigi bir diger tarik ise soyledir:
5 lesty Ulay 446 55 BLassd Ok oolos ale ol Lo 1 0525 Eaes 206 b W O s

wuar.u,ud

“Muhammed b. Halid (6. 270/883) > Bisr b. Suayb (6. 213/828) > Babasi
Suayb b. Dinar (6. 172/788) > Ziihri > Ebt Seleme tarikiyle nakledildigine gore
Ebl Hiireyre soyle demistir: Restliillah’in Ramazan ile ilgili olarak “Kim onda
iman ederek ve sevabini Allah’tan umarak gece namazi kilarsa gecmis giinah-
lar1 bagislanir’ buyurdugunu igittim.”

Yunus ve Suayb tarikleri ile gelen bu iki metin, gerek ‘gece namaz1’ ile ilgili
olmalari, gerekse her ikisinde de Eb(i Hiireyre’nin sema lafz1 kullanmis olmasi
bakimindan aymidir. Aralarindaki baslica fark Yunus tarikinde Ebt Hii-
reyre’nin Ramazan kelimesinden dnce s harf-i cerrini, Suayb tarikinde ise J
harf-i cerrini kullanmasidir. Oyle anlasiliyor ki Nesai, anlama tesiri bulunmasa
bile ravilerin farkli harf-i cer kullanmalarini dahi lafizlar arasinda meydana ge-
len farkliliklar arasinda ele almay1 gerekli bulmustur.

Rivayetin mtellif tarafindan daha sonra zikredilen diger versiyonlarinda
Ebl Hiireyre’'nin hadisi sema yoluyla aldig1 belirtilmemistir. Ancak bu tarik-

» .

lerde de hadis “s .»” ibaresi ile rivayet edilmis gozikmektedir:

dssh o oo dals g2 AN 5 sani G 06 1590 dee B35 26 RONEEFY: Gyl

5Las) rlj S :J6 Ay ri,ﬂ{ o’i)::« Ge OLAs5 el b i él&j ade wl J..b;“l 43}-.‘“} 56 :36
435 be $385 6 4 53 Glassy Ulay

“Niah b. Habib (6. 242/856) > Abdirrezzak (6. 211/826) > Ma’mer
(6.154/771) > Ziihri > Ebl Seleme tarikiyle nakledildigine gore EbG Hiireyre
sOyle demistir: ‘Restliillah, Ramazan’da gece namazi kilmayi tesvik eder ancak
bunu farz kilmazdi. ‘Kim iman ederek ve sevap umarak Ramazan’da gece na-
maz1 kilarsa gecmis glinahlar1 bagislanir’ buyururdu.”

Nesai ayni hadisin su tarikine de yer vermistir:

Ao W 8T Clgs o3l 58 o llo 2 o f s 106 sl b & phsg Bs 106 s 4 Gsi
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“Ebti Daviid (Silleyman b. Seyf, 6. 272/885) > Yakub b. Ibrahim (6. 208/823)
> Babasi Ibrahim b. Sa’d (8. 185/801) > Salih (b. Keysan, 6. 140/757) > ibn
Sihab ez-Ziihri > Ebt Seleme > Ebt Hiireyre tarikiyle nakledildigine gore
Restiliillah ‘Kim iman ederek ve sevap umarak Ramazan’da gece namazi kilarsa
geemis glinahlar bagiglanir” buyurmustur.”

Nesai, Ziihri’den bir de imam Malik vasitasiyla nakledilmis ii¢ ayr tarike
yer verir. Bu tarikler Kuteybe b. Said (6. 240/854) > Imam Malik (6. 179/795)
> Zithri; Muhammed b. Seleme (6. 248/862) > Ibni’l-Kasim (6. 191/806) >
Imam Malik > Ziihri ve Muhammed b. Ismail (b. Uleyye, &. 264/877) > Abdul-
lah b. Muhammed b. Esma (6. 231/845) > Ciiveyriye (b. Esma, 6. 173/789) >
Imam Malik > Ziihri tarikleridir. Bu tariklerin ilk ikisi Humeyd vasitasiyla Ebfi
Hiireyre’den nakledilmisken ti¢linciisii hem Humeyd hem de Ebti Seleme ara-
ciligiyla rivayet edilmigtir. Tiim tariklerde ortak metin “ glasi3 Clyf OLas; 66 (s
o35 4 638 U 4 527 metnidir.

Ancak Nesai, bu rivayetlerden hemen sonra Ziihri'nin ravilerinden Siifyan
b. Uyeyne’den (6. 198/813) gelen tariklerle s6z konusu hadisi nakleder ve ri-
vayetin Siifyan tarikiyle beraber ortaya ¢ikan degisikligini de gozler dniine ser-
mis olur:

cgﬂ}é ‘-fj‘:)} ci&l& k_fj bﬁ cég{.&jﬂ bﬁ c:)L};..f« Bis \jb: “'1544:;)‘;;\” Lo :)J:Lg:'u‘:j 43:.:53{ b’}f;i
:J6 r.\.w,wmlu).aw\!l 5 i Cuds 33 - OLass Lo 5 i 6 ri.ijwlg.pw\!lu;
L8 e 4 538 Ylas 15 Bl )01 T 66 (5 a3 e 385 U 0 538 Lol Ulayf - a5 58 46 s

“Kuteybe (6. 240/854) ve Muhammed b. Abdullah b. Yezid (6. 256/870) >
Siifyan (b. Uyeyne, 6. 198/813) > Ziihri > Ebt Seleme > Ebi Hiireyre tarikiyle
nakledildigine gore Restlillah ‘Kim Ramazan’da orug tutarsa’ buyurmustur.
Kuteybe tarikine gore ise Restiliillah ‘Kim iman ederek ve sevap umarak Ra-
mazan aymnda gece namazi kilarsa gegmis giinahlari bagislanir. Kim iman ede-
rek ve sevap umarak Kadir gecesinde namaz kilarsa gecmis giinahlar1 bagisla-
nir’ buyurmustur.”

Nesat’'nin zikrettigi bu metin, s6z konusu hadisin Muhammed b. Abdullah
b. Yezid > Siifyan tarikiyle Ziihri’den nakledildiginde, daha 6nce zikredilen di-
ger tim metinlerden farkli olarak “,L. " lafz1 ile geldigini ortaya koyar. Bu
durumda degisikligin sebebi ya Muhammed b. Abdullah ya da Siifyan olacak-
tir. Nesal bu muhtemel soruya cevap niteliginde olsa gerek bir de su rivéayeti
ekler:

G
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JUVLJAJ&N‘LA%JJ‘OT(»J;JAJTJG W@T&c&f}l cOLJ.«LcJa- chwa:-i
y:xrubdﬂ;l{L@:-l)bL».ﬂtoLm)rLoyn

“Kuteybe > Siifyan > Ziihri > Ebt Seleme > Eb(i Hiireyre tarikiyle nakledil-
digine gore Restliillah: ‘Kim iman ederek ve sevap umarak Ramazan’da orug
tutarsa gecmis glinahlar1 bagislanir’” buyurmustur.”

Bu son rivayetle farkliligin sebebinin Muhammed degil Stifyan oldugu or-
taya ¢ikmis olmaktadir. Zira Kuteybe de Siifyan’dan nakledince, rivayet “ ..
(L«’ > lafiz ile gelmistir. Bu durumda degisikligin kaynaginin Siifyan olabilece-
gini destekleyecek bir habere daha ihtiya¢ duyulmaktadir. Nesai bu defa da Is-
hak b. Ibrahim’in Siifyan rivayetini aktarir:

Jpa5 36 :J6 ‘.,ﬁu,iu; W@T&cdﬁ)l dlas Bis 6 2l G G5 G5
5.3:u,gr.Jl}'LeﬂJg&QW'JLM&UW)(V&&)WN'&}“'

“Ishak b. Ibrahim (6. 257/870) > Siifyan > Ziihri > Ebi Seleme > Ebti Hii-
reyre tarikiyle nakledildigine gére Restliillah: ‘Kim iman ederek ve sevap uma-
rak Ramazan’da orug tutarsa gecmis giinahlari bagislanir’ buyurmustur.”

Boylece bu hadisin Siifyan tarikiyle “sL ;" ibaresi kullanilarak rivayet edil-
digi netlesmis olmaktadir. Bu durumda rivayetin metni, Ziithri’den Yunus, Su-
ayb, Salih, Mamer ve Malik tarikleri ile nakledilen “s6 ;" lafzina muhalefet
etmektedir. Bu muhalefetin usuli ¢cercevede akla getirdigi ilk karsilik, hadisin
bu metinle saz olmasidir. Ancak Siifyan’dan menkul metinler de bazen “ ¢
¢Lz” bazen de “ 46 4" lafz1 tagidigi igin birbirine mubhaliftir. Zira Nesai'nin zik-
rettigi Kuteybe > Siifyan tariklerinde her iki lafiz da yer almigtir. Bu hususta
Ahmed b. Hanbel'in Miisned’'nde yer alan bir agiklama durumu biraz daha

netlestirmekte, Stifyan kaynakli bir problemin varligini adeta pekistirmektedir:
'$6 i B5 J63 HLass flo b b5 JB3 dlia fe olss (-_w‘ iy

“Bu hadisi Stifyan’dan dort kez dinledim. Bazen ‘Kim orug tutarsa’ diyordu,
bazen ‘Kim gece namaz kilarsa’ diye naklediyordu.”**

Hadisin metni, Nesai'nin yer verdigi rivayetler ¢ercevesinde degerlendiril-
diginde Siifyan tarikleri ile menkul hadislerin isnadi sahih olmakla birlikte
metni gaz hadisler oldugu sonucu ortaya ¢ikar gibidir. Ancak Nesal, “Zithri’den
nakledilen rivayetlerdeki farkliliklar belirtmek tizere” olusturdugu bu bashigin
sonuna, Ebli Seleme > Ebi Hiireyre tarikinin, Ziihri disinda Ebt Said Yahya b.
Said b. Kays (6. 144/761) tarafindan da nakledildigini gosteren bir rivayet ek-
lemis ve saz olma ihtimalini ortadan kaldirmistir:

c%}i}fb uf;f:fa dala &J&:ﬁ t%ﬁ&ﬁéi&- JG cd‘};:; &5‘ B JU: 9.:\.:.1.3‘ &Jé}f— l;}:;i

15 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 241.
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“Ali b. el-Miinzir (6. 256/870) > Ibn Fudayl (6. 195/810) > Yahya b. Said (6.
144/761) > Eb( Seleme > EbG Hiireyre isnadiyla nakledildigine goére
Restiliillah: ‘Kim iman ederek ve sevap umarak Ramazan’da orug tutarsa gec-
mis glinahlar1 bagislanir’ buyurmustur.”

Hadisin Siifyan > Ziihri tariki disinda, Eb{i Seleme’den, Yahya b. Said vasi-
tastyla “oLo " ibaresiyle nakledilmis olmasi, metni gaz bir hadis olma olasili-
gin1 ortadan kaldirmigtir. Bu son tarike yer vermek suretiyle Nesai, Siifyan ta-
rikiyle gelen metni desteklemis ve tespit etmis olmaktadir. Zira diger sika
ravilerin rivayetlerine muhalefet durumu varligini korusa da teferriid ortadan
kalkmustir.

Ancak bu hadisi Yahya b. Said’den nakleden Ibn Fudayl, Nesai'ye gore
“leyse bihi be’s” mertebesinde bir ravidir.'* Bu durumda “sLs ¢»” lafziyla gelen
Stfyan rivayeti disindaki ikinci rivayet Nesai’ye gore sahih degil, hasen diize-
yinde olacaktir. Dolayisiyla Nesal hasen diizeyinde bir isnadi miitabi olarak
zikrederek saz olma durumunu ortadan kaldirmis olmaktadir.

Nesai’nin bu bab baghig altinda naklettigi rivayetlerin metinleri arasinda
baslica farkin “¢i” ve “¢Lo" lafizlar1 oldugu sdylenebilir. Ancak bu farkhiliklarin
disinda bir de rivayet lafizlar arasinda bir takim farkliliklar da vardir. Sozge-
limi EbG Hiireyre hadisleri bazen “c...” lafz1 ile bazen “.+” bazen “o” bazen
de “06” lafz1 ile nakledilmis, musannif, farkli rivayet lafizlarinin hepsine yer
vermistir.

Nesail, daha sonra hadisin Ziihri’ye miitabaat eden diger tariklerini ve bu
tariklerle gelen metinleri gostermek amaciyla Yahya b. Ebt Kesirden (6.
132/749) nakledilen rivayetlere dair bir baglik olusturmustur. Bu baslik altinda
da yine Ebt Seleme > Ebli Hiireyre tarikiyle, s6z konusu rivayetin Zihri ile
ayni tabakadan olan Yahya b. Ebt Kesir tarafindan iki ayr1 nakline yer vermis-
tir:

Glis B35 06 U Bl 11,06 o iy ceadl gl olin 23 sty SBY1 s 13 dasus
06 «olos e Lo 0525 8 G5k A 55106 a i s o ila 08 8 o e
455 5o 635 G 528 Glast By A8 T 50 55 o3 G 638 U 4 538 Glassly Ly SLas5 66 0ys

“Muhammed b. Abdula’la (6. 245/859), Muhammed b. Hisam (6. 251/865)
ve Ebu’l-Es’as (6. 253/867) (Lafizlar Ebu’l-Eg’as’a aittir) > Halid (b. el-Haris, 6.
186/802) > Hisam (ed-Destuvai, 6. 152/769) > Yahya b. Ebti Kesir (6. 132/749)

¢ Mizzi, Ebu’l-Haccac Yusuf b. ez-Zeki, Tehzibu’l-Kemal, (thk. Bessar Avvad Ma’rtf), Beyrut,
1400/1980, XXVT, 297.
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> Ebti Seleme b. Abdurrahman > Ebt Hiireyre tarikiyle Restliillah’in s6yle bu-
yurdugu nakledilmistir: ‘Kim inanarak ve sevap umarak Ramazan’da gece na-
mazi kilarsa ge¢mis giinahlar affedilir. Kim de inanarak ve sevap umarak Ka-
dir gecesinde namaz kilarsa ge¢mis glinahlari bagislanir.”

Nesai’nin Ziihri tariklerinin yani sira rivayetine yer verdigi Yahya b. Ebt
Kesir Basra asilli, sigar-1 tabitin tabakasindan bir hadis hafizidir. Sube b. el-
Haccac’a (6. 160/777) gore Yahya b. Ebti Kesir, “hadisleri Zithri’den daha sahih
olan” bir ravidir. Ahmed b. Hanbel’e (6. 241/855) gore ise Zithri’'nin hadisleri
ile Yahya’nin hadisleri muhalefet ederse, Yahya'nin rivayetleri tercih edilir.
Imam ve hafiz unvanlari ile kendisinden soz ettiren bu ilim adami hakkinda
miinekkidler sika, sebt ve me’'mun degerlendirmesi yapmislardir.'” Nesai'nin,
hadisin Ziihri rivayetleri diginda, ézellikle giivenilir bir ravi tarafindan da 6 ¢
lafziyla nakledildigine isaret etmesi dikkate deger bir durumdur. Ote yandan
Yunus > Ziithri > Urve > Aise tarikiyle ve Kuteybe > Siifyan > Ziihri > Ebdi
Seleme > Ebt Hiireyre tarikleri ile sabit olan ‘Kadir gecesinde namaz’ ibaresi
de Yahya tarikiyle desteklenmis olmaktadir. Zira Nesai’'nin naklettigi tarikler
arasinda, Aise’den gelen sadece Yunus tarikinde ve Ebt Hiireyre’den gelen sa-
dece Siifyan tarikinde bu ibare mevcut idi. Boylece Neséi, Ziithri rivayetleri di-
sinda Yahya tarikiyle de nakletmek suretiyle bu ibareyi (;aal & ¢ ,») tespit et-
mis olmaktadir.

Nesai, bu bab baslig1 altinda Yahya b. Ebti Kesir’in bir tarikine daha yer
vermistir:

o 8 s 58 5 o s Gp b B il BT D135 52 S 233 p00a
S e 618 G 40 53k Gzl Ul BLass 5 g6 o oy e an Lo &1 3525 06 06 G358
835 e 0485 U 528 Gzt Ulayf L3001 T 66 135

“Mahmud b. Halid (6. 249/863) > Mervan (b. Muaviye el-Fezari, 6.
193/808) > Muaviye b. Sellam (6. 170/786) > Yahya b. Ebt Kesir > Ebt Seleme
> Ebl Hiireyre tarikiyle nakledildigine gore Restliilldh séyle buyurmustur:
“Kim iman ederek ve sevap umarak Ramazan ayinda gece namazi kilarsa geg-
mis glinahlar1 bagislanir. Kim de iman ederek ve sevap umarak Kadir gecesinde
namaz kilarsa ge¢mis giinahlar1 bagiglanir’ buyurmugstur.”

Nesai’nin Yahya b. Ebt Kesir vasitasiyla naklettigi bu metnin bir 6ncekin-

den tek farki Ramazan kelimesinin baginda ¢ " ziyadesinin yer almasidir. Bu
ibare daha 6nce zikrettigi tarikler arasinda sadece Kuteybe > Siifyan > Ziihri >

7 bn Sa’d, Ebt Abdullah Muhammed b. Sa’d, et-Tabakatu’l-kiibra, (thk. Thsan Abbas), Beyrut,
1968, V, 555; ibn Ebi Hatim, Ebtt Muhammed b. Abdurrahman b. Ebtt Hatim, Kitdbu’l-cerh
ve’t-ta’dil, Beyrut: Daru’l-kutibi’l-ilmiyye, ts., IX, 141-142; ibn Hibban, Muhammed b. Hib-
ban el-Busti, Kitdbu’s-sikat, Haydarabad, 1401/1981, VII, 591; Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibela,
VI, 27-31.
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Ebu Seleme > Ebt Hiireyre tarikinde mevcut idi. Bu ibareyi Ziihri’den gelen
tek bir tarikte tespit eden musannif, ayrica Yahya tarikiyle de destekleyerek
takviye etmis olmaktadir. Dolayisiyla Yahya tarikleri gerek ,aal 4 ibaresinin
gerekse Ol 4 tamlamasinin tespiti i¢in zikredilmis goziikmektedir. Boyle-
likle &35 50 3% U 4 53 Glass s Syl ,.ujl i §G 43 ifadesi Nesai tarafindan (Yahya'nin
Ebii Seleme’den menkul iki tariki ile Siifyan’mn Ziihri’den naklettigi bir tarik ve
Hz. Aise rivayetlerinden de Yunus'un Ziihri’den rivéyeti olmak iizere) top-
lamda dort rivayetle belirlenmis olmaktadir.

Stinen-i Nesdi’de konuyla ilgili EbG Hiireyre’den nakledilen hadislerin me-
tinleri arasindaki farkliliklar s6yle bir sema tizerinde 6zetlenebilir:

Abdurrahman b. Avf rivayetleri

Nesai’nin naklettigi bir diger rivayet grubu, Abdurrahman b. Avf tariki ile
gelen ii¢ rivayettir. Abdurrahman b. Avf tarikli hadisler ayni1 Eba Hireyre ta-
rikli olan rivayetler gibi Eba Seleme’den nakledilmistir. Eb{i Seleme’nin ravisi
ise iig rivayette de Ziihri ile ayni tabakadan olan Basrali ravi Nadr b. Seyban’dur.
Bu rivayetlerin ilki $oyledir:

R NEAEEN T ‘,.\;u,,.au.\,» :J6 cu.ﬁu.g.uslu» :J6 ‘(,.u,\dwlu,q
JUE - QWJJP@JS.bW:—wJ.aLwJ? A JG y)ludubbidldfcuw

‘A.FMOLAJJMJSQM’irlew‘n‘w‘n‘d}wjftu}ﬁdy)‘wwbé }J
KV :ng%ﬁﬁiau‘<<’ £33 r,.sw;u,cf blesss Gl oLﬂ)fu Har :JG3 ‘MMJ\
AJ.:,AL;:(U.P 4.«.1..»}1;)‘)«4“}

“Ishak b. Ibrahim (Ibn Réhiiye, 6. 238/852) > el-Fadl b. Diikeyn (6. 218/833)
> Nasr b. Ali (6. 150/767) tarikiyle nakledildigine gore en-Nadr b. Seyban (6.
121/739), Ebh Seleme karsilasmis ve ona: ‘Ramazan ay1 hakkinda isittigin en
iyi haberi bana rivayet et’ demis. Eb(i Seleme de demis ki: ‘Bana Abdurrahman
b. Avf (6. 32/652), s6yle nakletti: Restiliillah Ramazan ayindan bahsetti, onun
biitiin aylardan daha istiin tuttu. Akabinde de: ‘Kim iman ederek ve sevap
umarak Ramazan’da gece namazi kilarsa, biitiin giinahlar1 bagislanir, yeni dog-
mus gibi giinahsiz olur’ buyurdu.

Ebl Abdurrahman (en-Neséi) diyor ki: Bu hatalidir. Dogru olan Ebi Se-
leme > Ebt Hiireyre rivayetidir.”

Nadr b. $eyban rivayetinde dikkat geken husus giinahlarin bagislanma key-
fiyetinin “ul £33 ¢38” ziyadesiyle agiklanmasidir. Bu yonden rivayet Nesai'nin
daha 6nce verdigi dlger tiim rlvayetlere mubhalefet etmektedir. Nesai de, bu ri-
vayetin ardindan @354 _,,T e dada 4T Sizals {16 demek suretiyle Ebii Se-
leme’nin babasindan naklettigi bu tariki zayif addetmis, dogrusunun Ebd Hii-
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reyre rivayeti oldugunu ileri stirmistiir. Dolayistyla Nadr b. Seyban’in bu ha-
disi Abdurrahman’dan nakletmesi bir hatadir. Nitekim cerh ve ta’dil miinek-
kitleri en-Nadr b. Seyban’in zayif bir ravi oldugu kanaatindedirler. Yahya b.
Main (0. 233/848), en-Nadr hakkinda “: 2 44~ _.J” degerlendirmesinde bulu-
nurken, en-Nadr’1 sika raviler arasinda zikreden ibn Hibban (6. 354/965) da
onun zaman zaman hata yaptigini kaydetmistir. Ote yandan Buhari de (6.
256/870) en-Nadr’in, Eb(i Seleme vasitastyla Abdurrahman’dan naklettigi bu
hadisin sahih olmadig1 kanaatindedir.'® en-Nadr’'in, hadisin sahabe tabaka-
sinda Ebti Hiireyre yerine Abdurrahman b. Avf1 zikretmesi isnad: maklub hale
getirmigtir."

Nesai’nin bu haberi zayif addetmesi, 44f 484 ¢35 ibaresinin de tespitini zor-
lagtirir. Sahih tariklere muhalif olan ve en-Nadr gibi zayif bir ravinin rivaye-
tinde teferriid ettigi bu metin, ister istemez miinker diizeyinde zayif bir metin
olacaktir. Bu baglik altinda daha 6nce zikrettigi hi¢bir tarikin ardindan sihhat
degerlendirmesi yapmayan musannifin, burada degerlendirme yoluna gitmesi
de bu nedenle olmalidir. Zira zayif rivayet ancak zayiflig1 agiklanmak kosuluyla
nakledilebilir. Nesai burada, zayifligin tiiriinii herhangi bir terimle agiklama
yoluna gitmemis, hatta zayif 1stilahini dahi kullanmamaistir. Ancak onun, hatal
addettigi bir isnadi ve metni yok saymayip nakletmesi, zayif rivayetleri de dik-
kate alarak metin tenkidi yaptigini ortaya koymaktadir.

Nesai, hatali addetmesine ragmen, en-Nadr b. Seyban tarikiyle gelen habe-
rin, {i¢ ayr1 versiyonuna yer vermistir. Mezkdr rivayeti bir de “Ishak b. Ibrahim
(6. 238/852) > en-Nadr b. Siimeyl (6. 203/818) > el-Késim b. el-Fadl (6.
167/784) > en-Nadr b. Seyban” tarikiyle zikretmistir. Akabinde bu isnatla gelen
metnin EbG Seleme tarafindan nakledildigini ve bir 6nceki ile ayn1 oldugunu
belirtmistir: ( Llasis Tl 465 tls 5s 65 ale FB Gl f 02)

Nesai’nin bu bébin en sonunda naklettigi ticlincli en-Nadr b. Seyban ri-
vayeti ise ilk ikisinden farkl: olarak soyledir:

u,ﬁ.nL.,.\,JuerﬂwL,.\Mjurufiu.\’du_buwmudmu,’i
55 i) B 525 e B a0 p By s el s 3 ale Y S 06 Bl
u.a,ad‘bu}JJL:J:MBl:NJ)M)JUJUJTJQLVNJbd@)*ﬁ@bi)fm J,M)u.,}g,l.f(
u‘iﬁsjgﬁ};swﬁgﬂ@;ifu}utw w5 Lo b walg 50 Gt o84l 8LAs; skw

2

8 Buhari, Muhammed b. Ismail, et-Tdrihu’l-kebir, (thk. Muhammed Abdiilmuid Han), Hay-
darabad, ts., VIII, 88; ibn Hibban, Ebti Hitim Muhammed b. Hiban el-Biisti, Kitdbu’s-sikdt,
(thk. Muhammed Abdilmuid Han), Haydarabéd, 1393/1973, VII, 533-534; Zehebi, Mizanu’l-
i’tidal fi nakdi’r-rical, (thk. Ali Muhammed el-Bicavi), Libnan, 1382/1963, IV, 258; Mizzi,
Tehzibu’l-Kemal, XXIX, 384-385

Maklub teriminin, bir ya da birkag réavisi ayni tabakadan bagka ravilerle degistirilmis hadis
anlamina geldigi ile ilgili olarak bk. Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézliigii, Istanbul,
2006, s. 177.

2]



Siinen-i Nesdi’de Bir Metin Tenkidi Uygulamasi Ornegi

“Muhammed b. Abdullah b. el-Mibarek (6. 254/868) > Ebi Hisam (Mugire
b. Seleme, 6. 200/815) > el-Késim b. el-Fadl (6. 167/783) tarikiyle nakledildi-
gine gore en-Nadr b. Seyban s6yle demistir: Eb Seleme b. Abdurrahman’a:
‘Bana babandan isittigin, babanin da Restliillah’tan bizzat isittigi, Ramazan ay1
ile ilgili bir hadis naklet. Baban ile Restlilldh arasinda bir vasita olmasin’ de-
dim. O da: ‘Pekala’ dedi ve ekledi: ‘Babam Restliillah’in s6yle buyurdugunu
nakletti: ‘Allah (c.c) size Ramazan orucunu farz kildi. Ben de Ramazan gecesi
namaz kilmay1 (terdvihi) siinnet kildim. Kim Ramazan’da orug tutar ve gece
namazi kilarsa tiim giinahlar1 bagiglanir, yeni dogmus gibi giinahsiz olur.”

Ancak G ve ¢l ibarelerinde vuku bulan ihtilaflarin bu metinde telfik yo-
luyla ¢6ztldiigiinii gostermek amaciyla olsa gerek, en-Nadr b. Seyban’in Eba
Seleme’den naklettigi iki rivayet daha aktarmustir. Bu rivayetlerden Nesat'ye
Ishak b. [brahim araciligryla ulasani ihtisaren verilirken Muhammed b. Abdul-
lah b. el-Miibarek araciligiyla ulasani cami’ olarak nakledilmistir. Bu rivayete
gore en-Nadr, Ebl Seleme’ye, babasi Abdurrahman b. Avf araciligiyla
Resuliillah’tan naklen Ramazan’in faziletine dair bir hadis nakletmesini istemis
ancak nakledecegi rivdayetin Abdurrahman’in bizzat Restliilldh’tan isittigi,
arada bir vasita bulunmayan bir rivéyet olmasini sart ko$mu§tur Bunun tize-
r1ne Ebt Seleme de ub) Lls ¢ u*-’ dals ‘._(.S EEas ‘.S.Lo HLas) flvw ey L)b.u ;15 oh)
@l 8305 0585 555 e F55 Glasl; ULy rivéyetini nakletrn1§t1r Goruldigh tzere son
metin diger {i¢ metni de mana bakimindan cem’ etmektedir. Ancak Nesai ha-
disin Abdurrahman b. Avf tarikini hatali addettigi icin ister istemez, metnin
tesbitinde son {i¢ rivayeti elemis olmaktadir. Nitekim bu rivayetleri babin so-
nunda zikretmesi de bu sebeple olmalidur.

Bu durumda geriye kalan rivayetler arasinda Nesai adeta ilk rivayetin dog-
ruya en yakin metin oldugunu hissettirmektedir. Hadisin Hz. Aise tarafindan
“Restliillah’in Ramazan aymnda gece namazina tesvik etmesi, geceleyin teravih
namazi kildirmas1” baglaminda nakledildigini gosteren rivéayetleri babin ba-
sinda nakletmesi dikkatlerden kagmamali, bir tesadiif olarak degerlendirilme-
melidir. Hakikatte Nesai, on bes ayr1 versiyonuyla verdigi Ebt Hiireyre- EbQ
Seleme tarikini esas alarak bu babi1 meydana getirmis gozitkmektedir. Gerek
Hz. Aise -Urve tarikini, gerek miirsel olan Said b. el-Miiseyyeb tarikini, Eba
Hiireyre kanaliyla gelen ve (G .. ile baglayan rivayetleri desteklemek igin nak-
letmis gibidir. Keza Ziihri’ye miitabaat eden Yahya b. Ebti Kesir tariki de o6 ;s
lafziyla nakledilmistir. Ote yandan dért ayri tarikle bu metne ilave olarak nak-
ledilen . 4 o6 - ibaresi de hadisin asil konusunun “kiyam” oldugunu des-
tekleyen bir diger diger veri olarak nakledilmis gibidir.

Nesai'nin farkl: tariklerle farkli metinleri ard arda naklederek yansittig1 bu
sonuca bab basliginda da isaret ettigi diisliniilebilir. Nitekim bab bashiginda ¢
4lz; Olas; 6 ibaresini kullanirken belki de bu tercihini ifade etmek iizere (s
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lafzin1 oL lafzina takdim etmis olabilir. Ote yandan Ramazan kiyaminin, s1-
yamdan 6nce ifa edildigi malumdur, bu takdim metin tetkiki ¢ercevesinde de-
gil fikhi amagli da olabilir. Ancak babin muhtevasindaki rivéyetlere dikkat edil-
diginde, metin sihhatine isaret etmis olma ihtimali de bizce g6z ard: edilme-
melidir.

IV. Sonug¢

Tim bu tetkiklerin neticesinde, Nesai’nin metin tetkiki ve metni tespit sa-
dedinde, sonuca varabilmek icin uyguladig: usuller soylece tespit edilebilir:

Ayni raviden menkul muhtelif tarikler arasi ihtilaflar derlenmis, béylece ih-
tilaflarin hangi raviden/ravilerden kaynaklandig1 belirlenmeye ¢aligilmistur.

Siyak ve sibaktan hareket edilmis, siyaka uygun metne vurgu yapilmuistir.
Hz. Aise’den nakledilen metinlerde yer alan terdvih namaz ile ilgili baglam,
rivayetin ¢ .. metinlerini desteklemektedir.

Sahabi ravinin sema ile mi an’ane ile mi naklettigi dikkate alinmustir.

Sika réavilerin ziyadeleri degerlendirmeye tabi tutulmus, terk edilmemistir.

Hadisin maklub tarikleri de zikredilmis, bdylece hem senedin hem de mak-
lub senetle nakledilmis metnin hatali oldugu neticesine varilmustir.

Hata yaptig1 belirtilerek miinekkidler tarafindan cerh edilen ravilerin de
naklettigi metinler zikredilmis, ancak bu metinler elenmistir.
Cogunlugun rivayetine muhalif metinde senet bir baska sika ravi tarafindan

desteklenirse, saz olmaktan kurtuldugu igin, sthhati muhtemel metin olarak
kabul edilmis, terk edilmemistir.

Kibar-1 tabiinin mirselleri de metin tahkikinde delil olarak kullanilmistir.

Nesai, en sahih metin konusunda ulastig1 sonucu bab bashiginda da ihtiyati
bir tislubla hissettirmis, ancak kesin bir dille “en sahih metin sudur” deme yo-
luna gitmemistir. Bununla birlikte, rivayetler ard arda dikkatle okundugunda,
“miellif bu tariki neden zikretmis olabilir?” sorusunun dogru cevabu tespit edi-
lebildiginde yukarida belirtilen sonuglar anlagilabilir.

Bu usullerin uygulanmasi neticesinde bu babda zikredilen s6z konusu ha-
disin metninin zihinlerde séyle tesekkiil edilebilecegi sdylenebilir:

4 538 oz Clayf L4812 66 (5 455 e 635 U 0 528 Yooy Ulayf B35 53 66 0
435 b p3E U 4 54 Glugs5 Byl GLAS) 6La (yap 455 e 635
Bu ibarede yer alan ifadelerin her birinin kabul edilebilir nitelikte oldugu

tespit edildigine gore, bunlari cem’ etmek de miimkiin olabilir. Ancak bu se-
kilde cami’ olarak herhangi bir isnatla musannife ulasmamasi halinde, musan-
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nif tarafindan rivayetin bu lafizlar1 cem’ ederek nakletmesi ustile uygun olma-
yacaktir.?® Zira bu haberleri cem’ etse hangi isnatla nakledecektir? Bu nedenle
gerek musannifin gerek bir bagka hadis miinekkidinin, yeni bir metin olus-
turma hakki ve imkan: kalmamaktadir. Yapabilecegi tek sey farkli metinleri
isnatlariyla bir arada vererek, belki de zihinde bir inga faaliyeti olusturmaya
kap1 aralamak olacaktir.

Mana ve mubhteva itibariyle diisiiniildigiinde bu rivayetlerle, Ramazan
ayinda teravih namazi kilinmasi tesvik edilmekte ve bu namazin giinahlarin
affina sebep olabilecegi aciklanmaktadir. Akabinde bunu yapamayanlarin en
azindan Kadir gecesinde teravih kilmalar tegvik edilerek ayni ecri kazanabile-
cekleri izah edilmektedir. Son olarak ise, beraberinde nafile namaz olmasa bile,
tek bagina Ramazan orucunun da iman ve sevap beklentisi ile tutulmasi halinde
glinahlarin bagislanmasina sebep olacagi miijjdelenmis olmaktadir. Dolayisiyla
Ramazan ayi ile birlikte glinahlarin bagislanma sebepleri arttirilmistir. Her biri
tek basina makbul olan bu ti¢ haberi cem’ eden bir isnadin olmamasi, ti¢iiniin
de Hz. Peygamber tarafindan ifade edilmis olabilecegini sdylemeye mani de-
gildir.*!

Tim bu tespit ve degerlendirmelerin sonunda, Siinen-i Nesdi'nin hadislerde
metin tahkiki konusunda ¢alisma yapmak isteyen aragtirmacilar i¢in mutlaka
dikkate alinmasi, hatta rivayet usullerine ve terimlerine dair arastirmalar ya-
pilmasi gereken bir eser oldugu rahatlikla belirtilebilir. Bu ¢calismada 6rnek ni-
teliginde degerlendirilip yorumlanmaya calisilan konu baslig1 disinda, miste-
rek raviden nakledilen metinler arasi farkliliklarin izah edildigi diger konu bas-
liklar1 da miistakil ¢aligmalar biinyesinde tetkik edilmelidir. Siinen-i Nesdi ka-
dar Sahih-i Miislim de bu cercevede tetkikine ihtiya¢ duyulan eserlerden biri-
dir. Boylece tasnifin altin ¢ag1 olarak addedilen Kiitiib-i sitte asrinda, musan-
niflerin hadisleri fikhi olarak tertip etmenin yani sira, adeta eserlerinin satir
aralarina gizlenmis bir vaziyette metin tahkiki, tespiti ve tenkidi niteligindeki
faaliyetleri giin yiiziine ¢ikarilmali ve belki de bundan sonra onlarin ulastiklar:
noktadan yola devam edilmelidir.

% Farkl isnatlarla nakledilen bir hadisin bir ravi tarafindan birlestirilerek tek bir isnadla nakle-

dilmesi ve farkliliklarin belirtilmemesi miidrecu’l-isnad olarak tanimlanan bir zayiflik gesidi-
dir. Bk. Ibn Hacer, Ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani, Niizhetii’n-nazar fi
tavdihi Nuhbetii’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, (thk. Abdullah b. Dayfullah er-Ruhayli), Riyad,
1422, s. 115.

2! Hadis Kiitiib-i Sitte’de hem olasy s s lafziyla (Buhard, Iman 27, Salatu’t-teravih 1; Miislim,
Salati’l-muséfirin 173, 174; EbG David, Sehru Ramazan 1; Tirmizi, Savm 80) hem clasy alo 0
lafziyla (Buhéri, iman 28, Fadlu leyleti’l-Kadr 1; Miislim, Salati’l-miisafirin 175; Ebti Davad,
Sehru Ramazan 1; Ibn Mace, [kimetii’s-salat 173) hem de & atJ #6 o lafziyla (Buhéri, Savm
6) nakledilmistir. Bu metinlerin ti¢inii de cem‘ etmis bir isnad ve metin de mevcuttur. Bk.

Tirmizi, Savm 1.
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Ozet Hadislerin gerek mana ile rivayet edilmesinden gerekse ravilere ait kusurlardan dolay
aynt hadisin mubhtelif isnatlarla gelen metinleri arasinda bir takim farkhiliklar bulunur. Bu
farkliliklar arasinda Hz. Peygamber’in soyledigine en yakin metni tespit amaciyla, erken d6-
nemden itibaren, hadisciler birtakim metin tenkidi ¢aligmalar1 ger¢eklestirmislerdir. Bu ma-
kalede Kiitiib-i Sitte arasinda yer alan Siinen-i Nesdi, metin tenkidi ¢aligmalarinin yapildig
hadis kaynaklarindan biri olarak degerlendirilmistir. Zira Siinen-i Nesdi’de hadisler, ok sa-
yida tariki ile birlikte zikredilmis ve her tarikten sonra degisen metne de yer verilmistir. Mu-
sannif metin tenkidini, tekrarlar vasitasiyla yapmakta ve asil metni tespite ¢caligmaktadir. Bu
makalede Siinen-i Nesdi’de Kitabu’s-styam’da bulunan bir bab baghigindan hareket edilerek
Nesat’nin metin tahkik usulleri, tespit edilmeye caligilmaktadir. Ote yandan, Siinen-i
Nesdi'nin hadislerde metin tenkidi uygulamalarinin mahiyetine dair ¢aligma yapmak isteyen
arastirmacilar i¢in dikkate alinmasi gereken bir eser oldugu diisiiniilmektedir.

Atif: Ayse Esra SAHYAR, “Siinen-i Nesdi’de Bir Metin Tenkidi Uygulamas: Ornegi”, Hadis
Tetkikleri Dergisi (HTD), XI1/2, 2014, ss. 7-26.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Nesai, Stinen, metin tenkidi.



