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TURK CUMHURIYETLERINDE ANA DIiLiNE
iLiSKiN DIiL TUTUMU OLCEGININ
GELISTiRILMESI

Hatice VARGELEN AKCIN!
Fatma ACIK?
OZET

Aragtirmada, Turk Cumhuriyetlerinde ana dile iligkin tutumu
belirlemeye yonelik 6lgek gelistirilmesi amaglanmistir. Caligma 2016-
2017 dgretim yilinda Turkiye’deki Universitelerin lisans bolimlerinde
ve f{iniversitelere baghh TOMER’lerde 6grenim goren, Tiirk
Cumbhuriyetlerinden 189 6grenci ile gergeklestirilmistir. Yapilan
analizler sonucu ogrenci sayist  174’¢  indirilmistir.  Olgek
gelistirilmesinde alanyazin taramasi, madde havuzu olugturma, uzman
gorligline bagvurma ve pilot uygulama siiregleri izlenmistir.
Acimlayici faktor analizi sonucunda 20 maddeden olusan 6lgek yapist
elde edilmistir. Olgegin agikladigi toplam varyans % 64.15°tir. Bu
olgek  Tirk  Cumhuriyetlerindeki  tniversite ~ Ogrencilerine
uygulanmistir. Uygulamanin yapildigi 174 Ozbek dgrenci iizerinden
dogrulayict faktdr analizi yapilmig, Olgek modelinin iyi uyum
sagladigi gorilmiistiir. Boylece, “Tirk Cumhuriyetlerinde Ana Diline
fliskin Tutum Olgegi” nin amacina hizmet eden, gegerli ve giivenilir
bir 6lgme arac1 oldugu ortaya konulmustur.

Anahtar kelimeler: Dil tutumu, Turk Cumhuriyetleri, ana dili.

DEVELOPING A SCALE TOWARD THE MOTHER
TONGUE ATTITUDE FOR TURKIC REPUBLICS
CITIZENS
ABSTRACT

The aim of the study is to develop a scale to determine attitudes
towards the mother tongue in the Turkic Republics. The study is
carried out in the 2016-2017 academic year in Turkey with 189
undergraduate students from the Turkish Republics at universities and
TOMER. As a result of the analyzes, the number of students is
reduced to 174. In the development of the scale, literature screening,
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substance pooling, expert opinion and pilot implementation processes
are followed. As a result of the exploratory factor analysis, a scale
structure consisting of 20 items are obtained. The total variance
explained by the scale is 64.15%. This scale is applied to university
students in Turkic Republics. Confirmatory factor analysis is
performed on 174 Uzbek students, and the scale model is found to be
well adapted. Thus, it is shown that ve Attitude Scale Regarding the
Mother Tongue in Turkic Republics is a valid and reliable
measurement tool that serves the purpose.

Key words: Language attitude, Turkic Republics, mother tongue.
GIRiS
Dil ve kimlik kavramlar1 milleti meydana getiren en 6nemli
unsurlarin baginda gelmektedir. lgili kavramlar birbirleriyle etkilesim
icerisindedir. Dil i¢inde yer aldigi milletin kiltiir ve degerlerinden
etkilenirken, ayn1 zamanda bunlarin gelecek kusaklara tasima gorevini
istlenir. Modern ¢agin en yaygin devlet yapilanmalari olan ulus

devletler de olusum ve devamliliklarin1 saglama siirecinde dili etkin
bir unsur olarak kullanmislardir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmastyla 1990’larin  basinda
Azerbaycan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Kazakistan
bagimsiz birer ulus devlet olarak ortaya ¢ikmislardir. KKTC’de
kullanilan Tiirkge, alan uzmanlarmin bir kismu tarafindan TUrkiye
Tiirkgesine daha yakin olmasindan dolay:r Kibris agzi isimlendirmesi
ile nitelendirildigi i¢in, KKTC Tiirk Cumhuriyetleri i¢inde yer
almasina ragmen ¢alisma kapsaminin disinda tutulmustur.

Tirk Cumhuriyetlerin ulus devlet olma ve bu kapsamdaki
ulus insa siirecinde dil dnemli bir unsur olarak 6ne gikmaktadr. Tlgili
Cumbhuriyetler, Sovyetler Birligi’ne bagli bulunduklar1 70 yili agkin
donemde, Sovyetler tarafindan ozellikle dil ve kiiltiire dayali birgok
miidahaleye maruz kalmislardir. Uzman’a (2017, s. 41) gore, 1917
Ekim Devrimi sonucu, 1922’de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi kurulmustur. Birligin kurulmas: ise, en ¢ok Tiirk diinyasini
etkilemistir. Rusya’nin hdkim ve kurucu iiye sifatiyla uyguladigi
milletler politikast ve bunun basat unsuru olan dil politikas1 Tiirk
dillerini derinden etkilemistir.

Rusya ve Rusca etkisi ekonomik, tarihi vb. sebeplerle
bagimsizlik sonrast dénemde de Tiirk Cumhuriyetlerinde devam
etmektedir. Bu etkiyle birlikte Tiirk Cumhuriyetlerinin bagimsiz bir
devlet olarak kendi dillerini 6ne gikarma gabasi vardir. Nihayetinde
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yeni dénemde de dil unsuru Turk Cumhuriyetleri icin oncelikli
konular arasinda yer almaktadir.

Tirkiye ve Turk Cumbhuriyetleri arasinda tarihi, ekonomik,
kiiltiirel vb. alanlarda siki baglar, dil ve din ortakliklar1 vardir.
Bagimsiz olduklar1 doénemde ilgili cumhuriyetleri ilk taniyan
iilkelerden olan Tirkiye siirecin devaminda da bu iilkelere destegini
siirdiirmiistiir. Diger alanlarda oldugu gibi dil alanindaki gelismeler de
Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan yakindan takip edilmektedir. Ulkeler
arasinda oOzellikle dil ve kiiltiirel alandaki iliskilerde, dil konusuna
iligkin izlenimler ve sahip olunan bilgi 6nem tasimaktadir.

Turk Cumhuriyetlerinde dil konusuna iliskin  6nemli
noktalardan biri dil tutumunun belirlenmesidir. Davranis bilimlerinin
o6nemli kavramlarindan olan tutum insan davranislarini belirlemekten,
insanin gevreye uyum saglamasina kadar birgok konuda etkilidir. Ayni
sey dil tutumu i¢in de gegerlidir. Gardner ve Lambert (1972) gore,
ogrencilerin dil hakkindaki inanglarini olusturan ve davraniglarini
etkileyen sahip olduklari tutumlardir. Bu nedenle, G6grenenlerin
tutumlari dil 6greniminde son derece 6nemlidir.

Tutum, Allport’a (1935) gore, deneyim yoluyla kazanilan,
kisinin ilgili oldugu biitiin nesne ve durumlara kars1 olan tepkileri
Uzerinde yonlendirici ya da dinamik bir etkiye sahip, zihinsel ve néral
bir hazir olma halidir. (Allport, 1935). Dil tutumu ise, insanlarin kendi
dillerine veya bagkalarinin dillerine kars1 sahip olduklar1 durus, his,
gibi durumlari ifade eder (Crystal, 1997, s. 215).

Dilin toplumla iligkisi nedeniyle dile yonelik olusturulan
tutum, o dilin konusucularina yonelik de bir algi gelistirilmesini
saglayabilir. Dil tutumunun olusumu dile dair gesitli durumlardan
etkilenebilir. Ayni zamanda bu durumlarn etkiler. Tutum ve bu
unsurlar arasinda kargilikli iliski vardir. Bu duruma deginen Richard,
Platt & Platt (1992, s. 199)’a gore, dil tutumu farkli dillerin
konusmacilarinin birbirlerinin dillerine veya kendi dillerine yonelik
tutumlari olarak tamimlanabilir. Bir dile y6nelik olumlu ya da olumsuz
duygularin ifadeleri, dilsel zorlugun ya da basitligin, &grenmenin
kolaylhiginin ya da zorlugun, 6nem derecesinin, zarafetin, sosyal
statiiniin, vb. izlenimlerini yansitabilir. Bir dile yonelik tutum,
insanlarin o dilin konusucularmm hakkinda ne hissettiklerini de
gosterebilir.

Sonug olarak, ana diline iliskin tutum ile ana dilin akibeti
arasinda 6nemli iliski bulunmaktadir. Tutum kavrami bu siirelerde
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belirleyici rol oynamaktadir. Zaman zaman g¢esitli nedenlerden
kaynakli tersi durumlar gézlemlenmekle birlikte, ana diline iliskin
olumlu tutum siire¢ igerisinde dilin kullanimi ve gelismesi yoniinde
katki saglayacaktir. Olumsuz bir tutum gelistirilmesi ise, dilin
ilerlemesi ve kullanilmasi yoniinde bariyer gorevi gorebilir. Bu
nedenle ana diline iligkin tutumun belirlenmesinde dogru ve nitelikli
Ol¢iimlerin yapilmasi ve 6lgme araglariin gelistirilmesi biiyliik 6nem
tagimaktadir.

AMAC

Turkiye ile Tirk Cumhuriyetleri arasindaki iligkilerin
gelismesi diinyadaki gelismelerle birlikte her gegen giin daha da 6nem
kazanmaktadir. Bu noktada ilgili Cumhuriyetlerde dil konusu ve bu
konuyla baglantili olarak dil kullanimi ve tutumunun belirlenmesi
o6nem tagimaktadir. Konuyla ilgili 6lgme araglarmm varhgi ve
gelistirilmesi siirece katki sunmasi agisindan gereklidir. Bu ¢alisma
kapsaminda da Tirk Cumhuriyetlerinde ana diline ilisgkin tutumun
6lciilmesine yonelik bir 6lgek gelistirilmesi amaglanmuistir.

YONTEM

Bu bolimde aragtrma modeli, c¢alisma grubu, 0Olcek
maddelerinin olusturulmasi, gegerlik ve givenirlik ile ilgili bilgi
verilmistir.

Arastirma Modeli

Arastirma modeli, betimsel tarama modelidir. Tarama
modelleri gegmiste veya halen var olan bir durumu var oldugu sekli
ile betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlandir. Arastirmaya
konu olan durum, birey ya da nesne, kendi kosullari igerisinde ve
oldugu gibi tanimlanir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme,
etkileme cabas1 gosterilmez (Karasar, 2012, s. 77).

Calisma Grubu

Denemelik 6lgegin uygulanmasinda katilimeilarin - Tiirk
Cumbhuriyetlerinin vatandast olmasi ve {iniversiteye kadar olan orgiin
egitimlerini kendi {ilkelerinde almis olmasma dikkat edilmistir.
Olgegin gelistirilmesinde yapilacak agimlayici ve dogrulayici faktor
analizi igin iki ayri ¢alisma grubu olusturulmustur. Birinci ¢aligma
grubu, Tirk Cumhuriyetlerinden gelen 189 goénulli  bireyden
olusmaktadir. Bu bireyler 2016-2017 Egitim Ogretim Doneminde
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Tirkiye’deki Universitelerin lisans bélimlerinde veya (iniversiteye
bagli TOMER ’lerde 6grenim gormektedir.

Tablo 1. Calisma grubundaki bireylerin betimsel istatistik degerleri

17-20 21-23
Erkek Kadin Erkek Kadin
Ulkeler
Evli Bekar Evli Bekar Evli Bekar Evli Bekar
F % F % F % F % F % F % F % F %
Ozbekistan 0 0 4 154 2 71 0 0 0 0 8 174 0 0 5 15.2
Kirgizistan 0 0 4 15.4 0 0 2 7.1 0 0 4 8.7 0 0 2 6.1
Azerbaycan 0 0 5 19.2 0 0 6 21.4 0 0 12 26.1 0 0 7 21.2
Tirkmenistan 2 7.7 7 269 1 36 6 214 0 O 16 348 0 0 8 24.2
Kazakistan 0 0 4 154 0 0 11 393 2 43 4 8.7 0 0 1 333
Toplam 2 7.7 24 92.3 3 10.7 25 89.3 2 4.3 44 95.7 0 0 33 100
Tablo 2. Calisma bireylerinin betimsel istatistik degerleri
24-30 30 ve iizeri
Erkek Kadin Erkek Kadin
Evii Bekar Evii Bekar Evii Bekar Evli Bekar
F % F % F % F % F % F % F % F %
1 7.1 1 71 0 0 1 3.8 0 0 1 16.7 0 0 0 0
1 71 3 21.4 1 3.8 1 3.8 1 16.7 1 16.7 2 20 1 10
0 0 1 7.1 0 0 8 30.8 0 0 0 0 0 0 5 50
1 71 3 214 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2 143 1 71 2 77 13 50 3 50 0 0 0 0 2 20
5 35.7 9 64.3 3 115 23 88.5 4 66.7 2 333 2 20 8 80

Tablo 1 ve 2’de de ¢aligmaya katilan tim bireyler; iilkelere,
yas grubuna, cinsiyete ve medeni durumlarina gére frekans ve yiizde
seklinde verilmistir.
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Veri Toplama Araci
Denemelik Formun Gelistirilmesi

Konuyla ilgili alanyazini taranmus, gelistirilen lgme araglari
incelenmistir. Yapilan aragtirmalar sonucunda tutum ciimlesi olarak
kullanilabilecek ifadeler belirlenmistir.

Yazilan maddeler, madde yazma teknigine uygun olacak
sekilde dlgme ve degerlendirme ile alan uzmanlan tarafindan gézden
gegirilerek yeniden diizenlenmistir. Sire¢ icerisinde 3 alan, 2 6lgme
ve degerlendirme uzmanindan goriis alinmustir. Bu sekilde 41
maddeye kadar indirilmistir. Bu maddelerin ayiklanmasinda, tutumun;
psikolojik objesi ile iliskili olup olmamasi, biligsel, duyussal ve
davranigsal bilesenlerinin dikkate almmasi ve olumlu-olumsuz
olabilecegi durumlar gbz Onitine alinmistir. Hazirlanan 41 madde,
olumluluk ve olumsuzluk siralamalar1 dikkate almarak ve ayni
zamanda cevaplayicilarin bir tepki kurulumuna neden olmayacak
sekilde segkisiz olarak denemelik Slgege yerlestirilmistir. Olgek; 5
dereceli, Likert tipi, 41 maddeden olusmaktadir. Cevap tepkileri
olarak;” Kesinlikle Katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”,
“Katiliyorum”, “Kesinlikle Katiliyorum” ifadeleri kullanilmistir.

Bireylerin; yasadiklar iilke, yas, cinsiyet, medeni durum, evli
ise esinin ana dili, kendisini nasil tanimladig1 (etnik), yasadig iilkede
kag yildir bulundugu, hangi dilde egitim aldigi, anne ve babasinin ana
dilli, giinliik iletisimde kullandig: dille ve sikligi, Tiirkgeyi nasil
ogrendigi ve hangi dili konusmay1 ¢ok sevdigi, giinlik yasamdaki
iletisim durumlarinda hangi dilleri ne siklikla kullandigiyla ilgili
kisisel bilgiler Olgegin basinda verilen sorularla saptanmaya
calisiimistir.

Olgek Uzerinde Uygulanan istatistiksel islemler

Nihai formun olusturulmasi i¢in, denemelik form iizerindeki
41 maddeden madde toplam test analizleri yapilmistir. Bu analizler
yapilmadan once, olumsuzluk durumu bildiren 2 madde ters
puanlanmis ve verilerin normal dagilim durumlar incelenmistir.

On Deneme Uygulamasi ve Madde Secimi

Denemelik form iizerinden veriler, gonilliiliik esasi ile
toplanmustir. Oncelikle kayip veri analizi gergeklestirilerek kayip
verilerin segkisiz dagilip dagilmadig: incelenmistir. Analiz sonucunda
Olgegin tamamini yanitlamayan 8 birey analize dahil edilmemistir.
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Diizenlenen veriler iizerinden toplam puanlar alinarak, bunlardan ug
deger teskil eden 7 birey 6lgekten ¢ikarilmustir. Kullanilacak madde
analizi yontemlerin temel sayiltilarin yerine getirilip getirilmedigi
tespit edilmistir. Bunun igin ilk 6nce normallik sayiltisi i¢in (Kalayct,
2008) “Kolmogorov-Smirnov ve Saphiro-Wilk Normallik Testleri”
yapilmis ve c¢aligma grubunun normal dagildigi gorilmistiir
(KS:0.050; p>.05, SW:0.986; p>.05). Bu analizlerden sonra ¢alismaya
174 birey ile devam edilmistir.

Verilerin Analizi

Acimlayict faktor analizi, giivenirlik katsayisi
hesaplamalarinda SPSS 22.0 programi; dogrulayici faktor analizinde
ise Amos.16 programi kullanilmustir.

BULGULAR VE YORUM
Madde Analizi

Madde analizi yontemi olarak, ilk énce madde toplam test
korelasyonlarina bakilmigtir. Koreldsyon katsayis1 .20 degerinin
tizerinde ve .05 diizeyinde manidar olan maddeler secilmistir.

Tablo 3. Denemelik dlgegin madde toplam test korelasyon degerleri

Maddeler Rropes _Maddeler  Rropest Maddeler  Rropes Maddeler  Rropiest
M1 51** M1l .39** M21 -11 M31 .62**
M2 53** M12 -.05 M22 58** M32 49**
M3 55** M13 .68** M23 .01 M33 .50**
M4 .62** M14 .68** M24 .66** M34 -12
M5 B7** M15 B1** M25 .65** M35 -14
M6 S57** M16 .65** M26 54** M36 -.01
M7 .66** M17 58** M27 .60** m37 A7*
M8 B7** M18 B4** M28 B5** M38 52**
M9 52** M19 53** M29 A9*F* M39 AT
M10 .64** M20 S7* M30 54** M40 A49**

M41 AT

*p<.05; **p<.01

Tablo 3 incelendiginde belirtilen korelasyon degerin altindaki
M12,M21, M23, M34, M35, M36, M37 numarali maddeler (7 madde)
denemelik 6lgekten ¢ikartilmigtir.

Madde toplam test analizleri sonrasinda, 6lgekte kalan 25
maddeye, 6lgegin yapisini belirlemek amaciyla faktor analizi yapilmig
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ve varimax doéndiirmesi uygulanmustir (Blalock, 1960, s. 383).
Verilerin faktor analizine uygunlugu Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
katsayis1 ve Bartlett Sphericity testi ile incelenmistir. KMO katsayisi,
verilerin ve 6rneklem biyiikligiiniin secilen analize uygun ve yeterli
oldugunu belirlemede kullanilan istatistiksel bir tekniktir. Bartllet
Sphericity testi verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan gelip
gelmedigini yani, “korelasyon matrisi birim matrise esittir” hipotezini
test eden bir tekniktir.

Tablo 4. KMO ve Bartllet Sphericity testi sonuglari

KMO 0.91
Ki-Kare 3237.47

Bartlett Sphericity Serbestlik Derecesi 561
Manidarlik .001

KMO katsayisinin .91 olarak bulunmasi veri yapisinin faktor
analizi yapabilmek icin mikemmel dizeyde oldugu anlamina
gelmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014). Bu test
sonucunda bir Ki-Kare degeri elde edilmektedir. Ki-Kare degerinin
manidar ¢ikmasi (3*=3237.47; p<.001), hipotezin reddedilmesinin ve
verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldiginin gostergesidir
(Field, 2009; Green ve Salkind, 2008).

Daha once gelistirilen likert tipi olgekler incelediginde,
literatlirde faktor yiiklerinin alt sinir1 olarak 0,30 ile 0,40 arasinda
degistigi goriilmektedir. Bu arastirmada temel bilesenler analizine
gore madde segiminde alt smir olarak 0,30 degeri kabul edilmis,
maddenin iki ayr1 faktore yiik vermesi durumunda ise aradaki farkin
0,10’u gegmemesine bir 6lgiit olarak gorilmis ve 6zdegeri 1,00°den
biiyiik olan faktorler tizerinden islem yapilmistir (Tabachnick ve
Fidell, 2007). Madde atim siirecinde, madde toplam test korelasyonu,
faktor analizi ve dlgegin i¢ tutarlik katsayisi birlikte dikkate alinmustir.
Belirtilen olgiitlere uymayan maddeler olgekten g¢ikartilmistir. Her
madde atimmdan sonra faktér analizi tekrar tekrar uygulanarak
6lcegin faktor yapisi siirekli incelenmistir.
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Tablo 5. Denemelik 6lgegin faktor analizi ve giivenirlik sonuglari

Maddeler 1 2 Faktocr’,ler 4 5

M7 ,739

M8 714

M10 732

M31 ,707 -,436

M16 ,688 ,364

M24 ,618

M2 ,610 -,389 -,349

M3 ,602

M1 ,598 -,449 -,379

M6 ,594 ,346 -,497

M30 ,582

M28 ,582 -,501

M33 ,576 -,496

M41 ,559 ,324

M19 ,549 ,327 ,355

M32 ,449 425

M39 ,384 ,685

M38 ,486 ,656

M40 ,439 ,646

M11 ,386 -,337 ,488

Ozdeger 6.91 241 1.36 114 1.01
Agiklanan Varyans (%) 34.56 12.04 6.81 5.72 5.03
Givenirlik 0.87
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Tablo 5 incelendiginde, faktor analizi sonucu 6zdegeri 1’den
biiyiik olan 5 faktor bulunmustur. Birinci faktoriin 6zdegeri, kendisine
yakin olan ikinci faktoriin 3 kat1 kadar ve degiskenin % 34.56’sin1 tek
basina aciklamaktadir. Ayrica denemelik Olgegin i¢c tutarlik
katsayisinin 0.87 gibi yiiksek bir deger ¢ikmasi dlgegin tek boyutlu
olma egiliminde oldugunun bir gostergesi olarak kabul edilebilir.
Maddenin birden fazla faktore yiiksek degerde yiik vermesi, ayrica bu
yiikler arasi farkin 0.10°den az olmasi durumunda bu maddeler 6lgek
kapsamindan ¢ikartilmistir. Ayrica her bir faktor yiikiinii altinda en az
3 maddenin bulunmasma dikkat edilmistir. Ozdegeri en kiiciik
faktorden baglanmak tizere, olgiitlere uymayan maddeler tek tek
cikartilmigtir. Her madde atimindan sonra faktor analizi tekrar
gerceklestirilmis ve faktor yiikleri her defasinda kontrol edilmistir.
Bunun sonucunda, M4, M5, M9, M13, M14, M15, M17, M18, M20,
M22, M25, M26, M29 numarali maddeler Ol¢ekten cikartilmustir.
Olgegin varimax rotasyonu sonucunda olusan durum Tablo 6’da
verilmistir.

Tablo 6. Varimax rotasyonuna gore faktor yiik dagilimi

Faktorler
Maddeler
1 2 3 4 5
M38 821
M40 ,804
M39 ,7192
M32 ,563
M24 ,551 ,350
M33 , 7162
M31 ,752
M28 ,679 ,328
M41 ,605 ,399
M30 ,353 ,516
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M1 ,804
M2 , 754 ,332
M3 ,663
M10 ,661
M6 ,786
M7 ,330 ,687
M8 ,336 ,615
M11 772
M19 ,720
M16 ,387 ,362 ,620

Ozdeger 3.11 2.90 2.81 211 1.91
Agciklanan
Varyans 15.54 14.52 14.03 10.53 9.52
(%)

Guvenirlik 0.87
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Faktor yik dagiliminin daha net goriilebilmesi igin yapilan
varimax rotasyonu sonucunda, 6lgegin 5 bilesenli bir yapida oldugu
gozlenmistir. Tablo 6 ve Sekil 1 beraber incelendiginde, kalan 20
maddeden olusan oOlgegin tek boyutlu ve 5 bilesenden olustugu
goriilmektedir. Olgegin agikladig: toplam varyans % 64.15tir.

Tablo 7. Olgekteki maddelerin aritmetik ortalamalari, standart
sapmalari, faktor analizi ve faktorlerin cronbach alfa sonuglari

©
£ £ 2 2
. o S = =
Maddeler ve Bilesenler ~ 3 s s
g 5§ E 5
E T £ &£
= c o ©
— = S O L
Bilesen: Millilik < b
Cr a=.80
M3s Ulkemde ana dilimiz disinda
bir dil kullanmaktan 306 122 71 .82

hoslanmiyorum.
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M40

M39

M32

M24

Ana dilimizin disindaki dilleri

mecbur kaldigim i¢in
konusurum.

Ulkemdeki diger insanlarin

aralarinda ana dilimiz disinda
bir dil kullanmasindan rahatsiz

olurum.

Ana dilimize yabanci
sOzciiklerin girmesinden
rahatsiz olurum.

Lokanta, kafe, otel, alis veris

merkezi gibi yerlerinin isminin
sadece ana dilimizde olmasini

isterim.

2.94

2.99

3.31

3.39

1.27

1.27

.67

.66

40

.53

.80

.79

.56

.55

Bilesen: Ana Dili Kullaninm
Cr a=.78

M33

M31

M28

M41

M30

Bir yabancinin ana dilimizi
konustugunu gérdiigiimde
mutlu olurum.

Ana dilimizi ve kilturimuzi
gelistirmek i¢in yapilacak
proje, etkinlik, dernek
faaliyetleri gibi ¢aligmalara
katilmak isterim.
Evlenecegim kisinin ana
dilimizi bilmesini isterim.
Devletin ana dilimizi ve
kiltlrumuzii gelistirmek i¢in
biitgeden para ayirmasini
desteklerim.

Ana dilimizin konusuldugu
ortamlara daha kolay uyum
sagliyorum.

4.37

4.17

3.93

4.04

411

71

.76

.94

.94

.83

.67

71

.68

.56

46

.76

.75

.68

.61

.52

Bilesen: Kimlik

a=.80

Cr

M1

M2

Ana dilimizden memnunum.

Cocugumun ana dilimizi
konusabilmesi i¢in ¢aba
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gosteririm.
Ana dilimizin kendimi ifade 411 97 .56 .66

M3 etmem igin yeterli bir dil
oldugunu diistiniirim.
Ana dilimiz benim i¢in diger 420 .96 .64 .66

M10 dillere gore ilk sirada gelir.

Bilesen: Ana Dilin Gerekliligi
Cr a=.79

Ana dilimiz kaybolursa a2 .97 7519

M6 kiltirimuzun de

kaybolacagma inanirim.

Ana dilimizin kimligimizi asz.m 7469
M7 korumak agisindan énemli

oldugunu diistintirim.

Ana dilimizi korumak igin 414 90 .65 .62
M8 yasalar ¢ikarilmasini
desteklerim.
Bilesen: Ongorii
Cr a=.70
M11 Cocuklarin ana dilimizi okulda  4.22 .99 .65 .77
o6grenmesi onemlidir.
M19 Ana dilimizin 6neminin 403 .86 .63 .72

gelecekte artacagina inanirim.

Ana dilimizin tlkemizin 4382 .1 82

M16  gelecegi i¢in 6nemli oldugunu
diistintirim.

Tablo 7 incelediginde, her bilesenin adi, i¢ tutarlik katsayisi,
kapsamindaki maddeler, her bir maddenin aritmetik ortalamasi,
standart sapmasi, communality ortak varyans degeri ve faktor yiikleri
gorilmektedir. Buna gore, kapsamindaki maddeler agisindan, 1.
bilesen “Millilik ”, 2. bilesen “Ana Dili Kullammmi™, 3. bilesen
“Kimlik”, 4. bilesen “Ana Dili Gerekliligi” ve 5. bilesen “Ongorii”
adlarini almigtir.
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Tablo 8. Bilesen ve toplam puan korelasyonlari
Ana Ana )
Bilesenler Millil Dili Kiml Dili Ongd
s ik  Kullam ik  Gerekli rii
mi ligi
Pearso
A n
Millilik M.C.K -
K.
Ana Pearso
Dili n o
Kullam M.C.K 43 )
m K.
Pearso
H H n Kk Kk -
Kimlik M.C.K .28 .53
K.
Ana Pearso
Dili n *%x *% Kk -
Gereki MCK % 52T 56
ligi K.
Pearso
e Aril n *% *% Kk *% -
Ongori M.C.K 21 42 .53 47
K.
Pearso
n Kkl *k kel *k *k
Toplam M.C.K .70 .72 .70 .75 .64
K

*p<.05; **p<.01

Tablo 8’de her bilesenin birbiriyle ve toplam puanla
korelasyon degerleri goriilmektedir. Buna gore Olgekle en yiiksek
iliskiyi “Ana Dili Gerekliligi” bileseni vermistir. En diigiik uyumu ise,
“Ongorii” bileseni vermistir. Bilesenler arasindaki en yiiksek iliski
“Kimlik” ve “Ana Dili Gerekliligi” bilesenleri arasindadir. En disiik
iliski ise, “Millilik” ve “Ongérii” bilesenleri arasindadur.

Guvenirlik

Denemelik 6l¢egin kendisinin ve alt boyutlarinin, ayrica nihai
formun i¢ tutarlik katsayilari Cronbach o katsayist kullanilarak
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hesaplanmustir. Olgegin biitiiniine ait i¢ tutarlik katsayis1 .87 (p<.05)
olarak bulunmustur. Bilesenlerin i¢ tutarliklart tek tek incelediginde;
Millilik bileseni i¢in .80 (p<.05), Ana Dili Kullanimu bileseni igin
78 (p<.05), Kimlik bileseni igin .80 (p<.05), Ana Dili Gerekliligi
bileseni igin .79 (p<.05), Ongdrii bileseni igin .70 giivenirlik degerleri
bulunmugtur. Sosyal bilimler i¢in alt smir .70 (p<.05) olarak kabul
edildigi disiiniiliirse, 6lgegin alt bilesenleri ve dlgegin tamamina ait
olan i¢ tutarlik katsayilarinin oldukga yiiksek goriilmektedir.

Gegcerlik

Olgegin yap1 gegerligine iliskin, kanitlar elde etmek igin
bireylerin yasadiklar1 tlkelere, yas gruplarina, cinsiyetlerine ve
medeni durumlarma gore ikili olarak karsilagtirnilmislardir. Bu
degiskenler agisindan, toplam Olgek puanlari ortalamalari, bagimsiz
gruplar igin t testi ile karsilastirilmisgtir.

Arastirma boyunca tiim analizlerde, verilerin normallik
sayiltist géz Oniine alinmis, buna uygun parametrik (ANOVA ve T-
testi) testler yapilmis ve manidarlik diizeyi olarak .05 degeri kabul
edilmistir. Ayrica .01 diizeyinde manidar olanlar da belirtilmistir.

Tablo 9. Ulkelere gore dlgek toplam puani icin yapilan varyans analizi

Varyansin  Kareler sd Kareler F "
Kaynag1 Toplam Ortalamas1  degeri
Gruplar 334207 4 83552
arasi
294  .02*

Gruplarici  48080.81 169 284.50

Toplam 51422.87 173

*p<.05; **p<.01 Varyanslarn homojenligi i¢in Levene Testi F=.07;
p>.05

Tablo 9’da gorildigi gibi, tlkelere gére tutum puan
ortalamalar1 arasindaki farkin manidarligini test etmek igin yapilan
varyans analizi sonucunda F degeri manidardir. (F=2.94; p<.05). Buna
gore tlkelerin tutum puanlar arasinda manidar bir farklilasma vardir.
Bu manidarligimn hangi iilkelere gore farklilastigini gormek igin
yapilan LSD testi sonucuna gore; Kirgizistan ile Tiirkmenistan
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arasinda Kirgizistan lehine, Kirgizistan ile Kazakistan arasinda ise
Kirgizistan lehine, Azerbaycan ile Tiirkmenistan arasinda Azerbaycan
lehine, Azerbaycan ile Kazakistan arasinda Azerbaycan Iehine,
manidar bir farkliliklar bulunmustur.

Tablo 10. Cinsiyete Gére Olgek Toplam Puani i¢in Yapilan T Testi

Cinsiyett N Ort.  SS T sa p
degeri

Erkek 85 15595 16.64
3.09 172 .002**

Kadin 89 148.07 17.01

*p<.05; **p<.01 Varyanslarin
homojenligi i¢in Levene Testi F=.06; p>.05

Tablo 10’da goriildiigii gibi cinsiyet agisindan erkekler lehine
manidar bir farklilik bulunmaktadir (t=3.09; p<.01).

Tablo 11. Medeni duruma gore 6lgek toplam puani i¢in yapilan t testi

Medeni 5 gg T P
Durum degeri
Evli 18 15594 2350

.79 1896 .44
Bekar 156 15546 16.40

*p<.05; **p<.01 Varyanslarin homojenligi
icin Levene Testi F=8.79; p<.01

Tablo 11’de goriildiigii gibi medeni durum agisindan manidar
bir farklilik bulunamamustir (t=.32; p>.05).

Tablo 12. Yas gruplarina gore 6lgek toplam puani i¢in yapilan varyans
analizi

Varyansin  Kareler Kareler F
Kaynagi  Toplanm Ortalamas1  degeri
Gruplar 1626.20 3 542.07 1.85 14
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arasi
I%Ir uplar 4970668 170  292.92

Toplam 51422.87 173

*p<.05; **p<.01 Varyanslarin
homojenligi i¢in Levene Testi F=.81; p>.05

Tablo 12°de goruldigi gibi, yas gruplarina gére tutum puan
ortalamalari arasindaki fark manidar degildir (F=1.59; p>.05).

Dogrulayic1 Faktor Analizi

Acimlayici faktor analizi ile belirlenen model dogrulayici
faktor analiziyle test edilmistir. Analizler sonucunda modellere iliskin
uyum indeksleri tablo 13’te verilmistir. Tablo 13’te modellere iliskin
verilen degerler model {iizerinde herhangi bir modifikasyon
yapilmadan elde edilen ham degerlerdir.

Yapilan analiz sonucunda elde edilen ki-kare istatistiginin
serbestlik derecelerine orani (x2/df) 1,783 (32=285,21 df=160); kok
ortalama kare yaklasim hatast (RMSEA) 0,066; Tucker-Lewis indeks
(TLI) degeri 0,929 ve karsilastirmali uyum indeks (CFI) degeri ise
0,941 olarak elde edilmistir. Bir modelin 6zellikle karsilastirmali
uyum indeks (CFI) ve Tucker- Lewis indeks (TLI) degerlerinin 0,90
veya lizerinde olmasi iyi uyum sagladigi anlamima gelmektedir. x2/df
degerinin de 3’ten kiicik olmasi modelin iyi derecede uyum
sagladigini gostermektedir.
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Tablo 13. Dogrulayici faktér analizi uyum indeksleri

Kabul Edilebilir Uyum Hesaplanan Uyum

Indeksleri Indeksleri
¥2/sd <5 1,783
GFI1>0.90 0.925
AGFI >0.90 0.911
CFI1>0.90 0.941
RMSEA <0.08 0.066
RMR <0.08 0.045
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SONUG

Olgek gelistirme siirecinde elde edilen verilere yapilan
agimlayict faktor analizi sonucunda nihai olgek 20 maddeden
olusmustur. Yapilan varimax rotasyonu sonucunda, 6lgegin 5 bilesenli
bir yapida oldugu gdzlenmistir. Olgek tek boyutlu ve 5 bilesenden
olugmaktadir. 5 bilesenin agikladigi toplam varyans % 64.15°tir. Bu
bilesenler: 1. “Millilik 7, 2. “Ana Dili Kullanim1”, 3. “Kimlik”, 4. b
“Ana Dili Gerekliligi ” ve 5. “Ongorii” diir.

Olgegin biitiiniine ait Cronbach’s Alfa katsayis1 0.87
(p<.05) olarak bulunmustur. Bilesenlerin i¢ tutarliklan tek tek
incelediginde; Millilik bileseni igin .80 (p<.05), Ana Dili Kullanimi
bileseni igin .78 (p<.05), Kimlik bileseni i¢in .80 (p<.05), Ana dili
gerekliligi bileseni icin .79 (p<.05), Ongorii bileseni icin .70
giivenirlik degerleri bulunmustur. Sosyal bilimler i¢in alt smir .70
(p<.05) olarak kabul edilmesinden yola ¢ikilarak, oOlcegin alt
bilesenleri ve Olgegin tamamina ait olan i¢ tutarlik katsayilarinin
oldukga yiiksek goriildiigii soylenebilir.

Gelistirilen olgek caligmasi Tiirk cumhuriyetlerine gidilerek
oradaki Universite ogrencilerine uygulanmistir. Bu uygulamanmn
yapildigt 174 Ozbek ogrenci iizerinden dogrulayici faktér analizi
yapilmustir. Analiz sonucunda, dlgek modelinin iyi uyum sagladigi
gorulmektedir.

Buldugumuz sonuglar, “Tiirk Cumhuriyetlerinde Ana Diline
fliskin Tutum Olgegi” nin amacina hizmet eden, gecerli ve giivenilir
bir 6lgme araci oldugunu ortaya koymaktadir. Ilgili Cumhuriyetler
hakkinda yapilan dil g¢alismalarima ve ana diline iligkin tutum
hakkindaki  ¢esitli alanlardaki caligmalara  katki  sunacagi
diistiniilmektedir.
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