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I. Giris:

[limlerin gelisim seyrine bakildiginda déniim noktast olarak kabul edilen
ve kendinden sonraki ilmi faaliyetleri onemli 6l¢iide etkileyen bir takim eser
ve/veya kisilerin oldugu goriilmektedir. Hadis ustlii edebiyati agisidan bakil-
diginda birka¢ doniim noktasindan bahsedilebilir. Genellikle Ramhiirmiizi’nin
(6. 360/971) el-Muhaddisii’l-Fasil isimli kitab1 kaleme almasi hadis usili ede-
biyat: agisindan énemli bir agama olarak kabul edilmektedir'. ibnii’s-Salah’in
(0. 643/1245) Ma’rifetu envdi ilmi’l-hadis isimli eseri de kendinden sonraki ¢a-
lismalarin seyrini degistirir mahiyette kabul edilmistir’. Ibn Hacer (6.

* Atatirk Univ.,, Hahiyat Fak., Hadis, ERZURUM. abdulvahabozsoy@hotmail.com

! eg-Serif Hatim b. Arif el-Avni, el-Menhecu’l-Mukterah li Fehmi’l-Mustalah-Dirése Tarihiyye
Te’siliyye li Mustalahi’l-Hadjis, Daru’l-Hicre, Riyad, 1996, s. 185.

* es-Serif Hatimb. Arifel-Avni, el-Menhecu’l-Mukterah, s.211. Ayricabkz. Mehmet Ali Sénmez,
“Ibnu’s-Salah’in Mukaddime’sinden Once Hadis Ustilit Alanindaki Calismalar”, Selcuk Univer-
sitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1985, sayt: 1, s. 51-60; Kahraman, Hiiseyin, ibnu’s-Salah ve
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852/1448) ve hadis ustliine dair ¢calismalar1 da kendisinden sonraki ¢aligmalar
6nemli dl¢iide etkilemis goriinmektedir’. Onun Nuhbetii’l-fiker ve Niizhetii’n-
nazar isimli eserleri tizerine yapilan ¢aligmalar, kendinden sonraki doneme et-
kisini agik bir sekilde ortaya koyacak mahiyettedir*.

[bn Hacer’in bu konumu, hadis ilminde énemli bir otorite olarak kabul
edilmesini temin etmis ve vermis oldugu bilgilere, yapmis oldugu degerlendir-
melere hadis alimleri kayitsiz kalamamuslardir. Onun, hadis ustli edebiyatinin
temel kaynaklari arasinda saydigi Ebli Hafs’a ait Md La Yesew’l-Muhaddise
Cehliih isimli risdle®, sonraki ¢aligmalarda stirekli zikredilmistir®. Ancak risale
ve milellifi hakkinda, tespit edebildigimiz kadariyla, klasik dénemde herhangi
bir degerlendirme yapilmamigtir. Bu sebeple Meyyanisi ve Md Ld Yeseu’l-Mu-
haddise Cehliih isimli eseri meshur olmasina ragmen, bir muamma olarak kal-
mistir. Cagdas donemde ise temel hadis eserleri iizerine arastirma ve inceleme
yapan bazi alim ve arastirmacilarin birtakim degerlendirmelerinin oldugu goz-
lemlenmektedir.

Bu caligmada, Ibn Hacer’in usil edebiyatinin giivenilir kaynaklari arasinda
zikretmis olmasi sebebiyle daha sonraki dénemdeki eserlerde hakkinda soz
edilen Md Ld Yese‘w’l-Muhaddise Cehliih adli eser ve miellifi tizerindeki bu sis
perdesi kaldirilmaya calisilacaktir.

I1. Hayat1
7
Risédlenin miellifinin tam kiinyesi tarih ve tabakat kitaplarinda; et-Takiyy ,

Ultimu’l-Hadis’i, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1994, cilt: VI, say1: 6, s. 335-342;
Mehmet Ozsenel, “Bir Kriz Dénemi Alimi Olarak Ibnu’s-Salah ve Eseri Ulamir’l-Hadis”, Sa-
karya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2007, say1: 15, s. 55-68.

3 Bkz. Abdussettar eg-Seyh, el-Hdfiz [bn Hacer el-Askaldni Emiru’l-Mii’minin fi’l-Hadis, Daru’l-

Kalem, Dimagk, 1996, s.223 vd., 603-614.

Sezai Engin, “Hadis Literatiiriinde Hasiyeler: Nuhbetii'l-fiker ve Niizhetiin-nazar Uzerine Ya-

pilan Hasiye Calismalari Bibliyografyas1”, Hadis ve Siyer Arastirmalar: Dergisi, 2015, cilt: I, say1:

1, ss.76-98.

5 IbnHacer, $ihibuddin Ahmedb. Ali el-Askalani, Niizhetii'n-nazar fi tavdihi Nuhbetii'l-fiker fi
mustalahi ehli’i-eser, Thk. Nureddin Itr, Matbaatii’s-sabah, Dimask, 2000/1421, s. 39.

¢ Mesela bkz. es-Suyuti, Celdluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr (6. 911/1505), Tedribu'r-Ravi fi
Serhi Takribi'n-Nevivi (nsr. Ebti Kuteybe Nazar Muhammed el-Féryébi), I-11, ts, I, 44; Radiy-
yuddin Ibnu’l-Hanbeli, Muhammedb. Ibrahimb. Yisuf el-Halebi el-Kadiri (6.971/1564), Kaf-
vu'l-Eser fi Safvi Uliimi'l-Eser (nsr. Abdulfettdh EbGt Gudde), I, Haleb 1408, s. 37; Muhammed
Ebt Zehv, el-Hadis ve’l-Muhaddisiin, Daru’l-Fikri’l-Arabi, Kahire, 1378, s. 491; Muhammed
Cemaliiddin el-Kasimi, Kavaidu’t-Tahdis min Funtni Mustalahi’l-Hadis, Daru’l-Kutibi’l-11-
miyye, Beyrut, ts., s. 41; Ahmed Muhammed $ékir, el-Bdisu’l-Hasis Serhu Ihtisari Ulimi’l-
Hadis, (Muhammed Abdurrezzak Hamza nin takdimi), Daru’l-Fikr, Beyrut, 2000, s. 10; ib-
nu's-Salah, Ma’rifetu uliimi’l-hadis (Niireddin Itr'in Onsizii), s. 7; Ibnu's-Salah ve el-Bulkini, el-
Mukaddime ve el-Mehdsin, (Ai@e Abdurrahman’in Onsézii), s. 12; Ibn Hacer, en-Nuket, (Rabi
el-Medhali’nin Onsézii), s. 9; Muhammed b. Cafer el-Kettani, er-Risdletu'l-Mustatrafe, s. 143.

7 Semsuddin es-Sehéavi, Ebu'l-Hayr Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed (6. 902/1497),
et-Tuhfetu'l-Latife fi Tdrihi'l-Medineti's-Serife, I-I1, Beyrtit 1414/1993, 11, 348.
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Seyhu’l-Harem, Ebt Hafs, Omer b. Abdilrpecid b. Omer b. Hiiseyn el-Kuresi,
el-Abderi, Meyyanisi olarak verilmektedir . Sehavi (6. 902/1497) soy bilgisine
ilave isimler eklemek suretiyle seceresini, Omer b. Abdilmecid b. Omer b. Hii-
seyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi el-Abderi el-Meyyanisi seklinde kay-
detmektedir .

Kaynaklarda Eba Hafs Omer b. Abdilmecid’in nerede diinyaya geldigine
dair net bir bilgi yoktur'’. Bununla birlikte nisbesinden hareketle nereli oldu-
guna dair tahminde bulunulabilir. EbG Hafs’"dan bahseden kaynaklarda iki
tarkli nisbe yer almaktadir. Bunlardan ilki onun hadis tarihinde s6hret bulma-
sin1 saglayan ibn Hacer’in verdigi nisbedir. Ona gére Md Ld Yesew’l-Muhad-
dise Cehliih isimli risalenin yazari olan Eb{i Hafs’in nisbesi el-Meyénici'dir"'.
Ibn Hacer’den énce yasamis olan Yakit el-Hamevi (8. 626/1229) gibi sahis ve
belde isimlerine dair eserleri olan 4limler, el-Meyanici nisbesinden bahsetmis
ve bu nisbe ile meshur olan alimlere deginmislerdir. Ancak bu eserlerde Ebt
Hafs Omer b. Abdilmecid’in adina rastlanmamaktadir. el-Meyénici,'?

8 ez-Zehebi, Semsiiddin Ebt Abdilldh Muhammedb. Ahmedb. Osméanb. Kaymaz (6. 748/1347),
Tarihu'l-Islam ve Vefayatu'l-Mesahiri'l-Alam, nsr. Umar Abdusseldim et-Tedmuri, I-LII,
Beyrit 1413/1993, XLI, 121.

°  Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348. Hediyyetu'l-Arifinyazari, onu Omerb. Abdil-

mecid er-Rindji ile karistirmis ve el-Meyyanisi'nin nahiv alimi oldugunu sdylemistir (Ismail

Pasael-Bagdadi(6.1920), Hediyyetu I-Arifin Esmau'l-Miiellifin ve Asdru'l-Musannifin, Istanbul

1951, I, 784). Ancak bu bilgi dogru degildir. Omer b. Abdilmecid er-Rindi bagka bir alimdir

(Bkz. Muhammed Mahfiiz, Terdcimu’l-Miiellifine’t-Tiinisiyyin, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut,

1994, 1V, 425.

Leonard Librande, “The Supposed Homogeneity of Technical Terms in Hadith Study”, The

Muslim World, 72 (1982), s. 35.

Nuhbe tzerine ¢aliyma yapan élimlerin de ayni sekilde el-Meyanici nisbesini kullandiklar: go-

riilmektedir. Ibrahim el-Gtirani (6. 1101/1690); Hésiye ald Niizheti'n-nazar fi tavdihi Nuhbeti’l-

Fiker isimli eserinin yazma niishasinda “Ya harfinden 6nce mim harfinin, sonraki niin ve cim

harfinin kesresi ile okunur. Azerbaycan’da bir belde olan Meyanca’ya nisbet edilmistir.” (Ibra-

him el-Gurani, Hdsiye ald Niizheti’n-nazar fi tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, el-Mektebetu’l-Ezheriyye,

Rakam: 823/53071, varak 2b). Im’dnu’n-Nazar isimli serhin sahibi en-Nasrpuri es-Sindi bu

aciklamaya, Meraga’ya iki giinliik bir mesafede oldugu bilgisini eklemektedir (Muhammed Ek-

rem b. Abdurrahman en-Nasrpuri es-Sindi, Im’dnu’n-Nazar Serhu Nuhbeti’l-fiker, (Nsr. Ebu

Said Gulam Mustafa el-Kasimi), Haydarabad, tsz., HaydariPress, s.7. Aynibilginin su eserlerde

de tekrar edildigi goriilmektedir: Muhammed Abdullah et-Tiinki el-Ahmedi el-Hindj, Tkdu’d-

Diirer fi Cidi Niizheti’n-nazar, Daru Matbai Faraki, Delhi, 1295, s. 4; Muhammed b. Abdiilhadi

es-Sindi, Behcetu’n-Nazar ald Nuhbeti’l-fiker, el-Mektebetu’l-Ezheriyye, Rakam: 1/322, varak:

3a; Kemaliiddin ibn Ebi Serif, Hasiyetu’l-Kemal b. Ebi’s-Serif ald Niizheti’n-nazar, el-Mekte-
betu’l-Ezheriyye, rakam: 317525, varak: 3a).

Bugiin i¢in Irdn sinirlarinda yer alan ve adi miyane “sLs” olan bir sehir bulunmaktadir

(http://www.miyaneh.ir (Erigim tarihi: 10.05.2015)). Tebriz’e 184 km ve Maraga denilen sehre

ise 175 km mesafededir (Bkz. http://www.tishineh.com/tourdistance/11-47-11-44/ &l ¢y duols

42l ,0 5 (Erisim tarihi: 10.05.2015)). Muhtemelen nisbeti bu sehredir.

2 Lisinuddin Ibnu'l-Hatib, Ebt Abdulldh Muhammed b. Abdillsh b. Said el-Girnati (6.
776/1374), el-Thata fi Ahbari Girndta, 1-1V, Beyr(it 1424/2003, 11, 147; Aliyyul-Kari, Serhu Nuh-

beti'l-Fikr, s. 142.
29
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Meyéneci® veya el-Meyanci'* seklindeki bu nisbenin hangi beldeyi isaret ettigi
hususunda iki farkli goriis bulunmaktadir. Bunlardan birincisi Azerbaycan’da
bulunan Meyane veya Miyane/«L» isimli bir beldeye nisbet edildigi seklinde-
dir®.

Bu bilginin muhtemelen en eski kaynagi Ibnu’l-Kayserani (6. 507/1114) ol-
malidir. O, bu nisbenin iki yere isaret ettigini sdylemektedir'®. Meshur olan
goriis Azerbaycan bolgesinde oldugu seklindedir. Bununla birlikte Sam’daki
bir yerlesim yerinin adinin da el-Meyanic olarak akarildig1 kaydedilmektedir.
Ancak buranin neresi oldugunu Ibnu’l-Kayserani bilmemektedir!”.

Erken dénemlerde kaleme alinmis olan belde, sehir, sahis ve cografyaya dair
kitaplarda Azerbaycan’da bulunan el-Meyanic isimli bir sehirden bahsedildigi
gorillmektedir'®. Bu bilgiler esas alinirsa el-Meyanic beldesinin $am’da degil
Azerbaycan bolgesinde olmasinin gerektigi sdylenebilir.

Sam’da bir yer olduguna dair bilgi muhtemelen bir yorum neticesinde or-
taya ¢ikmustir. Zird bu bilgiyi veren Ibnu’l-Kayserani, Sam’daki bu yer hak-
kinda bir bilgisinin olmadigini kaydetmekte; rical kitaplarinda da Sam bolge-
sinde déneminin en biiyiik hadis alimi olarak kabul edilen Eb{i Bekr Ytsuf b.
el-Kasim b. Yasuf el-Meyanici (6. 375/985) ismine rastlanmaktadir’®. Muhte-
melen bu hadis aliminin $am boélgesinde bulunmasi ve nisbesinin de el-
Meyanici seklinde verilmesi, Sam’da bu isimli bir yerin oldugu yorumlarina

Y es-Suyti, Tedribu'r-Ravi fi Serhi Takribi'n-Nevavi, 1, 44.

4 Ensari el-Merakiisi, Ebd Abdulldh Muhammed b. Muhammed b. Abdilmelik el-Ensari (6.
703/1304), es-Sifru'l-Hamis min Kitabi'z-Zeyl ve't-Tekmile li Kitdbeyi'l-Mevsiil ve's-Sila, nsr.
fhsan Abbas, Beyrat 1385/1965, s. 173; el-Munévi, Zeynuddin Muhammed Abdurratf b.
Tacu'l-Arifin el-Haddadi (6. 1031/1622), el-Yevakit ve'd-Durer Serhu Serhi Nuhbeti'l-Fiker, nsr.
el-Murtadé ez-Zeyn Ahmed, I-1I, Riyad 1999/1420, I, 212; Radiyu'd-Din Ibnu’l-Hanbeli, Kaf-
vu'l-Eser fi Safvi Ullimi'l-Eser, s. 36. el-Munévi, bu miellif hakkinda bilgi verirken farkli bir kisi-
den bahsetmistir. Ona gére Ibn Hacer’in bahsettigi 4lim Safii fakihlerinden, Kadi Eb’t-Tib’in
talebesi ve Eb{i Ishak eg-S$irazinin arkadagidir. Ancak bu kisi farkli birisidir (bkz. el-Meyyanisi,
Ebd Hafs Omer b. Abdilmecid, Md Lé Yesew’l-Muhaddise Cehliih (Hamsu Resdil icinde), Nsr.
Abdulfettah Ebt Gudde-Selman Ebi(i Gudde, Déru’l—Be@éiri’l—islémiyye, Beyrut, 2010, Selméan
Ebt Gudde’nin Girisi, s. 228).

15 [bnu'l-Esir, Eb('l-Hasen Alib. Ebi'l-Kerem Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri (6.
630/1233), el-Lubdb fi Tehzibi'l-Ensab, Beyrut, s.279; el-Munévi, el-Yevdkit, I, 212.

' Suyutideikiyerin adini vermektedir (Bkz. es-Suytti, Lubbu'l-Liibab, s. 256).

7 Ibnu'l-Kayseréni, el-Ensabu'l-Muttefika, s. 156; es-Sem’ani, el-Ensdb, s. 514; Yakat el-Hamevi,
Ebl Abdullah Sihdbuddin Yékatb. Abdulldh er-Rtmi (6. 626/1229), Mucemu'l-Bulddn, I-VII,
Beyrat 1995, V, 238.

8 [bn Hurdazbih, el-Mesdlik ve'l-Memalik, s. 227; el-Belazuri, Futiithu'l-Bulddn, s. 317; el-Yakiibi,
el-Buldan, s. 80; el-istahri, el-Mesdlik ve'l-Memalik, s. 108, 119; ibnu'l-Esir, el-Lubab fi Teh-
zibi'l-Ensab, s.279.

© Ibnu'l-Kayseréni, el-Ensabu'l-Muttefika, s. 156; es-Sem’ani, el-Ensdb, s. 514;Yakat el-Hamevi,
Mucemu'l-Bulddn, V, 238.
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sebep olmustur. Ciinkii Ebi Bekr el-Meyénici rical kitaplarinda el-muhad-
disu’l-kebir, el-kadi, el-imam, el-hdfiz gibi 6viict ifadelerle tanitilmaktadir®.
Hatta internette Md Ld Yese w’l-Muhaddise Cehliih isimli eserin miiellifi olarak
bu alim gosterilmekte ve ilgili eser verilmektedir?'. Ancak beldelere dair kaleme
alinmus eserlerde $am bolgesinde bu isme sahip herhangi bir yerden bahsedil-
digi tespit edilememistir.

et-Tehénevi (6. 1158/1745'den sonra) de Meyanic kelimesini ele almakta ve
Fars¢a oldugunu, “arac” manasina geldigini sdylemektedir?>. Ibn Abdi'l-Hakk
(6.739/1339) ise Meyane/Miyane kelimesi ile ilgili olarak ayni bilgiyi vermekte
ve “ortada bulunma” manasina geldigini; Meraga ile Tebriz arasinda bulun-
dugu icin bu ismin kendisine verildigini sdylemektedir?®.

el-Meyénici kelimesinin el-Meyénic isminin nisbesi olmas: durumunda bir
sikint1 yoktur. Zira bu kelimenin nisbesi, kural olarak el-Meyanici olarak gel-
mektedir. Ancak Meyane/Miyane kelimesinin nisbesi olmas1 durumunda, gra-
mer agisindan bir izah gerekmektedir. Yapilan izahlara gore ise, bu kelime
Arapca olmadig1 i¢in, Arapcaya intikal edince bir doniisim gegirmis ve
Meyénici seklini almigtir®,

Nihayetinde [bn Hacer’in vermis oldugu nisbe esas alinacak olursa Md La
Yese‘u’l-Muhaddise Cehliih isimli eserin miiellifi olan Ebt Hafs Omer b. Abdil-
mecid Azerbaycan boélgesinde diinyaya gelmis olmaktadir. Ancak Md La
Yesewl-Muhaddise Cehliih isimli risalenin yazari olarak kaynaklarda kendisine

20 ez-Zehebi, Siyeru Alaimi'n-Nubeld', X11, 358.

' http://m-noor.com/showthread.php?p=31274 (Erisim tarihi: 20.7.2015).

2 et-Tahanevi, Muhammed b. Alib. el-Kadi Muhammed Hiamid b. Muhammed Sabir el-Fartki
el-Hanefi (1158/1745'den sonra), Kessdfu Istildhati'l-Funiin ve'l-Ulfim (nsr. Ali Dahric), I-11,
Beyrut 1996, 11, 1751.

% Ibn Abdi'l-Hakk, Abdulmumin b. Abdulhakk b. Semail el-Katii el-Bagdadi el-Hanbeli Safiy-
yuddin (6.739/1339), Merdsidu'l-1ttila ald Esmai'l-Emkine ve'l-Bika, 1-111, Beyrat 1412, 111,
1342.

**  Aliyyul-Kéri, Serhu Nuhbeti'l-Fiker, s. 142. Bubilgi Abdulfettdh Ebti Gudde tarafindan negredi-
len matbu niishada verilmektedir. Ancak bu eserin yazmasinda, asagida goriilecegi tizere
“Meyane yakinlarinda bir yer/sls o 4 sa,” ifadesi yer almaktadir (Aliyyu’l-Kari, Serhu Nuh-
beti’l-fiker fi mustalahdti ehlil-eser, Céamiatu’l-Melik Sutd el-Mahtitat, varak: 12a
http://makhtota.ksu.edu.sa/makhtota/7431/1#.Vp_c6iqLSUk (erisim tarihi: 15.05.215).
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isaret edilen Ebt Hafs Omer b. Abdilmecid’in en yaygin nisbesi Meyyanisi sek-
lindedir. Ibn Cubeyr (8. 614/1217)%, Yakut el-Hamevi (6. 626/1229)%, Kurtubi
(8. 671/1273)7, Zehebi (6. 748/1347), Zerkesi (6. 794/1392)%, Bikai (.
885/1480)%, Sehavi (6. 902/1497)%, ibnu’l-imad (6. 1089/1678)*2 ve Munavi (6.
1031/1622)* gibi alimler hep el-Meyyanisi nisbesini kullanmaktadirlar*.

Yakut el-Hamevi'ye gore el-Meyyanisi nisbesinin daha isabetli oldugunu
gosteren delil Eba Hafs'in el-Mehdiyye isimli bir diger nisbesidir. Zira
Meyyanis Ifrikiyye’de bulunan Mehdiyye’nin kdylerinden biridir. Mehdiyye ile
arasinda yarim fersahlik (yaklasik 3 km) bir mesafe bulunmaktadir®.
Meyvyénisi nisbesinin daha isabetli olduguna dair diger bir delil ise gerek hadis
ustliine dair kaleme aldig1 Md Ld Yesew’l-Muhaddise Cehliih isimli eserinin,
gerekse diger eserlerinin yazmalarinda Meyyanisi nisbesinin kullanilmig olma-
sidir. Ornegin el-Ihtiydr isimli eserinin kapaginda miellifin ismi su sekilde yer
almaktadir’:

% Ibn Cubeyr, Ebi'l-Huseyn Muhammed b. Ahmed b. Cubeyr el-Kinani el-Endeliisi
(6.614/1217), Rihletu Ibn Cubeyr, 1, Beyritts., s. 102.

26 Yakatel-Hamevi, Mucemu'l-Buldan, V, 239.

27 el-Kurtubi, Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmedb. Ebi Bekr el-Ensari el-Hazreci (6.671/1273),
et-Tezkira bi'Ahvali'l-Mevtd ve Umtri'l-Ahira, T, RiyAd 1425, 5.828, 912, 961, 1299, 1333, 1346.

8 ez-Zehebi, Tarthu'l-Islam, XLI, 121.

¥ ez-Zerkesi, Ebl Abdullah Muhammed b. Abdulléh b. Bahadir es-$afii (6.794/1392), en-Nuket
ald Mukaddimeti [bni's-Salah, ngr. Zeynulabidin b. Muhammed I-111, Riyad 1419/1998, 1, 177.

% el-Bikai, Ebu'l-Hasan Burhanuddin ibrahim b. Umer b. Hasen (6.885/1480), en-Nuketii'l-Ve-
fiyye bima fi Serhi'l-Elfiyye, ngr. Mahir Yasin el-Fahl, 1428/2007, s. 84.

' Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

2 Ibnu'l-imad, Abdulhayyb. Ahmedb. Muhammedb. el-imad el- Akri el-Hanbeli (6.1089/1678),
Sezerdtu'z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb (nsr. Mahmtid el-Arnaut), I-XI, Dimask - Beyriit 1986,
VII, 529.

# el-Munavi, Zeynuddin Muhammed Abdurratf b. Tacu'l-Arifin el-Haddadi (6.1031/1622),
Feydu'l-Kadir fi Serhi'l-Camii'-s-Sagir, I-V1, Misir 1356/1937, V, 117.

3 Degerlendirme icin bkz. es-Serif Hatim b. Arif el- Avni, el-Menhecu’l-Mukterah, s.208 (dipnot,
1).

35 Yakatel-Hamevi, Mucemu'l-Buldan, V, 239.

¥ Mektebetu Camiati’r-Riyad-Kismu’l-Mahtatat, rakam: 818, varak: 12b.
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Ebii Hafs Omer b. Abdilmecid el-Meyyanisi ve Ma La Yesew’l-Muhaddise Cehliih Adli Eseri
Ma La Yese‘wl-Muhaddise Cehliih isimli eserinin yazmasmin kapa-

ginda ise ismi su sekilde verilmektedir®:

Py leieide e

Dolayist ile nisbesinin Meyyénisi olarak kabul edilmesi*® daha isabetli
gorilmiigtir®.

Ancak el-Fasi (6. 832/1429), bu nisbe karisikligini “Eb(i Hafs Meyyanisi'ye
el-Meyénici de denilmektedir” seklinde kaydedip, iki bilgiyi birlestirerek ara-
daki ihtilafi giderme yoluna gitmistir®.

Yakit el-Hamevi'nin kaydettigi lizere Meyyanis kiigiik Ifrikiye’ye bagh
Mehdiyye’nin kdylerinden biridir . Ifrikiyye’nin tam olarak neresi olduguna
dair farkli goriisler olmakla birlikte nihayetinde kuzey Afrika’da bir yer oldugu
sOylenebilir*?, Meyyanisi’nin yasadigi donem itibariyle Mehdiyye’de Ziridler
hékimdir. Fatimilere bagli olan Ziridler 449 yilinda Misir’da Fatimi hakimiyeti
son bulunca Mehdiyye’yi bagkent ilan etmislerdir. Ancak bu bélge yiizyil bo-
yunca istikrar bulamamis 543 yilinda batili Normanlarin eline gegmistir.
Meyyénisinin Mekke’ye bu sebeple gog ettigi soylenebilir®.

7 Mektebetu Camiati’r-Riyad-Kismu’l-Mahtatat, rakam: 1411, varak: la.
3 Ibn Hacer okudugu kitaplar ve bunlarin miielliflerine uzanan isnad kayitlarina dair yazmis ol-
dugu eserde bu eserin icazetini su senetle aldigini bildirmektedir:
el-Meyyanici—Hafiz Ebt Ali el-Hasan b. Muhammed el-Bekri—Ebt Muhammed Abdullah b.
el-Hiiseyn b. Ebi't-Taib— Ebii Ishak et-Tentthi—Ibn Hacer
Buicazet halkasinda tiiincii sirada yer alan Eb Muhammed sema olmaksizin icazet yolu ile bu
eseri aldigini ifade etmistir. Bu durum Ibn Hacer’in bu nisbeyi Ebtt Muhammed’in yanlis oku-
masi neticesinde yanlis zapt etmis olma ihtimalini giindeme getirmektedir (Bkz. Ibn Hacer, el-
Mucemu'l-Mufehres, s.400).
¥ el-Meyyanisi, Md Ld Yese‘w’l-Muhaddise, Selman Ebti Gudde’nin Girisi, s. 230; ibrahim Hati-
boglu, “Meyyanisi”, DIA, Istanbul, 2004, XXIX, 512-513.
“  Eb{'t-Tib Muhammed b. Ahmed b. Ali Takiyyuddin el-Fasi (6. 832/1429), el-Ikdu's-Semin fi
Tarihi'l-Beledi'l-Emin, Thk. Fuad es-Seyyid, Muessesetu'r-Risale, Beyrat 1405/1985, VI, 335.
4 Yakatel-Hamevi, Mucemu'l-Buldan, V, 239.
©  “Goklerinkraligesi” anlamina da geldigi kaydedilen Ifrikiye’nin sinirlari konusundaki gériisleri
iig grup halinde toplamak miimkiindiir. Birinci grup rivayetlerde Ifrikiye’nin Magrib’de bir se-
hir oldugu, Islam fetihlerinden sonra sehrin kalintilar1 tizerine Ukbe b. Nafi‘ tarafindan 50/670
yilinda Kayrevan’in kuruldugu nakledilmektedir. Ikinci grupta Ifrikiye’nin biitiin Magrib’i
i¢ine aldig, tigiincii grup rivayetlerde ise Berka ile Tanca arasinda kalan yerleri kapsadigi belir-
tilmektedir. Ibn Halddn, Ifrikiye’yi ok defa Tunus’un orta ve kuzey kismiigin kullanmug, Trab-
lus, Kusantine ve Cerid eyaletlerini bélgeye dahil etmemistir. Giintimiizde bu isim biitiin kita
i¢in kullanilmakta, Magrib de dahil olmak iizere kitanin kuzey bélgesine $imal-i Ifrikiyye denil-
mektedir.” (Nadir Ozkuyumcu, “Ifrikiyye”, DIA, Istanbul, 2000, XXI, 515).
Librande, “The Supposed Homogeneity of Technical Terms in Hadith Study”, s. 36.
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Meyyanisinin nerede dogdugu hususu oldukeg tartigmali olsa da Mekke'ye
yerlestigi hususunda bir ihtilaf bulunmamaktadir . Mekke’nin seyhi®, hatibi ve
Hapemeyn kadisi gibi nitelemeler de bu hususu net olarak ortaya koymakta-
dir . 576 tarihinde Mekke kddis: sifatin1 aldigy ifade edilmektedir . Bazi ri-
vayetlerden hareketle Iskenderiye’de bulundugu da anlagilmaktadir. Zira Is-
kenderiye’de EbG Abdillah ed-Darimi’den “Siidasiyyat” isimli eserini okumus-
tur . Anlagildig: kadariyla Mehdiyye’den Mekke’ye giderken yoldaki ilim mer-
kezlerine ugramis olmalidir.

Kaynaklarda ona nisbet edilen siirlerin yer almas: siire ilgisinin oldugunu
gostermektedir®.
Ornegin, Ebli Tahir es-Silefi’den (6. 576/1180) su siiri naklettigi bildiril-
mektedir:
N eI 555l ol il

Molacdd 1332 | s 13] 05 oils Sl 136
Su siirin de kendisine ait oldugu aktarilmaktadir:

bodd SS Byjme Ete Oy iom S50 o3 0 S 018
Lyl QARG LA G 0b sk 635 Jal b e 1S
AN G | e in J 20 oyl Lo J o S Sl
Mekke’de yer alan bir ribatin onun adini tasidig bilgisi de kaynaklarda yer
almaktadir. Bu bilgiyi aktaran Fasi, buranin bizzat kendisi vakfettigi icin mi,
yoksa orada oturdugu i¢cin mi Meyyénisi’ye nisbet edildigini bilmedigini ifade
etmektedir®?.

Cocuklari ve ailesine dair agik kayitlar yer almamaktadir. Ancak rical kitap-
larinda ¢ocuklarindan birinin ismine rastlanmaktadir. Ebt Muhammed el-Ha-

“4  fbn Cubeyr, Rihletu Ton Cubeyr, s.102; Yakitel-Hamevi, Mucemu'l-Bulddn, V, 239; ez-Zehebi,
Tarihu'l-Islam, XL, 120; Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

4 ez-Zehebi, el-fberfi Haberimen ’Aber, 111, 83.

%  Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

¥ Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

*#  Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

* Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagddd, XV, 118; Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 349.

" Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, XV, 118.

' et-Taki el-Fasi, Eba 't-Tib Muhammed b. Ahmed b. Ali Takiyyuddin el-Fasi (6.832/1429), el-
Ikdu's-Semin fi Tarihi'l-Beledi'l-Emin (nsr. Muhammed Hamid el-Faki), I-XI, Beyrt
1406/1986 VI, 335; Semsuddin es-Sehéavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 1I, 349. Ebt’l-Muzaffer es-
Sem’ani’nin Ibn Ebi Daviid’dan naklettigi bir siire de yer vermektedir. (Bkz. el-Bikai, en-Nuke-
tii'l-Vefiyye, s.305).

2 et-Takiel-Fasi, Sifdu'l-Garam, I, 431.
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Ebii Hafs Omer b. Abdilmecid el-Meyyanisi ve Ma La Yesew’l-Muhaddise Cehliih Adli Eseri

sen b. Omer Meyyanisi isimli oglunun Meyyénisi’den Md Ld Yese w’l-Muhad-
dise Cehliih isimli risélesini>> ve Ezraki’'nin Ahbdru Mekke** isimli eserini ri-
vayet ettigi aktarilmaktadir. Ebd Muhammed el-Hasen disinda bir ¢ocugu olup
olmadigina dair herhangi bir bilgi yoktur. Ancak talebeleri arasinda zikredilen
anne tarafindan dedesinin Meyyanisi oldugu séylenen kisilerin varligi, kiz ¢o-
cugunun oldugunu gostermektedir. Eb&’r-Rebi” Necmu’d-Din Ebt Davad Sii-
leyman b. Halil b. Ibrahim el-Mekki el-Kinani el-Askalani kiz1 tarafindan to-
runu olarak zikredilmektedir. Bu torunu Mekke’de bir miiddet hatiplik yap-
mustir. 671 yilinda vefat etmistir®. Selman Ebu Gudde onu, Meyyanisi'nin ta-
lebeleri arasinda saymaktadir®. Ancak Zehebi, dedesi vefat etmeden 6nce dog-
dugunu ifade etmektedir®. Sehéavi ise 580 veya 583 tarihinde diinyaya geldigini
sOylemektedir®™. Meyyanisi'nin vefat tarihi 581 veya 583 olarak verildigine
gore, dedesine talebe olma ihtimali uzak gibi gériinmektedir.

Meyyénisinin torunu olarak kaynaklarda ismine rastlanan bir diger kisi
Abdulvahid b. Ismail b. ibrahim b. el-Kinani el-Askalani’dir. Dedesinin ba-
sinda yer aldig1 uydurma bir senet ile Mislim’in Sahih’ini rivayet ettigi bilgisi
kaynaklarda aktarilmaktadir®. Kiz tarafindan torunu olarak kendinden bahse-
dilen, es-Sadru’l-Bekri diye meshur Hafiz Sadru’d-Din Ebti Ali el-Hasen b.
Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Kuresi el-Bekri et-Teymi (6.
656/1258) ise Meyyanisi'nin en son talebesi olarak kabul edilir®. Dedesinden
Mekke’de hadis dinlemistir®!.

Meyvénisi ile alakali olarak muhaddis, mutkin, sdlihéz, alim, veri’, sika gibi
tadil ifadeleri kullanilmaktadir.

Hocalar ve talebelerine dair verilen bilgilerden hareketle su kitaplar1 oku-
dugu ve okuttugu anlagilmaktadir:

1. el-Mu'lim bi Fevaidi Miislim®,
2. Siinenu Ebi Daviid®,

3 el-Meyyanisi, Md Ld Yese w’l-Muhaddise, Selman Ebt Gudde’nin Girisi, s. 236.

5 el-Ezraki, Ahbaru Mekke, 1, 31.

> ez-Zehebi, Tezkiretu'l-Huffiz, IV, 163; Ibnu'l-Imad, Sezerdtu'z-Zeheb, VII, 529..

% el-Meyyanisi, Md Ld Yese w’l-Muhaddise, Selman Ebt Gudde’nin Girisi, s. 234-235.

7 ez-Zehebi, Tezkiretu'l-Huffdz, IV, 163.

*  Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, I, 418.

% {bn Nukta, et-Takyid, s.384; Ibn Hacer, Lisdnu'l-Mizéan, IV, 78.

®  Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

1 es-Safedi, el-Vifi, XII, 157; et-Takiel-Fasi, Zeylu't-Takyid, 1, 511.

* ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLI, 121; el-Mazeri, el-Mu’lim (Negsredenin Mukaddimesi), 1, 37.
Semsuddin es-Sehévi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

6 ez-Zehebi, Tarthu'l-Isldm, XLI, 121.

% ibn Rigeyd el-Fihri, EbG Abdullah Muhibbu’d-Din, Mel’u’l-Aybe, Thk. Muhammed el-Habib
b. el-Hiice, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut, 1988, s.238.
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3. Siinenti’t-Tirmizi®®,
es-Stiddsiyydt®,
Ebu’l-Abbéds Ahmed b. Maad el-Uklisi’nin;
5. en-Niicem min Kelami Seyyidi’l-Arab ve’l-Acem
6. el-Kevkebu’d-Durri el-Miistahrec min Keldmi’n-Nebiyy” adli eserleri®®,
7. er-Risdletii’l-Kugseyriyye®
Vefat tarihi olarak genellikle hicri 581 yili verilmektedir. Mekke’de
Cumade’l-Ula ayinda vefat ettigi kaydedilmektedir’. Ancak Fasi, vefat tarihi-
nin 583 oldugunu nakletmistir. Bu bilginin dayanag: olarak da Meyyanisi'nin
kabrinin basinda bulunan tas1 gostermektedir”. Sehévi de 583 yilinda Agird
giniinde Mekke’de vefat ettigini, diger tarihin hatali oldugunu ifade etmekte-

dir’2. Féasi’nin vermis oldugu bilgi cercevesinde vefat tarihinin 583 oldugunu
sOylemek daha isabetli gdriinmektedir.

III. Hocalar

Bir¢ok hocadan ilim tahsil ettigi soylenen Meyyanisinin tespit edebildigi-
miz hocalar1 sunlardir:

1- Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed er-Razi (6. 525/1131)7%. Kendisin-
den es-Siiddsiyyat’ isimli eserini Iskenderiyye’de aldigi kaydedilmektedir”.

2- Ebti Abdullah Muhammed b. Ali b. Omer el-Mazeri (6. 536/1141). Ho-
calar1 arasinda zikredilen en meshur alim, Mislim’in sahih’i tizerine ilk serhi
yazmakla taninan EbG Abdullah Muhammed b. Ali b. Omer el-Mazeri’dir .

% Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

& ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLI, 121; Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

¢ Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

®  el-Kasimb. Yasufet-Tucibi, el-Berndmec, s.256.

7 ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLI, 121; ez-Zehebi, Siyeru Aldmi'n-Nubeld'(ngr. Suayb el-Arnavut
Yonetiminde), XXI, 157;ez-Zehebi, Tezkiretu'l-Huffdz, IV, 88; el-Bikai, en-Nuketi'l-Vefiyye, s.
84; ibnu'l-Imad, Sezerdtu'z-Zeheb, V1, 447.

7' et-Taki el-Fasi, Ebt 't-Tib Muhammed b. Ahmed b. Ali Takiyyuddin el-Fasi (6.832/1429), el-
Ikdu's-Semin fi Tarihi'l-Beledil-Emin (ngr. Muhammed Hamid el-Fayki), I-XI, Beyriit
1406/1986, VI, 335.

2 Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348

7 Sehévibuhocasinin ismini Eba Abdullah ed-Darimiolarak vermektedir (Semsuddin es-Sehavi,

et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348).

Siidasiyydt alt1 ravi ile Hz. Peygamber’e ulasan hadislerden olusan risaledir. Bu tiir eserlerin en

eskisi Meyyanisi’nin de hocasi olan ve Ibnu’l-Hattab ismiyle meghur olan Ebii Abdullah er-

Rézi'nin risAlesidir. Bkz. Kettani, Hadis Literatiirii, (Dipnot ve {lavelerle Terciime eden: Yusuf

Ozbek), iz Yayinlari, Istanbul 1994, s. 189.

75 ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLI, 121; Semsuddin es-Sehavi, et- Tuhfetu'l-Latife, 11, 348; Ebt
Gudde, s. 231. Bazi eserlerde meshur miifessir er-Rézi ile bu hocasinin karigtirildig goriilmek-
tedir. Ayrintili bilgi igin bkz. el-Mazeri, el-Mu’lim (Nesredenin Mukaddimesi), 1, 37.

76 ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLI, 121.
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Meyvyénisi, ondan el-Mu’lim bi Fevaidi Miislim isimli meshur serhini rivayet
etmistir. Hicri 534 yilinda bu eseri ondan okudugu kaydedilmektedir. Ma ld
Yese w’l-Muhaddise Cehliih isimli eserinde hocasindan, ismini vererek alint1 da
yapmaktadir”. el-Mu’lim’i tahkik eden Muhammed es-$azeli en-Nifer mukad-
dimede, el-Mazeri’'nin kitaplarini Magrik’ta yayan kisinin Meyyanisi oldugunu
ifade etmektedir®.
79

3- Eblrl-Muzaffer Muhammed b. Ali b. el-Hiiseyn es-$eybani et-Taberi .
544 yilinda Mekke’de talebesi olmustur®. Ondan Ezraki'nin “Ahbdru Mekke”
isimli eserini okumus ve rivayet etmistir . Ayrica EbG’l-Muzaffer’den Ebu
Déavid’un es-Siinen isimli eserinin rivayet hakkini almistir®?.

4- Eb(i Abdullah Muhlisu’d-Din Muhammed b. Hamil el-Makdisi®.

5- Ebt’l-Feth Muhammed b. Muhammed et-Tai*.

6- Stimeyle b. Muhammed b. Ebi Hasim el-Haseni es-Stinni®.

7- Ebti Bekr b. Osman ed-Dineveri®.

8- Eb(’l-Abbas Ahmed b. Maad el-Ukli@i.87 Mekke’de karsilasmis ve ondan
en-Niicem min Keldmi Seyyidi’l-Arab ve’l-Acem isimli eseri ile el-Kevkebii'd-
Diirri el-Miistahrec min Keldmi’n-Nebiyy isimli eserlerinin okumustur®.

9- Ebti Tahir Ahmed b. Muhammed es-Silefi®. Silefi’den siir rivayetleri de
bulunmaktadir. Bunlardan birini de usule dair bu eserinin girisinde vermekte-
dir®.

10- Eb0’l-Kasim el-Kerihi®'. Ondan Mekke’de Tirmizi’nin el-Cdmi isimli

77 el-Meyyénisi, Md Ld Yese‘w’l-Muhaddise, s.272.

78 el-Mazeri, Ebi Abdullah Muhammed b. Ali, el-Mu’lim bi Fevdidi Miislim (Nesredenin Mukad-
dimesi), Thk. Muhammed es-$azeli en-Nifer, Daru’t-Ttnisiyye, Tanus, 1987, 1, 37.

7 ez-Zehebi, Tarihu’l-Isldm ve vefeydtu’l-mesdhirive’l-a’lam, XII, 736; Eb Gudde, s. 232.

8 Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

o el-Ezraki, Ahbdru Mekke, 1, 31.

8 ibn Riiseyd el-Fihri, Mel'u’l-Aybe, s.238; Ebi Gudde, s.232.

8 el-Meyyanisi, Md Ld Yese w’l-Muhaddise, Selman Ebti Gudde’nin Girisi, s. 232. Bazihocalarinin
isimleri sadece Selméan Ebt Gudde’nin tahkik ettigi niishanin mukaddimesinden verilmistir.
Zira bu eserde isaret edilen Miistefadu’r-rihle ve’l-igtirdb isimli esere ulasma imkéni bulunama-
migtir.

8 el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, Selméan Ebtt Gudde’nin Girisi, s. 232.

8 {bn Hacer, Lisdnu'l-Mizédn, IV, 262; el-Meyyanisi, Ma La Yese‘u’]l-Muhaddise, Selméan Eba
Gudde’nin Girisi, s. 232.

% el-Meyyanisi, Md La Yese ‘w’l-Muhaddise, Selméan Ebtt Gudde’nin Girisi, s. 232.

v ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam ve vefeydtu’l-mesahiri ve’l-a’lam, XII, 736; Eba Gudde, s. 232.

8 Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

% Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XV, 118; ez-Zehebi, Siyeru Alami'n-Nubeld' (ngr. Suayb el-
Arnaitveark.), XXI, 17.

% el-Meyyanisi, Md La Yese ‘w’l-Muhaddise, s.248.

1 Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.
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eserini okumustur92.
11- Ebi Bekr Muhammed b. Ali b. Yasir el-Ensari el-Ceyyani®.
IV. Talebeleri

Kaynaklarda ayni sekilde bir¢ok talebesinin oldugu da ifade edilmektedir.
Bunlardan tespit edebildiklerimiz ise sunlardir:

1- Tahir b. Yahya b. Ebi’l-Hayr el-Imrani (6. 587/1191). Fakihtir, 518 y1-
linda dogmustur. Mekke’de bir miiddet muhacir olarak bulunmus ve bu es-
nada Meyyénisi’'den ilim tahsil etmistir®™.

2- Seytu’d-Devle Eb'l-Meymn el-Miibarek b. Kamil b. Ali el-Kinani (0.
589/1193). 526 yilinda $iraz’da dogmus, 589’da Kéhire’de vefat etmistir. Eyytbi
devletinin emirlerindendir. Mekke’de Meyyénisi’den hadis almigtir®.

3- Ebl-Hasen Ali b. Ahmed b. el-Muhéribi (6. 589/1193). Girnata’lidir,
547 yilinda hac yapmak i¢cin Mekke’ye gitmistir. Burada Meyyénisi ile goriis-
mistiir. Kiraat konusunda uzmanlagmis ve bu konuya dair kitap yazmigtir®™.

4- Ebli Bekr Atik b. Ali b. Hasen el-Humeydi (6. 595/1199). 579 yilinda
Mekke’de Meyyanisi’den ilim tahsil etmigtir. Marakeg’te vefat etmistir®’.

5- Muhammed b. Ali b. Halef et-Tiicibi (6. 596/1200). Isbiliyyelidir. 560 y1-
lindan dnce Hacca gitmis ve bu esnada Mekke’de Meyyanisi ile karsilagmistir®®.

6- Ebtt Ca’fer Ahmed b. Ali b. Ebi Bekr Atik b. Ismail el-Mukri (6.
597/1201). Kurtubalidir, Sonradan Sam’a yerlesmistir. Ilk 6nce kiraat tahsil et-
mistir. 564 yilinda Mekke’de Meyyanisi’den ilim tahsil etmistir. Sam’da vefat
etmistir®.

7- Ahmed b. Yahya b. Ahmed ed-Dabbi (6. 599/1203). Hac i¢in gittigi
Mekke’de Meyyanisi ile goriismistiir'®.

8- Ebli Abdullah Muhammed b. Kasim b. Abdirrahman b. Abdilkerim et-
Temimi (6. 604/1207). Fashdir'®%.

9- Ebi Abdullah Muhammed b. Hasen b. Muhammed b. Ytsuf b. Halef el-

2 Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

" Ibnul-Ebbr, et-Tekmile, 11, 31; el-Makkari et-Tilimsani, Nefhu't-Tib, II, 157; Ebti Gudde, s.
233.

% Tacuddin es-Subki, Tabakdtu's-Safiiyye, VII, 115-118.

% {bnu'l-Mustevfl el-irbili, Tarihu Irbil, 11, 674.

%  [bnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 111, 218.

7 {bnu'l-Ebbar, et-Tekmile, IV, 26

% {bnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 11, 77; el-Makrizi, Ebu'l-Abbas Ahmed b. Ali b. Abdulkadir el-Hu-
seyni el-Makrizi (6.845/1441), Kitabu'l-Mukaffa'l-Kebir (nsr. Muhammed el-Yalavi), 1-6,
Beyrit 1991, VI, 269.

9 {bnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 1, 81.

10 fbnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 1, 84.

101 fbnu'l-Ebbér, et-Tekmile, 11, 161-162.

5
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Ensari (6. 609/1212). Ibn Sahib’s-Salat ve Ibnu’l-Hac lakablariyla taninmakta-
dir. Hac yolculugu esnadinda Mekke’de Meyyanisi'nin talebesi olmustur!®2.

10- Eyytb b. Abdillah el-Fihri el-Buhari (6. 609/1212). Sfidir. 1.

11- Eb@’l-Hasen Ali b. Hisgdm b. Omer b. Haccac el-Lahmi (6. 610/1213).
Hac yapmak icin Mekke’ye vardiginda Meyyanisi’den ilim tahsil etmigstir. 7 ki-
raat tizere Kur’an talimi almigtir'®.

12- Ebt’l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed b. Ciibeyr b. Muhammed b. Cii-
beyr el-Kinani (6. 614/1217). Hac yapmak i¢in gittigi Mekke’de Meyyénisi’'den
ilim tahsil etmistir'®. Rihletu Ibn Ciibeyr isimli eserin yazaridir'®.

13- Eb(’I-Futth Muhammed b. Muhammed b. Amrik el-Bekri (6.
615/1218). Ibn Muhib en-Neysaburi diye bilinmektedir. Stifidir. Mekke’de
Meyyénisi’den ders okumustur. $am’da vefat etmigtir'®.

14- Muhammed b. Hasen b. Ahmed b. Yasuf b. Ahmed b. Yisuf et-Tticibi
(6. 620/1223). Meyyanisi’den miikatebe yoluyla hadis almigtir'®.

15- Ebfi Ca’fer Ahmed b. ibrahim b. Abdilmelik b. Mutarrif et-Temimi el-
Endeltsi (6. 628/1231). Mekke’de Meyyanisi’den Tirmizinin el-Cdmi isimli
eserini okumustur. 552 yilinda dogmus ve 628 yilinda vefat etmistir. Stfi mes-
rebtir'®.

16- Ebtt Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ayyas el-Kinani el-
Mursi (6. 628/1231). 580 yilinda hac yapmak icin Mekke'ye gelmis ve
Meyyanisi ile burada karsilasmistir. Ondan Tirmizi'nin el-Cdmi’ini dinlemis-
tir!1o,

17- Eb(’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Yebka b. Cebele el-Ensari (6.
630/1232). 573 yilinda hac yolculuguna ¢ikmis, bu esnada Meyyanisi’den icazet

almustir'™.

18- EbG’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Abdillah b. Muhammed b. Hira (6.
634/1236) . iki kere hac yapmis, bu esnada Meyyanisi’ye talebe olmustur''2. 634

12 fbhnu'l-Ebbér, et-Tekmile, 11, 99.

13 fbnu'l-Ebbér, et-Tekmile, 1, 168.

104 fbnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 111, 229.

15 fbnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 11, 110; Ebti Gudde, s.236.

106 Bkz. ibn Cubeyr, Rihletu ibn Cubeyr, I, Beyrfit.

107 fbnu's-Sabtni, Tekmiletu Tkmali'l- Tkmal, s. 111.

108 fbhnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 11, 164.

1 Tbnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 1, 104-105;ez-Zehebi, Tarthu'l-Islam, XLV, 277-278; Semsuddin es-
Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, I, 96.

W0 ey-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLV, 303; el-Makkari et-Tilimséni, Nefhu't-Tib, 11, 604; el-
Meyyénisi, Ma La Yese‘u’l-Muhaddise, Selman Ebti Gudde’nin Girisi, s. 236.

1 fbnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 111, 436.

12 {bnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 111, 237; el-Ensari el-Merrakiisi, es-Sifru'l-Hamis, s. 160; ez-Zehebi,
Tarthu'l-Islam, XLVT, 206.
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yilinda vefat etmistir'®’.

19- Ebrl-Abbas Ahmed b. Ali b. Muhammed b. el-Hasen el-Kaysi el-Kas-
tallani (6. 636/1238). Meyyénisi'den icazet almigtir'!%.

20- Talebeleri iginde en dikkat ¢eken isim meshur sifi Muhyiddin Ibn
Arabi’dir (6. 638/1240). Ibn Arabi, Ebti Hafs Omer b. Abdilmecid el-
Meyyénisi'yi kendisinden umumi icazet aldigi hocalari arasinda saymakta-
dir'®, Tbn Arabi'nin 78 yasinda vefat ettigi diisiiniiliirse Meyyanisi'nin vefat
ettigi 583 tarihinde o 23 yasinda olmaktadir.

21- Abdurrahman b. Ismail b. Ahmed b. Ismail el-Ezdi (6. 640/1242 civari).
Tunusludur. Hac farizasini eda etmek i¢in Mekke’ye gitmis ve Meyyanisi’den
ilim 6grenmistir''S.

22- EbUl-Berekat Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdillah b. el-Hiseyn
Revaha (6. 642/1244). Mekke’de Meyyanisi’den ilim almigtir'?.

23- Zeynu’d-Din Eb{rl-Kasim Abdurrahman b. Ebi Haremi el-Mekki (0.
645/1247). Mekke’nin misnidi olarak kabul edilir. Meyyanisi’den el-
Mecdlisu’l-Mekkiyye isimli eseri ile el-Mu’lim bi Fevdidi Miislim isimli el-
Mazer{'nin serhini okumustur. Mekke’de vefat etmistir!!s.

24- Hafiz Sadru’d-Din Eba Ali el-Hasen b. Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed el-Kuresi el-Bekri et-Teymi (6. 656/1258). es-Sadru’l-Bekri diye
taninmaktadir. Meyyanisi'nin en son talebesi olarak kabul edilir'®®. Safidir.
Meyyanisi’'nin kizdan torunudur. Ondan Mekke’de hadis dinlemistir'?’. Ibn
Hacer’in M4 1a Yese‘w’l-muhaddise cehlith isimli eserin rivayet hakkini aldig
isnad buna dayanmaktadir'?!.

25- Ebd Tahir Ismail b. Omer b. Ahmed el-Kuregi. 570 yilinda
Meyyénisi’den hadis dinlemigtir'?.
26- Muhammed b. Abdirrahmén b. Ali b. Muhammed et-Tiicibi'?.

13 fbn Hacer, Lisdanu'l-Mizdn, IV, 192..

"4 Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 1, 122.

15 en-Nebhani, Yasufb. ibrahim, Cdmiu Keramati I-Evliyd, Thk. ibrahim Atve, Merkezu Ehli’s-
Stuinne, Hindistan, 2001, I, 205.

16 fbnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 111, 56.

17 el-Makrizi, Ebu'l-Abbas Ahmed b. Ali b. Abdulkadir el-Huseyni el-Makrizi (6. 845/1441),
Kitabu'l-Mukaffa'l-Kebir (nsr. Muhammed el-Yalavi), 1-6, Beyrtit 1991, V, 584; el-Meyyanisi,
Ma La Yese‘w’l-Muhaddise, Selméan Ebta Gudde’nin Girisi, s. 235-236.

18 et-Takiel-Fasl, Zeylu't-Takyid, 11, 91-92.

"9 Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

120 es-Safedi, el-Vifi, XII, 157; et-Takiel-Fasi, Zeylu't-Takyid, 1, 511.

121 fbn Hacer, el-Mucemu'l-Mufehres, s.400.

2 {bnu'l-Ebbér, et-Tekmile, 1, 156. Krs. el-Makkari et-Tilimsani, Nefhu't-Tib, 11, 606; el-
Meyyénisi, Md La Yese ‘w’l-Muhaddise, Selman Ebti Gudde’nin Girisi, s. 236-237.

123 fbnu'l-Ebbér, et-Tekmile, 11, 102.
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27- Ebt Muhammed Abdulaziz b. Ali b. Abdilaziz es-Sumati. Girnatali-
dir'?4,

28- Ebu’l-Hac Yasuf b. Abdirrahman b. Ytsuf el-Ensari. Endulisliidiir. 547
yilinda Hac yapmus ve bu esnada Meyyanisi’den ders okumustur!'?.

29- Ebu’s-Sabr. Kuseyri Risdlesini EbG Hafs Meyyéanisiden Harem-i
Serif'te okudugunu sdylemektedir'*.

30- Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Endersi 544 y1-
linda diinyaya gelmistir. Mekke’de Meyyénisi'nin talebesi olmustur'?’. Imam,
muhaddis, cevval gibi ifadelerle tanitilmaktadir!?s.

31- Eb6 Muhammed Abdulvahid b. Ismail b. Ibrahim el-Askalani.
Meyyénisinin torunudur. Ondan bir siir rivayet etmistir. Ayrica el-Mu’lim’i
rivayet ettigi de aktarilmaktadir'®.

32- Ebli Zekeriyya Yahya b. YGsuf b. Ebi Talib Ahmed el-Kuresi.
Meyyanisi’den el-Mu’lim’i rivayet ettigi aktarilmaktadir'.

33- Ebt Muhammed el-Hasen b. Omer Meyyanisi. Ogludur. Ondan Ma La
Yesewl-Muhaddise Cehliih isimli risélesini'*' ve Ezraki'nin Ahbdru Mekke'?
isimli eserini rivayet etmistir.

Bu isimlere genel olarak bakildiginda, ¢ogunlugunun Kuzey Afrika veya
Endiiliisli ve sfi mesreb olduklar: gériilmektedir. Bu durum da Meyyénisi’nin
Kuzey Afrikali olduguna dair bilgiyi desteklemektedir. Zira kendisinden ri-
vayette bulunanlarin hemen hemen hepsi Mekke’de derslerine katilmislardir.
Bu ravilerin, hemsehrileri olmas: hasebiyle Meyyanisi’ye yoneldikleri sdylene-
bilir. Ayrica talebelerinin ¢ogunlugunun stfi olmasi1 da Meyyénisi’nin safi
mesreb biri olma ihtimalini giiclendirmektedir. Zaten Eb(’s-Sabr isimli talebe-
sinin Meyyanisi’den tasavvufun temel eserlerinden biri olan Kuseyri’nin
Risale’sini okumasi ve umumi icazet verdigi talebelerinden birinin meshur mu-
tasavvif [bn Arabi olmasi da bu hususu teyid etmektedir. Ayrica eserleri ara-
sinda zikredilen Ravzatu’l-mustdk isimli kitabin ziithd ve rikéakla ilgili olmasi'*
da bu ihtimali giiclendirmektedir.

124 fbnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 111, 99.
125 fbnu'l-Ebbér, et-Tekmile, IV, 208.
126 e]-Kasim b. Ytisuf et-Tucibi, el-Berndmec, s.256.
1% ez-Zehebi, Siyeru Aldmi'n-Nubeld', XXII, 251.
128 et-Takiel-Fasl, Zeylu't-Takyid, 1, 77.
% el-Meyyanisi, Md Ld Yeseu’l-Muhaddise, Selman Eba Gudde’nin Girisi, s. 235.
10 el-Meyyanisi, Md Ld Yeseu’l-Muhaddise, Selman Eba Gudde’nin Girisi, s. 235.
11 el-Meyyanisi, Md Ld Yese u’l-Muhaddise, Selman Eba Gudde’nin Girisi, s. 236.
132 el-Ezraki, Ahbdru Mekke, 1, 31.
1 Semsuddin es-Sehévi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348; el-Meyyanisi, Ma Ld Yese‘w’l-Muhaddise,
Selméan Ebt Gudde’nin Girigi, s. 239.
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V. Eserleri

Kaynaklarda Meyyanisi’ye nisbet edilen 7 esere rastlanmaktadir. flk énce
hakkinda fazla bilgi bulunmayan eserlerine isaret edilecek, daha sonra en ¢ok
tartisilan iki eseri tizerinde durulacaktir.

1. Ravzatuw’l-Miistik ve’t-Tarik ile’l-Kerimi’l-Hallak'**
Brockelmann, eserleri arasinda 565/1170 yilinda yazmis oldugu Ravzatu’l-

Miistak ve’t-Tarik ile’l-Kerimi’l-Halldk isimli bir kitaptan bahsetmektedir'®.
Rikéka dair bir eser oldugu séylenmektedir'*.

2. el-Intika ve’l-Intihab mine’l-Firdevs

Yemen’in San’a sehrindeki el-Camiu’l-Kebir kiitiiphanesinde'®” ve Imam
Muhammed b. Sutid Islam Universitesi kiitiiphanesinde'*® yer alan bu eser de
Meyyanisi’ye nisbet edilmektedir. [sminden anlasildigi kadariyla, Deylemi’nin
el-Firdevs isimli eserinden secilmis hadislerden olusmaktadir.

3. Ta‘likat ale’l-Firdevs'®

Bu eserin isminin Ihtisdru Firdevsi’l-Ahbar oldugu da sdylenmektedir. Bu
bilgiyi veren, Mazeri'nin el-MuTim isimli eserini tahkik eden Muhammed es-
Sazeli en-Nifer, Meyyanisinin, Firdevs'in yeniden diizenlenmesi mahiyetinde
bir eserinin oldugunu ve kendinde de bir niishasinin bulundugunu ifade et-
mektedir'®. Selman EbG Gudde Taflikd ale’l-Firdevs ile Ihtisdru Firdevsi’l-
Ahbdr veya ismi tam olarak zabt edilmeyen, Firdevs'in yeniden tertibi mahiye-
tinde olan eserin ayni eser oldugunu tahmin etmektedir'!. Muhtemelen
Selmén Eb( Gudde’nin bahsettigi ismini tam olarak tespit edemedigi eser bir
onceki “el-Intika ve’l-intihab mine’l-Firdevs” isimli kitaptir.

4. Ciiz fihi Musavitu’s-Seyh Ebi Bekr Muhammed b. Ali b. Yasir el-Ensdri el-

B Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

135 Brockelmann, Carl, Tarihu'l-Edebi'l-Arabi (nsr. ve trc. Abdulhalim en-Neccér), 1-VII, Kahire,
VI, 278.

¢ Semsuddin es-Sehévi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348; el-Meyyanisi, Md La Yese ‘u’l-Muhaddise, Sel-

man Ebt Gudde’nin Girigi, s. 239.

Heyet, el-Fihrisii’s-Samil li’t-Turdsi’l-Arabiyyi’l-Islimiyyi’l-Mahtit: el-Hadisu’n-Nebeviyyu’s-

Serif ve Uliimuhu ve Ricdluh, Nsr. el-Mecmau’l-Meliki fi Buhﬁsi’l-Hadérati’l-islémiyye, Am-

man 1987, 1, 256.

http://aruc.org/web/auc-uae/search;jsessio-

nid=DA7FCF1E683DE7A437A792B9529258BD?p_p_id=RSSearch_ WAR_RSSearch_INST

ANCE_ZRHx7HU33zld&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_i

d=column-1&p_p_col_count=1&_RSSe-

arch. WAR_RSSearch_INSTANCE_ZRHx7HU33zld_action=renderOne&id=1885295 (Eri-

sim tarihi: 25.06.2015).

¥ ez-Zirikli, V, 53; Muhammed Mahfiiz, Terdcimu’l-Miiellifine’t-Tiinisiyyin, IV, 425.

10 el-Mazeri, el-Mu’lim (Nesredenin Mukaddimesi), I, 37.

"1 el-Meyyanisi, Md Ld Yese u’l-Muhaddise, Selman Eba Gudde’nin Girisi, s. 240.

2]
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Ceyyani me‘a’l-Eimmeti’l-Erbe‘ati’l-Buhdri ve Miislim ve’n-Nesdi ve Ebi
David

Isminden de anlasilacagy tizere bu eser el-Ceyyaninin Buhari, Mislim,
Nesai ve Ebt Daviid’da yer alan hadislerin senedindeki ravi sayist ile ayni sa-
yida ravi ile rivayet ettigi hadislerinden olusmaktadir'*.

Medine Islam Universitesi kiitiiphanesinde yer almakta ve Meyyanisi’ye
nisbet edilmektedir. Yazmanin 13 varak, ilk sayfadaki satir sayisinin 16 oldugu
ve lizerinde bir takim hasiye ve talikatin bulundugu bilgisi verilmektedir. Niis-
hanin

eaﬁ 5,J| s pall 02l (g sgedl Ol sl T il lliall fetd) Uyl cdlenedl ny”
C{.‘ul’;‘|rbY\c~J|bJ~> dbcoij|wuﬂa)>\ﬂ@r‘ﬂ‘wbdﬁ

§ekhnde basladig ve

u“,.,nmuﬁg_julwuL,u‘du;do,ﬂ.\.;d,ﬁ;dn.\sms\u,,g,u,
cdlz.“&cbd:—_,b;a—‘ |..\A_5 w&“\g;pjd)w|wu; J‘:A&Hw
ifadeleriyle sona erdigi kaydedilmektedir'®’. Risalenin isminde ad1 gecen Ebti
Bekr Muhammed b. Ali b. Yasir el-Ensari el-Ceyyani’nin Meyyanisi’'nin hoca-
larindan olmasi*** bu risélenin ona ait olma ihtimalini yiikseltmektedir. Ancak
Meyyénisi’den bahseden hicbir eserde bu kitabin ismi yer almamaktadir'®.

5. el-Ihtiyar fi’l-Miileh ve’l-Ahbar'

Yazma niishasina ulasabildigimiz bu eser, 12 varaklik hacme sahip Cii-
veyni'ye ait bir ustl-i fikih risalesinin akabinde yer almaktadir. 39 varaktan
olusmaktadir. Besmele’den sonra “Rabbi Yessir bi Keremike” duasinin akabinde
eser, “Haddesena eg-Seyh el-Fakih el-Imdm Cemalu’l-Haremi’s-Serif Ebi Hafs
Omer b. Abdilmecid el-Kuresi Meyyanisi” seklinde baglamaktadir. Bu senedin
miintehas1 ed-Deylemi’dir. Rivayetler ed-Deylemi’de (6. 509/1116) oldugu gibi
senetsiz aktarilmaktadir. Sadece sahabi ravilerin ismi zikredilmistir. [lk rivayet

142

Musavat ifadesinin manasi i¢in bkz. Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar: Sézltigii, Hadisevi Ya-
ymlari, istanbul, 2006, s.221.

http://aruc.org/web/auc-uae/search?p_p_id=RSSe-

arch_ WAR_RSSearch_INSTANCE_ZRHx7HU33zId&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&
p_p_mode=view&p_p_col_id=column-1&p_p_col_count=1&_RSSe-

arch. WAR_RSSearch_INSTANCE_ZRHx7HU33zld_action=renderOne&id=2803641(Erisi
m tarihi: 25.06.2015)

144 [bnu'l-Ebbar, et-Tekmile, 11, 31;el-Makkari et-Tilimsani, Nefhu't-Tib, 11, 157; el-Meyyanisi, Ma
La Yese‘w’l-Muhaddise, Selman Eb Gudde’nin Girigi, s. 233.

Yazma niishaya ulasma imkanimiz olmadigi i¢in ayrintil bir degerlendirme yapma imkani bu-
lamadik.

146 Muhammed Mahfaz, Terdcimu’l-Miiellifine’t-Tinisiyyin, IV, 425.

143

145
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[bn Abbas’tan aktarilan ve Allah Teald’nin kitaba ilk yazdigi seyin ne oldugun-
dan bahseden rivayettir'¥’. Deylemi’nin kitab1 da bu rivayetle baslamaktadir'*.
Eserde 6 fasil ve 3 babtan olusan bir sistematik takip edilmistir.

Birinci fasil EbG Umame’den rivayet edilen149 “JaJl 1542 seklindeki ri-
vayetle baglamaktadur'™. Ikinci fasil'>! ‘..i..p 517 ifadesiyle baglayan hadisleri
vermektedir. Ik riviyet yine ed-Deylemi’de yer alan Semire rivayetidir'*.
Ugiincii fasil'** “Faslun fi'l-Efrdd” seklinde isimlendirilmistir. Bu boliim de Ibn
Abbas’tan aktarilan'>* ‘.JLp %5 e i u"‘” seklindeki rivayetle baslamaktadir.
Dérdiinci fasil'®® Hz. Ali’den aktarilan “ai>3 Jua; &lle o0 G715 rivéyetiyle bagla-
maktadir. Besinci fasil'>” Ebl Zerr’den aktarilan su rlvaye‘de158 baslamaktadir:
“izph (.del & 4e”. Daha sonra “Ve min Babi'n-Niin” seklinde bir baglik'® gel-
mekte ve nun” harfi ile baglayan hadisler verilmektedir. Altinci fasilda'® ise
EbG Hureyre’den aktarilan'® “al 33, o 33, 844)1” seklinde baslayan rivayet yer
almaktadir. Akabinde ise “Babu’l-Vav”'é? baglig1 altinda vav harfi ile baglayan
hadisler siralanmustir. Daha sonra “Babu La”'%* baslig: ile “14” ile baslayan ha-
disler verilmektedir.

Eserin muhtevasina bakildig1 zaman tamamen Deylemi'nin el-Firdevs'inin
bir 6zeti mahiyetinde oldugu gériilmektedir. Bu durumda Ihtisdru Firdevsi’l-
Ahbar isimli eseriyle bu eserin ayni oldugu soylenebilir.

6. el-Mecilisu’l-Mekkiyye'®
Isminden de anlagilacag: {izere bu eseri, Mekke’de yapmis oldugu dersler-

147 el-Meyyanisi, EbG Hafs Omer b. Abdilmecid, el-Ih tiyar fi’l-Miileh ve’l-Ahbdr, Mektebetu Cami-

ati’r-Riyad-Kismu’l-Mahttitat, Rakam: 818, Varak: 14a.

ed-Deylemi, Ebar Suca Sireveyh b. Sehridar b. Sireveyh b. Fenédhserd el-HemeZani

(6.509/1116), el-Firdevs bi' Mesiiri'l-Hitdb, (nsr. es-Said b. Besylni Zaglal), I-V, Beyrat

1406/1986, 1, 11.

¥ ed-Deylemi, el-Firdevs, 11, 165

150 el-Meyyanisi, el—fhtiydr, varak: 19b.

el-Meyyanisi, el-Ihtiydr, varak: 19b.

%2 ed-Deylemi, el-Firdevs, 1, 427.

1 el-Meyyanisi, el—fhtiydr, varak: 40b.

13 ed-Deylemi, el-Firdevs, 111, 613.

el-Meyyanisi, el-Ihtiydr, varak:41a.

1% ed-Deylemi, el-Firdevs, III, 613.

157 el-Meyyanisi, el-Ihtiydr, varak: 45a.

1% ed-Deylemi, el-Firdevs, IV, 148.

199 el-Meyyanisi, el—fhtiydr, varak: 45b.

el-Meyyanisi, el-Ihtiydr, varak: 49a.

191 ed-Deylemi, el-Firdevs, IV, 348.

12 el-Meyyanisi, el—fhtiydr, varak: 49a.

el-Meyyanisi, el-Ihtiydr, varak: 50a.

1% Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348; Haci Halife, Kesfu'z-Zuniin, 11, 1575; ez-Zi-
rikli, el-A’ldm, V, 53; Muhammed Mahflz, Terdcimu’l-Miiellifine’t-Tiinisiyyin, IV, 425.

ry
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den olugmaktadir. Talebelerinden Zeynu’d-Din Ibn Ebi Haremi bu eserini on-
dan okumustur'®. Mekke’de yapmis oldugu derslerinden olustugu anlagilan
bu eserdeki bazi rivayetlere yonelik sert elestirilerin kaynaklarda yer aldig: go-
rilmektedir.

Ibn Arrak (6.963/1556), bu eserde yer alan rivayetlerden dolayl
Meyyanisi'yi sert bir sekilde elestirenlerdendir. O, Fatiha stresiyle ilgili uy-
durma hadisleri kaydederken Hz. Ebii Bekr'den aktarilan su rivayete de yer
vermektedir:

“Yiice Allah’a yemin olsun ki, Muhammed Mustafa bana anlatti. Dedi ki
Yiice Allah’a yemin olsun ki, Cebrail bana anlatti. O da dedi ki, Yiice Allah’a
yemin olsun ki, Mikail bana anlatti. O da dedi ki, Yiice Allah’a yemin olsun ki,
[srafil bana anlatti. O da dedi ki, Allah Teala Ey Israfil, izzetim, celalim, cidum
ve keremime yemin olsun ki, kim bismillahirrahmanirrahim’i fatihatu’l-kitab
ile birlestirerek bir kerede okursa, sahit olun ki, ben onu affettim ve onun iyi-
liklerini kabul ettim. Giinahlarini bagisladim. Onun dilini cehennemde yak-
mayacagim. Onu kabir ve cehennem azabindan, kiyamet ve biiyitk korkudan
(el-Fezeu’l-Ekber) koruyacagim. O, peygamber ve evliyalarin timiinden 6nce
benimle kargilasacaktir”.

Bu rivayeti kaydettikten sonra Ibn Arrdk, kaynak olarak Ebli Hafs
Meyyanisi'nin el-Mecélisu’l-Mekkiyye’sine isaret etmektedir. O, bu rivayetin
Meyyénisi tarafindan miiselsel olarak rivayet edildigini, ancak apa¢ik bir yalan
ve bliytik bir bithtan oldugunu sdylemektedir!®.

Suytti de el-Mecalisu’l-Mekkiyye’de yer alan bir rivayeti siddetle elestir-
mektedir. Hz. Ali’den aktarilan Ars’in ancak Ebt Bekr, Omer, Osman ve Ali
sevgisiyle ayakta durduguna dair bu rivayetin Meyyénisi tarafindan aktarildi-
gina isaret eden Suy(ti, Meyyanisi'nin bu rivayetin bes ravi ile kendisine ulas-
tiginy, bu itibarla en iist seviyede ali ve hasen bir rivayet oldugunu soyledigini
aktarmakta, akabinde ise su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Hayar, Vallahi bu rivayet ne hasendir, ne de zayif. Bilakis batil bir rivayet-
tir. Bu hadisi Hz. Ali’den aktardig: séylenen Ebu’d-Diinya (el-Esec) isimli ravi
yalancilarin biiyiiklerindendir. 300’11 yillardan sonra yasadigi halde Ali’den
hadis isittigini iddia etmektedir. Bu sebeple insanlar onu yalancilikla itham et-
mistir. Meyyénisi'nin “hasen” s6zi sasilacak bir seydir™®.

Bu elestiriler sebebiyle Meyyanisinin el-Mecélisu’l-Mekkiyye isimli ese-
rinde birgok batil ve uydurma rivéyetin yer aldigina dair kanaat olugsmustur.

15 et-Taki el-Fasi, Zeylu't-Takyid, 11, 91-92; Muhammed Mahftz, Terdcimu’l-Miiellifine’t-Tiini-
siyyin, 1V, 425..

166 {bn Arrak, Tenzihu's-Seriati'l-Merfiia, 11, 114.

167 e]-Muttaki el-Hindji, ‘Alauddin ‘Ali b. Hisamiddin b. Kadi Han el-Kadiri eg-$azeli el-Hindi el-
Burhénfuri (6.975/1567), Kenzu'l- Ummdl (nsr. Bekri Hayyani), 1401/1981, XIII, 245. Bu de-
gerlendirmeyi Suytti’nin kendi eserlerinde bulamadik.
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Bu kanaati aktaran Sehavi, Meyyanisi’nin uydurma rivayetler karsisinda sessiz
kalmasinin sebebinin, senetlerde yer alan ravilerin yalancilikla meshur olma-
sina baglayarak, bir anlamda onu savunmaktadir'®®. Ancak Sehavi de Hz. Pey-
gamber’e salat u selam getirenlerin, herbiri dortytiz hacca denk, dortyiiz gazve
sevabi alacagina dair rivayeti degerlendirirken, bu rivayetin el-Mecalisu’l-Mek-
kiyye’de yer aldigini ifade etmis ve Meyyanisi’yi uydurma oldugu acik olan ri-
vayetleri toplamakla elestirmigtir'®.

7. Ma Ld Yese‘w’l-Muhaddise Cehliih

Meyyénisinin en meshur eseri budur. Katip Celebi, Meyyénisinin 579 y1-
linda $a’ban ayinda Mekke’de bu eseri kaleme aldigini kaydetmekte ve eserin
bir telhis caliymasi oldugunu soylemektedir!”.

Ibn Hacer’in Niizhetii’n-nazar Serhu Niihbeti’l-fiker isimli eserinde de ifade
ettigi gibi eser kiigiik hacimli bir risdle mahiyetindedir. ilk baskisin1 1968 y1-
linda 17 sayfa olarak Subhi es-Sdmerrai (6. 2013) yapmistir'”!. Bu tahkikin
Subhi es-Samerrai’nin ilk ¢caligmasi oldugu ve 19 yasinda yaptig1 aktarilmakta-
dir'”2,

Eser, daha sonra Seldsu Resdil fi Uliimi’l-Hadis icinde giris ve notlarla bir-
likte 29 sayfa olarak Ali Hasan Ali Abdulhamid (el-Halebi) tarafindan yeniden
yayimlanmistir. Ali Hasan, es-Samerrai’nin goziinden kacan bir takim hata ve
eksiklikler bulundugu i¢in risaleyi yeniden yayimlama geregi duydugunu ifade
etmistir'”. Son olarak Ebl Gudde Hamsu Resdil fi Ultimi’l-Hadis isimli ¢alig-
masinda bu esere yer vermistir. Abdulfettih Ebi Gudde, bu risileden énce Ibn
Abdilberr  el-Endeltisinin =~ Mukaddimetu’t-Temhid’ini  nesretmis  ve
Meyyénisinin bu risalesini yayimlamasinin gerekgesi olarak sunlar1 kaydet-
mistir:

“Bunu Mukaddimetu’t-Temhid ile yayimlamayi, okuyucu iki kitabi karsilas-
tirsin, birinci kitabin ikincisine olan ustiinliiglinii gérsiin, birincisinin biiytik
faydalarina, ikincisinin ise sigligina vakif olsun diye uygun gordim.'”*”.

Eb{i Gudde daha sonra ibn Hacer’in bu risaleden bahsedip de ibn Abdil-

18 LS Ll 5 e e 4545w 018 Bkz. Semsuddin es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife, 11, 348.

199 Semsuddin es-Sehavi, el-Kaviu'l-Bedi; s.132.

170 HaciHalife, Kesfu'z-Zuniin, 11, 1575; Muhammed Mahfttlz, Terdcimu’l-Miiellifine’t- Tiinisiyyin,

1V, 425.

Biitiin ¢abalarimiza ragmen bu baskiya ulasma imkanimiz olmadi.

172 Velid b. Abdillah el-Mu’nis, “el-Allame es-Seyh el-Muhaddis el-Muhakkik es-Seyyid Subhi es-
Sdmerrai  Rahimehullah”,  http://www.alukah.net/culture/0/56858/  (Erisim  Tarihi:
15.06.2015).

172 Ali Hasan Ali Abdulhamid, Seldsu Resdil fi Uliimi’l-Hadis, el-Vekaletul-Arabiyye li’t-Tevzi’
ve’n-Nesr, ez-Zerka, tsz., s.16.

174 el-Meyyanisi, Md Ld Yese u’l-Muhaddise, Ebti Gudde’nin Girisi, s. 215.
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berr’in Mukaddimetu’t-Temhid inden bahsetmemesini elestirerek sozlerine de-
vam etmektedir'”>.

Risalenin Ibn Hacer tarafindan Niizhe’de zikredilen ismi Md Ld Yese‘u’l-
Muhaddise Cehliih’diir. Ibn Hacer sadege Niizhe'de degil diger eserlerinde de
risélenin ismini bu sekilde vermektedir . Onun digindaki el-Bikai, es-Suyiti,
el-Kastallani, Haci Halife, el-Munavi gibi alimler de eserden bahsederken bu
ismi vermektedirler'”’. Ancak Zerkesi'”®, Ayni'”® ve Ibnu’l-Mulakkin'®® gibi
alimler eserin isminin Izdhu Ma La Yese‘w’l-Muhaddise Cehliih oldugunu sdy-
lemektedirler. Risaleyi es-Samerrai’den sonra tahkik eden Ali Hasan da bu ismi
tercih etmistir.

Kettani (6. 1927), EbG Ca’fer Omer b. Abdilmecid el-Makdisi’ye ait Izdhu
Ma La Yese‘wl-Muhaddise Cehliih isimli bir kitabin daha oldugunu séylemek-
tedir'®’. Muhtemelen Kettani bu bilgiyi Rtdani’nin (6. 1094) Silatu’l-Halef bi
Mevsiili’s-Selef isimli eserinden almigtir. Rtidani ise Eb{i Ca’fer Omer b. Abdil-
mecid el-Makdisi’ye nisbet edilen bu eseri, el-Izz b. Ceméa’nin babasindan,
onun da Ali b. Vehb b. Muti’ vasitasiyla miielliften okudugu bilgisini vermek-
tedir'®2. Ancak el-izz b. Cemaa’nin mesyehasinda'® ilgili boliim su sekilde yer
almaktadir:

Anlagildig kadariyla Rtdani, Omer b. Abdilmecid Meyyanisi ile Omer b.
Abdilmecid el-Makdisi'yi karistirmis olmalidir'®. Yukardaki yazmada da go-

175 el-Meyyanisi, Md Ld Yese u’l-Muhaddise, Ebt Gudde’nin Girisi, s. 215-216.

e Ibn Hacer, el-Mucemu'l-Mufehres, s. 154, 400.

el-Bikai, en-Niiketii'l-Vefiyye, s. 33; es-Suyuti, Tedribu'r-Rdvi, 1, 44; el-Kastallani, Irsadu's-Sari,
I, 7; Haci Halife, Kesfu'z-Zuniin, 11, 1575; el-Munavi, el-Yevdkit, I, 215;.

178 ez-Zerkesl, en-Niiket, 1, 177, 190, 111, 623.

17 Bedruddin el-Ayni, Umdetu'l-Kari, 1, 6.

18 fbnu'l-Mulakkin, el-Mukni, 1, 65.

181 el-Kettani, er-Risdletu'l-Mustatrafe, s. 315.

18 er-Radani, Muhammedb. Stlleymén (6. 1094), Silatu’l-Halef bi Mevsili’s-Selef, Thk. Muham-
med Haci, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut, 1988, s. 137.

el-Izz b. Cemaa, Mesyeha, Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi Koleksiyonu, Arsiv
no: 34 Fe 535, varak: 117a.

Muhtemelen Riidani’nin elindeki yazmada bu béliim problemli olmalidir. Zira yukarda verilen
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rilecegi iizere, kitabin Meyyanisi'ye ait oldugu agikea ifade edilmektedir. Muh-
temelen Meyyanisi'nin el-Kuresi (4 ,41) seklindeki nisbesi yanlislikla el-Mak-
disi (waisl) seklinde okunmustur®,

Ebt Gudde, risdlenin ismini Md Ld Yese u’l-Muhaddise Cehliih seklinde tes-
pit ettigini ifade ederek, bunu iki gerekceye dayandirmaktadir: 1- Bu isimle
meshur olmustur. 2- ibn Hacer bu gekilde isimlendirmistir'®®. Ancak bu deger-
lendirmede bir kisir déngii vardir. Zira eseri meghur eden Ibn Hacer’dir. Do-
layistyla EbGi Gudde’nin aslinda Ibn Hacer béyle isimlendirdigi igin eserin is-
mini bu sekilde tespit ettigi sdylenebilir. Ancak ibn Hacer, Meyyanisi'nin nis-
besini de yanlis vermistir. Bununla birlikte Ebi Gudde bu konudaki hatay: tas-
hih etmistir. Dolayisiyla Eb Gudde gibi muhakkik bir alimden beklenen tavir,
nisbe konusunda yaptig1 gibi, eserin ismi konusunda da ayrintili bir inceleme
yapmis olmastydi.

Eseri Subhi es-Samerrai’den sonra yayimlayan Ali Hasan isim olarak Izdhu
Ma La Yesew’l-Muhaddise Cehliihi tercih etmis, gerekce olarak tahkikte esas
aldig1 yazmada risalenin isminin bu sekilde geciyor olmasini gostermistir'®”.

Brockelmann, risélenin ismini Ma’rifetu Md Ld YesewI-Muhaddise Cehliih
seklinde kaydetmektedir'®. Fakat bagka hi¢bir yerde risalenin adinin bu sekilde
kaydedildigi tespit edilmemistir.

Eser, Subhi es-Samerrai baskis1 ve Milan yazmasi esas alinarak, Leonard
Librande tarafindan birkag sayfalik degerlendirme yazistyla birlikte ingilizce’ye
de cevrilmigtir'®.

Meyyanisi, eserin basinda bu risaleyi telif etme gerek¢esinden bahsetmek-
tedir. Buna gore talebelerinin tariku’r-riviye ilmine' olan digktnlikleri, Al-
lah Restlirniin hadislerinden sahih olanlar1 ayirt etme ve sakim'', hasen, mes-
hur, ferd, saz, garib ve mu’dal gibi terimleri 6grenmeye olan ilgileri, bu ilmin
uzmani olmadig1 halde, baslangic mahiyetinde bilgiler ihtiva eden bu risaleyi
telif etmesine sebep olmugtur'*2.

Meyyénisi, bu giristen sonra ilme ve alimlere dair senetsiz olarak yedi merf

yazmada Meyyénisi' nin ismi net olarak okunabilmektedir.

Diyanet Islam Ansiklopesi'nin Meyyanisi maddesini yazan Hatiboglu, bu eserin bir serh oldu-
gunu kaydetmektedir. Ancak bu eserin Meyyénisinin eseri tizerine yapilmig bir serh oldugu bil-
gisini ne er-Riidani’de ne de Kettani’de bulabildik.

18 Bkz.el-Meyyanisi, Md Ld Yese u’l-Muhaddise, Ebli Gudde’nin Girisi, s.224.

187 Ali Hasan Ali Abdulhamid, Seldsu Resdil, s.17.

188 Brockelmann, Tdrihu'l-Edebi'l-Arabi, V1, 278.

'8 Librande, “The Supposed Homogeneity of Technical Terms in Hadith Study”, ss. 34-50”.

190

185

Hadis usuliine bu ismin verildigine dair bagka bir kayda ulagamadik.

Librande, zayifyerine “sakim” istilahini kullanmasi disinda risdlede meshur 1stilahlarin kulla-
nildigini kaydetmektedir (Librande, “The Supposed Homogeneity of Technical Terms in Ha-
dith Study”, s. 38).

192 el-Meyyanisi, Md Ld Yese u’l-Muhaddise, s.234.

Y
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rivayet vermektedir'®. Daha sonra hadis ilminin 6nemine dair yukarda degi-
nilen es-Silefi’nin siirini aktarmaktadir'®’. Senetsiz rivayetlerle risale siirmekte-
dir. Bunlardan ilki, yine Deylemi’den aktarildig1 anlagilan'®® Céabir b. Abdil-

193

Bu rivéyetler su sekildedir:

1. {lmi Pazartesi ve Persembe giinleri taleb edin.

Ciinkii bu ilim talibi i¢in bir kolayliktir (Rivayeti inceleyen Eb{i Gudde “Pazartesi” ifadesi olan
rivayetlerin, tariklerin birbirini desteklemesi sebebiyle, sayet kendisine gizli olan bir illet yok
ise, hasen oldugu hiikmiinii vermektedir (el-Meyyanisi, Md Ld Yeseuw’l-Muhaddise, s. 243-245
(dipnot 1). Bu rivayet Persembe giinii ifadesi hari¢ ed-Deylemi’de de yer almaktadir (ed-Dey-
lemi, el-Firdevs, 1, 78). Rivayet Ebt Hilél el- Askeri’nin (6. 395/1005 civar1) ilim 6grenmenin fa-
ziletine dair kaleme aldig1 eserinde de senetsiz bir sekilde gecmektedir (Bkz Ebti Hilal el- Askert,
el-Hasen b. Abdullah b. Sehlb. Said (6. 395/1005 civari), el-Hassu ald Talebi'l-lim ve'l-Ictihdad fi
Cem’ihi (ngr. Mervan Kabbani), I, Beyr(t 1406/1986, s.61).

2. 1lim taleb etmek her Miisliimana farzdir.

Bu hadis meshurdur. Sadece bu rivéyet tizerine Suyti (es-Suyiti, Celaluddin, Ciiz fihi Turuku
Hadisi Talebi’l-Ilmi Farizatun ald Kulli Miislim, Thk. Ali Hasan Abdulhamid el-Halebi, Daru
Ammir, tsz, 1988) ve Abdullah el-Gumari, el-Mushim fi Beydni Hali Hadist Talebi’l-Iimi
Farizatun ald Kulli Miislim, Mektebetu’t-Taberiyye, Riyad, tsz. s. 37) birer risale kaleme almis-
lar ve nihayetinde rivayetin sahih oldugu hitkmiine varmislardir. Bu rivayet de ed-Deylemi’de
yer almaktadir (ed-Deylemi, 1, 78).

3. Cin’debile olsa ilim taleb ediniz.

Rivéyetle ilgili olarak bazi dlimler zayif (Bkz. Zeynuddin el-Iraki, Ebu'l-Fadl Abdurrahim b. el-
Huseyn b. Abdurrahman (6. 806/1404), el-Mugni an Hamli'l-Esfar, 1, Beyrat 1426/2005, s. 16)
bazilar1 da mevzu ve bat:l hitkmiinii vermislerdir (Semsuddin es-Sehévi, Eb'l-Hayr Muham-
med b. Abdurrahmén b. Muhammed (6. 902/1497), el-Makdasidu'l-Hasene fi Beydni Kesirin
mine’l-Ehdadisi'l-Mugtehire ala'l-Elsine, nsr. Muhammed Osmén, I, Beyrait 1405/1985, 5. 1215 el-
Acltini, Ismail b. Muhammed b. Abdiilhadi el-Cerrahi el-Acltini ed-Dimagki Ebu'l-Fida’ (6.
1162/1749), Kesfu'l-Hafd; nsr. Abdulhamid b. Ahmed b. Ytisuf b. Hindévi, I-II, 1420/2000, I,
156). Burivéyetin de ed-Deylem{i’de yer aldig1 goriilmektedir (ed-Deylemi, el-Firdevs, 1, 78).

4. Ortadan kaybolmadan 6nce ilim taleb ediniz. [lmin gitmesi onu tasiyan (alimlerin) gitmesiy-
ledir.

Bu rivayetin de kaynagi Deylem{i’dir (ed-Deylemi, el-Firdevs, II, 165). Yakin manada Buhari’de
de bir rivayet vardir (el-Buhéri, Eb Abdullth Muhammed b. Ismail b. [brahim (6. 256/870),
Sahthu'l-Buhari (ngr. Muhammed Zuheyr b. Nasir en-Nasir), I-IX, 1422/2001, ilim, 34).

5. En Ustiin ibadet, ilim taleb etmektir.

Bu rivayetin de kaynagi Deylemi’dir (I, 354). Ebi Gudde rivayetin senedlerinin zayif oldugunu
ancak ceyyid seviyede sevahidinin bulundugunu kaydetmektedir (el-Meyyénisi, Md La Yese‘u’l-
Muhaddise, s. 246 (dipnot 2)).

6. Alimlerlerin meclislerinde bulununuz. (Gerekirse onlarin meclislerine katilmak i¢in) dizleri-
niz tizerinde kosun. Allah yerytiziinii semadan yagan sagnak yagmurlarla dirilttigi gibi, 6la
kalpleri de hikmet nuru ile diriltir.

Burivayet, Imam Malik’in Muvatta’inda beldg olarak, Lokméan Hekim’in ogluna yaptig1 tavsiye
olarak yer almaktadir (Malik b. Enes, Mélik b. Enes b. Malik el-’ Asbahi el-Medeni (6. 179/796),
el-Muvattd’;, ngr. Muhammed Mustafa el- Azami, I-VIIIL, Ebti Zabi 1425/2004, ilim, 1). Rivaye-
tin merfii halinin zayif oldugu, mevkuf olarak isnadinin sahih oldugu degerlendirmesi yapil-
maktadir (Ayrintili bilgi icin bkz. ez-Zurkéni, Ebt Abdullah Muhammed b. Abdulbakib. Yasuf
el-Maliki (6. 1122/1710), Serhu'l-Muvattd (nsr. Taha Abdurratf Sad), I-1V, Kahire 1424/2003,
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lah’in Hz. Peygamber’den rivayet ettigi, “ilmi gizlemenin kétiiliigii"nden bah-
seden hadistir'®. Sonraki rivayetler ise, Cabir’den aktarilan alimlerin miirek-
kebleri ile sehitlerin kanlarinin mukayese edildigi'”” ve Ibn Omer ile Usdme b.
Zeyd'den aktarilan, “ilmi, gtivenilir kisilerin tasiyarak tahrif, tebdil ve cahillerin
tevillerinden koruyacagi”na'®® dair hadislerdir'*®. Bu nakillerden sonra “hadis-
lerin yazilmasi tavsiyesi’yle sozlerine devam eden Meyyanisi, bu konuya dair

iki rivayet aktarmaktadir®®.

Daha sonra hadis tehammiil ve eda usullerinden sema ve kiraat konusunu
ele alarak hangisinin daha tstiin oldugu, eda sigalarinin hangi manada kulla-
nildiklar1 hususundaki tartigmalara deginmektedir®’!.

Akabinde kisaca manen rivayet meselesine deginmektedir®?. Buraya kadar
herhangi bir baslik kullanmayan Meyyanisi, bu béliimden sonra baslik kullan-
maya baglamaktadir. {lk baglik “Babun fi’l-Lahn z4 Ravahu’s-Seyh” seklinde-
dir. Bu baglik altinda gramer hatas: tespit edilen rivayetlere kars: nasil tavir
takinilmasi gerektigini ele almaktadir®®. Bir sonraki baglik ise “Babu Men
Yurva Anh ve Men La Yurvd Anh” adini tagimaktadir. Bu bab altinda da hangi

ravilerin rivéyetlerinin kabul edilebilecegi {izerinde durmaktadir®®. Konuyu

IV, 684; el-Meyyénisi, Ma Ld Yese w’l-Muhaddise, s.247 (dipnot 1).

7. Alim ve abid siratta kargilagtiklarinda abide “Cennete gir ve ibadetin sebebiyle nimetlere
ulas!” denir. Alime ise “Burda dur ve diledigin kisilere sefaat et. Senin sefaatci oldugun kisiye ke-
sinlikle sefaat edilir!” denir. O da nebilerin makaminda durur.

Bu rivayetin kaynagi da yine Deylem{i'dir (ed-Deylemi, I, 326) Ebti Gudde’nin izahlarindan ri-
vayetin zayif oldugu anlasilmaktadir (el-Meyyanisi, Md Ld Yese u’l-Muhaddise, s. 248 (dipnot
1)).

194 el-Meyyanisi, Md Ld Yese u’l-Muhaddise, s.248.

1% ed-Deylemi, el-Firdevs, 1, 333.

1% el-Meyyanisi, Ma La Yesew’l-Muhaddise, s. 249. Bu rivéyetin de zayif oldugu EbG Gudde tara-
findan ortaya konulmaktadir (Bkz. dipnot 1).

7 ed-Deylemi, el-Firdevs, V, 485.

% ed-Deylemi, el-Firdevs, V, 537.

19 el-Meyyanisi, Md La Yesew’l-Muhaddise, s.250. Rivayetin hasen oldugu hususunda degerlen-
dirme i¢in bkz Aynieser, s. 88-90, 133-141.

20 el-Meyyanisi, Md Ld Yese‘wl-Muhaddise, s. 251-252. Bu rivéayetlerden birincisi Abdullah b.
Amr’dan naklen Hz. Peygamber’in “Ilmi kaydediniz”. Ey Allah’in Resfilii, onun kaydedilmesi
nedir? diye soruldu. “Yazmaktir” cevabini verdi” buyurdugu rivayettir (Rivayet senedinde yer
alan Abdullah b. Mitlemmel sebebiyle elestirilmistir. Bkz. Ali Hasan Ali Abdulhamid, Hamsu
Resdil, s. 33; el-Meyyénisi, Ma La Yese‘u’l-Muhaddise, s. 251 (dipnot 3)).

Ikincisi de bir kisinin hafizasinin azhg1 sebebiyle Hz. Peygamber’e sikdyette bulundugu, O’nun
da “sag elinden yardim iste” tavsiyesini yaptig1 Tirmizi rivayetidir (Tirmizi, {lim, 12).

21 el-Meyyanisi, Md Ld Yesew’l-Muhaddise, s. 252-258.

22 el-Meyyanisi, Md La Yesew’l-Muhaddise, s. 258.

2 el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, s. 258- 260.

204 el-Meyyanisi, Md Ld Yesew’l-Muhaddise, s.260-262.
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bitirdikten sonra, yeni bir baglik koymadan sahih hadisin mertebelerini ele al-
makta?®; daha sonra sahih hadisin 6zellikleri, Seyhayn’in sartlari, Buhari’nin
Sahih’indeki hadislerin sayisi, Buhédri’nin giin, ay ve yil olarak dogum ve 6liim
tarihleri, nereye defnedildigi, ka¢ yasinda 6ldigi, ¢ocugunun olup olmadig
gibi ayrintil bilgiler vermektedir®. Sonra Mislim {izerinde durarak; giin, ay
ve yil olarak ne zaman vefat ettigi, ne zaman defnedildigi, Sahih’indeki hadis-
lerin sayisi1 gibi teferruat kabilinden bilgilere degindigi goriilmektedir?””. Daha
sonra Hz. Aise’nin Sahihayn’daki rivayet sayisini, hadis riviyetindeki nemini,
genel olarak rivayet ettigi hadislerin sayisini vererek, Hz. Peygamber’den bin-
lerce rivayette bulunan dort sahabinin ismini siralamaktadir: Ebtt Hureyre,
Abdullah b. Omer, Enes b. Malik ve Hz. Aige?®. Bu bilgilerin akabinde Imam
Malikin Muvatta’ini ele almakta; Muvatta’da ka¢ hadis oldugunu vererek,
bunlardan miisned, mevsul ve mevkuf olanlarin dékiimiinti sunmaktadir. Eb
Déavid’un sadece vefat tarihine yer vererek bu béliimii bitirmektedir®®.

Akabinde Hasen, Meshur, Ferd, Garib, Sdz, Miisned, Miirsel, Mevkuf, Mun-
kat’ ve Mu’dal 1stilahlarinin kisaca tanimlarina deginmektedir'®. Son olarak
bu konulara dair uzun uzadiya s6z séylenebilecegini, ancak amacinin hadis
ilimlerinin 6nemine isaret etmek ve insanlarin gayretlerini bu ilme sevk etmek
oldugunu ifade ederek, bu risalenin miibtediler i¢in bir temel; miintehiler i¢in
ise bir hatirlama vesilesi oldugunu ifade etmis; Allah’a yakarisla kitabini bitir-
migtir?!.

VI. Ma La Yese‘w’l-Muhaddise Cehliih’un Hadis Tarihindeki Yeri

Meyyanisi’nin kitabinin, Ibn Hacer’in Niizhetii'n-nazar Serhu Nuhbeti’l-fi-
ker isimli ¢alismasinda ondan ve risélesinden bahsetmesiyle birlikte meshur
oldugu anlagilmaktadir*2. Bununla birlikte hadis tarihinde Meyyanisi'nin, bu
risélesi disindaki eserleri vesilesiyle de tanindig sdylenebilir. Bu eserlerinin ba-
sinda yukarida degindigimiz el-Mecdlisu’l-Mekkiyye gelmektedir.

Kurtubali meghur &alim Semsuddin el-Kurtubi (6.671/1273) de
Meyyanisi'nin hadis ustiliine dair kaleme aldig1 Md Ld Yese u’l-Muhaddise Ceh-
liith isimli eseri disindaki kitaplarindan alintilar yapmaktadir. O, et-Tezkira
bi'Ahvéli'l-Mevta ve Umiri'l-Ahira isimli eserinde Eb Hafs Meyyanisi'yi kay-
nak gostererek birden ¢ok rivayeti kaydetmektedir?'®. Ayni sekilde EbG Hamid
el-Vasabi'nin (6.786/1384) de “Nesru Tayyi't-T arif fi Fadli Hamaleti'l-Tlmi's-

2% el-Meyyanisi, Md La Yesew’l-Muhaddise, s. 262.

2% el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, s. 262-268.

27 el-Meyyanisi, Md Ld Yesew’l-Muhaddise, s.269-270.

2% el-Meyyanisi, Md La Yesew’l-Muhaddise, s. 270.

2 el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, s. 2270-271.

20 el-Meyyanisi, Md Ld Yesew’l-Muhaddise, s.271-274.

st el-Meyyanisi, Md La Yesew’l-Muhaddise, s. 275.

12 Mehmet Fatih Kaya, Hadis Usiiliinde Ihtilat, Rihle Kitap, Istanbul, 2012, 5.23.
23 e]-Kurtubi, et-Tezkira, s.828, 912, 961, 1299, 1333, 1346.
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Serif ve'r-Reddu ‘ala Méakitihimu's-Sahif” isimli eserinde Meyyénisinin ismini
zikrederek, birtakim rivayetlere yer verdigi goriilmektedir®!.

Anlagildig kadariyla hadis ustliine dair kaleme aldig riséleden en ¢ok isti-
fade eden alim Zerkesi’dir. Ibnii’s-Saldh’in Ma’rifetu envai ilmi’l-hadis isimli
eseri lizerine kaleme almis oldugu en-Nuket isimli eserinde, yeri geldikee
Meyyénisinin vermis oldugu bilgilerin kullanildig1 goriilmektedir. Zerkesi’nin
bu tavrinin Ibn Hacer iizerinde etkili oldugu, bu sebeple ibn Hacer’in eserinin
mukaddimesinde Meyyanisi’den bahsettigi soylenebilir. Ciinkii Zerkesi, Ibn
Hacer’in hocalar: tabakasinda olan ve onunla ayni sehirde yasayan bir alimdir.
ibn Hacer, hocalar1 arasinda onun adindan bahsetmemektedir. Ancak onun
kitaplarindan istifade ettigi anlasilmaktadir>.

Zerkesi Meyyanisi'den yeri geldikee bilgi aktarmus fakat ona ciddi bir tenkit
yoneltmemistir. Kendisinin Meyyanisi’yi bir konuda tenkit ettigi goriilmekte-
dir. Bu da siddetli degildir. Ilgili elegtirisi, Buhari ve Miislim’in sartlarina dair
Hakim’in ifadelerini degerlendirdikten sonra Meyyénisinin bu konuya dair
verdigi bilginin daha garib oldugunu ifade etmek seklindedir?'®. Bu mesele di-
sinda ferd hadisin tanimi?"’, gramer hatasi bulunan hadislerdeki hatalarin

214 el-Vasabi, Nesru Tayyi't-T arif, s.49, 59, 148.

25 Her ne kadar Ibn Hacer el-Mu’cemu’l-Mufehres'de ez-Zerkesi’den bahsetmese de ed-Dureru’l-
Kamine’de ondan vicade yoluyla almis oldugu bir¢ok bilgiyi aktarmaktadir. Ayni sehirde olma-
lar1 hasebiyle Tbn Hacer Zerkesi'nin kitaplarini elde etmis olmalidir. Bu husus da onun Zer-
kesi'nin en-Niikef'inden haberdar oldugunu gostermektedir (Bkz. Ibn Hacer, Ebu'l-Fadl Ah-
medb. ‘Alib. Muhammed b. Ahmed el-*Askalani (6. 852/1448), ed-Dureru'l-Kiamine fi A yani'l-
Mieti's-Sdmine (nsr. Muhammed ‘Abdulmuid Déan), I-VI, Haydarabad 1392/1972, 1, 124, 146,
294,309,372, 392,11, 144, 145, 182, 345,111, 42, 96, V, 134, 234, VI, 5, 207). Ayrica Ibn Hacer’in
Zerkesi'nin et-Tenkih li Elfazi’l-Camii’s-Sahih isimli eserini tenkit amaciyla Havdsi Tenkihi’z-
Zerkesi ale’l-Buhdri (Kopriili Ktp., Fazil Ahmed Pasa, nr. 1591/4) isimli bir kitap yazdig1, ancak
bunu tamamlayamadigina dair bilgi de Zerkes?yi ve eserlerini ¢ok iyi bildigini gostermektedir
(Bkz.Yasar Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, DIA, Istanbul, 1999, XIX, 518).

Zerkest'nin Sahih-i Buhari’deki garib kelimeleri, miiskil i‘rablari, yanlis okunabilecek isim ve
nisbeleri ve bazi boliimleri agiklamak i¢in kaleme aldig1 et-Tenkih li Elfazi’l-Camii’s-Sahih’teki
bir kisim goriislerin tenkit edildigi eser tamamlanamamugtir.

26 ez-Zerkesi, en-Niiket, I, 266.

217 Zerkesi'nin “Onyedinci Nev’ Ferd Hadislerin Bilinmesi” bashig1 altinda kendisinden bilgi aktar-
digrilk kisi Meyyanisi’dir. Onun ferd hadise dair “Bir sika ravinin, hocasindan rivayette bulunan
baska ravilerin rivayet etmedigi bir hadisi rivayet ederek tek kaldig1 hadis” seklindeki tanimini
aktararak konuyu ele almaya baslamaktadir (ez-Zerkesi, en-Niiket, I, 198). Ancak Zerkesi bu
tanimla ilgili bir degerlendirme yapmamaktadir. Ibnu’s-Saléh’in Uliimu’l-hadis isimli eserini
tahkik eden Méhir Yasin el-Fahl ve Abdullatif el-Hamim, ilgili boliime gelince dipnotta bu ta-
nimi aktarmakta, daha sonra Hamza el-Melibari’'nin yapmis oldugu ferd tanimini vermektedir-
ler. Iki tanim1 mukayese ederek, el-Meyyanisi’nin yaptig1 tanimin sadece sika ravileri icerdigi
i¢in dahahususioldugu yorumunu yapmaktadirlar. Bu sebeple de Ibnu’s-Salah’in kastettigi ferd
teriminin bu oldugunu, ¢linkii mutabaatta bulunulmadigi miiddetge zayifravilerin teferriid et-
tikleri rivayetlere itimad edilemeyecegini ifade ederler (Ibnu's-Salah, Eb{i ‘Amr‘Osman b. ‘Ab-
durrahmén Takiyyuddin ibnu's-Salah (8. 643/1246), Ma rifetu Envd iilmi'l-Hadis, (Thk. Ab-
dullatifel-Hamim-Mahir Yasin el-Fahl), Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, Beyrt, 2002, s. 183 (dipnot,
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diizeltilip diizeltilmemesi*8, Miislim’in kitabina aldig1 hadislerin sthhatinde
icma olduguna dair ifadelerinin izahi?'?, Buhari ve Miislim’deki hadislerin sa-
y1s12%, Sdz 1stilahinin manasi** gibi konularda Meyyénisi’den istifade ettigi g6-
rilmektedir. Dolayisiyla Zerkesi’nin, hadis ilminde s6ziine itibar edilen alimler
arasinda Meyyanigi’den de alintilarda bulunmasinin Ibn Hacer iizerinde etkili
oldugu soylenebilir.

Ibnu'l-Mulakkin (6. 804/1402) da Buhari ve Miislim’de yer alan hadislerin
say1st, bunlardan kag tanesinin ahkdm hadisi oldugu, Hz. Aise’nin bu iki kitap-
taki rivayetlerinin sayisi ile Meyyanisi'nin Hakim’den nakletmis oldugu “On-

2). Ayn1 muhakkiklerin benzer degerlendirmeleri ve ferd hadisin tanimlar1 i¢in bkz. Zekeriyya
el-Ensari, Ebl Yahya Zekeriyya b. Muhammed (6. 926/1520), Fethu'l-Biki bi Serhi Elfiyyeti'l-
Irdki (ngr. ‘Abdullatif Hamim, Mahir el-Fahl), I-1I, 1422/2002, I, 256 (dipnot 1).

Anlagildigi kadariyla, Zerkesi'nin en-Niiket' inde ilgili bolimii bu alintiyla ele almis olmasi dabu
yorumu desteklemektedir. Yani Zerkesi’ye gore de Ibnu’s-Salah’in kastettigi ferd 1stilaht
Meyyénisi’nin tanimini verdigi sekilde olmalidir (ez-Zerkesi, en-Niiket, I, 198).

Zerkesi, hadis metinlerindeki gramer hatalarini diizeltme ile alakali degerlendirmelerinde
Meyyanisi’nin de kendisinden bilgi aktardigi Ebil-Hasen Ali b. Ibrahim el-Kattin’dan su bil-
giyi nakleder: “(Réavi) hadisi isittigi gibi hatali olarak yazar. Kitabinin kenarina ise kendisine ri-
vayet edeni kastederek “Bu sekilde s6yledi. Dogrusu soyledir” seklinde kayit diigser”. Sonra Ebii
Hafs el-Meyyanisi'nin de [zahu Ma La Yese ‘w’l-Muhaddise Cehliih isimli eserinde “Baz1 seyhler
bunu tasvib etti. Ben de bunu giizel buluyor ve kabul ediyorum.” demistir.” diyerek bu konuda
Meyyénisi'nin degerlendirmesine itibar etmistir (ez-Zerkesi, en-Niiket, I1I, 623-624).
Zerkesi'nin, Mislim’in “Bu kitabima sadece sihhati hususunda icma ettikleri hadisleri aldim.”
(Miislim, Salat, 63) seklindeki ifadelerine yonelik agiklamasidir. Zerkesi Mislim’in bu ifadele-
rineragmen eserinde senet ve metin itibariyle tartigmali bazi rivayetlerin yer aldigina dair itiraz-
lara cevap ararken, Miislim’in bu sézlerinin farkli yorumlarini kaydetmekte ve zayif bir goriis
olarak (Zira ilk énce kile/ |3 seklinde temriz sigasiyla bu aktarimda bulunur ve devaminda
“Bunu Ebii Hafs el-Meyyanisi demistir/ 2ilell jai~ ol J6” ifadeleriyle bu goriisiin kime ait ol-
dugunu séyler (ez-Zerkesi, en-Niiket, I, 145-178)) Meyyanisi’nin, Mislim’in “sthhati husu-
sunda (alimlerin) icma ettikleri” ifadesinde kastedilen hadis alimlerinin; Malik, es-Sevri, Su’be,
Ahmed b. Hanbel ve Ibn Mehdi gibi hadis imamlar1 oldugunu sdyledigini kaydetmektedir
(Meyyanist, s.267).

Zerkesi’nin Meyyanisi’den aktardigi bir diger bilgi ise Buhéri ve Miislim’de yer alan hadislerin
sayisina dair istatistiktir (ez-Zerkesi, en-Niiket, I, 190). Buna gére Buhéri’de 7600 kistir hadis
yer almaktadir. Bunlari bir milyon alt1 yiiz bin kiistir hadisten (i #lazu s eous it Gl e ba et
isy Eods) segmistir (el-Meyyanisi, Ma Ld Yesew’l-Muhaddise, s. 268. Ebti Gudde bu rakamin
Buhari’de yer alan merfii miisned hadislerin tekrarlariyla birlikte yaklagik sayis1 oldugunu ifade
etmektedir (dipnot 1)). Miislim’deki hadislerin sayis1 (el-Meyyanisi, Md Ld Yese‘w’l-Muhad-
dise, s.269) ise 8000 olarak verilmektedir (ez-Zerkesi, en-Niiket, I, 191).

Zerkesi Sdz istilahina dair farkli tanimlari ele alirken, Imam $afi’ye nisbet edilen “Bize gore Sdz
hadis; sika ravilerin aynilafiz iizere rivdyet ettigi, bir sika ravinin ise buna muhalefette bulundugu
rivdyettir. Bu muhalefet, ziyade veya noksan riviyet etme seklinde de olabilir.” seklindeki tarifini
ele almakta, bu esnada Meyyanisi'nin de muhaddislerin yoluna girdigini ve saz hadisi “Maruf
bir ravinin rivayetidir. Ancak diger maruf raviler bu rivayetinde ona muvafakat etmezler.” (el-
Meyyanisi, Ma Ld Yese‘w’l-Muhaddise, s. 262. Ebi Gudde bu tanimin Imém $afi’nin $4z tani-
mina yakin oldugunu séylemektedir (dipnot 4)) seklinde tarif ettigini aktarmaktadir (ez-Zer-

kesi, en-Niiket, 11, 139).
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dan (Hz. Aige’den) seriatin dortte biri nakledilmistir.” seklindeki degerlendir-
mesini ve Bakiy b. Mahled’den naklen de binden fazla hadis rivayet eden saha-
beye dair istatistik bilgisini oldugu gibi Meyyanisi’den aktarmaktadir. Ancak o
da sadece alint1 yapmakla yetinmekte, bu bilgileri degerlendirmemektedir®*.

Iraki’nin Elfiyye’sini serh eden dlimlerden Ebt Yahya Zekeriyya b. Muham-
med el-Enséri (6. 926/1520) de Zerkesi vasitasiyla Meyyanisi’den istifade eden
alimlerdendir?®.

Yine Sehavi’de yer alan bir bilgi Meyyanisi'nin miiteahhir ulema tarafindan
da itibar gordiigiinii géstermektedir. Sehavi, Fethu’l-Mugis isimli eserinde garib
konusunu ele alirken “Bazi miiteahhir alimler, garibin en giizel taniminin
Meyyénisi tarafindan yapilan tanim oldugunu séylemislerdir.” diyerek ilgili
bilgiyi aktarmaktadir’*. Sehavi hadislerdeki gramer hatalarina dair meselede
de Meyyanisi'ye atifta bulunmaktadir®®.

Hadis ustliine dair kaleme alinmis klasik diyebilecegimiz eserlerde
Meyyanisi'nin Md La Yeseuw’I-Muhaddise Cehliih isimli eserine yonelik, kiigiik
bir risale olmasinin disinda genel veya 6zel bir degerlendirme yer almamakta-
dir.

Anlagildig kadariyla Meyyénisinin eseri hakkinda genel bir degerlendirme
yaparak elestiren ilk kisi Mahmiid et-Tahhén’dir?.

Hatib Bagdadi tizerine yapmis oldugu ¢alismada, hadis ilimlerine dair ka-
leme alinmis temel eserlerden bahsederken, ibn Hacer yer verdigi igin,
Meyyanisinin bu eserini de degerlendirmektedir. Tahhén, Meyyanisi'nin
risalesinin ismi disinda giizel hicbir 6zelliginin olmadigini soyleyerek deger-
lendirmelerine baslamaktadir. Isminin de “Isimlerin aldaticiligi/ ,, stl glas”
tarzinda oldugunu ifade etmekte ve bu eseri hadis ilmi tahsil etmeye basladig
lise yillarinda ilk defa isittigini ve isittigi glinden itibaren goriip istifade etmek
istedigini ifade etmektedir. Hocalarina bu eseri sordugunu, ancak onlarin da
gormediklerini ve ona dair higbir bilgilerinin olmadigini séylediklerini aktar-
maktadir. Onu elde edinceye kadar zihninde bu ismin asili durdugunu; birgiin
bu risaleye ulaginca heyecanlanarak kendini eve atip bir oturusta bastan sona

22 bnu'l-Mulakkin, Ebi Hafs Umer b.‘Alib. Ahmed el-Misri (8. 804/1402), el-Mukni fi Uliimi'l-
Hadis (nsr.‘Abdullah b. Ytisufel-Ciidey), I-11, 1413/1992, 1, 65.

3 Zekeriyya el-Ensari, Fethu'l-Bdki, I, 113.

24 Semsuddin es-Sehévi, Ebt'l-Hayr Muhammed b. ‘Abdurrahmén b. Muhammed (6. 902/1497),
Fethu'l-Mugis bi-Serh Elfiyyeti'l-Hadjs li'l- Trdki (nsr. ‘Ali Huseyn ‘Alf), I-IV, Misir 1424/2003,
IV, 5. Ancak EbGt Gudde bu yaklagimi sebebiyle Sehavi’yi de elestirmektedir (el-Meyyénisi, Ma
Ld Yese‘w’l-Muhaddise, s. 272 (dipnot 3).

2% Semsuddin es-Sehavi, Fethu'I-Mugis, 111, 173.

26 Muhtemelen, Tirkiye’de bu konuya ilk dikkat ¢eken Mehmet Fatih Kaya’dir. Hadis Usiiliinde
Intilat isimli eserinde Ebi Gudde ve Tahhan’in degerlendirmelerini aktararak, eserin genel bir
tenkidini yapmustir (Bkz. Kaya, Hadis Usiliinde Ihtilat, s. 22-23).
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kadar okudugunu, fakat hayal kirikligina ugradigini eklemektedir. Muhteme-
len bu ismi isiten herkesin kendisi gibi diisiindiigiinti, ancak risaleyi goriince
iginde hi¢bir sey bulamayacagin ifade etmektedir. Bu ifadelerinin abart1 ve
miibalaga olmadigini da vurgulamaktadir®?’.

Tahhan daha sonra kitabin ihtiva ettigi bilgileri ele almaktadir. Muhtevaya
dair ilk elestirisi; muhtasar metinlerin, alakali oldugu ilmin 6zlinii sunmasinin
gerektigi, ancak her ne kadar giriste miellif bunu iddia etmisse bile, risalenin
bu mahiyette olmadig: seklindedir. Bu degerlendimesini temellendirme adina
Ibn Hacer’in Nuhbetu’l-fiker isimli muhtasarini ele alarak, onun da muhtasar
oldugunu, ancak hadis talebesinin ihtiya¢ duyabilecegi her seyi ihtiva ettigini
soylemektedir?.

Elestirdigi ikinci husus risalenin mukaddimesinin uzunlugudur. Mukad-
dime hemen hemen risalenin iigte birine karsilik gelmekte; senet verilmeden
zayif ve mevzu rivayetler siralanmakta ve rivayetlerin bu durumlarina dair de
hi¢bir uyarida bulunulmamaktadir®?.

Bir bagka tenkit noktas: ise risalede gereksiz bilgilerin yer almis olmasidir.
Tam bir sayfa Buhari, Miislim ve Mélik’in Muvatta’indaki hadislerin sayilari
verilmis, herbir alimin ne zaman dogduklary; saat, giin, ay ve yil olarak kayde-
dilmistir. Bu alimlerin, nerede vefat ettikleri, nereye defnedildikleri vs. gibi asir1
derecede ayrintil bilgilerle risale doldurulmustur®.

Tahhén bu elestirilerden sonra Ibn Hacer’e yiikklenmis onu da sert bir se-
kilde elestirmistir:

“Garib olan husus, Ibn Hacer’in, hadis ilmine dair meshur eserler arasinda
bu esere nasil olup da yer verdigidir? Sanki bu risale hadis ilminin ana eserle-
rinden biridir. Dahasi risaleyi zikrettikten sonra tek bir kelimeyle bile olsa on-
dan bahsetmemektedir”!.

Ebdt Gudde de bu elestiriye katilarak: “Ibn Hacer, Ramhiirmiizi'yi el-Mu-
haddisuw’l-fasil isimli eserinde biitiin konular1 almadigi; Hakim’i kitabini diizen
ve tertibe sokmadigi; Ebd Nuaym’1 elestirilecek bircok sey biraktigs; Ibnii’s-
Salah’1 ise kitabini uygun bir sekilde tertib etmedigi icin elestirmektedir. Bu
alimler daha bilgili ve iistiin olduklar: ve kitaplar1 daha giizel ve faydali oldugu
halde, bu elestirileri Ibn Hacer yoneltmistir. Ancak Meyyanisi’ye tek bir harfle
bile olsa elestiri getirmemistir” demektedir?*2.

Yine Tahhan, sahih ve garib tanimlarina yonelik de elestiride bulunmakta

7 Mahmud et-Tahhan, el-Hafizul-Hatibu’l-Bagdadi ve Eseruhu fi Ulimi’l-Hadis, Daru’l-
Kur’an’t'l-Kerim, Beyrut, 1981, s.472.

% Mahmd et-Tahhan, el-Hdfizu’l-Hatibu’l-Bagdadi, s.473

%  Mahmd et-Tahhan, el-Hdfizu’l-Hatibu’l-Bagddidi, s.473

20 Mahmtd et-Tahhan, el-Hdfizu'l-Hatibu’l-Bagdddi, s. 474.

#' Mahmtd et-Tahhan, el-Hdfizu'l-Hatibu’l-Bagdddi, s. 474.

22 el-Meyyanisi, Md Ld Yese w’l-Muhaddise, Eb Gudde’nin Girisi, s. 218.
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ve sahih ile alakali olarak cumhurun kabul ettigi bes sart1 vermeyerek, sadece
Hakim’in tanimini verdigi; garib tanimiyla alakali olarak ise; verilen tanimin
meshur olmadigini ifade ederek tenkitte bulunmaktadir?>.

Tahhan’dan sonra risale ile alakali elestirilerde bulunan diger alim merhum
Ebl Gudde’dir. Risale hakkindaki degerlendirmelerini ilk olarak Kafvu'l-eser fi
safvi uliimi’l-eser ve Zaferu’l-emdni Serhu Muhtasari’s-Seyyidi’s-Serifi’l-Ciircani
isimli eserlerin dipnotlarinda yapan Ebli Gudde, daha sonra Hamsu resdil fi
ultimi’l-hadis isimli kitabin icinde Meyyanisi’nin risalesini miistakil olarak ya-
yimlamustir. Ayni elestirileri kitabin tahkikinin girisine de alan EbG Gudde’nin
tenkitlerinin Tahhan ile benzer oldugu goriilmektedir. Onun da ilk elestirdigi
husus risalenin ismidir:

“Bu, ismi giizel, icerigi ve cismi zayif bir ciizdiir. Hakikat su ki sayet Ibn
Hacer Serhu’n-Nuhbe mukaddimesinde bunu zikretmeseydi, onun ne adi ne de
san1 dile getirilirdi. Hafiz (Ibn Hacer) giic, saglamlik ve hiisn-i sinaat itibariyle
bunlarin seviyesine veya sinifina katarak, el-Hatib, el-Kadi Iyaz ve diger imam-
larin kitaplarindan sonra bu ciizii zikretmekle hata etmistir. Bu sebeple -Allah
onu affetsin- bu ilimle ilgilenen alim ve dgrencileri bu esere yonlendirmistir.
Ancak bunlar bu ciize vakif olunca, ismiyle miisemmasinin uygun olmadigini,
hatta uzaktan yakindan alakas: olmadigini gérmiislerdir. Bu eser icerigi zayif,
ayar1 bozuktur, igerisinde ilmi hatalar coktur. Miellifin -Allah ona rahmet et-
sin- bu ilimdeki eksikligi agikca gériilmektedir’>**.

Ebt Gudde de mukaddimenin gereksiz olarak uzun tutuldugu, uydurma
veya miinker rivayetlere yer verildigi halde bu duruma isaret edilmedigi, bircok
konuda diistinmeden s6z soylendigi, konularin saglam bir tarzda ele alinma-
digy, tertip ve diizen itibariyle risalenin kotii oldugu seklindeki tenkitlerini si-
ralamaktadir. Bu tenkitlerden sonra Tahhan gibi Ebt Gudde de ibn Hacer’e
yonelmekte ve elestirilerden o da nasibini almaktadir®®.

Ebt Gudde, Meyyanisi’nin eserindeki olumsuzluklarin sebebinin hadis
ilimlerinde yetkin olmamas: ve ciiziindeki bilgilerin ¢ogunda Hakim’e (6.
405/1014) itimad etmesinden kaynaklandigini ifade etmektedir. Hakim’in ki-
tabr ise zaten -Ibn Hacer’in de ifade ettigi gibi- diizenli ve tertibli degildir. Ken-
dinden dnce hadis 1stilahlarina dair kitaplarin az olmasi ve erken dénemlerde
yasamis olmasi sebebiyle Hakim’in bu eksiklikleri gézard: edilebilir. Bununla
birlikte onun Marife ve el-Medhal isimli eserlerinde garib tesahiiller ve bilinen
hatalar da bulunmaktadir. Meyyanisi, baz1 hata ve gevsekliklerinde Hakim’e
itimadla yetinmemis, bilakis bunlarin @izerine daha biiyiik ve miinker hatalar
eklemistir236.

23 Mahmd et-Tahhan, el-Hdfizu’l-Hatibu’l-Bagdadi, s. 474.

2+ el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, Ebt Gudde’nin Girisi, s. 216.
5 el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, Ebt Gudde’nin Girisi, s. 216.
26 el-Meyyanisi, Md Ld Yese w’l-Muhaddise, Eb Gudde’nin Girisi, s. 219.
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Ebt Gudde son olarak bu risélede bir takim faydalarin olabilecegini inkar
etmedigini soyleyerek Tahhdn’dan daha insafli oldugunu gostermekte ve
risélenin kesinlikle hi¢bir 6neminin olmadigini da ifade edemeyecegini; her
seye ragmen, miellife Allah’tan rahmet diledigini, hiisn-i niyeti ve ihlas1 mu-
kabilinde ecir niyazinda bulundugunu sdylemektedir®’.

Tahhan ve Ebl Gudde’nin riséleye yonelik bu tenkitlerinin genel olarak
hakli oldugu, risalede verilen bilgiler incelendiginde goriilmektedir. Ancak
ozellikle Tahhan'in, risalenin yazildig1 dénemi goz ard: ettigi sdylenebilir. Ni-
hayetinde Meyyanisi’den 6nce hadis ustiliine dair kaleme alinmis ¢cok eser yok-
tur. Ramhiirmizi’nin (6. 360/971) el-Muhaddisu’l-fasil isimli eseri ile Hakim’in
Ma’rifetu ultimi’l-hadis ve kemmiyyeti ecndsih isimli kitab1 en meshur kitaplar-
dir®®. Bunlardan ilki aslinda bir reddiye mahiyetindedir ve aktarilan rivayet-
lerden bazilarimin sthhat durumunun Meyyénisi’den geri kalir yonii yoktur®®.
Dolayisiyla Meyyanisi’nin Hakim'’i esas almis olmasi ¢ok yadirganacak bir hu-
sus olmamalidir. Bununla birlikte uydurma oldugu ¢ok acik olan rivéayetlere
yer vermesi ve bu rivayetleri esas alarak konuyu degerlendirmesi kabul edile-
bilir bir tavir degildir.

Tahhan ve EbGi Gudde’nin tenkitlerinin bu sekilde agir olmasinda, her iki
miinekkidin de isaret ettigi iizere, Ibn Hacer tarafindan bu risalenin temel ustl
eserleri arasinda zikredilmesinin payinin biiyiik oldugu sdylenebilir. Zira kar-
silastirildig: eserlerin yanina bile yaklasabilecek tahkik ve tetkik iiriinii bir ¢a-
lisma degildir.

Ibn Hacer’in neden bu risileden bahsettigi sorusunun kesin cevabini bul-
mak mimkiin degildir. Ancak muhtemel iki sebepten bahsedilebilir: Bunlar-
dan ilki: Meyyénisi'nin risalesinin zaman itibariyle erken denilebilecek bir do-
nemde telif edilmesidir>®. ikinci sebep: ¢agdasi olan, ancak hocalar1 arasinda

»7 el-Meyyanisi, Md Ld Yese w’l-Muhaddise, Eb Gudde’nin Girisi, s. 219.

#%  Ashinda Hatib el-Bagdadi’nin vefat1 hicri 463’tiir. Dolayisiyla Meyyénisi’den 6nce yagamistir.
Bu itibarla Meyyanisi’ nin Hatib’in kitaplarindan da istifade etmesi beklenebilir. Ancak anlagil-
dig1 kadariyla Hatib ile Meyyénisi'nin arasinda zaman olarak fazla bir siire olmadig1 icin
Hatib’in eserleri Meyyanisi'ye ulasmamustir. Veya Meyyanisi nin doneminde bu eserler bilini-
yor olsa bile kendisinin haberi olmamustir. Ciinkii Ibn Nukta’nin ifade ettigi ve Mahmiit
Tahhan’in da teyit ettigi izere Hatib’den sonrakihadis alimleri onun eserlerine dayanmakta, bu
anlamiyla Hatib’in iyalinden kabul edilmektedir (Bkz. Mahmud et-Tahhan, el-Hdfizu’l-
Hatibu’l-Bagdddi, s. 478-486).

29 Eseri tahkik eden Muhammed Acéc el-Hatib’in dipnotlari incelendiginde birgok miinker ri-

vayete yer verildigi gérilmektedir. Bkz. er-Ramehurmuzi, Ebd Muhammedel-Hasenb. Abdur-

rahménb. Hallad el-Farisi (6. 360/971), el-Muhaddisu'l-fasil beyne'r-ravi ve'l-vd f (ngr. Muham-

med Acécel-Hatib), I, Beyriit 1404.

Ebu Gudde’ye gore ise kronolojik sira igerisinde dokiimii yapilan hadis usuliine dair eserler ara-

sinda bir zaman boglugu birakmamak, Ibn Hacer’in gerekgesi olmalidir (Bkz. el-Meyyanisi, Md

La Yese‘w’l-Muhaddise, Ebd Gudde’nin Girisi, s.215).

[57

240



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

adindan bahsetmedigi, bununla birlikte kitaplarindan da istifade ettigi anlasi-
lan**! Zerkesi’nin, Meyyénisi’den birgok kez alint1 yapmis olmasi, onun verdigi
bilgilere itibar etmesi ve ciddi bir tenkit yoneltmemesidir.

Meyyanisi'nin Ma La Yesew’l-Muhaddise Cehliih isimli eserine yonelik bu
genel degerlendirmelerden sonra risalede yer aldig1 halde tenkit konusu edilen
hususi konulara gegilebilir.

Meyvyénisinin siddetle elestirildigi ilk konu, Buhari ve Mislim’in eserlerine
aldiklar1 hadislerde aradiklar: sartlar olmustur. Kendisi sdyle demektedir:

“Seyhan’in Sahihlerindeki sartlarina gelince, onlar kitaplarina kendilerince
sahih olan hadisleri almislardir. Bunlar ise Allah Restiliinden iki veya daha ¢ok
sahabinin; herbir sahabiden de dort veya daha fazla tabiinin; herbir tdbi’den
de dortten fazla ravinin naklettigi hadislerdir”*2.

Zerkesi, Hakim’in “Meshur ve sika iki veya daha ¢ok ravisi olan bir
sahabi’nin rivayet ettigi, ondan da rivayetle meshur olan ve iki ya da daha ¢ok
sika ravisi olan bir tabiinin aldigi, sonraki tabakada ise etbau’t-tabiin neslinden
héfiz, mutkin ve bu sekilde meshur birinin rivayet ettigi hadisleri kitaplarinda
zikretmek onlarin sartlaridir.” seklindeki degerlendirmesini aktararak, uzun
uzadiya alimlerin bu konuya dair degerlendirmelerine deginmektedir??’. Daha
sonra Meyyanisinin ifadelerine yer vererek bunlarin Hakim’in ifadelerinden
daha garib oldugu yorumunu yapmaktadir®,

[bnu’l-Mulakkin da ez-Zerkesi'nin degerlendirmelerini isim vermeksizin
birebir aktarmaktadir®®,

Bu tanima yonelik en sert elestirilerden birisi Ibn Hacer’e aittir. O’nun “Bu
s0z, Sahihayn’1 neredeyse hi¢ incelememis birinin sézlidiir. Sayet birisi “Bu iki
kitapta bu 6zellikte tek bir hadis bile yoktur” dese abartmis olmaz.” seklindeki
degerlendirmelerini Suytti nakletmektedir**.

ibn Hacer kendi eseri olan en-Nuket'inde ise Meyyanisi'nin bu soézlerini,
reddetmek amaciyla bile olsa aktarmanin gereksiz oldugunu, ne ikisi birlikte
ne de ayr1 ayr1 Buhari ve Miislim’in boyle bir sart ileri siirmedigini séylemek-
tedir. Cliinkd Sahihayn’da sadece bir sahabinin veya sadece bir tabiinin rivayet

21 Her nekadar Ibn Hacer el-Mu’cemu’l-Mufehres- de ez-Zerkesi’den bahsetmese de ed-Dureru’l-

Kamine’de ondan vicade yoluyla almis oldugu birgok bilgiyi aktarmaktadir. Muhtemelen ayni
sehirde olmalar1 hasebiyle Zerkesi'nin kitaplarini elde etmis olmalidir. Bu husus da onun Zer-
kesi’nin en-Nuketinden haberdar oldugunu gostermektedir (Bkz. Ibn Hacer, ed-Dureru'l-
Kamine, 1, 124, 146, 294, 309, 372, 392, 11, 144, 145, 182, 345, 111, 42, 96, V, 134, 234, VI, 5,
207).

22 el-Meyyanisi, Md Ld Yesew’l-Muhaddise, s.266-267.

3 ez-Zerkesi, en-Niiket, 1, 258-266.

24 ez-Zerkesi, en-Niiket, 1, 266.

25 {bpu'l-Mulakkin, el-Mukni, 1, 68.

26 es-Suyuti, Tedribu'r-Ravi, I, 71; el-Meyyanisi, Md La Yese w’l-Muhaddise, Ebti Gudde’nin Gi-
risi, s.217.
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ettigi bircok hadis yer almaktadir®”.

Ayni (6. 855/1451) de Hakim’in degerlendirmelerini aktarip elestirdikten
sonra Meyyanisinin ifadelerinin Hakim’inkinden daha garip oldugunu soyle-
yerek Zerkesi ve Ibnu’l-Mulakkin’a muvafakat etmektedir?®.

Meyyénisi'ye en sert elestirilerin yoneltildigi husus ise haddesend ve ahbe-
rand sigalar1 arasinda bir farkin bulunup bulunmadigina dair meseleyi tartigir-
ken kullandig: rivayettir. Meyyénisi bu konuda s6yle demektedir:

“Bu alanin alimleri haddesend ve ahberand lafizlarinin ayn1 manada olup
olmadiklar1 hususunda ihtilaf etmislerdir. Alimlerin gogu, muhaddislerin had-
desend ve ahberand sozleri arasinda bir farkin olmadigini sdylemistir. Bazilar
ise ahberend lafzinin (rdavinin) hocasinin veya bagka (bir talebenin) kiraatini
isitmeye (yani kiraate) delalet ettigini savunmuslardir. Oysaki Restlullah’in bu
konuda sdyle buyurdugu bize rivayet edilmistir: “Haddesend ve ahberend lafiz-
lar1 ayn1 manadadir”. Bununla birlikte Araplar nezdinde “Haddeseni fulanun”
veya “Ahbereni fulanun” lafizlar1 arasinda da fark yoktur. Bazi alimler, arala-
rinda bir fark oldugunu séylemeyi dogru olmayan bir tekellif saymislardir.
Zannedersem bu soziin sahibi bizim kaydetmis oldugumuz hadise vakif olma-
mustir. Sayet bilseydi bunu inkar etmesi daha bityiik bir hata olurdu...”.

Ebt Gudde, Meyyanisinin haddesend ve ahberand konusundaki bu sozle-
rinin Sahihayn’'in sartlar: ile alakali olarak soylediklerinden daha vahim ve
daha kotii oldugunu sdylemektedir. Zira bu sézler son derece bos ve degersiz-
dir. Mezkir hadis mahza yalandir. Iftira ve batil oldugu apacik ortadadir.
Meyyénisinin slinnet bilgisi bu ise, biz Allah’tan afiyet ve tevfik dileriz. Allah,
Hafiz Ibn Hacer’i affetsin! Ciinkii o, bu kisiyi zekasi ve ilmi derinlikleriyle
yegéne olan alimler arasinda zikretmistir. Sayet o bu kisiden bahsetmeseydi ne
onun ne de kitabinin ad1 anilirdi. Hakikat su ki onun kitabina “ &usedl s L
alg> / Muhaddisin Bilmemesinin Caiz Oldugu Seyler”*° demek gerekir®'.

Ebl Gudde Meyyanisi'nin, Hakim’den yapmis oldugu alintilarda da hata
ettigini sdylemektedir. Ornegin: sahih hadisin sifati konusunda Hékim’den
alintida bulunduktan sonra “Hakim bunu rivayet etmistir.” demektedir. Ancak
Ebt Gudde Héakim’in bu bilgiyi kimseden aktarmadigim bilakis kendi goriisii
oldugunu soylemektedir®2.

27 1bn Hacer, Ebti1-Fadl Ahmed b. ‘Ali b. Muhammed b. Ahmed el-‘Askalani (6. 852/1448), en-
Niiket ala Kitdbi Ibni's-Saldh (ngr. Rabi® b. Hidi Umeyr el-Medhali), Suddi ‘Arabistan
1404/1984, s.241.

28 Bedruddin el-Ayni, Ebti Muhammed Mahmad b. Ahmed b. Miisa el-Ayntabi el-Hanefi (6.
855/1451), Umdetu'l-Kari Serhu Sahihi'l-Buhdri, 1-25, Beyrit, I, 6.

9 el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, s. 253-256.

20 simle ilgili bu degerlendirme ilk olarak Tahhan’a aittir (Mahmiid et-Tahhan, el-Hdfizu'l-
Hatibu’l-Bagdddi, s.472).

»! el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, s. 218.

»2  el-Meyyanisi, Md Ld Yesew’l-Muhaddise, s. 266.

B



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

Ebt Gudde’nin diger tenkitlerini su sekilde siralamak miimkiindiir:

1- Kale alinmayacak sézler soylemektedir. Ona gore, Buhari'nin, eserindeki
hadisleri bir milyon 600 kiisiir bin hadisten sectigine dair ifadeler kale alincak
sozler degildir®.

2- Celiskili bilgiler vermektedir. Ornegin: Meyyanisi, Buhari ve Miislim’in
1200 ahkam hadisi ihtiva ettigini kaydettikten sonra Hz. Aise'nin bu iki kitapta
270 civarinda hadisinin yer aldigini séylemektedir. Bu bilgilerin akabinde Sa-
hihayn’da yer alan ahkam hadislerinin ¢cogunun Hz. Aise’den rivayet edildigi
kaydedilmektedir. Buhari ve Miislim’de 1200 ahkam hadisinin yer almigtir. Hz.
Aise’nin rivayetleri ise 270 kadar ise, Hz. Aise’nin biitiin rivayetleri de ahkdma
dair olmadigina gore, ahkim hadislerinin ¢ogunun kaynagi nasil Hz. Aise ol-
maktadir?®?. Bu durum ciddi bir ¢eligkidir. Zira 270 rivayetin biitiinii ahkama
dair olsa bile 1200 hadisin dortte birine bile tekabiil etmemektedir.

3- Eksik ve yanlis bilgiler verilmektedir. Ornegin: binden fazla hadis rivayet
eden sahabilerden (Muksirin) bahsedilirken bunlarin dort kisi olduklar: kay-
dedilmektedir. Meyyénisi’'ye gore bunlar Eba Hureyre, Abdullah b. Omer,
Enes b. Malik ve Hz. Aige’dir. Oysaki bu bilgi dogru degildir*.

Megshur hadis tanim1 ne hadis¢ilerin ne de fukaha ve usulciilerin tanimina

uymaktadir®®.

Meyyénisi Miisned hadisi tanimlarken “Senedi Allah Restliine kadar mut-
tasil olup, ravileri de adil olan hadistir.” seklinde bir tanim vermektedir. Eba
Gudde ravilerin adil olma sartin1 hicbir yerde gormedigini ifade etmektedir®”.

Ebt Gudde, Meyyanisi tarafindan yapilan Mevkiifhadis taniminin da dogru
olmadigini ifade etmektedir®®.

Meyyanisi'nin eserini Ingilizce olarak yayimlayan Bernard Librande de ge-
viriden Once risdle hakkinda bir takim degerlendirmelerde bulunmaktadir. Bu-
raya kadarki bilgilerden bu risalenin ihtiva ettigi bilgilerin hadis ilmi a¢isindan
kiymetine dair bir kanaat olusmaktadir. Ancak Librande, Meyyanisinin ilmi
konumunu tespit edemedigi i¢cin Md Ld Yesew’l-Muhaddise Cehliih isimli ese-
rini de saglikli olarak degerlendirememistir. Ona gore bu eser hadis tarihinde
énemli bir doniim noktasina isaret etmektedir. Bu cercevede Ibnii’s-Salah ile
Rémhiirmiizi arasindaki ilmi ¢abanin tipik bir 6rnegi durumundadir. Dahasi
Ibnii’s-Salah’tan énce hadis 1stilahlarinin standartlagmasinin baslangicin®® ve

23 el-Meyyanisi, Md Ld Yese w’l-Muhaddise, s.268 (Dipnot, 2).

% el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, s. 270 (Dipnot, 1).

»  el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, s. 270 (Dipnot, 2).

26 el-Meyyanisi, Md Ld Yesew’l-Muhaddise, s.271 (Dipnot, 3).

»7 el-Meyyanisi, Md La Yese‘w’l-Muhaddise, s. 273 (dipnot, 1).

8 el-Meyyanisi, Md La Yese ‘w’l-Muhaddise, s 273 (dipnot, 3).

Librande, “The Supposed Homogeneity of Technical Terms in Hadith Study”, s. 37.
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hadis ilmindeki ayrisma donemini belirlemede uygun bir eser mahiyetinde-
dir®. Bu kadar énemli bir eser olmasina ragmen Ibnii’s-Saldh’in ona degin-
memesinin sebebi ise kisa olmasi ve 6nceki yazarlara belirgin bir sekilde baglh
olmasidir®®!. Ancak goriildiigti gibi Meyyanisi, bizzat eserinin girisinde kendi-
sinin de ifade ettigi gibi, hadis ilminde yetkin bir 4lim degildir. Verdigi bircok
bilgi tartismalidir. Hele hadis tarihinde bir doniim noktas: olarak kabul edil-
mesi miimkiin degildir.

VII. Sonug

Ibn Hacer’in hadis ilminin zirvesi olarak kabul edilmesi neticesinde, vermis
oldugu bilgiler kendinden sonraki hadis alimleri tarafindan degerli bulunmus-
tur. Bu gercevede hadis ustli kitabiyatina dair temel eserlerden bahsederken
ismine yer verdigi Md La Yesewl-Muhaddise Cehliih isimli risale Tahhan’in
ifade ettigi gibi, gerek ismindeki cazibe; gerekse miiellif ve eserin {izerinde bu-
lunan sis perdesi sebebiyle hadis ilmiyle ilgilenen herkeste bir merak uyandir-
muistir. Bu merak tizerine kaleme alinan bu ¢alismada anlasilmistir ki, risdlenin
miiellifinin meshur oldugu ismi Ibn Hacer’in kaydettigi sekliyle el-Meyyanici
degil, el-Meyyanisi seklindedir. Bu hata klasik donem eserlerinde diizeltildigi
halde Ibn Hacer’in otoritesi sebebiyle giiniimiizde de devam etmektedir.

Meyyénisinin Kuzey Afrika’da bulunan Mehdiyye isimli bir bélgede muh-
temelen hicri 500’14 yillarin basinda diinyaya geldigi, siyasi istikrarsizlik ve sa-
vaslar sebebiyle dogdugu topraklardan ayrilarak Mekke’ye yerlestigi anlasil-
maktadir. {lim tahsiline memleketinde basladigi, civar bolgelere de bu amagla
gittigi anlasilmaktadir. Mekke’ye yerlestikten sonra ilim tahsiline devam etmis,
bir miiddet sonra da talebe yetistirmeye baglamigtir. Mekke’de hatiplik, kadilik
gibi 6nemli gorevleri de deruhte ettigi anlagilan Meyyanisi’nin hayatiyla ilgili
ayrintil bilgiler bulunmamaktadir. Ancak kendi adina bir ribatin bulundu-
guna dair bilgi maddi olarak durumunun iyi olduguna isaret etmektedir**%. On-
dan bahseden eserlerde ailesine dair bir bilgi yer almamaktadir. Ancak rical
kitaplar: tarandiginda bir oglu ve {i¢ torununun ismi tespit edilmektedir. To-
runlarindan bazilarinin kizdan torunu olmasi ayni zamanda kiz ¢ocugu/gocuk-
larinin da oldugunu gdstermektedir.

Bagsta Mazeri olmak iizere Eb{I'l-Muzaffer et-Taberi gibi doneminin meshur
alimlerinden dersler okumus, bircok talebe yetistirmistir. Talebeleri icinde
meshur mutasavvif Ibn Arabi’nin yer almasi, talebelerinin gogunlugunun sifi
mesreb olmasi, Kugeyri Risdlesi'ni derslerinde okutmasi ve Ravzatu’l-mustik
isimli zithd ve rikaka dair bir kitap yazmasi kendisinin de mesreb olarak safi
olduguna dair ihtimalleri gii¢clendirmektedir.

260

Librande, “The Supposed Homogeneity of Technical Terms in Hadith Study”, s. 39.
Librande, “The Supposed Homogeneity of Technical Terms in Hadith Study”, s. 37.
Bilinen bir alim ve sufi oldugu i¢in onun adina bir ribat agilmus ya da acilan ribata onun ad1 ve-

rilmisti de olabilir.
61
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Kaynaklarda kendisine nisbet edilen alt1 eser almaktadir. Bunlardan Ciiz
fihi Musdavatu’s-Seyh Ebi Bekr Muhammed b. Ali b. Ydsir el-Ensdri el-Ceyydni
mea’l-Eimmeti’l-Erbea el-Buhdri ve Miislim ve’n-Nesdi ve Ebi Daviid isimli eser-
den kaynaklar bahsetmemektedir. Ancak Medine Yazma Eserler Kiitiipha-
nesi’nde bu eser Meyyénisi'ye nisbet edilmektedir. Bunun disindaki eserlerin-
den Ravzatu’l-mustik ve Ta’'likdat ale’l-Firdevs isimli eserlerine ulasma imkani
bulunamamigtir. Ancak birinci eserin ziithd ve rikaka dair, ikincisinin ise Dey-
lemi’nin Firdevs’i izerine bir talik (hasiye) oldugu bilgisi aktarilmaktadir. el-
Ihtiyar fi’l-miileh ve’l-ahbdr isimli eserinin yazma niishasina ulagilmis ve bu
eserin de el-Firdevsin muhtasar1 mahiyetinde oldugu tespit edilmistir.
Meyvyénisinin gerek Ma Ld Yesew’l-Muhaddise Cehliih isimli eserinde yer ver-
digi ve gerekse kendisine nisbet edilen rivayetlerin ¢ogunun Deylemi’nin el-
Firdevs'inde de rivayet edilmis olmasi, Deylemi’nin bu eserinin Meyyanisi nin
hadis rivéyetindeki yerini gostermektedir.

Meyyanisinin kendinden soz edilen en 6nemli caligmasi olan Ma Ld
Yese‘u’l-Muhaddise Cehliih seklinde meshur olan eserinin isminin Izdhu Ma Ld
Yesew’l-Muhaddise Cehliih seklinde olduguna dair giiglii isaretler bulunmak-
tadir. Hatta risalenin bir tahkikinin bu isimle yapildig1 da gortilmektedir. Baz1
cagdas kaynaklardaki, bu isme sahip eserin Meyyénisi'nin risélesi tizerine ya-
pilmus bir serh oldugu bilgisi ise dogru gériinmemektedir.

Meyyénisinin hadis tarihindeki yeri arastirildiginda, ondan en ¢ok istifade
eden alimin Zerkesi oldugu gériilmektedir. Bir¢ok konuda ondan alintida bu-
lunmakta ve risalede yer alan hatal bilgilere deginmemektedir. Zerkesinin di-
sinda Kurtubi, Ibnu'l-Mulakkin, Eb{i Yahya Zekeriyya b. Muhammed el-Ensari
ve Sehavi gibi alimler de Meyyanisi’den bahsetmektedir. ibn Arrak ve Suytti
ise rivayet etmis oldugu uydurma hadislerden dolay: kendisini tenkit etmigler-
dir. Klasik donemde Meyyanisi’ye ve eserine yonelik kapsamli degerlendirme-
lere rastlanmamaktadir. Buhéri ve Miislim’in eserlerine aldiklar1 hadisler i¢in
aradiklari sartlara dair aciklamasi en ¢ok elestirilen husus olmustur.

Ancak ¢cagdas donemdeki ¢aligmalara bakildiginda esere dair ilk genel de-
gerlendirme Mahmiid Tahhan’a aittir. Tahhén boyle bir eseri temel hadis kay-
naklar1 arasinda zikrettigi icin Ibn Hacer’e de elestiri oklarini yoneltmektedir.
Daha sonra eseri bilahare tahkik edip yayimlayacak olan Ebt Gudde de
Tahhan’in elestirilerini oldugu gibi alarak daha genis bir degerlendirmede bu-
lunmaktadir. Eseri tahkik edip yayinlayinca, dipnotlarda, verilen bilgilere dair
tenkitlerini siralamaktadir. Bu tenkitlere bakildiginda, genel olarak isabetli ol-
duklar1 goriilmektedir. Ancak Ibn Hacer’e yonelik sert elestiriler ve Tahhan
tarafindan yapilan “risalenin hi¢bir faydasinin olmadigi”na dair tenkitler ¢ok
isabetli gibi gériinmemektedir. Kanaatimizce ibn Hacer’den énce Zerkesi'nin
birgok konuda Meyyanisi’den bilgi aktarmasi, ibn Hacer’in dikkatini ¢ekmis
ve Niizhe’nin mukaddimesinde bundan dolay1 Meyyénisi’den bahsetmistir.
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Ebii Hafs Omer b. Abdilmecid el-Meyyanisi ve Ma La Yesew’l-Muhaddise Cehliih Adli Eseri

Batili aragtirmacilardan Bernard Librande de 1982 senesinde risaleyi, basina
kisa bir degerlendirme yazisi yazarak Ingilizce’ye gevirmistir. Librande’nin bu
risaleye yonelik eksik/hatali degerlendirmelerinin, hadis ilmine olan yabanci-
1181 sebebiyle ortaya ¢iktig1 sylenebilir. Zira ona goére bu risale dontim noktas:
olarak kabul edilebilecek mahiyette bir risaledir.

Nihayetinde, risalenin erken denilebilecek bir donemde kaleme alinmis ol-
mast ve bazi tanimlariin sonraki alimler tarafindan giizel goériilmesine karsin,
miellifinin hadis ilminde yetkin bir dlim olmadig1, bu sebeple fahis denilebile-
cek bir takim hatalarinin oldugu gortilmektedir. Mekke’de kadilik ve hatiplik
yapmast ve sifi mesreb olmasi da muhtemelen mevzu rivayetler ve ince bir
kavrayis: gerektiren ustl konularinda titiz davranmamasina sebep olmustur.

Ancak son olarak sunu ifade etmek gerekir ki, Meyyénisinin hadis tahsiline
dair verilen bilgiler ve eserlerinde ortaya koydugu genel profilin uyusmadig:
gorillmektedir. Hadis ilminin temel eserlerini okumus, Mazeri’nin Miislim ser-
hini okutmus bir kisinin kitaplarinda yer alan rivayetlerin ¢cogunun Deylemi
kaynakli olmasi ve Deylemi merkezli iki eser kaleme almis olmasi, bu iki kisi-
nin farkli olma ihtimalini giindeme getirmektedir. Ancak bu istithami teyid
edebilecek herhangi bir bilgiye rastlamak miimkiin goriilmemektedir. Bu du-
rumda Meyyanisi'nin bir hadis alimi/muhaddis degil, kitaplarin rivayet hak-
kini alip sonraki nesle aktaran bir miisnid oldugunu séylemek daha isabetli
gotiinmektedir.

“Ebéi Hafs Omer b. Abdilmecid Meyyanisi ve Ma La Yese‘w’l-Muhaddise Cehliih Adl Ese-
rinin Hadis Tarihindeki Yeri”

Ozet: Hadis tarihinde déniim noktast olan bir takim eserler bulunmaktadir. Bunlardan biri
de Tbn Hacer’in Niizhetii'n-Nazar isimli eseridir. Ibn Hacer’in hadis ilmindeki otoritesi
sebebiyle bu eserde verilen bilgiler sonraki eserlerde tekrar edilmistir. Bu ¢ergevede hadis
tarihinin gelisim seyrinden bahsederken zikretmis oldugu Ma Ld Yesew’l-Muhaddise Cehliih
isimli eser dikkat gekmektedir. Bu ¢alismada, ilgili eser ve miiellifi hakkindaki bilgiler der-
lenecek ve eserin hadis tarihi agisindan énemi tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

Atif: Abdulvahap OZSOY, “Ebti Hafs Omer b. Abdilmecid Meyyanisi ve Ma L& Yese‘u’l-
Muhaddise Cehliih Adli Eserinin Hadis Tarihindeki Yeri”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD),
XI1/2, 2014, ss. 27-63.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Hadis Tarihi, ibn Hacer, Meyyanisi, Ma la yese‘w’l-muhaddise
cehluh.



