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Oz

Ziya Gokalp, kavramlar ile diisiinen ve yazan bir sahsiyettir. Onun bu 6zelligi sadece
makalelerinde degil, siirlerinde de etkisini gostermistir. Bu agidan onun manzume ve
makaleleri kavramlara dikkat edilerek okunmalidir. Gokalp, makalelerinde ileri siirdigii
bircok fikri Yeni Hayat adli kitabinda bulunan manzumelerinde adeta formiillestirerek
yeniden dile getirmistir. Bu ¢alismada Gokalp’in, fikirlerini ¢ekirdek halinde sundugu Yeni
Hayat adli kitabinin “mukaddimesi”, “siir” ve “suur” kavramlar1 etrafinda yeniden
okunmaktadir. Gokalp, Yeni Hayat adli kitabinin mukaddimesinde iginde yasadigi devrin
suur devri oldugunu ve bu devirde siirin sustugunu iddia etmektedir. Calismada onun i¢in
“siir” ve “suur” kelimelerinin ne anlama geldigi sorusu iizerinden bu iddianin dogrulugu
arastirilmakta ve boylece Kitapta bulunan manzumelerin anlamlarinin ortaya ¢ikarilmasina
katkida bulunmak amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Hayat, Siir, Suur, Mukaddime, Sanat, Miitesair.
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Rereading Ziya Gokalp’s “Preface” of Yeni Hayat Around
“Poem” And “Consciousness” Concepts

Abstract

Ziya Gokalp is a figure who thinks and writes via concepts. This feature showed its
influence not only on his manuscripts but poems as well. Therefore, his poems and papers
should be read taking these concepts into consideration. Gokalp rearticulated many of his
ideas which he put forward in his papers by virtually formulizing them in his poems taking
part in his book named Yeni Hayat (New Life). In this study, the “preface” of Yeni Hayat,
in which he presented the core of his ideas, is reread in terms of “poem” and
“consciousness” concepts. Gokalp claims that the period he lived in at the preface of Yeni
Hayat (The New Life) was the age of consciousness and that poetry was silence at that time.
In this article, we will discuss what these concepts, “poem” and “consciousness”, mean for
Ziya Gokalp, and thus, make an analysis commenting and revealing the message of his
poems.

Keywords: Yeni Hayat (New Life), Poem, Consciousness, Preface, Art, Poetaster.
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GIRIS

Ziya Gokalp, son yiizyilda Tiirkiye’nin yetistirdigi fikir adamlarindan birisidir. Bazi
edebiyat arastirmacilart tarafindan “Tirkiye Cumbhuriyeti’nin teessiisiinde
Atatiirk’lin askeri ve politik alandaki roliinii ve ehemmiyetini, fikir ve edebiyat
sahasinda” (Aktas, 1996: 152) iistlenen kisi olarak kabul goren Ziya Gokalp,
“modern Tirkiye’ye sekil veren temel diisiince ve miiesseselerden bir¢ogunun fikir
babas1” (Kaplan, 2004: 1) olarak da takdim edilmektedir.! Gokalp, Tiirklesmek,
Islamlagsmak, muasirlasmak mefkirelerini &nce kendisi 6ziimsemis, sonra
hayatinda uygulamis; bu li¢ ana mefkirenin alt kollar1 sayilabilecek fikirleriyle yeni
devletin diisiince planinda temellerini atmis ve millet devrine gegisi hazirlamistir
(Aktas, 1996: 152). Bu yoniiyle o, sadece bir sair degildir. Her ne kadar kendi
doneminde, yazmis oldugu bazi manzumeleri ile biiyiik bir etki yapmis olsa da 0
aslinda bir fikir adam, bir sosyolog olarak varlik gostermektedir. Zaten, ona gore,
devir de boyle olmayi zorunlu kilmaktadir; ¢linkii “suur devri”dir ve bu devirde
sanat, halki terbiye etmek igin, halk i¢in, halka dogru yapilmalidir. Bu amagla siir,
muhtevanin emrine verilmelidir.

Gokalp’in bu amacinin ilk kivileimi ve ilk hareketi Yeni Lisan hareketi, ilk yiiksek
sesi “Turan” adli manzumesidir. Ancak, bu amaca en ¢ok hizmet eden eseri Yeni
Hayat adli kitabidir. Gokalp, bu kitabinda, 1908-1918 yillar1 arasinda buldugu
birtakim yeni kiymetleri, vezin ve kafiye elbisesi altinda ortaya koymustur. Kurulan
yeni devletin fikri temellerini atma gorevini listlenmis olan bir sahsiyetin, bu
devletin iktisadi, ailevi, bedii, felsefi, ahlaki, hukuki, siyasi ve dini bir takim
meselelerine el atmasi, bu konularda fikir ytiriitmesi tabii ki normaldir. Ziya Gokalp
de bu fikirlerini ¢esitli makalelerinde ve kitaplarinda belirtmis olmakla birlikte,
Yeni Hayat adli kitabinda da tespit etmektedir. Fakat Gokalp, bu manzumelerinde
belirttigi fikirleri, makalelerinde ayrintili bir sekilde isledigi halde, neden bdyle bir
kitap yazma ihtiyaci duymustur? Bu sorunun cevabi Yeni Hayat adli kitabin baginda
bulunan “mukaddime”? mahiyetindeki metinde saklidir. Gokalp (1976:7) bu
metinde s0yle demektedir:

“Suur devrinde siir susar, siir devrinde suur seyirci kalir./ Icinde bulundugumuz
zaman, galiba, birinci devreye aittir: Sairler Miiz’lerinden uzak diigmiis, vezinle
kafiye suurlu mutesairler eline gegmis.../ Bu hali ¢ocuklarin hayatinda da goriiriiz:
Ders saatleri arasinda oyun fasilalar1 var... Ayn1 zamanda ¢ocuk terbiyesinde bir
takim dersler oyun tarzinda verilir. Bunun gibi, halk terbiyesinde de baz: fikirlerin
vezin kisvesinde arz edilmesi fena m1 olur?”

Erol Koroglu (2010: 265) nun tespitine gore Gokalp, fikirlerini birbirini takip eden
tic farkli yonteme gore gelistirmekte ve yaymaktadir. Bunlardan birinci sirada

! Ziya Gokalp’in, Tiirk devrimi ve Atatiirk iizerinde bir etkisinin olup olmadigi konusunda bazi tartismalar da
yapilmigtir. Bu konuda olumlu gériis belirtenler yaninda olumsuz gériis belirtenler de olmustur. Ornegin bkz.
Ali Yasar Saribay, “Ziya Gokalp ve Tiirk Devrimi”, Ziya Gékalp I¢in Yazilanlar-Soylenenler, Haz. Sevket
Beysanoglu, C.III., Ankara 1978, s. 436.

2 Bu kavramlastirma —metnin ashinda yoktur- bize aittir.
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geleni ¢evresinde bulunanlarla yaptigi sohbetler, ikinci sirada makaleler, tigiincii
sirada ise siirlerdir. Koroglu, Gokalp’in zihninde bir fikir belirginlesince bunu
oncelikle kendisine destek veren ya da karsi ¢ikanlarla tartisarak bir argiiman haline
getirdigini, daha sonra buna dayanan bir makale kaleme aldigini ve nihayetinde
makaleyle aym1 zamanda ya da makale yaymlandiktan hemen sonra onun ana
diisiincesini daha siradan ve his boyutunda yeniden iireten bir siire doniistiirdiiglinii
soylemektedir. Bu tespit mukaddimede belirtilen ana diisiinceye de uygun
diismektedir. Baska bir deyisle Gokalp, makalelerinde {lizerinde durdugu fikirlerini
Yeni Hayat’ta bulunan manzumeleriyle halkin anlayabilecegi tarzda yeniden
tiretmektedir. Onun bunu yapmaktaki amaci ise suur devrinin bir geregi olarak bu
sekilde halkin terbiye edilmesidir. “Savas gibi krizler Gokalp’in milli igtimaiyat
yaklagimina gore toplumsal bilincin 6n planda oldugu donemlerdir; gergek siir barig
zamaninin eseri olacaktir. Dolayisiyla suur devrinde siirsel ilham bir kenara
birakilacak ve halkin, arzulanan dogrultuda egitilebilmesi i¢in didaktik siirler
yazilacaktir.” (Koroglu, 2010: 265) Bu a¢idan bakilinca Yeni Hayat adli kitabin
onemi de ortaya ¢ikmaktadir. Her ne kadar giinlimiiz siir anlayiglarina gore 6nemsiz
gibi goziikse de Kitap, bu amag¢ dogrultusunda yazildigi donem agisindan degerli bir
eserdir. Nitekim bu kitabin yazildigi donemde edebiyatcilarin ¢ogu sadece
kisilikleriyle ya da politik ve ideolojik konumlariyla degil, edebiyat hakkindaki
goriisleriyle dahi kamusal alana miidahale etmektedirler. Edebiyat okurlari ise
gazete, dergi ya da kitaplarda okuduklari eserlerin edebi olmanin diginda bir degere
sahip oldugunun farkindadirlar. Bu yilizden giiniimiizde 6nemsizmis gibi goziiken
bircok edebi eser yazildigi donemde biiyiik giiriiltii koparmistir (K6roglu, 2010:
258). Yeni Hayat da bu eserlerden birisidir. Gokalp, bu kitapta siyaset, iktisat,
egitim, toplum, ahlak, kadin, aile, dil ve edebiyat gibi, makalelerinde de ele aldig:
bir¢cok konu iizerinde durmustur.

SUUR DEVRI NE DEMEKTIR?

Yeni Hayat adli kitabin yazildig1 yillarda Servet-i Fiinin sanat anlayis1 heniiz tam
olarak etkisini kaybetmis degildir. Onlarla birlikte onlardan etkilenen Fecr-i Ati
sairleri de sanat anlayislarina uygun siirler yazmaya devam etmektedirler. O halde
Gokalp, bu kitabin mukaddimesinde siir ve suur kavramlarini kullanirken neyi
kastetmektedir? Devir ger¢ekten suur devri midir? Bu devirde siir ger¢ekten susmus
mudur? Sairler sanat perilerinden neden uzak diigsmistiir? Siir devrinde neden suur
seyirci kalir?

Siir ve suur kelimelerinin sozliikteki manalarina bakildigi zaman ayni kokten gelen
her iki kelimenin de ilk karsiligmin bilme, anlama oldugu goriilmektedir.® D.
Mehmet Dogan (2011: 1061-1067) hazirladigi sozliikte siir kelimesine ilk olarak
“bilme, tanima, kavrama” anlamlarin1 vermekte; suur kelimesini ise “Bir seyi
anlama, tanima ve kavrama giicli” olarak agiklamaktadir. Mehmet Kanar (2005:

3 Bu konuda su sozliiklere bakilabilir: Semsettin Sami, Kdmiis-i Tiirki, Cagr1 Yay., Istanbul 1998; Ferit
Devellioglu, Osmaniica-Tiirkge Ansiklopedik Ligat, 17. b., Aydin Kitabevi, Ankara 2000.
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668,671), Etimolojik Osmanli Tiirkcesi Sozliigii’nde si’r kelimesine ilk olarak
“siir”, ikinci olarak “anlama” karsiligin1 vermekte; su’ir kelimesini ise “biling”
kelimesiyle karsilamaktadir. Siir kelimesine “sezgi, ilham, ilhama dayali ifade”
anlamlarimi veren Sevan Nisanyan (2012: 592, 595) ise ayn1 yerde suur kelimesine
bakilmasi gerektigini soylemekte; “biling, hizli ve dogal kavrayis” olarak agikladigi
suur kelimesinde ise siir kelimesini isaret etmektedir. Biitiin bu bilgiler siirin
aslinda bir suur isi oldugunu gostermektedir. Baska bir deyisle siir, suursuz
yazilamaz. Mukaddimede siir zamanlarinda suurun etkisiz kaldigin1 soyleyen
Gokalp’in boyle bir durumun farkinda olmamasi miimkiin degildir. Onun kendisi
ve nesli i¢in “sairlik taslayan” ya da “sairimsi” gibi anlamlara gelen “miitesair”
kelimesini kullanmasi bile aslinda gergek siirin farkinda oldugunu gostermesi igin
yeterlidir. Nitekim Yahya Kemal (1986: 23) de yakindan tanidig1 Gokalp’in ger¢ek
siiri iyi bildigini soylemektedir. Dolayisiyla burada, mukaddimede gegen “siir” ve
“suur” kelimelerinin aslinda birer kavram oldugu, sozlikk ve terim anlamlarinin
yaninda farkli manalara geldigi ortaya ¢ikmaktadir.*

Mehmet Kaplan (1978: 436), Ziya Gokalp hakkinda yazdigi bir makalesinde suur
kavramu ile ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir: “Bir seyin bir varlik olarak ortaya
cikmast onun bilinmesine baghdir. Varligt suur aydinlatir. Bir kiymetin
gerceklesmesi de onun daha 6nce tasavvur edilmis, heyecanla istenilmis olmasini
sart kosar.” Gokalp kitabinda, yeni hayat kavrami altinda bir takim yeni
kiymetlerden bahsetmektedir. Bu kiymetler aslinda toplum hayatina ve toplum
hayatina hakim olan degerler karsisina ¢ikarilmis yeni siyaset, yeni iktisat, yeni
felsefe, yeni sanat, yeni ahlak, yeni aile hatta yeni din gibi yeni hayati meydana
getiren bir takim yeni tekliflerdir (Aktas, 2006: 195). Bu yeni tekliflerin varlik
olarak ortaya ¢ikmasi onlarin bilinmesine, halkin suurlu bir sekilde onlar1 idrak
etmesine baghidir. Gokalp, Yeni Hayat adli kitabin1 bu amagla kaleme almistir.
Ancak yeni hayat bi¢iminin milli hayatin ihtiyaglarina gore sekillenmesi igin de
oncelikle “millet” ve “milliyet” kavramlarinin agik bir bigimde ele alinip
islenmesine ihtiya¢ vardir (Aktas, 2006: 195). Gokalp (2004: 72-73), Tiirkg¢iiliigiin
Esaslari’nda bu konuyla ilgili yaptigi degerlendirmede Mesrutiyet’ten 6nce
memleketimizde bulunan iscilerin kolektif suurlarinda Tiirk milletinden
olduklarma dair bir biling bulunmadigi i¢in Tirk milletinden de
bahsedilemeyecegini soylemektedir: “Ciinkii bir ziimre, fertlerinin ortak vicdaninda
suurlu bir surette idrak olunmadikg¢a, sosyal bir ziimre mahiyetini haiz olamaz.”
Ona gore, toplumsal olaylar mutlaka, ait olduklar1 tolumun kolektif vicdaninda
bilingli idrakler olarak bulunmalidir. Nitekim “biz Tiirkiyelilerin kolektif
vicdanimizda ‘Tiirk milletindeniz, IslAm iimmetindeniz, Bat1 medeniyetindeniz’

4 Gokalp, manzume ve makalelerinde bazi kavramlar1 dikkatle kullanir. O nedenle bunlara bilhassa dikkat
etmek ve degerlendirmeyi ona gore yapmak gerekir. Yeni Hayat'ta “muasirlasmak”, “mefkire”, “hars”,
“medeniyet”, “Taran”, “Lisan” vb. kavramlar1 kullanmis. ve agimlamustir. “Siir” ve “suur” kavramlar da
boyledir.
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tasavvurlar1 acik ve secik goriiniisler halinde belirmeye baslayinca, biitiin sosyal
hayatlarimiz degismeye baslayacaktir” (Gokalp, 2004: 72-73).

Burada Gokalp’in suur kavramiyla neyi Kkastettigi belirginlik gostermektedir:
Tiirklesmek, Islamlasmak ve muasirlasmak. Suur devri, Tiirklesmek, Islamlasmak,
muasirlasmak devridir. Daha dogru bir ifade ile halki terbiye etmek maksadiyla siir
goriinimiinde, yeni hayat adlandirmasiyla sunulan birtakim yeni kiymetler bu ii¢
kavramin agilimlaridir. Yeni Hayat’ta bulunan manzumelerin hemen hepsini bu ti¢
kavrama gore okumak miimkiindiir. Birol Emil (1997: 174)’e gore, Ziya Gokalp,
II. Mesrutiyet sonrasinin ideoloji, siyaset, fikir ve edebiyat karmasasi Ortasinda
imparatorluk batarken kurulacak yeni Tirkiye’nin ideolojisini bulmustu:
Tiirklesmek, Islamlasmak ve muasirlasmak. Emil (1974: 165), aym yazisinda
Gokalp’in “Tiirk milletindenim, islam iimmetindenim, Garp medeniyetindenim”
diisturunu bir amentii olarak kavramlastirmakta; Ahmet Hamdi Tanpinar (1969:
105) da Gokalp’in bu ii¢ kavramini isim yaptigi kitabi i¢in ilmihal kavramini
kullanmaktadir. Tanpinar, bu eserin daha sonra Tiirkg¢iiliigiin Esaslar: seklinde
genisledigini soylemekte, Hasan Akay (1998: 25) da, Tiirk¢iiliigiin Esaslart igin bir
cesit amentii ifadesini kullanmaktadir. Bu kavramlastirmalar her iki eserin de
getirdikleri yeni kiymetler acisindan yazildiklari donemde kutsal metinler gibi
algilandiklarimi gostermek icin yapilmistir. Ancak dikkat cekici olan bu yeni
kiymetlerin Yeni Hayat’ta daha da basitlestirilmis olarak yeniden ortaya konulmus
olmasidir. Bu baglamda, ilmihal ve amentii adlandirmalarinin devami niteliginde
Yeni Hayat i¢in de Gokalp’in kitaplarinda ve makalelerinde bulunan fikirlerin
akilda tutulmaya, heyecan ve coskuyla sdylenmeye miisait bir gesit ilahi kitabi
benzetmesini yapmak da miimkiindiir.

Tiirklesmek, Islamlasmak, muasirlasmak mefkreleri, Gokalp’in fikirlerinin
anahtar1 konumundadir. Ayrica, bu mefkarelerin temelinde de milli kavrami
yatmaktadir. Bilindigi lizere 1911 sonrasinin gostergesi milli uyanistir. Milli
uyanigin goriinen ilk isareti lisan davasidir. Lisan davasinin arkasinda ise gergekte
yeni insan ve yeni hayat davasi vardir. Burada gegen yeni kelimesi, dogrudan milli
anlamina gelmektedir. Bu anlam, aym1 donemlerde faaliyet gdsteren diger
topluluklarin kullandiklar1 anlamlardan farklidir. Ciinkii Milli Edebiyat Donemi
temsilcileri sanatsal anlamda yeni olanin pesine diismemislerdir. Onlar sadece fikir
ve prensip anlaminda yeni olanin pesindedirler ve yeni adi altinda aslinda milli
olani aragtirmaktadirlar. Ciinkii devir, millilesme devridir ve Gokalp’e gore milli
olmanin yolu da milletin kendi varliginin farkina varmasindan, kendini
anlamasindan, tek kelime ile suurlanmasindan gegmektedir. Fakat burada gegen
milli kavrami da yanlig anlagilmamalidir. Milli kavramiyla bu ii¢ ana mefkire tek
bir kavrama indirgenmekte degildir. Fakat birbirlerinden ayrilmaz bir biitiini
olusturan bu {i¢ mefkiire ayn1 zamanda nasil milli olunacagim da gdstermektedir.®

S Gokalp. Tiirk¢iiliigiin Esaslari'nda “Estetik Tiirkgiiliik” bahsinde de edebiyatimizin millilestirilmesi igin halka
dogru gitmenin yani sira Bati’ya dogru gidilmesi gerektigini de sdylemektedir. Bu konuda bakimz: Ziya
Gokalp, Tiirk¢iiliigiin Esaslari, Haz. Mehmet Kaplan, MEB Yay., Istanbul 2004, s. 80.
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Bu mefkireleri birbirinden bagimsiz olarak diisiinmek de imkansizdir. Ciinkii her
bir kavram tek basina bir ise yaramaz. Bu noktadan hareket eden Emil (1997: 177),
bu biitiinliigi Gokalp’in sisteminin yeniligine ve dogruluguna bir delil olarak da
gostermektedir.

Goriildiigii gibi bu donem sanatgilart i¢in milli kavrami da dogrudan dogruya yeni
anlamina gelmektedir. O halde Gokalp’in Yeni Hayat adli kitabini, yeni—milli-hayat
biciminde aciklamak herhalde yanlis olmayacaktir. Ciinkii o, bu kitabiyla “Birinci
Diinya Savasi’na girisle birlikte artik kosullarin ¢ok daha uygun oldugu yeni ‘milli’
toplumsal hayat1 bigimlendirme ugrasina” girismistir (Kéroglu, 2010: 278).

Mukaddimede gecen suur kavrami baglaminda Gokalp’in Yeni Hayat’ta ileri
stirdiigii yeni kiymetler ise 6rnekleri ve kisa agiklamalariyla beraber soyledir:

Yeni Dini Kiymetler: “Din”, “Din ile {lim”, “Cocuk Dualar1” ve “lahiler” adli
manzumeleri (Gokalp, 1976: 9-42) bu kiymetleri ortaya koymaktadir. “Din”
manzumesiyle sadece sevildigi i¢in kendisine tapilan Allah’tan bahseden sair; timit
ve korkuyu, cennet ve cehennemi ve seytani arka plana atmakta, dini vazifeyi
ortadan kaldirmakta, bunlarin yerine erenlerin esrarindan s6z sdylenilmesini
istemektedir. “Din ile Ilim” manzumesinde iki alanin birbiriyle iliskisini ortaya
koyan sair; “Cocuk Dualar1” manzumesinde ¢ocuklara dini ve milli egitimin nasil
verilmesi gerektigini anlatmaktadir. Gokalp’in mistik yoniinii de gdsteren “Ilahiler”
adli manzumede ise Allah, sevgili olarak gosterilmektedir.

Yeni Siyasi ve Sosyal Kiymetler: “Vatan”, “Millet”, “Medeniyet”, “Kavim”, “Islam
ittihad1”, “Halife ve Miifti”, “Devlet” manzumeleri (Gokalp, 1976: 11- 33)
“Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” mefkirelerini bir kez daha ortaya
koyan kiymetleri icermektedir. U¢ boliime ayrilabilecek “Vatan” manzumesinde,
vatani olusturan unsurlar1 ve vatani ahlaki ortaya koyan sair ibadethanelerde ezanin,
mekteplerde ise Kuran’in Tiirkge okunmasini istemektedir. “Turan” manzumesinin
bir devami olan “Millet” manzumesinde artik sinirlart belli olan bir vatandan
bahseden Gokalp, milleti “millet” yapan dil, din ve hars birlikteligi gibi unsurlari
ortaya koymaktadir. “Millet” manzumesiyle birlikte degerlendirilmesi gereken
“Kavim” manzumesi Tirk milletinin yeniden dogusunun nasil gergeklesecegini
gostermektedir. “Tiirklesmek” mefkiresini gdsteren bu manzumelerin ardindan
“Islamlasmak” mefkiresine gore degerlendirilebilecek manzumeler gelmektedir.
Bunlardan ilki, biitiin Islam timmetinin yasadig1 yerleri bir devlet, halifeyi ise
bunlarin hepsinin hakani olarak goren “Islam Ittihad1” adli manzumedir. Bu
manzumede Gokalp, biitiin Miisliimanlarin tabi olmasi istedigi halifeyi, Islam
immetini bir araya toplayacak bir kuvvet olarak gormektedir. Kendisine bir
kutsallik kazandirilan devletin, kanunla; kanunun ise orfle es degerde gosterildigi
“Devlet” manzumesinden sonra gelen “Halife ve Miiftii” manzumesinde devletin
basinda halifenin bulundugu ve fetvadan ibaret olan dinin temsilcisinin ise miiftii
oldugu sdylenmekte; “muasirlagmak” mefkiiresine gore degerlendirilebilecek
“Medeniyet” manzumesinde ise “medeniyet” kavrami agiklanmaktadir.
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Yeni Egitim Kiymetleri: “Dariilfiinun”, “Kiilliye” ve “Deha” manzumeleri (Gokalp,
1976: 36-37) bu kiymetleri barindirmaktadir. “Dariilfiinun” adli manzumede
hiikiimetin miidahale etmedigi, bagimsiz bir egitim talebinde bulunan Gdkalp,
“Kiilliye” manzumesinde okullarda dini ilimler ile miispet ilimlerin beraber
okutulmasi gerektigini soylemekte, “Deha” manzumesinde ise okumuslarin milli
kiiltiirii 6grenmeleri i¢in halka dogru gitmelerini istemektedir.

Yeni Ahlaki Kiymetler: Bunlar “Vazife”, “Vefa”, “Ahlak” ve “Seciye”
manzumeleriyle (Gokalp, 1976: 13-15) ortaya konulan; fert yerine milletin, ferdi
istek ve Ozelliklerin yerine milli istek ve Ozelliklerin gegirildigi, millete hizmet
etmenin kutsandigi ve millet olma suurunun kazandirilmaya ¢alisildigt
kiymetlerdir. Bu manzumelerde Gokalp’in ahlaki fedakarlikla es degerde tuttugu
da sdylenebilir.

Aile ve Kadinla Ilgili Yeni Kiymetler: “Aile, “Meslek Kadin1”, “Kadm” ve “Ev
Kadin1” manzumeleri (Gokalp, 1976: 19-32) bu kiymetleri gostermektedir. “Aile”
ve “Kadin” manzumelerinde aile miiessesesinin kanuna uygun bir hale getirilmesini
ve nikah, talak, miras gibi konularda kadin ve erkegin esit olmasi isteyen Gokalp,
basta dini alan olmak tlizere biitiin alanlarda ailenin sembolii olanin kadinin
haklarinin korunmasim istemektedir. “Meslek Kadimni” adli manzumede fikrinin
yiikselmesi i¢in kadina da ¢aligsma hakkinin verilmesi gerektigini sdyleyen Gokalp;
“Ev Kadin1” adl1 manzumede ise mutlu kadini saadet perisine, huzurlu olan yuvay1
ise cennete benzetmektedir.

Yeni Iktisadi Kiymetler: “Biitge Birligi”, “Vakif” ve “Kd&y” manzumelerinde
(Gokalp, 1976: 16-35) bu kiymetleri ele alinmaktadir. “Biitge Birligi”
manzumesinde vakiflar ve onlarin gelirleriyle ilgili goriislerini ortaya koyan
Gokalp, “Vakif” manzumesinde vakiflarin tamamen ortadan kaldirilmasi
gerektigini sebepleriyle beraber dile getirmektedir. “K&y” manzumesinde ise hiir
olmasini istedigi kdy hayatindaki iktisadi ve ticari konular islemektedir.

Yeni Dil ve Edebiyat Hakkindaki Kiymetler: “Lisan”, “San’at” ve “Asker ile Sair”
manzumeleri (Gokalp, 1976: 17-38) bu kiymetleri gostermek i¢in yazilmistir.
“Lisan” manzumesinde Yeni Lisan hareketiyle ortaya konulan fikirler siir diliyle
anlatilmistir. “Sanat” ve “Asker ile Sair” manzumelerinde ise Gokalp’in istedigi
sairin Ozellikleri siralanmaktadir.

Gortildigu gibi Gokalp, makalelerinde detayl bir sekilde ele aldig1 bir¢ok konuyu
Yeni Hayat’ta da siir goriintimiinde tekrar etmistir. Onun bunu yapmasindaki amag
ise halki suurlu bir hale getirmektir.

SITR KAVRAMININ GOKALP iCiN ANLAMI NEDIR?

Daha once degindigimiz gibi Ziya Gokalp, gercek siirin ne oldugunu cok iyi
bilmektedir fakat siir yazma konusunda yetenekli degildir. Bu konuda goriis
bildiren Yahya Kemal (1986: 23), Gokalp’in gergek siiri iyi bildigi halde sair
olmadig1 i¢in doneminde siir sanati adina bir yenilik getiremedigini sOylemektedir.
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Ismail Hakki Ertaylan (2011: 1067) ise Gokalp’in sanatinin “calib-i nazar bir
kuvvet ve mahareti haiz” olmadigii belirtmekte ve “manzume” kelimesiyle
adlandirdig1 eserlerinin siir derecesine yiikselemedigini dile getirmektedir. Ona
gore bir tecriibe, bir deneme olarak degerlendirilmesi gereken ve Ogretici eserler
olan manzumeleriyle Gokalp, “belki ac¢tig1 cereyan ve viicuda getirdigi teskilat
itibariyle” 6nemlidir (Ertaylan, 2011: 1067). Ancak bu, onun siir sanati adina
Oonemsiz oldugu anlamina da gelmemelidir. O, her ne kadar bu konuda bir basari
gosteremese de kendisinden sonra gelenler icin yolu agmis ve 1923 sonrasi
sairlerine rehberlik etmistir (Koroglu, 2010: 264).

Gokalp’in gercek bir sair olarak degerlendirilememesinin asil sebebi ise yukaridaki
alintilarda da isaret edildigi lizere, manzumelerinin merkezine ¢ok deger verdigi
fikirlerini yerlestirmis olmasidir. Bu, mananin siirle esdegerde goriilmesi anlamina
geldigi gibi vezin ve kafiye disinda siirin diger 6zelliklerinin de goz ardi edilmesi
demektir. Halbuki mana tek basina siirin degerini gdsteren bir dzellik degildir.
Siirlerde de fikirler olabilir ve bu fikirler bir bilgi olarak bulunduklar: siirece
problem yoktur fakat bunlar eger kurucu unsurlara doniismeye baglarlarsa bu durum
siiri siir olmaktan ¢ikaracaktir (Wellek & Varren, 1993: 101). Gokalp, fikirlerini
manzumelerinin kurucu 6gelerine doniismiistiir. Bu ylizden o manzumelerinde bile
bir sair olarak degil, bir miitefekkir olarak karsimizda durmaktadir.

Gokalp’in sanat anlayisinin temelinde de yine milli kavram1 yatmaktadir. O, sanatin
0ziinii de kendi tarihinde aramaktadir. Ona gore eski Tiirklerde estetik zevk ¢ok
yiikksektir. Kazilarda ortaya ¢ikarilmis olan mermer heykeller, Yunan
heykellerinden asagi degildir. Masallarin, halk siirlerinin giizelligi Tiirklerin
estetikte de maharetli olduklarini géstermektedir. (Gokalp, 2004: 140-141) Ayni
zamanda eski Tirklerin vezni de hece veznidir. Gokalp, bu ve bunun gibi
orneklerden hareket ederek milli vezin, milli edebiyat, milli musiki gibi
adlandirmalar kullanmaktadir. Ayrica ona gore, nakkaslik, ressamlik gibi diger
sanat dallar1 da halk tarafindan ortaya ¢ikarildiklari i¢in tamami ile millidirler
(Gokalp, 2004: 147). Dikkat edilirse Gokalp, eski Tiirkler ve halk gibi ifadeler
lizerinden sanat1 tanimlamaya calismistir. Bu durum onun siir kavramiyla neyi
kastettigini belirginlestirmektedir. Gokalp, siir kavramiyla sirf sanat yapmak i¢in
yazilan siiri kastetmektedir. O, siire karsi degildir fakat sadece sanat i¢in yazilan
siire karsidir. Ona gore sanat da halk i¢in ve halka dogru yapilmalidir.

“‘Halka dogru gitmek’, ne demektir? Halka dogru gidecek olanlar kimlerdir? Bir
milletin aydinlarina, fikir adamlarina o milletin ‘seckinler’i ad1 verilir. Seckinler,
yiiksek bir egitim ve dgretim gdrmiis olmakla, halktan ayrilmis olanlardir. Iste halka
dogru gitmesi lazim gelenler bunlardir.” (Gokalp, 2004: 46)

6 Diger 6zellikler icin su kitaplara bakilabilir: Dogan Aksan, Siir Dili ve Tiirk Siir Dili, Engin Yay., Ankara
1999, s. 76-244; Hasan Aqu, Siir Aldmetleri, 3F Yay., Istanbul 2006, s. 77- 117; Sedat Umran Siirde
Metafizik Gergek, 1z Yay., Istanbul 2004.
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Gokalp bunlara “okumuslar” adin1 vermektedir. Diger bir deyisle onun halka dogru
gitmesini istedigi “segkinler”, okumus olanlardir. Bunlarin halka dogru
gitmelerinin nedeni ise su iki maddede agiklanmaktadir: “1) Halktan milli kiiltiir
terbiyesi almak i¢in, halka dogru gitmek. 2) Halka medeniyet gotiirmek i¢in, halka
dogru gitmek.” (Gokalp: 2004: 47),

Gokalp, Yeni Hayat kitabinda bulunan “Deha” adli manzumesinde de okumuslarin,
milli kiltiirii 6grenmeleri igin halka dogru gitmelerini istemektedir:

“Okumuslar! Birakiniz gururu/ Milli harsi 6greniniz milletten / O vicdandir, sizse
onun suuru / Koksiiz suur uzak degil cinnetten / Dogru san’at, dogru ahlak, dogru
din / Hep ondadir halk igine daliniz; / Dahi gibi her hatadan pak, emin / Olmak igin
feyzi ondan aliniz! ” (Gokalp, 1976: 42)

Bu manzumede Tiirkgiiliigiin Esaslari’nda oldugu gibi, medeniyet gotiirmek igin
halka dogru gitmek maddesi yoktur. Fakat burada Gokalp, kendisine uyulan yon
olarak halki gostermektedir. Bu baglamda okumuslarin gururu birakmalarini, milli
hars1 6grenmek i¢in millete gitmelerini istemektedir. Ciinkii halk bir vicdandir,
okumuslar ise onun suurudur. Kokii halka bagl olmayan bir suur, cinnetten uzak
degildir. Milli kiiltiir baz1 sosyal hayatlardan olusur. Dolayistyla halktan mill1 kiiltiir
alinirken bu sosyal hayatlar da alinacaktir. Sanat, ahlak, din, gibi sosyal hayatlarin
dogru olanlar1 hep halktadir. Bu ylizden seckinler mutlaka halka dogru
gitmelidirler. Dahi olmak i¢in de mutlaka feyzi halktan almalidirlar. Ona gore
eskiden okullar halk mektebi, ya da milli mektep 6zelliklerine sahip olmadiklar1
i¢in seckinlerin ¢ocukken almis olduklar1 egitimde de milli kiiltiir yoktu. Bu yiizden
onlar milli kiiltiirden ve millilikten mahrum olarak yetismislerdir. Bu durumda
seckinlerin yapmasi gereken sey halkin arasina girerek onun lisanindan
diisiincesine, sanatindan dini hayatina, giyinigsinden aile hayatina kadar her seyini
arastirmak; Turk kiiltlirline ait unutulmus ne varsa hepsini ortaya ¢ikarmak ve
oztimsemek; halka ait olan eserleri toplayip sergilemektir (Gokalp, 2004: 47-48).
“Iste, Tiirk milletinin segkinleri, ancak uzun miiddet halkin bu milli kiiltiir miizeleri
ve mektepleri iginde yasadiktan ve ruhlart tamamiyla Tirk kiiltiirii ile dolduktan
sonradir ki millilesmek imkanina kavusurlar.” (Gokalp, 2004: 48)

Gokalp (1982: 16), “Dehaya Dogru” adli makalesinde de halka dogru giden
diistiniirler ve sanatkarlar i¢cin milli giizideler ifadesini kullanmaktadir. Ona gore,
diisiiniirler ve sanatkarlar dini, ahlaki, bedii ilkelerde halki temsil eden bireylere
dontigebilirlerse o zaman onlara milli gilizideler denilebilir. Bu durum, onlarin
oncekilerden farkli ve 6zgiin eserler vermelerinin de yolunu agacaktir.

Gokalp, Yeni Hayat’ta bulunan “Sanat” adli manzumesinde bu fikirlerini biraz daha
belirginlestirmektedir. Bu manzumede yeni sair ile eski ozani karsilastiran Gokalp,
bu karsilastirma sonunda yeni sairi, eski ozanin yoluna davet edilmektedir.
Manzumeye gore eski ozanin siirdeki 6zellikleri sdyledir:

a) Hece veznini kullanir.
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b) Arapca ve Farsga kelimeleri degil, halkin kullandigi Tiirk¢e kelimeleri
tercih eder.

c) Sark ve Garp’tan gelen hig¢bir akimdan etkilenmez. Onun kaynagi
dogrudan dogruya halktir. Baska bir deyisle eski ozan, halka dogru
gitmektedir (Gokalp, 1976: 25).

Bu 6zellikleriyle Gokalp, bizzat kendisi ve kendi goriisiinii benimseyen sairleri tarif
etmektedir ve yeni sairlerin de parnasizm ve sembolizm gibi akimlar1 birakip halka
dogru gitmeleri gerektigini sdylemektedir.

Kitapta bulunan “Asker ile Sair” adli manzumede ise Gokalp, asker ile sairi
karsilagtirmakta; askeri, sairden One gegirmekte; gergek sairin asker oldugunu
sOylemekte ve en sonunda sairlerden askerler i¢in siir yazmalarini istemektedir.
Gokalp’in askeri sairden iistiin tutmasinin sebebi canini vatani i¢in feda etmesidir:
“O orada senin i¢in kanini1 / Seve seve akitirken, ey sair!... / Sen, ne i¢in ona birkag
anini, / Vakf ederek yazmiyorsun bir siir?” (Gokalp, 1976: 38) Asker, siperinde
uyumaktadir fakat uykuda oldugu halde asil sezen ve duyan odur. Belki birazdan
canini, vatani i¢in feda edecektir. Bu, olduk¢a 6nemlidir. O, her seyi vatan igin
yapmaktadir. Onun kalbindeki biitiin zevki ve elemi, vatanindan gelmektedir.
Gokalp’in asil anlatmaya calistig1 sey, sairin de bir nevi asker olmasi, onun gibi
hissetmesi ve duymasi, daha dogru bir ifade ile asker-sair olmasidir. Ona gore sair,
kalemini vatan i¢in kullanmalidir. Onun anladig: sairlik ve siir budur. O, sirf sanat
icin yazilan siire karsidir. Siir, halk i¢in, halka dogru yazilmalidir. O halde, “Sanat”
manzumesinde bahsettigi eski ozan bdyledir ve yeni sair de boyle olmalidir. Ciinkii
ona gore icinde bulunulan devir bunu gerektirmektedir.’

Gortildiigii gibi Gokalp, gercek siiri bildigi halde suur devrinin bir geregi olarak
onun amacini, igerigini, kaynagini ve islevini degistirmistir. Onunla birlikte siirin
amact halki suurlandirmak, igerigi halk kiltiiri, kaynagi halk olmus; oncelikle
kendi tabiatina sadik kalmas1 gereken siirin islevi ise kendi disina yonelmistir. Bu
durum siiri siir olmaktan ¢ikarmis ve ¢ok sayida manzume kaleme almis olan
Gokalp’in de bir sair olarak degil, miitefekkir olarak anilmasina sebep olmustur.

SONUC

Mukaddimeden anlagildigi gibi, Gokalp’in amact halkin terbiye edilmesidir ve
bunun i¢in bazi fikirler siir goriiniimiinde sunulmustur. Ciinkii bunlarin muhatabi
dogrudan  dogruya halktir ve bu manzumeler bu sekilde Aadeta
sloganlastirilmaktadir. Sairin amaci, halki suurlandirmaktir ve o, sanati, 6zel
manada siiri, bu devirde amacina hizmet edecek araglarin baginda gormektedir.
O halde kitap i¢inde bulunan manzumeleri siir ve suur kavramlarina dikkat ederek

" Gokalp’in “yeni sair”i ¢agirdigi bu yolun Servet-i FiinQincularin siir anlayisina gore, siirsiz ve sairsiz bir yol
oldugu soylenebilir. Ciinkil bilindigi iizere onlar i¢in varlik sebebi sadece kendisi olan sanat her seyin
merkezindedir.
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okumak gerekir. Devir suur; Tiirklesmek, Islimlasmak, muasirlasmak; daha dogru
bir ifade ile millilesmek devridir. Bu devirde siir susmus degildir; fakat Gokalp’in
anladig1 manada bir siir degildir bu. Ciinkii ona gore sanat, halk igin, halka dogru
yapilmalidir. Bu amag¢ igin c¢alisan, vezinle kafiyeyi eline gecirmis suurlu
miitesairlerden birisi olan Ziya Gokalp, mefkirecilik kuvvetinden de faydalanarak,
yeni hayatin hususiyetlerine ait olan bir takim yeni kiymetleri arastirmig, bulmus
ve bunlar1 Yeni Hayat adli kitabinda bulunan manzumelerinde ifade etmistir.
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