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Ibn MAce’nin Otorite Kazanma Siireci:
Kiitiib-i sitte’'nin Tesekkil Sirecinde
Guvenilirlik ya da Kullaniglilik
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Ozet. Siinni Islam’da, alti temel hadis kitabinin [Kiitiib-i sitte]“x sahip oldugu otorite,
Peygamber Siinnetinin temsilcileri olarak giivenilirlikleri {izerindeki ilmi ittifaktan
kaynaklanir. Kiitiib-i sitte’den biri olan Ibn Mace’nin Siinen’i ise ilging bir istisna arz eder. On
birinci asrin sonlart itibariyle Kiitiib-i sitte’nin bir pargasi kabul edilmesine ragmen, ihtiva
ettigi ¢ok sayida giivenilmez hadis nedeniyle Siinni ilim adamlar1 tarafindan devamli ve
siddetli bir sekilde tenkit edilmistir. Siineni Ibn Mdce'nin bu tenkitlere karsin sahip oldugu
yerlesik statlisit hususundaki izah, temel hadis kaynaklarinin yalnizca sihhati degil
kullanigliligr da esas aldigini tasdik etmeyi gerektirir. Bu kitaplar, tedaviildeki sayisiz hadisi
kullanish bir sekle [girecek bicimde] tahdit etme imkani saglar. Nitekim Siineni Ibn Mdce de
bu temel hadis kitaplari biinyesine diger alt1 kitapta bulunmayan g¢ok sayida hadis ilave
etmigtir. Bizzat Stinni ilim adamlan Kiitiib-i sitte’de, Ibn Mace’nin Siinen’i orneginde,
kullanigliligin sihhatten baskin geldigini kabul eder.
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Giris

Memleketi olan Kazvin’e tahsis ettigi tarihinin girisinde, meshur Safii fakih
Abdulkerim er-Rafii (6. 623/1226) bu Kuzey Iran sehrine évgiiler yagdiran bir
dizi merfa hadis ve ilk Miisliimanlara ait sozler sunar. Bu tiir hadislerden biri
su sekildedir:

Ufuklar size fetih icin acilacak ve Kazvin denilen belde sizin tarafinizdan

fethedilecektir. Her kim orada silahlanmis olarak kirk sabah konaklarsa (rdbata)

cennette ona tizerinde yakuttan yetmis kapili bir kubbe bulunan altin bir stitun
verilir ve her kapida da hurilerden birer es bulunur.

Elbette belirli sehir, kavim ve mezhepleri metheden uydurma hadisler
sayisizdi ve Miisliman ilim adamlar1 bunu biliyordu. er-Rafii bu nedenle
rivayetin, hadis alimlerinin (el-Buhari ve Miislim’e ait olan) Sahihayn1 ve EbQ
David ile en-Nesa’I'nin Siinen’leri ile iliskilendirdikleri (yukarriniin) ve delil
olarak kullandiklari1 ibn Mace’nin (6. 273/887) Siinen’inde bulundugunu ifade
ederek hadisin sthhat degerini tesis i¢in harekete gegmistir (er-Rafii, 1987: 1:7).

Siineni [bn Midce’nin otoritesi onun ana hadis kaynaklari arasindaki
pozisyonundan kaynaklanmaktadir. Eser yaygin bir bicimde Siinni Miisliiman
ilim adamlar tarafindan giivenilir hadis kaynaklar1 olarak gorilen Kiitiib-i
sitteden biri kabul edilmektedir. Ana hadis kaynaklari kesin cizgilerle
belirlenmemistir ve kimi hadis alimleri yalnizca bes kitabi temel hadis
kaynaklar1 olarak tanimiglardir. Kitap sayisi bes ile alti arasinda degisen bu
kaynaklar sik sik yalnizca “Glivenilirler” (as-Sihdh) seklinde anilmustir.

[Kaleme aldig1] Diinya tarihinin girisinde ge¢mise dair giivenilir kaynak
bulma problemini ifade eden ¢ok yonlii Farisi ilim adami Rasidiiddin (6.
718/1318), Sihah’1 “6nde gelen imamlar” tarafindan derlenmis kitaplar olarak
tavsif eder ve ekler: “Bunlar disindakilerin tamami siiphe ve tereddiit kapsami
icinde kalir.” (Rasidiiddin, 1994: 1: 9-10).

Bagka bir yerde ele aldigimiz tizere, belirli bir topluluk tarafindan otorite
kabul edilmis bir grup metin olan temel kaynaklarin [canon] tenkitten muaf
[tutulmasi] veya kapsami agisindan kesin ¢izgilerle belirlenmis olmasi
gerekmez (Brown, 2007: 20-46). Kiitiib-i sitte’'nin en dnemli pargasi olan el-
Buhari ve Mislim’in meshur Sahihayn’mma yonelik tenkit, modern oncesi
donemde normal oldugu gibi ¢ok daha biiyilik bir ihtilaf egliginde modern
donemde de devam etmektedir [170] (Brown, 2007: 300-331). Temel Siinni
hadis kaynaklarinin esnek sinirlari, baslica islevlerinden biri olan, muhtelif ilim
adamlarina gore tanimi ne olursa olsun, bazi segme hadisleri, Peygamber’in
sayisiz stinnetini bir biitiin olarak kapsayacak sekilde belirlemesinden ileri
gelmektedir (Brown, 2007: 335-358). Siineni Ibn Méce'nin durumu, otorite
kazanmis ana hadis kaynaklari sdylemine yeni bir unsur eklemektedir. Bu eser
ile simullii bir Siinnet smirlandirmasi yapmaktan elde edilen faydanin,
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normalde 6ncelikli olan hadisin metin agisindan sthhatine yapilan vurgunun
yerine gectigini gérmekteyiz.

Genel itibariyle temel kaynaklar [canon], bir toplulugun otorite addetmesi
halinde, belirli ihtiyaglara cevap veren se¢gme metinleri olusturur. Bu
yetkilendirme; ilahi bir kaynak, yazarin saygin bilgeligi, kisilerin direktifi veya
tarihi olarak muhafaza konusunda kesinlik iddialar1 gibi, toplum tiyelerini bu
kaynaklara hiirmet gostermeye icbar eden belirli degerlere baglidir. Siinni
I[slam geleneginde yazili temel kaynak tesekkiilii, ilahi vahiy ve tarihi
otantikligin sifahi olarak kaynasmasi araciligiyla gerceklesmistir: [Hz]
Muhammed Allah’in son dinini getiren segilmis el¢isidir ve immet tarihte
Peygamber’in metin ve dgretilerini tam manasiyla muhafaza etmistir. Osmani
Mushaf ve Kiitiib-i sitte gibi temel kaynaklarin tiimii, otoritesini ilahi/nebevi
kaynak ve Stnni isnat tenkidi ilmi vasitasi ile tespit edilen sihhat
kombinasyonundan elde etmistir. Sihhat dili, dogru rehberlik ve [Hz]
Muhammed ve onun ilk muhataplarinin vahye dayali 6gretiler konusunda
mutlak teslimiyeti, Stinni [camianin] tarihsel ihdas ve hiiviyetine niifuz eder.

Temel Stinni hadis kaynaklarini inceledigimizde ise sihhatin her zaman
oncelikli olmadigini goriiriiz. Siineni [bn Mace'nin otorite kazanmasi, temel
hadis kaynaklarinin, belirli 6l¢tide Siinni hadis tenkidi tarafindan belirlenen
sthhat diginda, bagka nedenlerden dolay: da tesekkiil ettigini gostermektedir.
Her ne kadar Siinen-i [bn Mdce’'nin miidafileri yazarinin segiciligi ve sedit
tenkitciligini Ovseler de, Stinni hadis geleneginin ileri gelenleri, ytizyillar
boyunca muhtevasinin givenilmezligi nedeniyle kitab1 yerden yere
vurmuglardir. Sinni hadis ilminin ntifuz sahibi istirak¢ilerinin beyanina gére
kitap, giivenilirligi degil temel hadis kaynaklar1 biinyesinde bulunan faydal
hadislerin sayisin1 biiylik oranda arttirmas: sebebiyle Kiitiib-i sitte’ye dahil
edilmistir.

Aykar1 Sahsiyet Disar1: ibn Mace ve Temel Hadis Kaynaklar

Meshur Kiitiib-i sitte’nin alti kitabindan besi — Ibn Mace’nin Siinen’i
disindakilerin tamami - dérdiincii/onuncu ve besinci/on birinci yiizyillarda,
Nil/Seyhun-Ceyhun bélgesinin Islami merkezlerinde 6n plana ¢ikmistir.
Misirin inlii ilim adami Sa‘id b. es-Seken (6. 353/964) ve Isfahanl
Muhammed b. Ishak Ibn Mende (6. 395/1004-5), ikisi de el-Buhari (6.
256/870), Mislim (6. 261/875), Ebh David (6. 275/889) ve en-Nesa'T'ye (6.
303/915) ait dort kitaba “Uzerinde ittifak edilen kaynaklar” [171] olarak atifta
bulunmustur. Ibnii’s Seken bunlari “Islam’in temelleri (gqawd‘id)” olarak
isimlendirecek kadar ileri gitmistir (Brown, 2007: 147-8). Bunlara temel
kaynaklar birimi olarak isaret etmemekle birlikte, besinci/on birinci yiizyil
Nisabur’lu Séfii alimi Ebu Bekir el-Beyhaki (6. 458/1066); el-Buhari, Miislim,
Ebu Daviid, en-Nesa’i, et-Tirmizi (6. 279/892) ve Ibn Huzeyme’ye (6. 311/923)
ait alt1 eserin tedaviildeki sahih hadislerin biiyikk ¢ogunlugunu belirlemis
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oldugunu ifade eder (el-Beyhaki, 1991: 1:106). Hadis usuliinii sistematize eden
biiyiik alim el-Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071), hadis ilmi 6greniminde ilk adim
olarak sunu tavsiye etmistir: {lk olarak el-Buhari ve Miislim’in muteber eserleri
daha sonra Ebu David, en-Nes3’i, et-Tirmizi ve Ibn Huzeyme’nin eselerini ¢ok
iyi bilmek (el-Bagdadi, 1983: 2:185).

el-Buhari, Mislim, en-Nesd’i ve Ebu David'un eserleri Endiliis’te esit
diizeyde batiya yayildilar. Bu eserler Ibn Hazm’in (6. 456/1064) [Hz]
Peygamber’den ve ilk Miisliimanlardan gelen rivayetleri bir araya getiren en
iyi telifler siralamasinda birinci veya ikinci sirada degerlendirilmistir (Ibn
Hazm bilindigi tizere et-Tirmizi’nin Cdmi‘nden bihaberdi) (ez-Zehebi, 1998:
3:231). Endiltsli Maliki hadis alimi Ibn Rezin es-Serakusti (6. 524/1129), bu
tercihi aksettirmis ve bu temel kitaplarin muhtevasini tek bir eserde bir araya
getirmis; el-Buhari, Miislim, en-Nesda’i ve Ebu Daviid'un eserlerine temel
Maliki metni Muvatta dahil etmistir. ibn Hazm gibi o da et-Tirmizi'nin
Cami‘nden soz etmemistir. Bu eserlerdeki hadislerin sthhati hususundaki algi,
eserlere saygi temininde bariz bir rol oynamustir. el-Buhéari ve Mislim’in
kitaplar1 siiphesiz “Iki Sahih (Sahihayn)” olarak bilinir. Niifuz sahibi bir
Safii/Es‘ari fakih ve muhaddis Ebli Ishak el-Isferayani’nin (6. 418/1027) de
ifade ettigi tizere:

Sahihaynw’da bulunan rivayetlerin sihhati, metinleri (usilihd wa mutinihd)

acisindan epistemolojik olarak kesindir ve bu konuda higbir ihtilaf vuku bulmaz.

Bir ihtilafin ortaya ¢ikmasi durumunda bu, isnatlar ve raviler konusunda olur.

Verdigi hitkiim herhangi bir rivayetle uyusmayan ve rivayete uygun bir te’vil (ta’wil

sd’igh) saglayamayan kimsenin hitkmiinii reddederiz; ¢iinkdi iimmet bu rivayetleri

ittifakla kabul etmistir (es-Subki, 1992: 4:261).

Sthhat kavrami Kiitiib-i sitte’nin diger eserlerini de kapsar. Bagdat'in dnde
gelen hadis alimi Ebu’l Hasen ed-Darekutni (6. 385/995) en-Nesa’i’nin
Stinen’ini “Sahih” olarak adlandirmis; el-Hatib de et-Tirmizi'nin eserine “el-
Cami‘u’s-sahih” seklinde atifta bulunmustur (el-Hatib, 1997: 5: 274; 11:396).
Kiitiib-i sitte dahilinde olmamasina ragmen [bn Huzeyme’nin eseri de Sahih
olarak anilmustir. Isfahan’da dogmus fakat hayatinin altmis senesinden
fazlasini Iskenderiye’de gecirmis, uzun 6miirlii hadis alimi Eba Téhir es-Silefi
(6. 576/1180), Ebtt David’un Siinen’ine yazdig1 mukaddimede, eserin, “fukaha
ve hadis seyhleri arasindan ehlii’l hal ve’'l akd’in (6nemli meseleleri halleden,
¢ozlime baglayan kimseler), ihtiva ettigi temel rivayetlerin (usil), sthhatine
hitkmederek... kabul ettikleri bes kitaptan biri” oldugunu belirtmistir (es-Silefi,
1981: 4:358). es-Silefi acisindan bu eserlerin muhtevasini reddetmek aslinda,
kisinin kendini darii’l Islam’dan cikararak ddrii’l-harb’e yerlestirmesi ile
esdegerdir (Brown, 2007: 337). [172]

Muhammed b. Yezid Ibn Mace, 209/824-5’de dogmus 273/887’de vefat
etmistir. Bir Tefsir ve Tarih yazmis fakat kendisini iine kavusturan Siinen’i
olmugtur (Ibn Nukta, 1988: 121). Siinen-i Ibn Madce’'nin yaygin olarak
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taninmast ise besinci/on birinci yiizyilda olmustur. Sam’in biiyiik tarihgisi Ibn
Asakirin (6. 571/1176) ifade ettigi tizere, Sahihayn ile et-Tirmizi, en-Nesa’i ve
Ebd Daviid’'un eserlerine Siinen-i Ibn Mdce'nin ilave edildigi Kiitiib-i sitte
tabirini tanitan ilk isim, émriiniin ¢ogunu Iran ve BiladiissAm’da geciren Eb(/’l-
Fadl Muhammed b. Tahir el-Makdisi (6. 507/1113)’dir (ibn Hacer, 1994: 166)".
Kazvin tarih¢imiz er-Réfii de [s6z konusu eserlere] ed-Darekutni’nin Siinen’ini
dahil eden Hintli Hanefi es-Segani (6. 650/1252) gibi, bu alt1 kitaplik silsileyi
siralar. Daha onceden, er-Rafi’’nin babas1 Muhammed b. Abdulkerim er-Rafii
(6. 580/1184), Haviu’l ustil min ahbari’r resul adiyla el-Buhari, Miislim, et-
Tirmizi, Ebd David, en-Nesd’i ve Ibn Mace’nin eserlerine ilaveten Séfii'nin (6.
204/820) Miisned’inin muhtevasini iceren muhtasar bir hadis koleksiyonu
derlemistir (er-Rafii, 1987: 1:377; 2:49; es-Segani, 1985: 20).

Altinct/on ikinci ylzyll sonrasinda, calisma alanlarini belirleyen olgi
Kiitiib-i sitte olmustur. Abdiilgani el-Makdisi (6. 600/1203), bu eserlerde
bulunan hadis ravilerini tanitan ve degerlendiren rical kitabi el-Kemadl fi
ma'rifet-i esmd’ir-ricdlinde tema olarak bu Ol¢iiyll tercih etmistir. Bilahare
Kemal, Cemaleddin el-Mizzi'nin (6. 742/1341) Tehzibii’l-Kemal’i ve Ibn Hacer
el-Askalani’nin (6. 852/1449) onun [Tehzibii’l-Kemalin] ihtisar1 olan
Tehzibii’t-Tehzib’i gibi sonraki baslica rical kitaplarina temel olusturmugtur.

[bn Mace’nin Siinen'’i belli 6l¢tide ilmi ilgi odagi olmustur. Memliikler devri
Hanefi fakih Alatiddin Mogultay (6. 762/1361), s6z konusu esere dair benim
bildigim ilk serhi kaleme almistir (el-Ildm bi siinnetihi ‘aleyhi’s-selam serh-i
Siinen-i Ibn Mdce el-imam) (Mogultay, 2007). Daha sonra, Hicaz'in meghur
miiceddidi Hayat es-Sindi (6. 1750), daha az tertipli bir hasiye (Ibn Méce, 1896)
yazmistir. On dokuzuncu asrin sonlarinda da Hintli bir hadis alimi, bir serh
kaleme almistir (Ishak, 1955: 146).

Onceki alimlerin Kiitiib-i sitte’'nin diger kitaplar i¢in yaptig1 gibi, Eb(/l-
Fadl el-Makdisi de giivenilirligine dayanarak Ibn Mace’nin eserini [Kiitiib-i
sitte’ye] dahil etmesine mesnet teskil edecek delilleri toplamistir. O, okuyucuyu
ovglilere mazhar olmus Siinni miinekkit Ebli Ziir'a er-Réazi’ye (6. 264/878)
yonlendirmis ve séyle yazmustir:

Rey’de eski bir kitapta, Hamis olarak maruf Eba Hatim el-Hafiz tarafindan

yazilmig bir hikayede, Ebi Ziir'a er-Razi'nin soyle soyledigini gordiim: “Eba

Abdullah Ibn Mace’nin kitabini gézden gecirdim ve ¢ok az bir miktar (kadran

yesiran) disinda (problemli) (hadis) (fima fihi sey’) gormedim.” Ayrica bu satirlarda

on kadar hadis zikretmistir (Ibn Nukta, 1988: 120). [173]

Her ne kadar Kiitiib-i sitte mielliflerinin sartlar1 (Suriitii’l-eimmeti’s-sitte)
lizerine yazdig risalesinde bulunmasa da, el-Makdisi’nin bagka bir yerde séyle
bir iddiada bulundugu rivayet edilmistir:

" Bu, Ignaz Goldziher (6. 1921) ve Muhammed Zahid el-Kevseri tarafindan da kaydedilmistir
(Goldziher, 1971: 2: 241; el-Kevseri, 1967: 7-8).
145
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Omriim iizerine yemin ederim ki, her kim Ebdi Abdullah Ibn Méace'nin kitabina

bakarsa, kitabindaki siralamanin giizelligi, bolim sayisinin ¢oklugu ve mikerrer

hadislerin azligindan onun meziyetini anlar. Ayrica kitapta Ebt Ziir'a'nin bahsettigi

kiiglik bir miktar disinda, nazil isnatl;, munkati’, miirsel veya tenkit edilmis réaviler

tarafindan nakledilen fazla hadis yoktur (Ibn Nukta, 1988: 120).

Fakat eger [bn Mace’nin Siinen’inin kiymeti ve meziyeti, el-Makdisi’nin
iddia ettigi gibi, bu denli agik ise Kiitiib-i sitte’de yer edinmesi neden bu kadar
uzun zaman almistir?

Ibn Mace, diger alt1 kitab telif etmis ve kabul etmis ulema gevresinin biiyiik
Olciide disinda kalmustir. el-Buhari, Mislim, et-Tirmizi, EbG David ve en-
Nesa’I'nin otorite kazanmis eserlerinin tiimii, miinferit ve siki sikiya bagh bir
evrenin pargasini olusturmustur. Bu eserlerin miiellifleri, birbiriyle irtibatli
seyh-talebe iliskisi aginda tahsil gérmis olmalarinin yani sira Ehli’s-siinne ve’l-
cemd'a hareketine mensup idi. Miislim ve et-Tirmizi biiyiik 6l¢iide el-Buhari
ile birlikte calismis ve onu baslica kilavuz kabul etmislerdir. et-Tirmizi ayrica
Mislim ve Ebtt David ile de hadis egitim gormiistiir. Bu sahislarin hepsi
dogrudan erken donem Siunni hareketin iki seckin ismiyle birlikte tahsil
gormiis veya hadis kaynag1 olarak bunlar: esas almistir: Ahmed b. Hanbel (6.
241/855) ve Ishak b. Raheveyh (6. 238/853). Ebi Daviid, en-Nesd’i ve et-
Tirmizi; Ebt Ziir‘a er-Razi (Ebu Davad haric), Ibrahim el-Clizcani (6. 259/873)
gibi, 6nde gelen Sunnilerden tahsil gérmistiir. en-Nesa’i, el-Buhari’den
(bazilarina gore) ve Ebli Daviid’dan da tahsil gormistiir (Brown, 2007: 55, 96;
el-Bagdadi, 1997: 9:56 vd.).

Oysa Ibn Mace bu agdan oldukea ayr1 ve yabanci kalmistir. Siinen’in en
bereketli hadis kaynaklar1 olan iki alim kuskusuz Siinni idi: EbG Bekr b. Ebi
Seybe (6. 235/849) ve Kazvin’deki hadis ¢aligmalarinin merkezi olan Ali b.
Muhammed et-Tenafisi (6. 233/847-8). Aksi takdirde, Ibn Mace Siinni hadis
ag1 ile diger alt1 kitabin miiellifleri kadar biitiinlesmezdi. O, Ebti Ziir‘a er-Razi>
ya da el-Clzcini’den [hadis] isittigi veya onlardan ilim tahsil ettiginden hi¢
bahsetmez ve Siinen’i, Kiitiib-i sitte arasinda Ishak b. Rahaveyh’ten istifade
etmemis tek eserdir. [Ibn Méace] el-Buhari, Miislim, et-Tirmizi veya Ebii
Dévid’dan da sz etmez. el-Buhari meshur eseri Sahih’de Miislim’in yer
vermedigi yalnizca 430 kadar raviden faydalanmigtir. Miislim ise el-Buhéri’nin
eserine almadig1 yaklagik 620 raviden istifade etmistir (Brown, 2007: 84). Ibn
Méce’nin réavileri Gzerine hazirlanmis bir ¢aligmada ise Semseddin ez-Zehebi
(d. 748/1348) sasirtict bir sekide el-Buhari ve/veya Mislim’in Sahihayn’inda
bulunmayip Ibn Mace’nin Siinen’inde yer alan 1939 ravi tespit etmistir (ez-
Zehebi, 1988).3 [174]

> el-Halili ibn Mace’nin Eb{i Ziir‘a er-Réazi’den [hadis] isittigini ifade eder fakat ben buna dair
bir delil bulamadim (el-Halili, 1993: 227).
Miiellif, esere ait yazma niishanin eksik bir kisminda déhil edilmeyen 356 raviyi ekler.
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Siinen-i ibn Miéce, miiellifinin aykir1 statiisiinii tevariis etmistir.* ibn Mace
de eseri de besinci/on birinci yiizyilin sonlarina kadar Kazvin disinda
taninmamaktaydi. el-Hatib el-Bagdadi, Tarih-i Bagddd’inda Ibn Mace’nin ne
biyografisine yer vermis ne de Siinen’i veya diger hadis eserlerinden soz
etmigtir. Ibn Mace’ye ilk biyografik atif, beklenecegi iizere, kendisi gibi bir
Kazvinliden, Ebtt Ya‘la el-Halili’'den (6. 446/1054) gelir. el-Halili, ricale dair
eseri el-Irsad fi ma'rifeti ‘ulemdi’l-hadis’inde ibn Méce’den rical tenkidinde bir
otorite olarak bahseder (ilgingtir, el-Hatib el-Halili ile yazismis fakat
[yazigmada] Ibn Macé&’ye deginilmemistir) (el-Halili, 1993: 179; el-Bagdadi,
1997: 13:440). Kazvin’de Ibn Méace’nin ihtisami baki idi. [Eseri] yedinci/on
G¢iincll ylzyilin baglarinda yazdigi halde er-Rafii, Siinen’e ait bir niishanin
sehrin Déri’l-Katib Vakfinda bulundugu bilgisini kaydetmeye deger
gormistiir (er-Rafii, 1987: 3:326). Ibn Mace’nin, memleketi Kazvin’deki mirasi
o kadar 6nemliydi ki er-Réfii, tarihinde yer alan bir biyografide Ibn Mace’nin
6nemli bir yegenine de atifta bulunur (er-Rafii, 1987: 3:328-9).

Siinen’i methinde el-Makdisi, eserin ziyadesiyle yerel hale getirilmis
hitabini kabul eder:

Her ne kadar fukahanin ¢ogunlugu arasinda yayginlagsmadiysa da siiphesiz bu

eser Rey’de, yakinlarindaki Cebel ve Kuhistan’da, Mazanderan ve Taberistan’da

biiytik bir sohrete (sa’n ‘azim) sahiptir. Buralarda esere itimat edilir ve eserin
pek ¢ok isnadi bulunur. (el-Halili’ye ait olan?) Tdrihi Kazvin’de kitaba cahil bir
kimseye bile degerini ve itibarini fark ettirecek atiflar bulunmaktadir (Ibn

Nukta, 1988: 120).

Siiner’in tecridi, el-Makdisi'nin eseri tanitmaya baslamasindan yiizyillar
sonra bile ¢ok az gelisme gostermistir. Ibnii’l Cevzinin (6. 597/1201) altinci/on
ikinci yiizyil sonu, merkezi Islam topraklarina dair tarihi Muntazam’da,
yalnizca Ibn Mace’nin diger eserleri arasinda Siinen’i yazdigini belirten kisa bir
biyografisini goriiriiz (Ibnit’l Cevzi, 1992: 12:258). Muntazam, ibn Mace’nin
diger Kiitiib-i sitte mielliflerine nispetle ne kadar ikinci planda oldugunu
ortaya koymaktadir. Herat'tan Bagdat’a gelmis olan Abdiilmelik b. Abdullah
el-Kerkiiki (6. 548/1154) dahi Ibnii’l Cevzi tarafindan Ibn Mace’den daha fazla
ilgi gormiistiir. Ibn Mace’nin tek ayirt edici 6zelligi, nakledilirken isittigi et-
Tirmizi'nin Cdmi‘i niishalarini ¢ogaltarak gecinmesidir (ibnit’l Cevzi, 1992:
18:92-3).

*  Siinen-i Ibn Mdce’nin rivayetine dair calismasinda James Robson, miiellife ulagan isnatlarin

nispeten sinirli sayida olmasina isaret etmistir. O, Siinen’in “muhtemelen, toplum tarafindan
genel kabul gérmede bu denli ge¢ kalmis olmasi sebebiyle diger bes kitap gibi isnat gesitliligine
sahip olmadig1”n1 6ne siirmiigtiir; James Robson, “The Transmission of Ibn Majah’s “Sunan™”
Journal of Semitic Studies 3, no. 2 (1958): 139. Bense burada aksini savunuyorum: Daha iyi
taninmasina engel teskil eden, eserin fert olarak nakledilmis olmasidur.
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ibn Mace’nin Kanonik Kiiltiirii ve Problemleri

Yedinci/on tglincti asrin ilk on yillarinda, Siineni Ibn Mdce’nin Kiitiib-i
sitte’nin bir pargasi olarak daha fazla kabul gérmekte oldugunu anlariz. [175]
Peygamber stinnetinin bir temsilcisi olarak giivenilirligi ile Oviilen eser
etrafinda kanonik kiltir insasi, bu kabullin bir tezahtirti idi. Teliflerinden
sonra baslica hadis koleksiyonlarini rivayet eden alimlere dair rical kitabinda
Bagdatli Eba Bekr Ibn Nukta (6. 629/1231), Ebil Ziir‘a er-Razi’nin varsayilan
Ibn Mice 6vgiisiinii gelistirir: “Bir kitabin Ebi Ziira’ya gosterilmesi ve onun
da kitaba bakip degerlendirme yaparak boyle bir sey sOylemesi sana yeter
(hasbuka).” (Ibn Nuqta, 1988: 120). el-Makdisi tarafindan nakledilen asil
ovgiiler, sonraki kaynaklarda daha belirgin hale gelmistir. Siyeru a‘lami’n-
niibeld’da yer verdigi Ibn Mace biyografisinde ez-Zehebi, [ibn Mace’nin] Ebl
Zir‘a er-Razi ile karsilagtigi [bilgisine] bir ilave sunar: Blyik miinekkit,
Stinen’in mevcut pek cok eserin dniine gececegini ve eserde yalnizca otuz kadar
zayiflik iceren hadis bulundugunu ekler (ez-Zehebi, 1998, Siyer: 278). er-
Réfi’'nin Kazvin’e dair tarihinde nispeten daha uzun olan Ibn Mace
biyografisinde ise Eb(i Ziir'a’nin tasvip etmedigi hadis sayis1 tgctiir (er-Rafii,
1987: 2: 49-53).

Bununla birlikte Kiitiib-i sitte arasinda yalniz Ibn Méace’nin Siinen’i, sthhati
bakimindan devaml olarak 6nde gelen miinekkitlerin ilgisini ¢ekmistir. Pek
¢ok meshur muhaddis, secilmis eserleri bes kitap ile tahdit ederek eseri
biittintiyle Kiitiib-i sitte listesi disinda birakmustir. es-Silefi, Ebti Bekr el-Hazimi
(6. 584/1188-9) ve Dimasgk’li en-Nevevi (6. 676/1277), yalnizca bes kitaptan
bahseder: el-Buhari ile Muslim, et-Tirmizi, EbG Dav(id ve Nesai’nin eserleri.
(Her ne kadar es-Silefi bunlarin, Muvatta‘dan sonra immetin izerinde ittifak
ettigi eserler oldugunu kaydetmis olsa da.) (es-Silefi , 1981: 4:357-8; en-Nevevi
1968: 4; el-Hazimi, 2006).

Acik tenkitler nadir olmamistir. Suriye’de gozlemledigi bidatci
Misliimanlara yonelik elestirisinde Eba $Same el-Makdisi (6. 665/1268), Stineni
Ibn Méce'nin [bu kimselerin] kendilerini hakli ¢ikarmak icin kullandiklar:
zayif hadislerin kaynagi oldugunu ifade eder. O sdyle der: “Ibn Mace’nin
Siiner’inde, Kazvin’in fazileti hakkinda zikredilen [rivayet] gibi bir takim zayif
ve uydurma hadisler bulunur” (Ebti Same, 1978: 101).

ez-Zehebi, Ibn Mace’nin biiyiik bir hadis hafizi oldugunu fakat “Siinen’inin
sayginligini diisiiren hususun, icerdigi miinker ve bir ka¢ apacik uydurma
hadisler” oldugunu ifade eder. O, agik bir bi¢cimde Ebt Ziira’nin eseri pozitif
yonde degerlendirdigi hikayesinin sihhatinden siiphe duymakta ve eserin
yalnizca otuz kadar problemli hadis icerdigi seklindeki ifadesine
inanmamaktadir. ez-Zehebi, Ebti Ziir'a bunu sahiden sdylemisse de, onun
yalnizca uydurulmus oldugu apagik, inkar edilemez olan hadisleri kastetmis
olmasi gerektigini ileri stirer. Fikhi konularda delil olarak kullanilamayacak
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derecede zayif olan hadislerde oldugu gibi, bagka kusurlar bulunduran
hadislere gelince, bunlardan eserde 1000 kadar bulunmasi muhtemeldir -ki ez-
Zehebi bu miktar1 muhtevasinin ceyregi olarak addetmektedir (ez-Zehebi,
1998 Siyer: 13:279)°! Bir bagka Memliikler devri hadis alimi, Saldhuddin Halil
el-‘Ala’t (6. 761/1359) de Kiitiib-i sitte’nin altinc kitabi olarak Ibn Mace’nin
eseri yerine bagka bir hadis koleksiyonunu desteklemistir. [176] O, Abdullah
ed-Darimi’nin (6. 255/869) Siinen’i Peygamber’e ait [merfii] olmayan ve zaman
zaman isnadi tam olmayan (miirsel) hadisler icerdigi halde, muhtevasinin yine
de Ibn Mace’nin eserinden daha fazla tasdik edilmis ve daha az tartigmaya acik
oldugunu iddia eder. el-‘Ald’i Siinenii’d-Darimi'nin Ibn Mace’nin eseri
karsisinda bu tiir Gstiinliikleri ile “buna daha layik” oldugunu savunur (es-
Sehavi, 2003: 1:115).

Ibn Hacer el-Askalani, Ebti Ziira'min Ibn Mace’yi metheden ifadesi
konusunda ez-Zehebi’ye kiyasla daha kuskuludur. O, bu hikayenin, senedinde
bulunan bir inkita nedeniyle sahih olmadigini ifade eder. Kiitiib-i sitte
dahilindeki eserlerin sonuncusu ibn Mace’nin eseridir; nitekim Ibn Hacer su
agiklamada bulunur: “Ciinkii sadece o, yalancilikla itham edilen ve hadisleri
bagka isnatlarla donatan (serikatii’l hadis) kimselerden gelen hadisleri ihtiva
eder.” Tbn Hacer $oyle devam eder: “Ayrica bu hadislerin bazilar1 yalnizca bu
raviler kanaliyla bilinir: Malik’in katibi Habib b. Eb{i Habib ve el-‘Ala’ b. Zeydel
vb.” (Ibn Hacer, 1994: 165-66).

Ibn Hacer’in kidemli &grencisi Semseddin es-Sehavi (6. 902/1497),
hocasinin tenkitlerini detaylandirir. es-Sehavi, Ibn Mace’nin Siinen’ini, kisinin
kullanirken son derece dikkatli olmasini gerektiren bir kitap olarak Kiitiib-i
sitteden ayri tutar. Kisi eger kitaptaki her bir hadisin giivenilirligini
degerlendirecek nitelikte degilse veya o hadis hakkinda hiikiim vermis isin ehli
bir alim bulamazsa “(o hadisi) kullanmaya kalkismamali, aksi halde [durumu]
gece odun toplayan kimseye benzer (yani ne topladigini anlamaz) ve farkinda
olmayarak mevzu bir hadisi delil olarak kullanabilir” (es-Sehavi, 2003: 1:118).

Siineni Ibn Mdce tizerine cesitli kesimlerden tenkitler, modern donemde de
devam etmistir. Yirminci ylizyilin 6nde gelen Selefi hadis alimi Muhammed
Nasiruddin el-Elbani (6. 1999) Siineni Ibn Mdce'nin mevzu hadisler ihtiva
ettigini belirtir (el-Elbani, 2001: 130). Seckin 6grencilerinden Suudlu Abdullah
es-Sa‘d da bunu aksettirir. es-Sa‘d, Siineni Ibn Mdce’de bulunup diger alti
kitap’ta bulunmayanlarin zayif oldugunu ifade eder. Son dénem Osmanl

SEserin Thesaurus Islamicus baskis: 4,485 hadis ihtiva eder. Miisfir b. Gurmullah ed-Diimeyni,
Siineni Ibn Mdce'nin tashihinde [Ibn Mace’nin] baslica takipgisi el-Kattin’dan nakledilmis
ilave rivayetleri derceden Ziyddatii Ebi’l-Hasan el-Kattan ‘ald Siineni Ibn Mace'yi (Riyad:
Yazar, 1412/1991) hazirlamustir.

[bni’s-Salah; Ibn Mace ve Dariminin Siinen’lerinin ikisini de sahih eserler olarak, temel hadis
kaynaklar: tizerine yapilmis yedi kitabin her birinde bulunan 6zgiin hadisleri igeren genis bir

calismaya dahil etmistir (Ibnit’s Salah, 2006).
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alimi, fanatik bir Selefilik karsiti olan Muhammed Zahid el-Kevseri (6. 1952)
de bu kanida muhalifleriyle hemfikirdir. O sdyle sdyler: “Siineni Ibn Mdce'nin
delil olarak kullanilmayacak nitelikte hadisler igerdigi herkesce bilinir”
(Kevseri, 1994: 131). Bir bagka cagdas Selefilik aleyhtari, Fasli muhaddis
Ahmed el-Gumari (6. 1960) de Ibn Méace’nin kaynaklarindan énemli bir
kisminin tanimmus yalancilar veya hadis uyduranlar olduguna dikkat ceker (el-
Gumari, 1996: 1:119).

Siimul: ibn Mace’nin Otorite Kazanmasinda Temel Bir Unsur

Bu tiir elestiriler, Stinni hadis geleneginde 6nemli isimlerin yonelttigi ciddi
ithamlardir. Kiitiib-i sitte’nin diger kitaplarindan higbiri istikrarli bir sekilde
buna benzer [177] menfi degerlendirmelere maruz kalmamistir. Bununla
birlikte, Siineni Ibn Mdce goriiniiste, “glivenilirligi” sebebiyle Peygamber
Stinneti’nin bir temsili olarak ana hadis kaynag: kabul edilmistir. O halde
eserin kanonik statiisiinii nasil agiklariz? Miisliman hadis alimleri [konuyla
ilgili] kendi izahlarini ortaya koymuslardir. Nitekim Ibn Hacer soyle bir
aciklamada bulunur:

Ibn Tahir (el-Makdisi) ve onun taklp(;ﬂerl Muvatta‘r (Kiitiib-i sitte’nin bir

parcasi olarak) saymaktan yalmzca Muvatta'mn diger bes kitaba ekledigi merfa

hadis sayisinin Ibn Mace’nin aksine, ok az olmasi sebeblyle, Ibn Mace(‘nin

Siinen’i) lehine vazge¢mislerdir; zira onun ilaveleri Muvatta‘inkinden kat kat

fazladir. Onlar bu sekilde, ibn Mace’nin kitabini diger bes kitaba ekleyerek

merfa hadis sayisini gogaltmay1 amaglamiglardir. En iyisini Allah bilir (ibn
Hacer, 1994: 166).

es-Sehavi: “Onu (Siineni Ibn Mdce’yi), Muvatta‘in aksine, bes kitaba ilave
ettigi cok sayida hadis nedeniyle Muvatta‘in 6niine gegirdiler” diyerek hocasini
destekler (es-Sehavi, 2003: 1:115). Bu, benim hesabima goére de kesinlikle
dogrudur. Muvatta“diger alt1 kitapta bulunmayan (2000 yili Thesaurus Islamic
Foundation baskisina gére 1,861 rivayet arasindan) 180 merft hadisi havidir
(Siineni Ibn Mdce hari¢ tutuldugunda 178). Buna kiyasla, el-Basiri'nin (6.
840/1436) telifi: Misbahu’z-ziicdja fi zevd’idi Siinani Ibn Mdce’ye gore, Siineni
Ibn Mace’de diger alt1 kitapta bulunmayan ¢ok daha fazla sayida, 1,552 hadis
yer almaktadir.

el-Hakim en-Nisabtri’den (6. 405/1014) itibaren Stinni alimler, istikrarli
bir sekilde, ilmi tartigmalarda muteber addedilen merfii hadis sayisini arttirma
kaygist sergilemiglerdir. Ilim adamlarinin faydalanacagi hadis gesitliligini
¢ogaltma arzusu, Islami ilim geleneginin tabii bir yan mahsuliidir. [lmi
iddialar, nihayetinde Kur’an ve Siinnet'ten delillere dayaniyorsa asirlar
boyunca, ilmi iddia ve savlar ¢ogalirken, daha fazla delile olan ihtiya¢ da
gittikce artacaktir. Hacimli eseri Miistedrek’inde el-Hékim, el-Buhari ve
Miislim’e ait Sahil’lerin, tedaviildeki sahih hadisleri tiikettigi [sahih hadislerin
Sahthayn ile siirli oldugu] iddialariin abes oldugunu ifade etmistir. [Bu
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iddialara] cevaben Miistedrek’inde, bu iki saygin alim tarafindan belirlenmis
sthhat sartlarini tasidigini ileri siirdiigi yaklasik 8,800 hadis toplamistir
(Brown, 2007: 155 vd.; 2009: 42). Ibn Hanbel’in Miisned’inin de pek ¢ok zayif
ve hatta mevzu hadis ihtiva ettigi — Hanbeli mezhebi mensuplar: tarafindan
bile - kabul edilegelmistir (Ibn Teymiyye: 1:189-90).” Lakin miiceddid Siinni
alim es-Suytti (6. 911/1505), eserde bulunanlarin tamaminin ilmi séylemde
“makbul” oldugunu 6ne stirmiistiir (es-Suyfiti, 1970: 1:3).

Diger alt1 kitapta bulunmayan ¢ok sayida hadisi havi olmasi cihetiyle Stineni
Ibn Mace, Miisliiman ilim adamlarina olagan dis1 bir fayda saglamistir. Ibnii’s-
Salah, saldtii’r- regadib olarak bilinip ilk defa besinci/on birinci asirda Kudiis’te
kilinmis olan ihtilafli nafile bir namazin stibutunu savunmak {izere bir delile
ihtiya¢ duydugunda, [178] Ibn Mace’ye miiracaat etmistir (Ibn Abdiisselim,
2002: 54). Misliman kadinlarin namazda, kadin-erkek karisik bir cemaate
imam olup olamayacagina dair modern tartigmalarda da, Ibn Mace’nin Siinen’i
bunu yasaklayan hadisin tek kaynagidir (Ibn Hacer, 2008: 173).

Sonug

Stineni Ibn Mdcenin Kiitiib-i sitte’ye dahil edilmesi konusundaki izah,
temin ettigi ilave faydada bulunabilirse de, Misliiman ilim adamlar1 otorite
addetmeyi gerekeelendirmek icin bir argiiman olarak kullanighliga istinad
edemezlerdi. Ibn Hacer ve es-Sehavi'nin, Ibn Mace tarafindan Kiitiib-i sitte’ye
ilave edilen hadis sayis1 konusundaki tetkikleri, gerek¢elendirme degil; ikna
edici makabline samil izahlardir. el-Makdisi ve Ibn Nukta’nin, Siinen’in kiymeti
ve otorite kazanmasi ile ilgili iddialarinda gordigtimiiz tizere, Kiitiib-i sitte’ye
dahil olmanin yolu dncelikle sthhat degeri idi. Ebii Ziir'a'nin eser hakkindaki
6vgiilerine dair sonraki tashihlerin, otuzdan tge diisliriilen [Ebl Ziir‘a'nin]
problemli buldugu hadis sayisina agirlik vermesi; Siinen etrafindaki kanonik
kiiltiiriin nasil, eserin giivenilirligi iddialarini azami dereceye yiikseltme halini
aldigini gosterir.

Bununla birlikte ez-Zehebi, ibn Hacer ve gagdas hadis alimleri tarafindan
[Siinen’e] yoneltilen tenkitler de Siimen’in muhtevasinin giivenilirligi
iddialarinin her zaman ne kadar zayif kaldigina isaret eder. Klasik dénem
Misliman aragtirmacilar tarafindan, Siinen’in olagan dist “katma degeri”
lizerine gerceklestirilen tetkikler, Ibn Mace’ye otorite kazandiran ilmi
ziimrenin glivenilirlige deger verdigini fakat kullanigliligi gozettigini ortaya
koyar. Siinen’in Kiitiib-i sitte’ye dahil olma siireci, Miisliman ilim adamlarinin

7 Ibn Dihne (6. 633/1235), Ibn Hanbel’in hi¢cbir zaman Miisned’inin delil olarak kullanilacak
metinlere dair tartigmasiz bir kaynak olarak kullanilmasini amaglamadigini; nitekim “ihtiva
ettigi hadislerin ekseriyetini delil olarak kullanmanin caiz olmadigin1” belirtir (Ibn Dihye,

1998: 147).
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ilki pahasina ikinciyi elde etmek i¢in olanak verdigi miisamahakar ve diizensiz
aralikta bulunur.
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