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OZET

Bu arastirmanin amaci, Turk antrenérlerinin Modern Olimpiyat Oyunlari hakkindaki farkindalik diizeylerinin belirlenmesidir.
Arastirmaya Genclik ve Spor Bakanligi'nda 21-60 yaslar arasinda, farkli spor dallarinda antrendrlik yapan 249 erkek, 34 kadin
toplamda 283 antrenér katiimistir. Katilimcilarin olimpiyat farkindaliklarinin belirlenmesi igin toplam 49 soru sorulmus, demografik ve
mesleki bilgileri de istenmistir. Antrendrlerin verdigi cevaplar icin bes seviyeli farkindalik puani dlgegi kullaniimistir. Niceliksel verilerin
karsilastinimasinda iki grup arasindaki fark t-testi ile analiz edilmistir. ikiden fazla grup durumunda parametrelerin gruplararasi
kargilastirmalarinda Tek yonlu (One way) Anova testi uygulanmistir. Farkin hangi gruplardan kaynaklandigini tespit etmek igin Post Hoc
Scheffe testi kullaniimistir. Arastirmanin bagiml ve bagimsiz degiskenleri arasindaki iliskiyi Pearson korelasyon analizi ile test edilmistir.
Calisma sonunda antrendrlerin yas, cinsiyet ve BESYO mezunu olma durumlari igin farkindalik puanlari arasinda fark bulunamamistir.
Arastirmaya katilanlarin olimpiyat farkindaligi puanlari ortalamalarinin lisansh sporcu degiskenine gére anlamli bir fark bulunmustur.
Lisansli spor yapmis olanlarin (10,787 + 2,833) ve halen lisansh spor yapanlarin (11,240 + 2,803) olimpiyat farkindahgi puanlari, lisansh
spor yapmayanlarin olimpiyat farkindaligi puanlarindan (9,105 + 2,132) yiksek bulunmustur. Antrendrlerin yasadiklar bolgeye goére
olimpiyat farkindaligi puanlarina bakildiginda Dogu Anadolu Boélgesinde yasayan antrendrlerin olimpiyat farkindaligi puanlarinin
icanadolu ve Marmara Bélgesindeki antrenérlerden daha diisiik oldugu bulunmustur. Arastirmanin sonucunda ise Tirk antrenérlerinin
olimpiyat farkindaliklarinin orta dizeyde oldugu, Dodu ve Gineydogu Anadolu bdlgelerinde ¢alisan antrendrlerin olimpiyat
farkindaliklarinin diger bolgelere goére daha dusiik oldugu bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Olimpiyatlar, modern olimpiyat oyunlari, olimpik farkindalik, olimpik hareket, olimpizm.

DETERMINING THE LEVEL OF AWARENESS OF THE TURKISH
COACHES ON MODERN OLYMPIC GAMES

ABSTRACT

The aim of this study was to determine the level of awareness of the Turkish coaches on Modern Olympic Games. 283
coaches, 249 male and 34 female working at the Ministry of Youth and Sports, coaching various sports branches age between 21-60
participated in this study. Participants were asked 49 questions to determine their Olympic awareness along with their demographics
and vocational background. A five point Likert type awareness score scale was used. T test was used to determine the differences
between the two groups and One-Way Anova Test was used to compare the parameters between groups of two or more. Post Hoc
Scheffe test was used to determine which means differ. The relationship between the dependent and independent variables were tested
with Pearson correlation analysis. There was no statistically significant difference among the scores according to the age, sex and being
a BESYO graduate variables. The results of Anova test used to determine whether there was a significant difference between the
Olympic awareness means scores with regard to being a certified player variable yield a statistically significant difference between the
mean scores of groups. (F=3,682; p=0,026<0,05). Post Hoc Scheffe test was used to determine which means differ. The Olympic
awareness means scores of players who were certified and who are still certified were higher than the Olympic awareness scores
(9,105%2,132) of those who were not certified. As a result, the Olympic awareness scores of Turkish coaches were found medium, and
those who work in East and Southeast Anatolia regions have lower scores compared to other regions.

Key Words : Olympics, modern olympic games, olympic awareness, olympic movement, olympism.

GIRIS VE AMAG

Spor bireylerin deger anlayislarini degistiren, etik davraniglarini gelistiren bir kavramdir. Spor bireyleri ve
toplumlari guglendirir, her birisini dostluklar kurmaya cesaretlendirir, saglikli yasamalari icin destekler ve topluma
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katilmalari icin kendileri ile gurur duymalarini saglar (12). Ulkeler spor yoluyla kendi kiltiirel karakterlerini diger farkli
Ulkelere aktarirlar. Olimpiyat oyunlari ve Paralimpik Oyunlar her zaman tim diinyanin dikkatini ve ilgisini gekmek i¢in bir
firsat yaratir (11).

Olimpiyat Oyunlari diinyanin en iyi sporcularinin katildigi, ayni zamanda Olimpik Hareketin ortaya konuldugu ve
Olimpizm kavraminin anlam kazandigi bir mega spor olayidir. Oyunlar sirasinda tim ulkeler arasinda baris ve dostluk
gelisir (6). Dinyanin her tarafindan gelen spor izleyicileri igin firsat yaratan glizel spor festivallerden birisidir. Ayrica
oyunlar dostluk ve kardeslik atmosferinin gelismesi icin yarismaya dayali olarak zemin hazirlar. Yarismalar siresince
egitim, sosyal ve kultirel yakinlasma icin bir ¢ok program uygulanarak sporcular arasinda birliktelik saglanir (5).
Uluslararasi Olimpiyat Komitesi (IOC) c¢ok zor saglanabilen bu durumlari sporun butinlestirici etkisini kullanarak
saglamaya calisir (7).

Tum bu 6zellikler Olimpiyat oyunlan ilk dizenlendiginden bu yana devam etmektedir. Diinyanin bir ¢ok yerinde
gazeteci oyunlari takip ederek yarismalar hakkindaki iyi yada koéti haberleri tim dinyaya duyururlar. Olimpiyat
oyunlarina katilan yada duzenleyen dUlkeler sporcularinin adinin duyulmasini, daha cok madalya kazanabilmeyi,
ekonomilerini gelistirmeyi, turizm alaninda bulyUmeyi, igsizlik oranini azaltmayi ve ekonomik gelirlerini arttirmayi
disunirler (10). Oyunlari diizenleyen ulkeler ayni zamanda gevresel sorunlara da ¢ozim Uretir, kaynak yaratir, projeler
geligtiriimesine olanak saglar (8). 1996’dan beri oyunlara aday olan ve dizenleyen Ulkelerin programlarinda dogayi
glzellestiren ve gevresel diizenlemelerin oldugu projeler tercih edilmektedir (1).

Olimpiyat oyunlari Olimpizmi destekler ve bireysel olarak gelismesini saglar (5). Olimpizm insanlari
birlestirebilen, kdltirlerini paylasabilen ve baris yoluyla tim diinyaya seslenebilen yegane kavramdir (6). Olimpizm ayni
zamanda evrensel degerler tasir, oyunlar ile sporun insan yasaminin vazgegilmez bir 6gesi oldugunu hatirlatir ve
insanlar i¢in bir ideal olma 6zelligini tasir (2).

I0C 1984’'ten bu yana kiresel ve yerel sponsorlar ile galisarak tim dinyada olimpizmi gelistirmek icin degisik
alanlarda bir Olimpik Program uygulamaktadir. Bu sponsorlardan Coca-Cola, McDonald’s ve Visa gibi uzun sureli
anlasmalar imzalanmis ve olimpik harekete destek saglayacak finansman olusturulmustur (4).

Antrendrlerin de sporun gelismesi igin gok 6nemli oldugu bilinen bir gercektir. Ginimuizde tim Ulkeler igin blyilk
6nem tasiyan spor egitiminin gelismesi icin yeni sistemler uygulanmaktadir ve basarili olabilmek igin blylk caba ve
arastirmalar yapilmaktadir. Geng yaslarda yetenekli sporcularin bulunarak gelistiriimesinden de dogrudan antrendrler
sorumludur (3). Kendi Ulkelerindeki dinyanin en iyileri olabilecek sporcularin gelistiriimesi ve korunabilmesi igin
antrendrlerin 6nemi ¢ok buyuktir. Ayrica antrendrler yaptiklari ¢alismalar ile kendi ulkelerindeki sporun gelismesine de
yardimci olurlar. Bu nedenle antrendrlerin Olimpiyat Oyunlarinin en 6nemli 6delerinden birisi konumunda oldugu
sdylenebilir.

Turk antrendrlerinin Modern Olimpiyat Oyunlari hakkinda detayli ve yeterince bilgiye sahip olmadiklari
disulncesi ile yapilan bu arastirmada 2020 Olimpiyat Oyunlarina aday olan Turkiye'nin degisik branslarda hizmet veren
antrendrlerinin olimpiyatlar hakkindaki farkindalik dizeylerinin gesitli degiskenlere gore dlglilmesi amaglanmistir.

YONTEM

Aragtirma Grubunun Ozellikleri

Bu arastirmaya Genglik ve Spor Bakanliginda 21-60 yaslari arasindaki farkli spor dallarinda antrenérlik yapan
249 erkek 34 kadin 283 antrendr katiimigtir.

Veri Toplama Araci

Katilimcilara uygulanmak Uzere hazirlanan Farkindalik Anketi ile Olimpiyat farkindaligi (15 soru), Turkiye'nin
2020 adayligi (5 soru), Olimpiyatlar hakkinda genel kiiltiir (24 soru) ve Olimpiyat oyunlari sirasinda oyunlari takip etme (5
soru) bélumlerini iceren 49 soru sorulmustur. Ayrica katilimcilardan demografik ve mesleki bilgileri de istenmistir.

Verilerin Analizi

Antrendrlerin verdigi cevaplar igin bes seviyeli farkindalik puani dlgedi kullaniimis ve guvenilirlik analizi
Cronbach Alpha 0,913 olarak bulunmustur. Parametrelerin gruplararasi karsilastirmalarinda tek yonli varyans (One way
Anova) testi uygulanmistir. Farkin hangi gruplardan kaynaklandigini tespit etmek igin Post Hoc Scheffe testi
kullaniimigtir. Arastirmanin bagimli ve bagdimsiz degiskenleri arasindaki iliski Pearson korelasyon analizi ile test
edilmistir. Elde edilen bulgular 0,95 gliven aralidinda, 0,05 anlamhlik dizeyinde degerlendirilmistir. Ayrica antrendérlerin
egitim bilgileri, lisans bilgileri, spor yapma seviyeleri ve Beden Egitimi ve Spor Yiksekokulu (BESYO) mezunu olma
durumlari hakkinda bilgileri istenmistir.
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Arastirmada kullanilan likert dlgek icin Kigilerin verilen dnermelerle ilgili gériglerini, cok olumludan ¢ok olumsuza
kadar siralanan secgeneklerden birisini segerek belirtmeleri istenmistir. Buna gore; (5) kesinlikle katiliyorum, (4)
katiliyorum, (3) kararsizim, (2) katilmiyorum, (1) kesinlikle katilmiyorum seklinde bir dlgek kullaniimistir. Olgek sonuglari
5.00-1.00=4.00 puanhk bir genislie dagiimislardir. Bu geniglik bese bdlunerek o6lgegin kesim noktalarini belirleyen
diizeyler belirlenmigtir. Olgek ifadelerinin ve faktor (boyut) puanlarinin degerlendiriimesinde asagidaki kriterler esas

alinmisgtir.
Segenekler Puanlar Puan Araligi Olgek Degerlendirme
Hi¢ Katilmiyorum 1 1,00 - 1,79 Cok Dusuk
2 1,80 - 2,59 Dusuk
3 2,60 - 3,39 Orta
4 3,40 - 4,19 Yuksek
Tamamen Katiliyorum 5 4,20 - 5,00 Cok Yiksek
Tablo 2. Antrendrlerin cinsiyet, yas, egitim, BESYO mezuniyeti ve lisansli sporcu olma durumlari
Gruplar N %
Cinsiyet Erkek 249 88
Bayan 34 12
21-30 Yas 85 30
31-40 Yas 115 40,6
Yas
41-50 Yas 63 22,3
51-60 Yas 20 7,1
Lise 72 25,4
Egitim Universite 182 64,3
Yuksek Lisans 29 10,2
BESYO Mezunu Evet 173 61.1
Hayir 110 38,9
Yaptim 239 84,5
Lisansh Sporcu Yapmadim 19 6,7
Yapiyorum 25 8,8
BULGULAR

Antrendrlere anket icerisindeki bir bélimde Olimpiyat Farkindalik dizeylerini 6lgmek igin 15 soru sorulmustur.
Verilen cevaplara gore Tirk Antrendrlerinin farkindalik diizeyleri Tablo 1’de belirtiimektedir.

Tablo 2. Antrendrlerin olimpiyat farkindalik puan ve dizeyleri

Farkindalik | Farkindahk

puani diizeyi
1 [Olimpiyat Oyunlarinin Tirkiye’de Dizenlenmesi Tirk Sporunun Gelismesine Katki Saglar 4,130 £+ 1,462 yuksek
2 |Olimpiyatlarin Turkiye’de Diizenlenmesi Spor Medyasina Katki Saglar 3,950 £ 1,420 yuksek
3 |Tirkiye Olimpiyatlari Dizenleyebilecek Glice Sahiptir 3,800 £ 1,450 yuksek
4 |Okullarda Olimpiyat Oyunlari Hakkinda Yeterince Bilgi Verilmektedir 2,420 £+ 1,306 disuk
5 |Olimpiyat Oyunlarina Yénelik Programlar Medyada Yeterince Yer Ayrilmaktadir 2,720 £ 1,217 orta
6 |Olimpiyat Oyunlarinin Tirkiye’de Diizenlenmesi lilke Ekonomisine Katki Saglar 4,000 + 1,326 yuksek
7 |Olimpiyat Oyunlari Diizenlenecegi Kenti Gelistirir 4,130 = 1,366 yuksek
8 |Olimpiyatlarin Turkiye’de Diizenlenmesi Tirk Sporuna Sayginlk Kazandirir 4,060 £ 1,400 yuksek
9 |Olimpiyatlarda Madalya Kazanabilmek Igin Doping Yapmak Gerekir 1,960 £ 1,362 disuk
10|Olimpiyatlar Tirkiye’'de Bir Sehirde Dizenlenirse O Sehrin Uluslararasi Sayginhgr Artar 3,910 £ 1,341 yuksek
11 |Olimpiyatlarin Turkiye’de Diuzenlenmesi Siyasi Agidan Tirkiye'ye Uluslararasi Sayginlik Kazandirnr | 3,780 + 1,403 yuksek
12 |Mevcut Spor Tesisleri Tirkiye’de Olimpiyat Diizenlenebilmesi gin Yeterlidir 2,480 + 1,264 disuk
13|Olimpiyatlarda Bayan Sporcular Daha Cok Sayida Yer Almalidir 3,290 + 1,274 orta
14 |Beden Egitimi Ve Spor Ylksekokullarinda Olimpiyat Oyunlari Dersi Zorunlu Olarak Gosterilmelidir | 3,840 + 1,323 yuksek
15 |Olimpiyatlar igin Yapilan Spor Tesisleri Olimp. Sonrasinda Tiirk Sporunun Gelisimine Katki Saglar | 4,110 + 1,381 yuksek
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Arastirmaya katilanlarin olimpiyat farkindalidi puanlari ortalamalarinin egitim degiskenine gére anlamli bir
farkhhk gosterip goéstermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yoénli varyans analizi (Anova) sonucunda grup
ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmamistir (F=2,852; p=0,059>0.05).

Benzer olarak katilimcilarin olimpiyat farkindaligi puanlari ortalamalarinin yas degiskenine gére anlamli bir
farkhhk gosterip gdstermedigini belilemek amaciyla yapilan tek yonli varyans analizi (Anova) sonucunda da grup
ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan anlaml bulunmamistir (F=1,336; p=0,263>0.05).

Arastirmaya katilanlarin olimpiyat farkindaligi puanlari ortalamalarinin lisansli sporcu degiskenine gére anlamli
bir farkhhk gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli varyans analizi (Anova) sonucunda ise grup
ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur (F=3,682; p=0.026<0.05). Farkhliklarin kaynaklarini
belilemek amaciyla tamamlayici post-hoc analizi yapilmistir. Lisansli spor yapmis olanlarin (10,787 + 2,833) ve halen
lisansli spor yapanlarin (11,240 + 2,803) olimpiyat farkindaligi puanlari, lisansli spor yapmayanlarin olimpiyat farkindalgi
puanlarindan (9,105 * 2,132) yiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilanlarin olimpiyat farkindaligi puanlari ortalamalarinin BESYO mezun degiskenine gore anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigini belilemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark
istatistiksel agidan anlamli bulunmamistir (t=1,062; p=0,289>0,05).

Antrendrlere Olimpiyat Oyunlari sirasinda oyunlari takip etmeleri hakkinda sorulan “TV’de olimpiyatlar hakkinda
yayinlanan programlari seyrederim” sorusuna 267 antrendr (94,3%) evet, “olimpiyat oyunlarinin agilis ve kapanis
torenlerini mutlaka seyrederim” sorusuna 206 antrendr (72,8%) evet, “olimpiyatlar sirasinda ilgimi ¢eken spor
branglarinin canli yayinlarini takip ederim” sorusuna 278 antrendr (98,2%) evet, “olimpiyatlar sirasinda yayinlanan
musabaka 6zetlerini seyrederim” sorusuna 227 antrendr (80,2%) evet ve “en az bir olimpiyat oyununa seyirci olarak
katildim” sorusuna 32 antrendr (11,3%) hayir, olarak cevap vermistir.

Tablo 3. Olimpiyat oyunlari sirasinda oyunlari takip etme sikhgi

N %
TV’de Olimpiyatlar Hakkinda Yayinlanan Programlari Seyrederim 267 (Evet) 94,3
Olimpiyat Oyunlarinin Acilis Ve Kapanisg Torenlerini Mutlaka Seyrederim 206 (Evet) 72,8
Olimpiyatlar Sirasinda llgimi Ceken Spor Branslarinin Canli Yayinlarini Takip Ederim 278 (Evet) 98,2
Olimpiyatlar Sirasinda Yayinlanan Miisabaka Ozetlerini Seyrederim 227 (Evet) 80,2
En Az Bir Olimpiyat Oyununa Seyirci Olarak Katildim 32 (Evet) 11,3

Antrendrlere Turkiye'nin 2020 Olimpiyat Oyunlarina neden aday olmasi gerektigi sorulmustur. Verilen cevaplara
gb6re 177 antrendr (62,5%) spor kultarinu gelistirmek icin diye cevap vermigtir.

Tablo 4. 2020 Olimpiyat Oyunlarina aday olma nedenleri

N %
Ekonomisini Diizeltmek igin Aday Olmalidir 38 13,4
Uluslararasi Sayginligini Arttirmak icin Aday Olmalidir 138 48,8
Sporcu Sayisini Arttirmak Igin Aday Olmalidir 92 32,5
Spor Kiiltiiriinii Ulkeye Yaymak Igin Aday Olmalidir 177 62,5
Diinyada Daha Fazla Taninmak ve Turizm Gelirlerini Arttirmak Igin Aday Olmalidir 160 56,5

Arastirmaya katilanlarin olimpiyat farkindaligi puanlari ortalamalarinin bdlge degiskenine gére anlamli bir
farklihk goésterip gdstermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli varyans analizi (Anova) sonucunda grup
ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur (F=2,486; p=0,023<0.05). Farkhliklarin kaynaklarini
belirlemek amaciyla tamamlayici post-hoc analizi yapiimisgtir.

Marmara Bélgesinde (11,304 + 2,600) ve ig Anadolu Bélgesinde (11,323 + 2,885) calisan antrendrlerin olimpiyat
farkindahigi puanlari Dogu Anadolu Bélgesinde galisan antrenédrlerden (9,826 + 3,157) daha yiksek ¢ikmistir. Karadeniz
Bolgesinde (10,932 + 2,592), Marmara Bdlgesinde (11,304 + 2,600) ve Anadolu Bélgesinde (11,323 + 2,885) galisan
antrendrlerin olimpiyat farkindaligi puanlari, Glineydodu Anadolu Boélgesinde calisan antrendrlerden (9,576 + 1,921)
daha yuksek ¢ikmistir.
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Tablo 5. Bélgelere gore antrendrlerin olimpiyat farkindaligi puanlari

Bolge N M Sd F p D
1. Akdeniz Bélgesi 35 10,514 2,944
2. Dogu Anadolu Bélgesi 23 9,826 3,157
3. Ege Bolgesi 30 10,200 3,336 3 : ;
4. Giineydogu Anadolu Bolgesi 33 9,576 1,921 2,486 0,023 5>4
5. i¢ Anadolu Bélgesi 62 11,323 2,885 S : 3
6. Karadeniz Bolgesi 44 10,932 2,592
7. Marmara Bolgesi 56 11,304 2,600
TARTISMA ve SONUC

Turkiye'de antrendrlerin dnemi her gegen giin artmaya baslamistir. Olimpiyatlara katilmak i¢in her zaman iyi bir
antrendre ihtiyag vardir. Ancak nasil iyi antrendr olunur yada iyi antrenér kimdir? Belki de en iyi antrenérler Olimpiyat
Oyunlarinin farkinda olan antrenérlerdir. iste bu nedenle antrenérlerin Olimpiyat Oyunlarinin farkinda olup olmadiklari
arastinimistir.

Bircok antrendr Olimpiyat Oyunlarina antrenér yada seyirci olarak katilma firsati bulamayabilir. Ancak bu
oyunlari takip etmeyi engelleyici bir durum degildir. Televizyondan yada internet tGzerinden kendi spor branslarini takip
edebilirler. Bituin antrendrler bdylece her dort yilda bir diizenlenen oyunlara yetenekli sporcular yetistirebilirler.

Olimpiyatlar tim sporcu ve antrendrler icin katilmayi hayal ettikleri en blylUk spor organizasyonudur. Ayni
zamanda herkesin Olimpizm ruhunu hissedebildigi en 6énemli anlarin yasandigi yer olan Olimpiyat Oyunlarinda en
ylksek seviyeye ulasir. Coubertin gore Olimpizmin bes prensibi bulunmaktadir: Birlikte hareket etme ruhu, kendini
gelistirme, amatorlik, spor kurallarina baghlk ve baris.

Olimpizm kavraminin daha iyi anlasilabilmesi igin ise, Olimpizm ve genel egitim hedefleri arasinda ki benzerlik
sOyle tanimlanmaktadir (9). Katiim: Coubertin sporda firsatlarin genigletiimesi ve yaraticiidin 6ninin acgilmasi igin
genclere demokratik davraniimasi gerektigini belirtmektedir. Egitim i¢in spor: Firsatlarin artmasi ve kullanilabilmesi igin
egitimin bilgi surecinde kullaniimasi bireylere ve toplumlara katki saglar. Mikemmellik: Performansta mikemmellik
pesinde kosulmalidir. Sportmenlik: Coubertin centilmenlik ve sportmenlidi tesvik etmistir. Bu ylizden antrendérlerin beden
egitimi ve spor okullarinda egitilmeleri gerektigini vurgulamigtir (2).

Turk antrendrlerinin egitim, yas ve BESYO mezunu olup olmama ile ilgili olarak olimpiyat farkindaliginda higbir
farkin bulunamamis olmasi bireylerin spora katilim igin higbir engelin olmadiginin en agik tarifini olusturdugu séylenebilir.
Dusik yaslarda baslanan ve olimpiyatlara katilimin saglandigi cimnastik ve yiliksek yastaki sporcularin katilabildigi
binicilik bransi gibi spor dalarinin géziimuiziin éntinde yapiliyor olmasi bunu agiklayabilir.

Arastirma sonuglarina gére Turk antrenérlerinin Olimpiyat Farkindaligi, yasadiklari bélgeye gére degismektedir.
Bunun en 6nemli nedenleri diustk nufus yodunlugu, disik gelirli aileler ve spor tesisleri ve kulliplerinin sayica azligi
olabilir. Aslinda tim dinya tzerinde de benzerlerinin olabilecegi aciktir.

Sonug olarak, Turk antrendrlerinin Modern Olimpiyat Oyunlari hakkinda detayli ve yeterince bilgiye sahip
olmadiklari duslincesi ile yapilan bu calismada, Turk Antrenorlerinin Olimpiyat Farkindaliklarinin beklenenden daha
yuksek oldugu bulunmustur. Ancak antrene ettikleri sporculari Olimpiyat Oyunlarinda madalya kazanabilecek sporculara
dénusturebilmeleri icin, calistiklar yer ve bdlgede daha ¢ok desteklenmeleri ve teknolojik gelismeyle de paralel olarak
oyunlari surekli takip etmelerinin saglanmasi gerektigi sdylenebilir.
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