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Oz

Makalede Seyhulislam Sadeddin Efendi’nin fetvalar gergevesinde Osmanli Hukukunda yargi ka-
rarinin kaynaklarini tespite galistik. Yargi kararlarina sekil veren tespit ettigimiz kaynaklar; fetva,
sultanin iradesi, o6rf, kadi'nin takdiri ve vakifin sartidir. Osmanli ilmiyesi, kadilarin Hanefi fikih
gelenegi igerisindeki fetvaya esas kabul edilen gorusle hikiim vermeleri ilkesini benimsemistir.
Osmanh Hukukunun yazili kismini olusturan sultanin iradesinin de yargi kararinin 6nemli bir kay-
nadi oldugunu belirtmek gerekir. Bu iki temel kaynagdin disinda kadi’nin takdir yetkisi ve 6rfiin de
ozellikle dava konusu meselenin tespiti noktasinda tali de olsa yargi kararlarina kaynaklik ettik-
lerini s@yleyebiliriz. Vakifin sarti ise bir malkinu vakfeden sahsin, ilgili vakfa dair sartlari belirle-
meyle sinirli olarak bir nevi kadi'nin verecedi hiikmu belirlemesi olarak gorlebilir.
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The Sources of Judicial Verdict in Ottoman Law in Accordance with Shaykh al-Islam
Sadeddin Efendi’s Fatwis

Abstract

In this article we tried to find the sources of judgement in Ottoman Law in accordence with
Shaykh al-Islam Sadeddin Efendi’s fatwas. The sources we found that designate the judgement
are: fatwa, will of sultan, custom, discretion of judge and endower’s condition. The Ottoman
Scholars adopted for the judges the principle of handing out a decision in accordance with the
comment which has been taken as a basis whitin the Hanafi figh. It needs to be spelled out that
the will of the sultan which is forming the statutory part of the Ottoman law system is playing an
important role as a source in judgement. Besides the two mentioned before it may be said, even
if to be subsidiary, the discretion of the judge and custom created a recource for juridical decisions
specifically in terms of stating the matter in dispute. Finally, the endower’s conditions could be
accepted as the assignment of the judges decisions but limited with the setting of conditions of
a founder concerning his or her foundation.

[You may find an extended abstract of this article after the bibliography.]
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Giris

Osmanli hukukunun seriligi, orfiligi tizerine bir¢ok ¢alisma yapildig goriil-
mektedir.! Bu ¢alismalarda Osmanli hukukunun ser‘i-6rfi kavramlar1 cerge-
vesinde ele alindig1 ve farkli goriislerin serdedildigi bir tartismanin siiregel-
digi soylenebilir. Dogrudan orfilik-ser‘ilik meselesini ele alan ¢alismalarin
yani sira Osmanli mahkemesi, yarg: sistemi ve 6zel olarak Osmanli kadis:
tizerine yapilan ¢alismalarda Osmanli kadisinin basvuru kaynaklarina dair
de bilgiler verilmistir. Ilber Ortayli, Osmanli kadis1 ve mahkemesini ve dzel-
likle kad1'nin tasra yonetimindeki roliinii ele aldig1 calismasinda Osmanli ka-
disinin bagvuru kaynaklar: arasinda fikih literatiiriiniin yamn sira hadis, icma,
diinyevi otoritenin koydugu kurallar ve 6rfiin bulundugunu belirtir.2 Haim
Gerber de Bursa ser’iyye sicilleri iizerine yaptig1 arastirmasinda Osmanl hu-
kukunun kaynaklarini seriat, kanun ve 6rf olarak belirler.? Benzer sekilde Ah-
met Akgiindiiz de Osmanli hukukunun kaynaklarini fikih, kanunname, ulu’l-
emrin belirlemesi ve orf olarak zikreder.* Bu calismalarda yapilan tespitlerin
genel olarak seriyye sicilleri {izerindeki incelemelere dayandig1 goriilmekte-
dir.

Bu makalede Osmanli kadisinin hiikiim verirken dikkate aldig1 basvuru
kaynaklarin1 1598-1599 yillar1 arasinda seyhiilislamlik yapmis olan Hoca
Sadeddin Efendi'nin fetvalari ¢ercevesinde ele almaya c¢alisacagiz. Tam adi
Sadeddin b. Hasan Can b. Hafiz Muhammed olan Hoca Sadeddin Efendi
943/1536 senesinde Kanuni Sultan Siileyman devrinde Istanbul’da diinyaya
gelmistir. Babast Hasan Can Celebi (6. 974/1567) Yavuz Sultan Selim’in ¢ok

1 Ornek olarak su eserler zikredilebilir: Adnan Kogum, “Osmanli Orfi Hukukunun Islam Hu-
kukundaki Temelleri”, Necmettin Erbakan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/17 (Haziran
2004): 145-160; Uriel Heyd, “Eski Osmanli Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat”, trc. Selahad-
din Eroglu, Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 26/1 (1984): 633-652; Ahmed Akgiin-
diiz, “Osmanli Kanunnamelerinin $er? Simrlar1”, Osmanli, ed. Kemal Cigek - Cemal Oguz
(istanbul: y.y., 1999), 6: 408; Robert Anhegger - Halil Inalak, Kanunndme-i Sultani Ber Milceb-
i Orf—i Osmant (istanbul: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1956); Halil Inalaik, “Osmanli Huku-
kuna Giris: Orfi - Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar1”, Istanbul Universitesi SBF Dergisi 13/02
(Ocak 1958): 102-126; Ahmet Akgiindiiz, “Osmanl Hukukunda Ser? Hukuk- Orfi Hukuk Tki-
lemi ve Yasama Organinin Yetkileri”, Islami Arastirmalar Dergisi 12/2 (1999): 117-122; Nasi
Aslan, “Klasik Dénem Ceza Kanunnameleri Baglaminda Osmanli Huk{ikunun Ser’iligi Uze-
rine”, Cukurova Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/2 (2003): 17-44; Muharrem Midilli, “Kla-
sik Osmanl Hukukundaki Ser’-Orf Ayrimina Dair Modern Tartismalar, Tiirkiye Aragtirmalar:
Literatiir Dergisi 12/23 (2014): 33-48.

2 ilber Ortayli, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti’'nde Kads, 2. Baski (istanbul: Kronik
Baski, 2016), 89.

3 Haim Gerber, “Osmanli Hukukunda Seriat, Kanun ve Orf17. Yiizyil Bursa’s1t Mahkeme Ka-
yitlar1”, trc. Mehmet Akman, Hukuk Aragtirmalar: 8/1-3 (1994): 273-283.

4 Ahmet Akgiindiiz, “Islam Hukukunun Osmanh Devleti'nde Tatbiki: Ser’iye Mahkemeleri ve
Ser’iye Sicilleri”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 14 (2009): 19.
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sevdigi nedimidir.’ Sddeddin Efendi ailesinin niifuzu sayesinde kiigiik yastan
itibaren iyi bir egitim almistir. Donemin 6nemli alimleri Karamani Ahizade
Mehmed Efendi ve Ebussutid Efendi (6. 982/1574) hocalar1 arasinda yer al-
maktadir.® Babasi, hocalar1 ve kendi kazandig {in sayesinde saray tarafindan
takdir edilen Sadeddin Efendi Manisa valisi Sehzade Murad'in hocasi Ibra-
him Efendi'nin 6liimii iizerine sehzade hocali§ina tayin edilip Manisa’ya gon-
derilmistir. Bu 6nemli gérev, hayatinda ilmi ve siyasi anlamda doniim noktasi
olup bundan sonra “hoca” ve “hocaefendi” olarak meshur olmustur.”
1006/1598 y1li baslarinda seyhiilislamlik makamina getirilen Sddeddin Efendi
1008/1599 senesi sonuna dogru vefat edinceye kadar yaklagik iki y1l bu vazi-
feyi deruhte etmistir.8

Hoca Sadeddin Efendi’ye ait olan ve “Kitabu’t-tahare” ile baslayip “Ki-
tabu’l-ferdiz” ile son bulan Mecmii‘u’l-fetdvd’ da, Hanefi fikih literatiiriinde ge-
nellikle tercih edilen sistematik esas alinmistir. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Se-
hit Ali Paga 2728 numarada kayith olan ve 113 varaktan olusan mecmuada 43
boliim ve 1321 fetva yer almaktadir. Bu niisha Tiirkiye kiitiiphaneleri kayitla-
rina girmis tek niisha olup miistensihi ile ilgili bir bilgi icermemektedir. Ka-
pak sayfasinda “Istashabehu’l-fakir Abdulgani” seklinde bir temelliik kayd:
vardir. Mecmuanin her bir boliimiindeki fetva dagilimi farklilik gdstermekte
olup en ¢ok fetva 200 mesele ile “Kitabu’d-dava”da bulunurken en az fetva
ise 3’er mesele ile “Kitabu’z-zekat”, “Kitabu’l-havale” ve “Kitabu’l-ikrah”ta
bulunmaktadir. Mecmuada yer alan fetvalarin kahir ekseriyeti Tiirkce olup
nadiren Arapga fetvalara da rastlanmaktadir. Yine fetvalarin tamami mensur
soru-cevaplardan miitesekkil iken yalnizca bir fetvada soru ve cevabin her
ikisi de manzumdur.

Sadeddin Efendi'nin fetva mecmuasi, yazma halinde olmasi ve bilinen tek
niisha olmasi sebebiyle giintimiiz ¢alismalarinda hemen hic atif yapilmayan
bir mecmuadir. Osmanli dénemine ait ser’iyye sicilleri ve fetva mecmualari
gibi hukuki nitelik tasiyan otantik belgeler tedaviile girdikge Osmanli hukuk
sistemi ve fetva literatiiriine dair yapilacak tespitlerde isabet oraninin artacag:
kuskusuzdur. Biz Sddeddin Efendi’'nin mecmuasinda yer alan 1321 fetvanin
tamamini Osmanli Hukukunda kazai hitkmiin kaynagini tespit agisindan in-
celedik. Bu gergevede tespit edebildigimiz bilgileri 6rfi-ser’? ikileminde siir-
diiriilen tartismalara girmeden ortaya koyduk. 16. ylizyil sonlarma ait bu

5 Nedim: Meclis arkadasi, sohbet arkadasi; biiyiikleri fikra ve hikayelerle eglendiren. Bk. Ferit
Devellioglu, “Nedim”, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, 9. Baski (Ankara: Aydin Kitabevi,
1990), 977.

6  Serafettin Turan, “Hoca Sadeddin Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1998) 18: 196.

7  Turan, “Hoca Sadeddin Efendi”, 18: 196.

8 Komisyon, “Hoca Sadeddin Efendi”, ilmiyye Salndmesi (istanbul: Matbaa-i Amire, 1334), 416-
417.
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mecmuadan aktarilan bilgilerin ilgili tartismaya 151k tutacak mahiyette olmasi
makalenin literatiire bir diger katkis1 olarak zikredilebilir.

Glintimiiz pozitif hukukunda yazili hukukun yani sira gelenek hukuku,
yargi kararlari ve 6greti/doktrin de kaynak olarak zikredilir.® Ancak hukukun
uygulamasinda ilk basvuru kaynagi yazili hukuktur. Yani pozitif hukukun
temel kaynaklari anayasa, kanun, yonetmelik ve tiiziikler gibi kendi i¢inde
hiyerarsik bir yapisi olan ve normlar sistemi olusturan yazili kaynaklardir.
Yarg: kararlari, doktrin ve 6rf-adet hukuku ise davanin goriilmesi esnasinda
hukuk boslugu ortaya c¢iktiginda veya yazili hukuk tarafindan kendisine atif
yapilmasi halinde devreye giren ikincil 6neme sahip kaynaklardir.

Osmanli hukuk pratiginde sultanin iradesinin giiniimiiz hukukundaki ya-
zil1 kaynaklara benzedigi s6ylenebilir. Sultanin iradesinin sadir oldugu hatt-1
hiimayun, ferman, adaletname gibi yazili kaynaklar sinirli sayida ve belli ko-
nulara mahsustur. Diger taraftan, Osmanli Hukuk pratigi agirlikli olarak Ha-
nefi fikih gelenegi cercevesinde sekillenmistir ki bu gelenegin Osmanh Hu-
kuku agisindan pozitif hukuktaki doktrine benzedigi sOylenebilir. Ciinkii
kad: veya miiftl, goriisiinii olustururken bu gelenekteki farkli goriislerden
faydalanmakta ve birtakim kriterler 1s1ginda tercihte bulunmaktadir.

Orf, pozitif hukukun kaynag1 olarak hakime takdir yetkisi kullanmasi ve
bosluk doldurmasi esnasinda yardimci olur. Ayni zamanda orf gerek yazil
hukukun gerek 6gretinin gerekse de yargi kararimin ortaya ¢ikmasinda da az
veya cok belirleyicidir. Insanin icinde dogup biiyiidiigii ve halihazirda yasa-
dig: sartlar: igerdigi icin Orfiin, tiim hukuk sistemlerinde hukukc¢u farkinda
olsun veya olmasin spontane olarak kendini dayatti§1 sdylenebilir. Ciinkii 6rf,
hukuk sisteminin i¢inde negviinema bulup sekillendigi bir habitattir; dogal
yasam alanidir. Osmanli Hukuk pratiginde de 6rf, hakime takdir yetkisi kul-
lanirken yardimcr oldugu gibi Hanefi fikih geleneginin tabii bir seyir iginde
degisimi, sultan iradesinin ve yargi kararlarinin olusumu konusunda da etkili
olmustur.

Yargi kararina gelince, pozitif hukukta yiiksek mahkemelerin ictihad bir-
lestirme kararlar1 baglayici birer kaynak olmakla birlikte sair mahkeme karar-
lar1 yardimar kaynak vazifesi goriir.! Osmanli Hukukunda ise yargi kararlari
baglayici olmayip genel olarak bu kararlarin yardimc kaynak vazifesi gor-
diigii soylenebilir. Ancak uzun vadede her iki hukuk sisteminde de yarg: ka-
rarlarinin hukukun degisim ve gelisimine etki ettigi soylenmelidir.!? Ciinkii

9 A. Seref Goziibityiik, Hukuka Giris ve Hukukun Temel Kavramlar, 12. Bask1 (Istanbul: Turhan
Kitabevi, 1998), 38; Necip Bilge, Hukuk Baglangici, 32. Bask1 (istanbul: Turhan Kitabevi, 2014),
26-58.

10 Kemal Gozler, Hukuka Giris, 15. Baski (Bursa: Ekin Yayinlari, 2018), 179, 186.

11 Goziibiiytik, Hukuka Giris ve Hukukun Temel Kavramlari, 53.

12 Osmanl Hukukunda kazafi ig¢tihadin, fetvanin degisim ve gelisimine etkisi i¢in bk. Stileyman
Kaya, “Akifzade'nin Mecelletii’l-mehdkim Isimli Fetva Mecmuasi Cercevesinde Osmanlr’da
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pozitif Tiirk hukukunda yasa koyucu, kendisi i¢in bir baglayiciligi bulunmasa
da kanun bogluklarini gidermeye yonelik yeni diizenlemeler yaparken ge¢mis
yargl kararlarini da incelemekte, adalet ve hakkaniyete uygun buldugu ka-
rarlar1 yeni diizenlemelerde dikkate alabilmektedir. Osmanli hukuk prati-
ginde ise kadilar, bir olay hakkinda karar verecekleri zaman seriyye sicillerin-
deki benzer davalar1 incelemekte ve su ya da bu 6lciide gegmis kararlarin et-
kisinde kalmaktadirlar.

Isbu makalede Hoca Sadeddin Efendi’nin mecmuasinda yer alan fetvalart
cercevesinde kazal hitkmiin/yarg: kararinin kaynaklarin ortaya koymaya ca-
hisacagiz. Tespit edebildigimiz kadariyla s6z konusu mecmuada yarg: kara-
rinda etkili ve belirleyici olan su kaynaklara isaret edilmektedir: Fetva, sulta-
nin iradesi, Orf, kadi’nin takdiri, vakifin sarti. Makalede Sadeddin Efendi'nin
bu kaynaklara isaret eden ifadeleri degerlendirilmekle yetinilecek, bu kay-
naklarin her birinin baglayicilik derecesi kapsam disinda tutulacaktir. Clinkii
bu, miistakil bir ¢calismay1 hak eden 6nemli bir meseledir.

1. Fetva

Bilindigi tizere, Osmanli ilmiyesi Misir gibi tagra eyaletleri paranteze alinirsa
agirlikhi olarak Hanefi fikih gelenegine mensuptur. Hanefi fikih birikimi
tevariis edilmis ve donemin sartlarina gore yeniden tiretilerek gelenek stirdii-
rilmiistiir. Hanefi miiftiler bu mezhebe gore fetva verdikleri gibi Hanefi ka-
dilar da bu mezhebe gore hiikiim vermiglerdir. Sadeddin Efendi bir fetva-
sinda, fetvaya aykir1 hiikiim veren kadi'nin azledilmesi gerektigini belirtmis-
tir.13

Hanefi fikih gelenegi nesilden nesile hoca-talebe iliskisi ¢ercevesinde ta-
sindig1 gibi Zahiru'r-rivaye ve Nadiru'r-rivaye olarak bilinen temel metinle-
rin yam sira bunlardan hareketle sonraki donemlerde iiretilen Vakiat,
Nevazil, Fetava tiirii eserler de bu gelenegin tasinmasinda dnemli bir rol iist-
lenmistir. Siireg igerisinde gelenegin tevariis edilmesinde ve degisen sartlar
dogrultusunda yeniden {iretilmesinde yiizlerce alimin katkis1 olmustur. Bu
gelenek Osmanli donemine gelinceye kadar muazzam bir kiilliyata sahip ol-
mustur. Artik bir¢ok konuda gelenek icerisinde farkli kanaat serdetmis alim-
ler vardir. Bu devasa birikim, bir agidan zenginlik, bir agidan ise kaos demek-
tir. Clinkii doktrinde bir kadi'nin herhangi bir yargilamada goriisiine esas ala-
bilecegi pek ¢ok goriis vardir. Doktrin i¢cinden herhangi bir goriisii se¢gme ko-
nusunda kadilarin serbest birakilmasinin beraberinde bir kaos getirecegi ve

Fetva Kaza iliskisi”, Osmanli’da Fikih ve Hukuk, ed. Siileyman Kaya - Hagim Sahin (Istanbul:
Mahya Yayinlari, 2017), 103-112.

13 “Fetva-y1 gerifenin mazmiin-i metiniyle amel etmeyip hilaf-i ser’-i serif hitkkmeden Zeyd-i
kadiye ser’an ne lazim olur? el-Cevab: Azil lazim olur.” Sadeddin b. Hasan Can b. Muham-
med, Mecmil‘u’l-fetdvd, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 2728, 44b.
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hukuk birligini zedeleyecegi agiktir. Bu olumsuz durumun 6niine gecmek ve
hukukta tutarliligs, birlik ve istikrar1 saglamak tizere Osmanli ilmiyesi, Hanefi
kad1 ve miiftilerin bu gelenek icerisindeki miifti-bih yani fetvaya esas kabul
edilen goriisle hitkiim vermeleri ilkesini benimsemislerdir. Bir diger ifadeyle
kad1 ve miiftilerin mezhep igerisindeki zayif goriisle amel etme imkanlari
prensip olarak yoktur.* Bu durum kadi beratlarinda soyle ifade edilir: “
eimme-i Hanefiyye'nin muhtelefiin fih olan mesaili kema yenbegi tetebbu’
ediip esahh-i akvali bulup aninla amel eyleye ...” 15

Sultanin esahh-i akval; yani goriislerin en sahihi ile hitkmetmelerini em-
rettigi kadilarin zayif goriisle amel ederek verdigi hiikiimlerin gecerli olma-
yacagina dair Osmanlh seyhiilislamlariin fetvalari vardir.’® Ebussutid Efendi
zayif goriisle amel eden kadi'nin hitkmiiniin gecerli olmayisini, kadilarin ve-
layet yetkisinin sultanin icazetine dayanmasi ve sultanin kadilarin esahh-i ak-
val ile hitkmetmelerini emretmis olmasina dayandirir.'” Benzer sekilde Has-
kefi de zayif goriise binaen verilen hiikmiin gegersiz olmasini, sultanin kadi-
lar1 bundan men eden emirlerine baglar.

Sadeddin Efendi'nin fetvalar: incelendiginde de Hanefi fikih gelenegine
baghlik dikkat cekmektedir. Burada ornek olarak 6zellikle kurucu imamlara
dogrudan atif yapan birkag fetvay: zikretmekle yetinecegiz. “Vakif olan bir
yerde su kuyusu varken yakininda miilkii olan bir kimse su kuyusu kazmak
istediginde aradaki mesafe ne kadar oldugunda zarar vermez?” sorusuna
Sadeddin Efendi “Imam-1 Azam hazretleri kavli iizere her kisi miilkiinde mu-
tasarrifdir, zarar muteber degildir. Imameyn kavli {izere muteberdir. Eimme-
i miiteahhirin zarar-1 beyyin muteber olmasini ihtiyar etmislerdir. Hakimii’s-
ser’ (kad1) Imam-1 Azam kavlini ihtiyar ederse mutlakan Amr’1 men’ eylemez,

14 Bu konuda detayli bilgi i¢in bk. Siileyman Kaya, “Osmanl1 Tatbikatinda Tek Mezhebe Bagli-
lik”, Uluslararas: Rahmet ve Catisma Baglaminda Islam Mezhepleri Sempozyumu (25-27 Mart 2016
Karaman), ed. Halit Cahs v.dgr. (Konya: Karamaonoglu Mehmetbey Universitesi Islami flim-
ler Fakiiltesi Dernegi Yayinlari, 2016), 112-113.

15 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri (1stanbu1: Fey Vakfi, 1990), 1:
70; Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devleti'nin flmiye Teskilat: (istanbul: Tiirk Tarih Ku-
rumu Yayinlari, 1988), 86, 113.

16 “Fasik-1 mu’lin olan Zeyd ve Amr'in sehadetleri makbule olur mu? el-Cevab: Olmaz. Bu su-
rette esahh-1 akval ile hitkme kibel-i sultaniden me’'mur olan Bekir-i kadi fasik-1 mu‘lin olan
Zeyd ve Amr'in sehadetlerini kabul ve mficebiyle hitkkmedip hiiccet verse hiikmii nafiz ve
hiicceti mutebere olur mu? el-Cevab: Olmaz.” Yenisehirli Seyhiilislam Ebu’l-Fazl Abdullah
Efendi, Behcetii'l-fetdvd, der. Mehmed Fikhi el-Ayni (istanbul: Matbaa-i Amire, 1266/1849),
395; Vell b. Yusuf el-Iskilibi, Mecma‘u 'I-fetdvd, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 1099,
471a.

17 Ebussuiid Efendi, Ma riizit, haz. Pehlul Diizenli (istanbul: Klasik Yayinlari, 2013), 239.

18 Alatddin Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Haskefi ed-Dimaski, ed-Diirru’l-muhtir, nsr.
Adil Ahmed Abdulmevciid — Ali Muhammed Muavvaz, 2. Baski (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992),
1: 75-76.
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miiteahhirin kavlini ihtiyar ederse arzin rahavetine gore ehl-i vukaf goriip
zarar-1 beyyin dediklerinden men” eder.” demistir.'

“Bir adam baska bir memlekete gittiginde esi evde yalniz kalirken 6ldii-
riilse katili bilinmeyince diyeti kocasmin 6demesi gerekir mi?” sorusuna
Sadeddin Efendi, Imam-1 Azam’a gore tam diyet, Imam Ebu Yusuf'a gore ise
yarim diyet 0demesi gerektigini soylemistir.20 Bu iki 6rnekten de anlasildig:
tizere kadilar her ne kadar esahh-i akval ile hitkmetmekle emrolunmus olsalar
ve Osmanli ilmiyesi hemen her konuda esahh-i akvali tespite ¢aligsalar da bir-
den fazla sahih goriis bulunan bazi konularda goriislerden birisinin hentiz
esahh-i akval mertebesinde goriilmedigi ve bu tiir durumlarda kadi’'nin bu
goriislerden biriyle amel edebildigi sdylenebilir.

Sadeddin Efendi, “Bir kadin vefat edip babasinin babasini, babaannesini,
baba bir kiz kardesini ve anne bir kiz kardesini miras¢1 olarak biraksa miras
aralarinda nasil taksim edilir?” sorusuna 1/6'nin babaannenin hakki oldu-
gunu, kalan 5/6 hissede ise ciddi ihtilaf oldugunu ifade edip ardindan ihtilafli
goriisleri soyle agiklamistir: Imam-1 Azam’a gore kalanin tamami dedenin
olur, Imameyne gore dede ile baba bir kiz kardes paylagir, miiteahhirin imam-
larin 6nde gelenlerinden bir kismi da dede 1/6 aldiktan sonra kalan hissede
sulh yapilir goriislerini tercih etmislerdir. Sadeddin Efendi miiteahhirin
imamlarin goriisiiniin tercih edilmesinin daha uygun ve ihtiyath oldugunu
sOylemistir.?!

Sadeddin Efendi genellikle tek bir goriise dayanarak fetva vermistir. Her-
hangi bir tercihte bulunmadan fetva vermesi nadir rastlanan bir durumdur.
Bir tercih yapmadiginda genel olarak meseleyi sultanin veya kadi'nin takdi-
rine birakmis ancak sadece gortisleri zikretmekle yetindigi de olmustur. Sul-
tan veya kadi'min takdir yetkisine biraktig1 toplam 47 mesele varken herhangi
bir tercihte bulunmadan farkl: goriislerin oldugunu belirttigi 8 mesele vardir.
Sadeddin Efendi’'nin toplam 55 meselede tercihini belirtmemesi mecmua ge-
neline bakti§imizda az bir yekunu olusturmaktadir.

2. Sultanin iradesi

Fikih literatiiriinde ayrintili olarak incelenmeyen idari tasarruflar ile tazir sug-
lar1 gibi yoneticilerin takdirine birakilan konularda Osmanli sultanlarinin ira-
delerini serdettigini goriiyoruz. Bu iradeler yazili olup Osmanli Hukukunun
onemli kaynaklarmdan birini tegkil eder. Burada fikih literatiiriiniin aksine
farkl hiikiimler olmay1p genellikle her bir mesele hakkinda belli bir emir var-
dir ve bu emir kadilar i¢in baglayicidir. Bu tiirden sultanin iradesiyle sadir
olmus emirler bir bagka sultanin goreve gelmesiyle ilga olabilse de o donem

19 Sadeddin Efendi, Mecmii'u’l-fetdvd, 1a.
20 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 108b.
21 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 110b.
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igerisinde uyulmas: zorunludur. Sddeddin Efendi bir fetvasinda “hilaf-i ser”
ve hilaf-i kanun” birilerinin hakkinin yenmesine sebep olan kadi'nin uyaril-
dig1 halde hitkmiinde 1srar etmesi halinde hapsedilecegini ve ebedi olarak ka-
diliktan azledilecegini beyan eder.?2 Bu fetvadan hareketle kadilarin ser‘a ve
kanuna uymak zorunda olduklarini sdyleyebiliriz.

Padisahin emirleri, nikahlarin mahkemelerce veya kadilarin izin verdigi
kimseler tarafindan kiyilmasi gibi ser‘ hukukun belirledigi alanda olabilecegi
gibi ¢ogunlukla Islam hukukunca ayrintili olarak diizenlenmemis alanlarda
sadir olmustur.? Yani tazir cezalari, 6rfi vergiler, toprak hukuku gibi konu-
larda sultanin iradesi daha sik goriilmektedir.?

“Vakifin evladina vakfettigi koy ve mezraay1 evladindan bir kimse kulla-
nirken hasattan 4 ay once vefat etmis olsa bu kimsenin varisleri 8 aylik hakla-
rini1 talep edebilirler mi?” diye soruldugunda Sadeddin Efendi, “Re’y-i ulu’l-
emre mufavvazdir” diyerek hiikmiin sultanin iradesine bagli oldugunu
acgikca ifade etmistir.?

“Mukétaa ile bir vakif mezraaya ii¢ yil mutasarrif olan bir kimsenin
mukataa bedelini 6dedigi halde miitevelli o araziyi tapu ile bagkasina kiraya
verebilir mi?” sorusuna Sadeddin Efendi, “Memn{i’ olan araziden degilse ve-
rebilir.” seklinde cevap vermis; bir sonraki fetvasinda memnii’ olan arazinin
ne oldugunu agiklamistir. Buna gére memnt’ olan arazi “Arazi-yi beytiilmal-
dan olup "‘Mukataa ile mutasarrif olanlarin elinden alinmaya’ deyu emr-i sul-
tani varid olan arazidir” .2

Sadeddin Efendi, cizyeyi padisah tarafindan belirlenenden daha fazla mik-
tarda toplayan kisiye ne lazim olacag1 sorusuna “Asim olur, bi-gayr1 hak al-
dig1 ashabina red lazim olur, tarik-1 zecr ve men‘i emr-i veliyyii'l-emre menfit-
dur” diyerek cizyenin ne kadar toplanacagini sultanin belirleyecegini belirt-
tigi gibi bu miktardan fazla toplayanin cezasini da sultanin takdirine birak-
mistir.?

“Sipahi timar1 dahilinde olan bagin eskiden beri mukataasini alirken mey-
velerinin osriinii de alabilir mi?” sorusuna ise Sddeddin Efendi alinan vergi-
lerin sultan tarafindan belirlendigine vurgu yaparak sdyle cevap vermistir:
“Mubhalif-i emr alinmaz, harac-i mukataa ise tagyir olunmaz.”2 Yine “Bir si-

22 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvad, 47a.

23 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 14. Baski (istanbul: Beta Yayinlari, 2017), 76.

24 Mehmet Akman, “Orf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2007), 34: 93.

25 Sadeddin Efendi, Mecmilu’'l-fetdvd, 19b.

26 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 26a-26b.

27 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u'l-fetdvd, 47b.

28 Sadeddin Efendi, Mecmilu’l-fetdvd, 90b.
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pahi hasat vaktinden sonra ancak Osiirleri toplamadan 6nce vefat etse varis-
leri bu Osiirleri toplayabilirler mi?” diye sorulmus ve Sadeddin Efendi, sulta-
nin emri varsa toplayabileceklerine dair fetva vermistir.?

Fikhin diizenledigi alanlarda da bazen sultanin emirlerine sahit oluyoruz.
Ancak bu emirlerin seyhiilislamin arzi tizerine fikih gelenegindeki belli bir
goriisiin tercih edilmesi, bundan sonra miifta-bih kabul edilmesi noktasinda
oldugu goriiliir. Bu tiir emirler i¢in Ebusssiid Efendi'nin Ma‘rfizdt'1 6nemli bir
ornektir.

Hoca Sadeddin Efendi, “Bir zaviyenin hucurati 6niinde maktul olup katili
malum olmayan Zeyd'in dem ve diyeti zaviyede sakin olanlara m1 lazim olur
yoksa vakfa m1 lazim olur?” sorusunun cevabinda kadilarin, sakin olanlara
lazim olacagina dair goriisle amel etmelerinin emredildigini belirtir.* Yani
sultan Hanefi fikih geleneginde var olan goriislerden biriyle hiikiim verilme-
sini emretmistir. Sideddin Efendi benzer bir fetvasinda sahitlerin adil olup
olmadiklarini tespit etmeden onlarin sahitligine binaen hiikiim veren
kadi'min hitkmiiniin gegersiz olacagini belirtir. Gerekge olarak da kadilara,
adil olduklar: tespit edilmeyen sahitlerin dinlenmemesinin emredildigini be-
yan eder.3! Bu konuda Hanefi gelenekte iki goriis oldugu bilinmektedir.

Zina, kazf ve sarap i¢me gibi belirli suglara iliskin olarak nasslarla sabit
olan ve ayniyla furu fikih literatiiriinde yer alan had cezalari ile ilgili hiikiim-
lerin tatbikinde de sultanin belli bir rolii oldugu goriilmektedir. Zira bu ceza-
larin ulu’l-emr tarafindan uygulanmas: gerekmektedir. Ancak sultanin had
cezasinin uygulanmasi ile ilgili tiim sartlarin sabit olmamasi durumunda uy-
gulanacak cezayi belirledigi anlagilmaktadir. Nitekim Sadeddin Efendi birgok
fetvasinda sartlar1 varsa had cezasinin uygulanacagim dogrudan ifade etmek-
tedir. Mesela zina ile ilgili soruya “Serait-i siibit mer‘iyye olunca recm lazim
olur”,? sarapla ilgili soruya “Siib{it-1 ser'l muhakkak ise her birine hadd-i
surb lazim olur”,® hirabe (eskiyalik) suguyla ilgili bir soruya “Kutta’-1 tarik
ahkamui icra olunur”3 seklinde cevap verir. Zina ile ilgili bir bagka soruya ise
zina eden kisinin bekar olmasi hasebiyle “Yiiz degnek urulur” seklinde cevap
verir.® Bilindigi tizere fikih geleneginde zina cezasi muhsan® olanlar igin
recmken, muhsan olmayanlar i¢in 100 degnektir. Ancak bu noktada iki fetva

29 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 99b.

30 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 108b.

31 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 50a.

32 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u'l-fetdvd, 11b.

33 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 12a.

34 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 13a.

35 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 12a.

36 Akil, balig, hiir, Miisliiman, sahih bir nikah akdiyle evlenmis ve bu akit neticesinde esiyle
cinsel iliskiye girmis kisiye muhsan denir. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islimiyye ve Istilahat:
Fikhiyye Kamusu, 2. Bask1 (Istanbul: Bilmen Yaynevi, ts.), 3: 199.
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dikkat ¢ekicidir. Birincisinde bir zimmi bir miisliimanin evine girip esine te-
caviiz etse, zinanin sabit olmasi i¢in gereken sartlar saglanmis olsa ne ceza
gerekir diye sorulmustur. Sadeddin Efendi sultanin emri ile katlinin mesru
olacag1 seklinde cevap vermistir.” Ikincisinde “Bir mahallede sakin olan
Zeyd-i zimmi ‘Mahalle-i mezbiirede sakin olan miislimin ve kafirinin zevce-
leri elimden kurtulmayip climlesine zina etmisdim’ dese Zeyd-i mezbfira ne
lazim olur?” sorusuna cevaben ikrarinda 1srarci ise sultanin emri ile katledi-
lecegini sOylemistir.3® Her iki fetvada da zina sugu sabit olmakla birlikte zina
eden kisi Miisliiman olmadig icin muhsan degildir. Dolayisiyla muhsan ol-
madi1 igin cezanin 100 degnek olmasi gerektigi sdylenebilir. Iste bu noktada
fetva sultanin emriyle 6liim cezasinin uygulanabilecegi yoniindedir. Bu du-
rumu Sadeddin Efendi bir baska fetvasinda agik¢a anlatmaktadir: “Zeyd-i
zimminin Hind-i miislimeye zina eyledigi ser’an sabit olunca Zeyd-i mezbtra
ne lazim olur? el-Cevab: Serait-i siibfit-1 zina muhakkaka ise had urulur, haps-
i ebed olunur, siyaset-i ser'iyye ile katli dahi tecviz olunmugdur, utuvv u
fesadi zahir ise katlolunur.”

Ceza hukuku alaninda sultanin iradesine bagli olan bir diger husus askeri
ziimrenin isledigi bazi suglardan 6tiirii cezalandirilmasidir. Bir fetvada ¢ocuk
istismarinda bulundugu sabit olan bir yenigeriye ne ceza gerekecegi sorul-
mugtur. Sadeddin Efendi sultanin goriisiiyle hadden katledilecegini soyle-
mistir.#? Bagka bir fetvada “Sefere giden yenigeri ve sipahiler bir kasabaya ug-
radiklarinda miisliimanlarin esyalarini kiymetinden ¢ok az bedele satin alsa-
lar, kars1 ¢iktiklarinda siddet gosterip darbetseler ve bir kismini da ldiirseler,
kadinlara ve erkek ¢ocuklara insanlarin gozii dniinde tecaviiz etseler, kadin-
lar hamamina girip iceride onlar1 uyaranlar1 darbetseler bu insanlara ne ceza
gerekir?” diye sorulmustur. Sadeddin Efendi bu durumun sultana arz edilip
her birinin suglarina gore cezalandirilmasi gerekecegi cevabini vermistir.+ Bir
diger fetvada ise haksiz yere kadiy1 d6vmeleri i¢in adamlarin génderip 6ldii-
riin diye emir veren valiye ne ceza gerekir sorusuna Sadeddin Efendi, cezasi-
nin sultanin emrine bagh oldugu seklinde cevap vermistir.*

Sadeddin Efendi, vakiflarla ilgili baz1 meselelerde de hiikmiin sultanin
emrine bagh oldugunu belirtmistir. Mesela harap olan vakif evin istibdal igin

37 “Zeyd-i zimmi Amr-1 miislimin menziline dahil olup Amr’in zevcesi Hind’e cebredip zina
ettigi ser‘le {izerine sabit olup serait-i siib{it-1 zina muhakkaka olunca Zeyd’e ne lazim olur?
el-Cevab: Emr-i veliyyi'l-emr ile katli mesrudur.” Sadeddin Efendi, Mecmil ‘u’l-fetdvd, 12b.

38 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u'l-fetdvad, 14a.

39 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u'l-fetdvd, 12b.

40 “Zeyd-i yenigeri Amr-1sagire cebir ve ikrahla hasa fiil-i seni’ ettigi sabit olunca ser’an Zeyd'e
ne lazim olur? el-Cevab: Re’y-i lu’l-emr ile hadden katl olunur.” Sadeddin Efendi,
Mecmii'u'l-fetdvd, 11a.

41 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 108a.

42 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 104a.
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hakim marifeti ve sultanin emriyle satiminin gegerli olup olmadigina dair so-
ruya olumlu cevap vermistir.*

Her ne kadar Sadeddin Efendi'nin fetva mecmuasinda sarih olarak zikre-
dilmis olmasa da bir Onceki baslikta ifade ettigimiz tizere Ebussutid
Efendi'nin zayif goriisle amel eden kadi'nin hitkmiiniin gegerli olmayisini,
kadilarin velayet yetkisinin sultanin icazetine bagh olmas: ve sultanin kadila-
rin esahh-i akval ile hitkmetmelerini emretmis oldugu ile temellendirmesi;
Haskefi'nin de benzer sekilde zayif goriise binaen verilen hitkmiin gegersiz
olmasini, sultanin kadilar1 bundan men eden emrine baglamasi da sultanin
iradesinin Osmanli yarg: kurumunun igleyisi tizerindeki etkisini gostermesi
bakimindan son derece 6nemlidir. Clinkii sultan, bu ferman ile hukukun
hangi prosediire gore isleyecegini belirlemektedir. Bir bakima bu fermanin,
hukuk literatiiriindeki goriislere nispetle yargilama usuliinii diizenlemesi ve
hakimin hangi goriis ile amel edebilecegi hususunda bir belirleme yapmasi
itibariyla anayasal bir karakter tagidig1 sdylenebilir.

3. Orf ve Tasarruf-i Kadim

Orf, toplumda genel kabul goren, siirekli veya baskin tatbikat1 bulunan yer-
lesik davranig bi¢imidir. Fikhi hitkmiin somut olaylara uygulanmasinda or-
fiin 6nemli bir rolii vardir. Hakimin takdir yetkisini kullanmasinda, irade be-
yanimnin yorumlanmasinda ve muhakeme usuliinde delillerin degerlendiril-
mesinde orf dikkate alinir.# Tasarruf-i kadim ise kidemi; yani baslangicinin
bilinmemesi hususunda orf ile kesismekle birlikte, Gteden beri siiregelen
miinferid bir uygulamay: ifade eder. Tasarruf-i kadim, 6rfiin aksine toplum-
sal olmak zorunda olmayip irtifak haklar1 buna 6rnek olarak zikredilebilir. Bir
arazinin diger arazi lizerindeki yol, su, tahliye gibi haklarmi ifade eden irtifak
haklari, s6zlesme yoluyla kurulabilecegi gibi, 6teden beri var da olabilir. Man-
tik terimi ile ifade edersek bu iki kavram arasinda umum-husus mutlak yani
tam girisimlilik oldugu soylenebilir. Yani her 6rf kadimdir; ama her kadim
olan, orf degildir.

Orf ve tasarruf-i kadimin Osmanli kadilar tarafindan hiikiim verilirken
dikkate alindig1 anlasilmaktadir. Bu noktada tespit edebildigimiz fetvalarin
tamaminda oOrf veya tasarruf-i kadimin mevcut durumun tespitinde bagvuru-
lan bir kaynak oldugu goriilmektedir.

43 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 25a.
44 Tibrahim Kafi Dénmez, “Orf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayn-
lari, 2007), 34: 91.
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Sadeddin Efendi bir {istadin yanina sanat 6grenmek tizere verilen ¢ocuga
orf ve adete gore ticret verilmesi gerekmiyorsa iicret 6denmesinin gerekme-
digine fetva vermistir.# Yine bir diger fetvada “Vasi yetimlere ait mali kendi
ihtiyaclar icin kullandiginda gocuklarin babalar: vasi tayin edilip onceki va-
siden bu mallar isteyip onu hapsettirdiginde birisi gelip ‘Olii veya yastyor
olsun o mallar1 benden alin” demesiyle hapisteki vasi serbest birakilsa bu sozii
sOyleyen kisi soziinden dolay1 kefil olur mu ve mal kendisinden talep edile-
bilir mi?” diye sorulmustur. Sadeddin Efendi bu s6z orflerinde kefalet mana-
smna geliyorsa hakimin izniyle ondan istenir, demistir.4

Sadeddin Efendi bazi fetvalarinda, tasarruf-i kadim, vaz’-1 kadim, meghur
ve sayi, sohret, tevatiir ve istihar gibi farkli kavramlara atifla 6zellikle vakif
ve miri arazilerin tasarruflarina dair ihtilaflarin ¢dziimiinde yillardan beri sii-
regelen uygulamanin esas alinmasini salikverir.#” Nitekim bu kural, “Kadim
kidemi {izere terk olunur” sekliyle Osmanli'nin son déneminde Hanefi mez-
hebi esas alinarak hazirlanan Mecelle’ye de yansimustir.

Iki ayr1 fetvada vakif arazi iizerinde mutasarrif tarafindan dikilip baska bir
cihete vakfedilen agaclarin miilkiyetiyle ilgili ihtilafin ¢6ziimiinde tasarruf-i
kadimin esas alinmasini1 ongormiistiir.* Yine tasarruf hakki sipahi tarafindan
bir sahsa verilen arazi hakkinda koy halki “Bizim mera alanimizdir” deyip
ispat etmeden dava edebilir mi sorusuna Sadeddin Efendi eskiden beri mera
olarak kullanilmamigssa edemezler, demistir.** Benzer sekilde zaviye vakfi
miitevellisi ile sipahi arasinda bir tarlanin tasarruf hakki tizerine ¢ikan ihtilaf
hakkinda Sadeddin Efendi, bu konuda yalanin fazlaca bulundugu, sohret ve
tevatiirle amel edilmesi gerektigi seklinde cevap vermistir. “Iki kdy arasinda
bulunan bir arazi ihtilafinda hakim bir kdy lehine hiikiim verdiginde diger
koy halkiin bu hiikme itiraziyla davanin yeniden goriilmesi caiz midir?”

45 “Zeyd-isagiri velisi sanat tealliimii i¢gin Amr-1iistada verip tarafeynden kavl olunmayip Amr
dahi talim-i sanat eylese 6rf ve adet iistad sakirde ecir vermek olmayinca Amr iizerine sagir-
i mezbr i¢gin ecir vermek [lazim] olur mu? el-Cevab: Olmaz.” Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-
fetdva, 89b.

46 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u'l-fetdvd, 74b.

47 Bk. Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdvi, 31a, , 46b-47a, 50b, 91a, 91b, 100b.

48 “Bir vakif arz {izerine sabit olan escarmn garisi malum olmayip bir zaviyenin miitevellisi olan
Zeyd ‘Arz-1 mezbtireyi Amr canib-i vakifdan isticar edip bazi escar garsedip escar1 zaviyeye
vakfeyledi’ deyu dava edip vech-i ser’i {izere isbata kadir olmayinca miitevelli-yi arz-1 vakif
olan Bekir escar-1 mezbfireyi vakif i¢in zaptedip ve arazi ve egcari Besir’e icara kadir olur mu?
el-Cevab: Amr canibinden tasarruf kadim olunca ibka olunur, ecr-i mislin miitevelliye ve-
rince.” Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 91b; diger fetva i¢in bk. 91a.

49 Sadeddin Efendi, Mecmilu’'l-fetdvd, 100b.

50 “Zeyd birkag kit'a tarla i¢in ‘Benim zaviye-darin ve miitevellisi oldugum zaviyenindir, evkafi
stnur1 dahilindedir’ deyu beyyine ikamet edip Amr-1 sipahi zikrolunan tarla i¢in ‘Benim ta-
sarrufumda olan timarin dahilindedir’ deyu beyyine ikamet etse hangisinin beyyinesi
evladir? el-Cevab: Bu babda tezvir-i sayi’ olmagla sohret ve tevatiir ile amel olunur.” Saded-
din Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 50b.
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diye soruldugunda da Sadeddin Efendi hiikiim meshur ve sayi olana uygun
beyyine-i adile ile verilmisse caiz olmayacagin belirtmistir.5!

Sadeddin Efendi, bir mescidin imaminin, miitevelli tayin edilmedigi halde
mescide ait vakif miilkleri kiraya vermesini, tasarruf-i kadim imamin ayni za-
manda miitevelli olmasi seklinde ise sahih gormiistiir.> Yine nesebin siibu-
tuyla ilgili bir meselede de tevatiir ve istihara dikkat ¢ekmistir.5

4. Kad1r’nin Takdiri

En bastan ifade edelim ki “kadi’nin takdiri” kavramini bu baglikta genis bir
anlamda kullaniyoruz. Bazi meselelerde kadi igin Hanefi fikih geleneginde
uygulayabilecegi alternatif hiikiimler vardir. Bu durumda kadi hiikiimlerden
birini tercih edebilir. Bazi meselelerde belli bir ser‘] hitkkmiin uygulanmasinda
kadi'nin ne miktar uygulayacag1 veya uygulayip uygulamama noktasinda
takdir yetkisi vardir. Bazi meselelerde ise belli bir hitkmiin ifas: kadi'nin ma-
rifeti veya izni dahilinde miimkiin olabilmektedir. Bazi davalarda ise kadi'nin
meselenin tespiti noktasinda takdir yetkisine sahip oldugunu goriiyoruz.
Tiim bu durumlar bu baslik altinda ele alacagiz.

Kady, 6zellikle fikih geleneginde hiikiim bulamadigi ser’l bir mesele 6niine
geldiginde adeta kanun koyucu gibi meselenin hiikmiinii vaz etmek duru-
mundaydi. Buna dair baska fetva mecmualarinda® az da olsa drneklere rast-
lasak bile inceledigimiz mecmuada bu tiir bir fetvaya rastlamadigimiz igin bu
anlamdaki takdire deginmedik.

Hanefi fikih geleneginde Osmanli donemine gelinceye kadar biiyiik bir
kiilliyatin olustuguna yukarida deginmistik. Bu devasa kiilliyat igerisinde

51 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 46b-47a.

52 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 31a.

53 “Siibfit-1 nesebde tesamu’ ile sehadet makbule olmaga ne makiile kimesnelerden istima’‘
olunmak gerekdir? el-Cevab: Udiilden nisab-1 sehadete balig olanlardan istima’ gerekdir,
tevatiir ve istihar ile ilim hasil olmayinca.” Sadeddin Efendi, Mecmii ‘u’l-fetdvi, 50b.

54 istanbul Bab Mahkemesi kadis1 Akifzade el-Amasi’nin mecmuasinda yer alan bir 6rnek soy-
ledir: Bey” akdinin vefaen oldugunu iddia eden taraf delil getiremezse akdin baten oldugunu
iddia eden tarafa yemin ettirilir. Bu kimsenin yeminden kurtulmak igin delil getirmesi yeterli
olur mu, meselesine dair acik bir hiikiim goremedigini ifade eden Akifzade su sekilde ¢6-
ziime gider; kendisine emanet birakilan kimse, emanet malin helak oldugu ya da mal sahi-
bine teslim ettigine dair delil getirirse kabul edilir ve yeminden kurtulur. Ayn sekilde bu
meseleye kiyasen mehr-i miisemma konusunda ihtilaf ¢ikip koca miktarin daha az olduguna
delil getirirse yeminden kurtulur. Bu iki meseleye kiyasen bey” akdinin baten oldugunu iddia
edenin de delil getirmesi halinde yeminden kurtulmasi gerekir. Ancak bey’ bi’l-vefanin akit
meclisinden sonra vefa vaadiyle de kurulabilecegi diistintildiigiinde, sahitler akdin baten ku-
rulduguna sahit olsalar bile akit sonradan vefaen vasfini kazanmis olabileceginden bu mesele
vedia ve mehir meselelerine kiyas edilemez. Bu durumda bat iddia eden tarafin mutlaka ye-
min etmesi gerekir. Akifzade Abdurrahim b. Ismail b. Mustafa Akif el-Amasi, Mecelletii’l-
mehdkim, Stileymaniye Kiitliphanesi, Kasidecizde, 274, 295a-295b; sair ornekler icin bk. 93a-
93b, 204a-204b, 281b, 282a.
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ayn1 mesele hakkindaki farkli goriislerin bir kism1 miifta-bih hale gelmisken
bir kism1 heniiz bu hale gelmemistir. Yani ayni mesele hakkinda birden fazla
sahih goriis vardir. Bu tiir durumlarda kadi sahih goriislerden birini tercih
edebilir.

Yukarida fetva baslhiginda verdigimiz drneklerde Sadeddin Efendi Hanefi
fikih gelenegindeki farkl goriislere isaret etmis, kadi'min tercihine goére sonu-
cun degisebilecegini aciklamistir. Bunlarin disinda vakif ile ilgili dort mese-
lede Sadeddin Efendi ulema arasinda ihtilaf oldugu igin farkl goriisler mev-
cut oldugunu ve kadi'nin bunlardan birisini tercih ederek hiikiim vermesi ge-
rektigini belirtmistir. Bu meselelerin ilkinde vakif olan bir yerde su kuyusu
varken yakininda miilkii olan bir kimse su kuyusu kazmak istediginde ara-
daki mesafe ne kadar oldugunda zarar vermez sorusuna Sadeddin Efendi Ha-
nefi gelenekte olan goriisleri serdedip meselede ihtilaf oldugu ve hitkmiin ha-
kimin hangi goriisii tercih edecegine bagl oldugu cevabimi vermistir.5 Ikinci
meselede evini evladina vakfeden kisi tescil islemi yapmamuissa evladi evin
vakfiyetini kabul etmeyip midilkiyet iizere kullanabilirler mi seklinde sorul-
mustur. Sadeddin Efendi mirasin iigte birinin vakif olacagini ancak kalan {igte
iki hissede ise kadi'mn tercihinin gegerli olacagim sdylemistir.5 Ugiincii me-
selede de yine vakif bir evi evladina vakfedip tescil ettirmese evladindan bir
kismi evi baskasina sattiklarinda diger evlad: evin vakif oldugunu ispat ede-
rek evi satilan kisiden geri alabilir mi diye sorulmustur. Bu durumda Saded-
din Efendi mirasin {icte birinin ve kalan hissede satima itiraz eden kisinin pa-
yinn vakif olacagini kalan hissenin de kadi'nin tercihine bagli oldugunu soy-
lemistir.”” Dordiincii meselede de bir yerin mezar olarak vakfi s6z konusu
olup hiikiim, hakimin ilgili vakfi gecerli goren goriisii tercih etmesine baglan-
mugtir.58

Her hangi bir ihtilafin zikredilmedigi, belli bir ser? hitkkmiin bulundugu
bazi meselelerde kadi'nin ne miktar uygulayacag: veya uygulayip uygula-
mama noktasinda takdir yetkisine dair de Sddeddin Efendi'nin fetva mecmu-
asinda bir¢ok ornekle karsilasiyoruz. Bir meselede®, ehl-i 6rf tarafindan bir
konuda zorla talaka sart verdirilen bir kimse kendi duyacagi kadar ingallah
deyip sart1 yerine getirmediginde insallah dedigine yemin etse yemini kabul

55 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdva, 1a.

56 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u'l-fetdvd, 19b.

57 Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdvad, 20a.

58 “Zeyd miilk evinden bir mikdar yerin ifraz edip hassaten kendi muteallakati defnolunmak
i¢in vakfeyledikden sonra Zeyd fevt olup li-ebeveyn karindasi kiz1 Hind kaldikda zikrolunan
yere haricden meyyit defnettirmemege kadire olur mu? el-Cevab: Olur, hakim mezb{reyi
miitevelliye nasbedip vakf-1 mezbtiru tecviz eden kavli ihtiyar edip takrir edince.” Sadeddin
Efendi, Mecmii‘u’l-fetdvd, 30a.

59 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdva, 5a.
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edilir mi diye sorulurken bir diger meselede® kuvvet-i kahire sahibi bir kisi
tarafindan zorla talaka sart verdirilse, sart yerine getirilmediginde talak ger-
¢eklesmis olur mu diye sorulmustur. Sadeddin Efendi ilk fetvada kadi, sahsin
adil bir kimse olduguna inanana kadar yemini kabul etmez demis, ikinci fet-
vada ise kad1 sahsin adil bir kimse olduguna inanityorsa bosanmanin gergek-
lesmedigine hiikmedebilir demistir.

Borglu olan bir kimse zor durumda oldugu i¢in borcunu 6deyemediginde
alacaklisinin bu kisiyi hapse attirabilmesiyle ilgili soruda Sadeddin Efendi ha-
kimin takdirine bagli oldugunu,® nafaka takdiriyle ilgili bir mesele karsisinda
da nafakanin kadi tarafindan takdir edilmesi gerektigini sdylemistir.¢?

Tki arkadas savasa gidip biri diismana esir diigiince esyalar digerinde ka-
lip memleketine dondiigiinde o kisinin éldiirtildiigiine dair iki sahit bulsa ve
buna binaen esi bir bagkasiyla evlense, daha sonra adam esirlikten kurtulup
gelmis olsa bu kimselere ne ceza gerekir diye soruldugunda Sadeddin Efendi
biiyiik giinah islemislerdir, tazir cezas: gerekir, bunun ne miktar olacagi da
kadi'nin takdirine baghdir demistir.¢® Tazir cezalari ile ilgili belirli bir miktar
olmadig: i¢in duruma gore takdir yetkisi aslen devlet bagkan: ve kadidadir.®
bn Niiceym de tazir cezalaryla ilgili bilgi verirken Serahsi’nin su agrklama-
sina yer vermistir “Tazir cezalarinin belirli bir miktar1 yoktur, hakimin takdi-
rine birakilmistir.”¢> Sadeddin Efendi de tazir cezalariyla ilgili genel olarak
takdir yetksini kadiya birakmagtir.

“Bir vasi vesayeti altinda olan yetime ait parayla istiglal yoluyla ev satin
alip kiraya verse siire sonunda vasi kira bedelini talep ettiginde kiracinin, tes-

60 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdva, 3b.

61 “Zeyd-i tacir baz1 emtia-1 miitenevviasin deger-i bahasindan nice tabaka ziyadeye Amr’a bey”
edip ‘Var falan mukataay1 iltizdm edip mahsuliinden emtianin semenini eda eyle’ deyip Amr
dahi zikrolunan mukataay1 iltizam edip taht-1 iltizdminda olup mahsuliinden Zeyd-i mezb{r
semen-i mezbiiru kabzederken asitane-i saadet tarafindan zikrolunan mukataa an-asil ref’
olundukda Zeyd-i mezblirun Amr zimmetinde bir mikdar akgesi baki kalip Amr’dan talep
eyledikde Amr-1 mezbtir ‘Halen fakir oldum kudretim yokdur senin emtiandan msf mikdar:
zarar eyledim sabreyle bir tedarik edeyim’ deyip mumatelesi yogiken Zeyd-i mezbtir baki
kalan meblag i¢in Amr’1 tazyik edip hapsettirmege kadir olur mu? el-Cevab: Re’y-i hakime
mufavvazdir.” Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdva, 47b.

62 “Zeyd-i zimmi ahar diyara gidip zevcesi Hind’e nafaka ve kisvesine sarf i¢in nesne komasa
Hind-i merkume zaruret-i nafakasi i¢in Zeyd’in bazi esbabin satip nafaka ve kisvesine sarfet-
mege kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz, hakime miiracaat edip nafaka takdir ettirir, geldikde
alir.” Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdvi, 3b.

63 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 50a.

64 Tuncay Basoglu, “Ta'zir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2011), 40: 198, 200.

65 Zeyniiddinb. ibrahim b. Muhammed el-Misri, el-Bahru'r-rdik serhi kenzi’d-dekdik ve meahu min-
hatii’l-hdlik, nsr. Seyh Zekeriyya “‘Umeyrat (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1418/1997), 5: 68.
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lim-teselliim gerceklesmedi diye kiray1 vermeme hakk: var midir?” diye so-
ruldugunda Sadeddin Efendi vardir, ancak kadi'nin takdiriyle ecr-i misil ver-
mesi gerekir, demistir.6

Bir kadin vefat ettiginde mirasgcilar1 esini bir miktar akge tizerine anlasarak
sulh yoluyla mirastan ¢ikarsalar ve daha sonra sulh yapilirken mevcut olma-
yan baz1 esyalar ortaya ¢iksa bu kimse o esyalardan da hak talep edebilir mi
sorusuna Sadeddin Efendi hakimin takdiriyle talep edebilecegini soylemis-
tir.¢” Yine davali kimse sahitlerin tamami gelmesin tek tek gelsinler diyebilir
mi seklinde bir soru yoneltilmistir ve Sadeddin Efendi kadi'nin takdirine bagh
oldugunu sdylemistir.®

Bir fetvada ise 0rfi bir hitkkmiin uygulanmasinda kadi'nin takdir yetkisi ol-
dugunu goriiyoruz. Igili fetvaya gore “Vakif bir cami insa edip imam ve ha-
tibine vakfiyede belirli bir miktar vazife (maas) belirledikten sonra bu gorev-
leri deruhte eden kimseler vazife az oldugu icin vakfin miitevellisinden daha
yliksek miktarda vazife isteyebilirler mi?” sorusuna Sadeddin Efendi vakfin
imkan1 varsa ve gorevli kimseler ihtiyac sahibiyse hakimin izin vermesiyle
olurlar, demistir.®

Birgok meselede ise belli bir hiitkmiin ifas1 kadi'nin marifeti veya izni da-
hilinde miimkiin olabilmektedir. Mesela nikah akdiyle ilgili olan iki mese-
lede” kiigiik kiz velisi tarafindan evlendirilmis olsa bulug ¢agma geldigi za-
man kizin nikah akdini feshedebilme hakkinin olup olmadigi sorulmustur.
Sadeddin Efendi her iki meseleye de kizin nikahi reddedip hakim karar ile
nikahini feshedebilecegi seklinde cevap vermistir.

Vakaifla ilgili birgok meselede de Sadeddin Efendi'nin ilgili hitkmiin ger-
ceklesmesini kadi'nin kararina ya da iznine bagladig: goriilmektedir. Mesela
“Bir kimse bir miktar parasini vakfedip gelirinin bir caminin vaizine verilme-
sini sart etse, camide vaiz olmadig: i¢in miitevelli o parayla ciliz okutabilir
mi?” diye soruldugunda Sadeddin Efendi kadi'nin izni ile 6grencilere harca-
nir demistir.” Bagka bir meselede vakif ev, kullanilamayacak duruma gelince
satilip baska bir akar satin alinmasi vakif i¢in daha yararli oldugunda midite-
velli sultanin emri ve hakimin marifetiyle evi satsa bu akit sahih olur mu so-
rusuna Sadeddin Efendi evin kullanilamayacak olmasi konusunda siiphe

66 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u'l-fetdvd, 88b.

67 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 79b-80a.

68 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 55b-56a.

69 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 24a.

70 “Hind-i sagireyi anasi Zeyneb velayeten Zeyd’e nikah eylese Hind balige oldukda nikah-1
mezbfiru feshe kadire olur mu? el-Cevab: Hin-i bulugda reddedip kaza-i kadi ile feshe kadi-
redir.” Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdvd, 1b; diger mesele icin bk. 2a.

71 Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdva, 20b.
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yoksa ve tamiri miimkiin degilse miitevelli tarafindan kadi marifetiyle satil-
masi caizdir demistir.”2

Davalarda kadinin meselenin tespiti noktasinda da takdir yetkisine sahip
oldugunu biliyoruz. Sadeddin Efendi de bir¢ok fetvasinda kadinin meselenin
tespiti konusundaki takdir yetkisine atif yapmistir. Mesela vakaif ile ilgili bir
meselede vakfedilen evin eskidigi i¢in kullanilma imkan: kalmaymnca kendi-
lerine vakfedilen kimseler evin yerini hakimin izniyle satip elde edilen geliri
murabahaya verip aldiklari nema ile vakifin sarti {izere {iger ihlas okuruz di-
yebilirler mi seklinde bir soru sorulmustur. Sadeddin Efendi bu durumda ha-
kim evin gergekten kullanilamayacak durumda oldugu ile ilgili bir tespitte
bulunduktan sonra izin verebilir demistir.”? Yine borg para verme ile ilgili bir
meselede muamele ile bor¢ para alan bir kimse borcunu 6demeye giicii yet-
medigi i¢in 0deyemese alacaklis1 hapse attirir m1 sorusu soruldugunda
Sadeddin Efendi, hakim o kimsenin iflas ettigine vakif olursa attiramaz de-
migtir.”*

Sahitlikle ilgili meselelerin birisinde sahitlerin’> digerinde sahitlik iizere
sahitlik eden kimselerin adil olduguna kadi itimat ederse sahitliklerini kabul
edebilecegini sdylemistir.” Bagka bir meselede bir kisinin, esirci olan bir kim-
senin sahitligini kabul etmek istememesi {izerine Sadeddin Efendi kad1 giive-
nilirliklerine engel bir durum gérmedikge genel durumlarmin kétii olmas: sa-
hitlik i¢in bir engel degildir cevabini vermistir.”

Borglar: terekesinden fazla olan ve yalnizca bir ev miras birakarak vefat
eden bir kimsenin alacaklilar1 hakimin karari ile vefat eden kisiye ait evi sat-
tirip parayi aralarinda boliisseler; bu satim ve paranin boliinmesi esnasinda
orada olup itiraz etmeyen bir kisi birkag yil sonra baska bir hakim huzurunda
o evin borg karsiliginda kendisinde rehin oldugunu dava edip satim akdini

72 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 25a.

73 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 36a-36b.

74 Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdva, 43b.

75 “Yenigeri ziimresinden Zeyd kendi karyesinden kimseye haber vermeyip ahar karyede sakin
olup ziimre-i merkumeden olan ammi ve ammisi ogullar1 Amr ve Bekir’i gece icinde davet
edip ‘Besir hatunum Hind ile ittifak edip muamele i¢in evime girmis’ deyu mezbfirlar ile
Besir’i birkag yerde mecrfih edip bagladiklarindan sonra karyesinde olan cemat-i miislimine
haber verseler mezb{iran Amr ve Bekir "Hind ile Besir ittifak edip Zeyd'in evine girip pence-
resinde Hind ile muamele ederken gordiik’ deyu sehadet etseler Besir ve Hind iizerine ittifak-
1 mezkiire mezbftirlarin sehadetleri makbule olur mu? el-Cevab: Adaletleri olup hakime iti-
mad gelecek hal olursa olur.” Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdvi, 50b.

76 “Bir hususa sahid olan Zeyd meriz olmayip ol beldede hazirken istishad olundukda meclis-i
kadiye kendi hazir olmayip iki kimesneyi ishad edip onlar sehadet eyleseler caiz olur mu? el-
Cevab: Tecviz olunmusdur, hakime itimad gelip Zeyd’in nev’-i 6zrii var ise tecviz eder.”
Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 48b.

77 Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 50b-51a.
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feshedebilir mi sorusuna Sadeddin Efendi, feshedebilir ancak ihtilafli bir me-
seledir, hakim hile hissederse davay1 dinlemeyebilir demistir.”

Sunu da ifade edelim ki hakimin her biri farkli nitelikte olan takdir yetki-
lerine iliskin pek ¢ok 6rnek olmakla birlikte temas ettigimiz biitiin bu takdir-
ler, hukukun kaynag1 olmaktan ziyade uygulamasiyla ilgili hususlardir. Do-
layisiyla pozitif hukuktaki hakimin hukuk yaratmasindan ziyade, hakimin
takdir yetkisi kapsaminda mdiitalaa edilebilir; yani bu meselelerde 6ngoriil-
mezlikten kaynaklanan bir bosluk olmayip hakim, kanun koyucunun uygu-
layicilara havale ettigi bilingli bosluklar1 doldurmaktadir. Ayrica bu nevi tak-
dirler, diger hakimler igin de baglayicilik arzetmez. Dolayistyla hakimin tak-
dir yetkisinin pozitif hukukun kaynaklar: arasinda sayilan yarg: kararlar: gibi
kabul edilmesi de dogru degildir. Bununla birlikte bu 6rnekler ¢ercevesinde
Osmanli’da hakimin takdir konusunda genis yetkilerle donatildig1 sdylenebi-
lir. Ayrica her ne kadar Sadeddin Efendi'nin fetva mecmuasinda yer almasa
da yukarida zikrettigimiz iizere hakkinda ictihad bulunmayan yeni bir mesele
ile karsilasilmasi sebebiyle hukuk boslugu dogdugunda hakimin, adeta bir
kanun koyucu gibi karar verecegine dair drnekler de literatiirde mevcuttur.

5. Vakifin Sart1

Bir vakfin nasil yonetilip isletilecegi, vakfedilen maldan kimlerin ne dl¢iide
yararlanacag: vakifin iradesiyle belirlenir. Vakif tiim bu konulara dair sartla-
rin1 vakfiyye denilen vakfin yiiriirliigiine iliskin belgede belirtir. Fikihta bu
sartlarin ne derece 6nemli ve baglayici oldugu “Vakifin sart1 sariin nassi gibi-
dir” kiilli kaidesiyle ifade edilmistir.” Vakifin sart1 baglayic1 6zellikte oldugu
i¢in bu tiir meselelerde kad1 hiikiim verirken vakifin sartlarina uymak zorun-
dadr.

Vakifin sart1 baglayici vasfi haiz olmakla birlikte bu sartin sinirlarmi fetva
ve sultanin iradesinin belirledigi anlasilmaktadir. Mesela para vakfeden bir
sahis parasinin faizli kredi verilerek isletilmesini sart kosamazdi, sadece
mesru olduguna fetva verilen yontemlerden bir kacini veya hepsini sart ko-
sabilirdi. Yine vakfettigi paranin isletilmesi noktasinda %15’in {izerinde bir
oran belirleyemezdi, zira bu emr-i sultaniye aykiriydi.® Ama bu oranin al-
tinda herhangi bir oran belirleyebilirdi.

78 Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdvi, 58b-59a.

79 H.Mehmet Giinay, “Vakif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2012), 42: 478.

80 “Vakif akgesini onu on ikiye veren imam ve hatib azle miistehak olurlar m1? el-Cevab: Olur-
lar. Zira ser’a muhalif olmayan yerlerde ulu’l-emre itaat lazimdir. Muhalefet ile azle miiste-
hak olurlar.” Bk. Hasan b. Ali el- Kayseri, Semhatii'l-ebrir fi beydni qumiizi'l-esrdr, Istanbul
Miiftiiliig Kiitiiphanesi, 384, 278b.
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Sadeddin Efendi de fetvalarinda vakifin sartina riayetin zorunlu olduguna
isaret etmistir. Bir kimse evini evladina vakfedip resmi islem gerceklesmeden
vefat ettiginde ev mirasin tigte birine yettigi halde evlad: tescil olunmadig:
igin evi taksim edebilirler mi sorusuna Sadeddin Efendi mirasci olan evladin
tamamu vefat edinceye kadar kullanirlar, sonrasinda sart-1 vakif ile amel edilir
demistir.®! Bir bagska meselede de sart-1 vakif geregi zaviye olarak kullanilip
sabah aksam yemek dagitilan bir vakfin bir bagskasina medrese olarak veril-
mesi caiz olur mu diye sorulmustur. Sadeddin Efendi sart-1 vakif {izere kulla-
nilip miisliimanlar faydalanirken bir bagkasinin hevesi i¢in degistirilmesinin
caiz olmayacagina fetva vermistir.?

Vakifin sartinin uygulanmasi zorunlulugunun bir istisnasinin vakifta go-
revli kisilere verilen vazifelerin degistirilmesi oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak
bu degisiklik keyfi olarak gerceklestirilemez, dncelikle vakfin bunu karsilaya-
bilecek olmasi ikinci olarak da hakimin onaylamasi gerekmektedir. Bu sekilde
caminin gorevlileri vakifin belirledigi vazifeyi az bulduklari icin miitevelliden
fazlasini istediklerine dair vazife degisikligi talebi Sadeddin Efendi’ye geldi-
ginde vakfin buna giiciiniin olmasi ve isteyen kimselerin de ihtiyaglarinin ol-
mas1 durumlarinda hakimin izniyle alabileceklerini sdylemistir.&

Vakifin sartinin degistirilmesi ise tescil esnasinda kendisine bu hakki tani-
diginda miimkiin olmaktadir. Mesela vakif gorevliler icin belirledigi vazifeyi
degistirip yeni bir vakfiye yazdirdiginda hangisinin gegerli olacag sorulmus-
tur ve Sadeddin Efendi vakif tescil esnasinda vakfin tebdil ve tagyir hakkinin
kendisinde oldugunu sart kosmussa ikinci vakfiye ile amel edilecegini sdyle-
migtir.8*

Vakif senedinin, ilgili vakif haricindeki konularda herhangi bir baglayici-
lik icermemesi sebebiyle hukukun kaynaklari arasinda sayilmas: yadirgana-
bilir. Ancak belli bir kurum igin gegerli olan tiiziik ve yonetmelikler gibi, ilgili
vakfin i¢ hukukunu ve miditevellinin yetki sinirlarini belirleyen yazili bir hu-
kuk kaynag olarak kabul edilmesi de pekala miimkiindiir. Nihayetinde hu-
kukun genel teorisine gore normlar hiyerarsisinde anayasa ve yasalar gibi,
tiiziik, yonetmelik, genelge ve bireysel islemler de birer norm olup yazili hu-
kuk kaynaklari kapsamina dahildir.

81 Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdvi, 22a.

82 Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdvi, 25a-25b.

83 Sadeddin Efendi, Mecmii‘u’l-fetdvi, 24a.

84 “Zeyd bina ettigi mescidin imam ve miiezzinine birer ev vakfedip gayri vazife tayin etmeyip
vakfiyesinde ‘Vakifda tasarruf ve tevliyeti nefsine sart etmisdir’ deyu kaydedip gayri ibare
zikretmese ba‘’dehu birkag¢ oda dahi bina edip birisin imama ve gayrisin1 mukaddema imam
ve miiezzine sart eyledigi evlerle icareye verilip hasil olan galleden iki akge imama ve bir
akge miiezzine sart ve tayin edip vech-i mesriih iizere bir vakfiye dahi yazdirsa hangi vakfi-
yeye amel olunur? el-Cevab: Hin-i tescilde tebdili ve tagyiri kendi elinde olmak sart ettiyse
vakfiye-i saniye ile amel olunur.” Sadeddin Efendi, Mecmil‘u’l-fetdvd, 33a.
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Sonug

Seyhiilislam Sadeddin Efendi'nin fetvalari ¢ercevesinde Osmanli Hukukunda
kazail hitkmiin kaynag: olarak; fetva, sultanin iradesi, 6rf, kadinin takdiri ve
vakifin sartini tespit ettik. Bu kaynaklar igerisinde fetvanin basat role sahip
oldugu anlasilmaktadir. Fetvanin, adeta diger kaynaklarin smirlarin belirle-
yen ve yer yer de onlara alan agan bir konuma sahip oldugu soylenebilir. Ni-
tekim sultanin iradesinin ne zaman, hangi meselelerde ve ne 6l¢iide kazai
hiikme kaynaklik edecegine dair fetvalar bulunmaktadir. Dolayisiyla ulasti-
gimiz bu sonugta, ¢alismanin seyhiilislama ait fetvalarla sinirli olmasinin et-
kisi oldugu diigtiniilebilir.

Sultanin iradesinin, fetvadan sonra ikinci énemli kaynak oldugunu belirt-
mek gerekir. Ancak yargilamada hangi fetvalarin esas alinacag ve saz fetva-
larla hiikiim verilmemesi gerektigi hususunda sultanin iradesinin yarg siste-
mini kurucu bir rol {istlendigi de akilda tutulmalidir. Fetva ile sultanin iradesi
cogunlukla kadinin verecegi hiikmii belirlerken diger kaynaklarin daha zi-
yade bu iki temel kaynagin ¢izdigi ¢ercevede kalarak bazen bunlarin diizen-
lemedigi bosluklar1 doldurdugu bazen bir takim detaylar1 belirledigi anlasil-
maktadir.

Sadeddin Efendi'nin Orfe siirh diizeyde atif yapmasina mukabil tasarruf-
i kadime ¢ok daha fazla atif yapmasi dikkat cekmektedir. Kadmnin takdirinin
ise sanulanin aksine bir¢ok ac¢idan kazai hiikmiin sekillenmesinde belirleyici
oldugu goriilmektedir.

Diger seyhiilislamlara ait fetvalar ile basta arsiv belgeleri ve seriyye sicil-
leri olmak tizere sair kaynaklar gercevesinde daha detayl bir arastirma yapil-
mast halinde konunun daha da vuzuha kavusacaginda siiphe yoktur.
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The Sources of Judicial Verdict in Ottoman Law in Accordance with
Shaykh al-Islam Sadeddin Efendi’s Fatwas

(Extended Abstract)

Stileyman KAYA*
Osman GUMAN™
Rabia SALUR™

Any study focusing directly on the sources of judicial verdicts in Ottoman
Law could not have been detected, however, studies which specially address
to the Ottoman court, judicial system, and the Ottoman judge -qadi- give place
to the issue but leaning mostly on the shariah registries. In this article, fatws
of Hodja Sadeddin Efendi whose full name is Sddeddin b. Hasan Can b. Hafiz
Muhammed, served approximately two years (1598-1599) as the Shaykh al-
Islam, are used as primary sources.

In order to detect the sources of the judgement decisions, 1321 fatwas, pre-
sent in the Sadeddin Efendi’s journal, have been examined. The sources de-
termined after the research are: Fatwa, willpower of the sultan, custom, and
distillation of the Muslim judge (qadi).

As known, the Ottoman scholars inherited the Hanafi figh background
and followed it by reproducing with respect to the period’s conditions. The
Hanafi qadis judged according to this mazhab as the Hanafi muftis did. As a
matter of fact, Sadeddin Efendi released a fatwa deciding the dismissal of the
gadi judging contrary to the Hanafi mufta-bih.

The Hanafi figh tradition has reached a grandiose collection until the Ot-
toman era. Hence, a lot of scholars addressing different opinions on many is-
sues were present. This background could mean both wealth from one point
and chaos from another because of various opinions giving the qadi the op-
portunity to adopt as a principle. It is clear that qadi’s freedom, choosing any
opinion from the doctrine would bring a chaos, instability and damage the
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unity of law. In order to prevent this negative situation and assure the unity,
consistency, and stability, the Ottoman scholars adopted the principle of a
qadi’s or mufti’s distillation in accordance with the mufta-bih within the tra-
dition, that is to say the approved opinion accepted as the principle of the
fatwa.

We find Ottoman sultan’s decrees in some subjects which are left to the
administrators’ appraisal such as the administrative disposal -not have been
studied in detail yet- and “ta’zir” penalties. These decrees are registered and
constituted as one of the important sources of the Ottoman Law. The sultan’s
decree could be in an area dictated by the shariah law like the authorization
of a registrar other by the courts or qadis. But it was mostly in an area, which
are not elaborately arranged by the Islamic Law meaning that we find the will
of the sultan in ta’zir penalties, civil taxes, land law more commonly. In some
issues where many opinions in Hanafi figh tradition had been present, the
sultan’s will determined the ongoing one within the mazhab after the Shaykh
al-Islam’s submissions for his appraisal. Another topic devoted to the will of
the sultan is the penalization of the military class for some of their offenses.
Also, foundation (waqf) related matters were subjected to the sultan’s dicta-
tion.

The custom and primeval disposition (tasarruf-i kadim) are found being
considered by the qadis during their juridical decisions. Custom is the domi-
nant, permanent and accepted behavioral pattern accepted by society. It plays
an important role in applying the abstract figh judgement to concrete cases
and it is taken into consideration during the judge’s exercise of his authority
and interpretation of an intention declaration and the assessment of the clues
in the judging method. As to the primeval disposition intersecting with the
custom in being undetermined by onset, it generally means an ongoing iso-
lated practice. Tasarruf-i kadim should not be social as contradicting to the cus-
tom. Custom or primeval disposition had been a source in all fatwas which
we were able to find by assessing the present situation.

In this article, we used the term qadi’s appraisal in a broad sense. Some
cases include alternative judgements making the qadi be able to apply them
within the Hanafi figh tradition. So, he becomes free to choose any of them.
In some accessions, the qadi has the appraisal authority in which he decides
the practical limits of the judicial decision. Another part is where the practice
of a decision is subjected to the qadi’s information or permission. We also find
that he has the appraisal authority assessing the situation.

Founder’s condition means the will of the founder who gives a certain
property to charity assigning the management of the foundation, the people
benefiting from it in which it extend. The founder addresses all of his/her con-
ditions related to this issue on a document related to the administration of the
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wagqf named “waqfiyyah”. The importance and bindingness of these condi-
tions in figh are manifested in a principle as “The condition of a founder is
like the nass (order) of the shari’ (God).” Because the condition of the founder
is binding, the qadi must respect them while judging. But it appears that even
to their present bindingness, their limits are decided by the fatwas and will-
power of the sultan.

The fatwas appear to have the main role in all these sources. It could be
said that fatwa has a position which nearly assigns the limits of other sources
and partly opens them new spaces. Hence fatwas are present, that indicates
to the time, occasion and limitation of the sultan’s will in judicial decisions as
a source. It is possible to think that the limitation of this study with just only
Shaykh al-Islam’s fatwas may have an effect on the conclusion that we have
reached.

It is notable to say that the sultan’s will holds the second place as a source
after the fatwas. But the constructive role of the sultan’s will in accrediting the
fatwas and dismissing the non-respective ones must also be kept in mind. It
is possible to say that the fatwa and sultan’s will mostly decide the qadi’s de-
cision where the other ones stay in between the frame drawn by the first ones.
They also fill the unarranged gaps of fatwas and sultan’s will and assign some
details.
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