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OZET

Bu makalede, Liberalizm ve Marksizm diisiince sistemleri, din ve
sosyal yardim faktorleriyle ilgili yaklasimlari, sdylemleri agisindan karsilastirilacak
ve ortak noktalar ile ayrildiklar1 noktalar detayli incelenecektir. Liberalizmin konuya
yaklasimi daha saglikli temeller tizerine kurulurken, Marksizmin ideoloji olarak
tutarsizliklar1 ve basarisizligi bu konuda da goriilecektir.
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ABSTRACT

In this article, Liberalism and Marxism thought systems, approaches to
religion and social assistance factors will be compared in terms of their discourse
and common points and different points will be examined in detail. While liberalism
is founded on a more sound base, the inconsistencies and unsuccessfulness of Max-
rxism as ideology will also be seen in this issue.
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GIiRiS

Oziinde 6zel tesebbiis, kisi hak ve hiirriyetlerinin korunmast, iilkeyi
idare edecek kisilerin belirlenmesine yonelik segimlerin ve oy verme
islemlerinin rahatgca yerine getirilmesinin yattigi; ekonomik, anayasal ve
temsili demokrasi ile yakindan ilintili bir ideoloji  olarak

tanimlayabilecegimiz Liberalizm din ve sosyal yardim unsurlariyla alakali
elbette bir durus sergilemektedir (Bahar, 2009: 234).

Tarihin sif ¢atismalarindan olustuguna, sinif catismalarini ilerici
diye adlandirilan kesimin kazanacagina, gatismaci ilerleyisin ise diyalektik
yontemle olustuguna iligkin dgreti olarak tanimlayabilecegimiz Marksizm’in
de, bir diisiince sistematigi olarak ele alindiginda mevcut ve var olmus
toplumlarin yapisal analizine iliskin Liberalizm kadar aktiiel olmasa da, bir
sOylemde bulundugu soylenebilir. Sosyal adaletsizlikleri ve esitsizlikleri
uzlagsmact ve baris¢il yollarla ¢6zmeyi amaglayan sosyal politika gercegi
sOyle dursun, Marksizm s6z konusu adaletsizlikleri ve esitsizlikleri ¢catismaci
miicadele yontemleriyle agsmay1 amaglamaktadir (Baykal, 2017: 59).

Bu makalede Liberalizm ve Marksizm’in din ve sosyal yardim
kavramlar1 ekseninde karsilagtirmalar1 {i¢ boliimde ele alinmaktadir. Bu
kavramlarla birlikte ve ayri ayri iligkileri, daha sonra da artilari eksileri
bagsliklar1 bu kisimlari olusturmaktadir.

1. Liberalizmin Din ve Sosyal Yardim Kavramlariyla iliskisi

Din ve sosyal yardim ekseninde sergilenen durusu, bu diisiince
akimimin demokrasi ve adalet kavramlariyla ortiisme oranlariyla yakindan
alakali olmaktadir. Sosyalizmden farkli olarak, sosyal adalet kavramindan
ziyade karsilikli adalet kavramiyla ilgilenmesi, herkese ayn1 hukuk
kurallarinin uygulanmast ve bu konuda gosterilen tiim legal ayricaliklara
mubhalif olma fikri ile birlikte hareket etmesi, liberalizmin hem demokrasi
hem de adalet kavramiyla yakin iligkiler kurmasi sonucunu dogurmaktadir
(Hayek, 2009: 214-216).
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Liberal diislince akiminin din ve sosyal yardim ekseninde kendisini
ifade edebilme adma en 6nemli yardimcisi, uygulayacagi sosyal politikanin
derinligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Liberal goriis acili devletler, sosyal
politikalarin1 uygulama noktasinda, hangi oranda ve nerede duracaklarini
belirlerken detayli fizibilite yapmakla miikellef olmaktadirlar. Ciinkii sosyal
politika ve devlet arasindaki iligki, ulasilmak istenen nokta baz alinirsa,
degisik c¢ikar gruplann arasindaki dengeye ve uyuma doniik fonksiyon
gormeleri noktasinda gozlenebilmektedir (Senkal, 2017: 39).

Aslinda sosyal politika ve devlet arasinda kurulan bu iligki ve ¢ikar
gruplar1 arasinda ki uyum ve dengeyi netlestirmek adina konuyu soyle de
Ozetlemek miimkiin olmaktadir. Genis anlamda sosyal politika, basrolii
devlet kavraminin oynadig1r bir sosyal koruma sistemi olmakta ve de
liberalizm devletin bu basrolii oynadigi senaryoya kismi miidahalelerle sekil
veren bir ideoloji olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sartipek, 2017: 31-32).

Yukarda bahsi gegen toplumsal yap1 analizi denildiginde, toplumsal
katmanlarin etkilesimini teolojik ve ekonomik anlamda ele almak ve din ve
sosyal yardim kavramlari ekseninde diisiinmek kaginilmaz olmaktadir.

2. Marksiz’min Din ve Sosyal Yardim Kavramlaryla iliskisi

“Liberalizm kadar aktiiel olmasa da” tabiriyle Marksizm’in durugsuna
iligkin bir giris yapilmasi, kimilerince Marksizm in halen gecerliligini
korudugu seklinde bir defansa neden olabilir. Ancak literatiir ve giiniimiiz
uygulamalar1 agisindan bakarsak ya da baska bir deyisle teorik ve pratik
olarak ele alirsak konunun pek dyle olmadigi agik¢a anlagilmaktadir.

Marksizm ¢oktii mii? Bati'dan kaynaklanan ve biitiin diinyada
yankilanan egemen diisiingliye (ideolojiye)bakilirsa: Evet. Ciinkii Marksizm,
belli bir devletin (Sovyetler Birligi’nden bahsediyor) genorgiitsel
(biirokratik) c¢ikarlarina gecerlik kazandirmak i¢in kullanilan bir kilifti.
Devlet yikilinca, bu kilifin da yirtilmis olmast dogaldir. Kaldi ki Marx, bir
bilim adamindan ¢ok, kafasi karisik bir filozof ve hirsli bir eylemciydi.
Bilimsel 6ngorii diye ileri siirdiigli seylerin higbiri gerceklesmemistir: ne isci
siifi hizla yoksullagip diizeni devirmeye kalkismistir, ne de kapitalizm
kendi i¢ ¢eliskileriyle ¢cokmistiir. Aksine, is¢i sinifi gitgide burjuvalagmistir.
Kapitalizm ise, giigliikklerini agmakla kalmamig, bilimin ve yordamin
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(teknigin)gelismesi i¢in en elverisli ¢ergeveyi yaratmasini bilmistir (Erogul,
1992: 47).

Erogul’dan yapilan alinti konuya yaklagim noktasinda radikal olarak
degerlendirilebilir. Ancak, akabinde baska bir bilim insan1 ve bir sosyalist
olarak Bernstein, liberalizmin devami olarak “sosyal demokrasiyi” goriirken
devrimci Marx; sosyalizmi liberalizmin hedeflerini ve anlamlarin1 daha da
cesitlendirerek gergeklestirme isleviyle birlikte ele almaktadir (Arblaster,
1984: 348).

Diisiinsel akim olarak Marksizm i ele alirsak iki temel yap1 taginin
Karl Heinrich Marx ve Frederic Engels oldugu goriilebilir. Ancak ilging bir
sey daha goriiliir; Marx din kavramiyla alakali hi¢bir c¢aligmaya sahip
degilken, Engels’ de sadece Hiristiyanlik ile ilgili c¢alismalar yapmis
bulunmaktadir (Ozbek, 2014).

Iki diisiince akimmin din ve sosyal yardim ekseninde karsilastirmali
olarak ele alinacagi bu makale de, sif yukarda aktarilan bilgi bile iki
kavramin igsellestirilmeleri ve uygulamalarda kendilerine bulacaklar1 yerler
konusunda ibrenin nereye donecegi konusunda bize saglam veriler
sunmaktadir.

Tarihsel acidan bakildiginda da, sosyal politika ve moral degerlerin
arasinda her zaman siki bir iliski oldugu gozlemlenmektedir. Zira sosyal
politikalarin meydana gelmesinde bu degerlerin yadsinamaz bir rolii oldugu
bir gercek olarak durmaktadir. Ozellikle sanayi devriminden dnceki sosyal
politikalarin ortak zemini bu degerler olarak degerlendirilebilir (Senkal,
2017: 67). Bu acidan moral degerlerle arasi kismen daha iyi olan Liberalizm,
konunun bu noktasinda kendisine Marksizm e gore daha avantajli bir konum
elde etmektedir

3. Liberalizm ve Din

Giris kisminda ana hatlariyla bir géz attigimiz Liberalizm ve
Marksizm diislince sistemlerinin, konunun incelenecegi karsilastirma
kriterleri olan din ve sosyal yardim ekseni iizerinde ki miicadelelerinden
kimin galip gelecegi ilerleyen kisimlarda elbette ortaya ¢ikmak
durumundadir. Ancak nedir din? Nedir sosyal yardim? Kisa tanimlamalarla
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konuya buradan giris yaparak, sonrasinda karsilagtirmalart yapmak daha
isabetli olabilir.

“Yiikiimliliik, belli bir zamanda 6denmesi gereken bor¢” anlamina
gelen Arapga -Deyn- kelimesinden tiiremis bir kelime olan din, borcun
O0denmesine ait kurallar biitiinli, glizergah gibi anlamlara da gelmektedir
(Ozemre, 2007: 1).

Peki genel anlamda neyi amaglamaktadir din? Din, insanin ferdi
olarak iyiligini, iyiye hareket etmesini, bireysel ve toplumsal kurtulusunu,
ahlaki yapisinin gii¢lendirilmesini ve yasadigimiz hayattan baska bir hayat
oldugu gercegiyle birlikte, orada da iyi bir durumda olmasmi
amaclamaktadir (Jawad, 1988: 4).

Yoksullugun ayni ve nakdi yardimlar yoluyla azaltilmasi,
hafifletilmesi ya da ortadan kaldirilmasi anlamina gelen sosyal yardim
kavrami (Tanas ve Dama, 2015: 1) aslinda eksenin diger ucunda yer alan din
kavraminin da ilgi alaninin ortasinda yer almaktadir. Zira semavi dinlerden
higbiri “insaan” yoksullugu, sosyal yardima muhta¢ olmay1 reva
gormemekte, dayanigma ya da kendi i¢indeki mekanizmanin isletilmesiyle
bu durumdan kurtulmasi gerektigini 6giitleyen dgretilerde bulunmaktadir.

Liberalizm, klise mutluluk formiilleri sunmak yerine, herkesi kendi
dogrusunu bulmaya, kendisini mutlu edecek hayati kurmaya, onun igin
cabalamaya ve kendisini ifade tam edecek degerleri ve ideolojiyi segmeye
hakki oldugunu savunmaktadir (Sambur, 2014: 3).

Aslinda bu noktadan baktigimizda, dgreti olarak insan1 siirekli belirli
kurallarin disina ¢ikmadan ama aklim kullanarak dogruyu iyiyi bulmaya
segcmeye yonlendiren din ile liberalizm arasinda ortak bir paylasim sahasi
bulunmaktadir.

Liberalizmin insam1 o0zgiirliige, 0zglirce segimlere itmesinin kimi
elestirilerde din tarz1 bir disiplinle tam bagdasmadigi ima edilse de (Sambur,
2010: 1), aslinda liberallerin anladigi manada &zgiirlik din kavramindan
once gelmektedir. Yani insan 6nce 6zgiir olur, sonra herhangi bir dini inaniga
sahip olur ya da olmaz seklinde diisiiniilebilir. Cilinkii herhangi bir dine
mensup olmaktan ¢ok daha dnce 6zgiir olmak gelmektedir. Diinya {izerinde
ornek verebilecegimiz Misliiman birinin Hiristiyanlifi se¢gmesi ya da
Hiristiyan birinin ateizme gegisi gibi degisimlerde, dikkat edilecegi {izere
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kisilerin dini vasiflar1 degisime ugrarken Ozgiir olma durumlarinda bir
degisim olmamaktadir (Yayla, 2009: 1).

Liberalizm agisindan bakildiginda, kisinin 6zgiirce, istedigi tarzda,
formatta ve standartta yasama kendisini hazirlamasi, bunun i¢in gerekli
donanimi edinmesi ve harekete gecmesinin Oniinde, din bir engel olarak
durmamakta olsa olsa katki sunan bir faktor olarak konunun 6ziinde yer
almaktadir.

Yani liberal Ozgiirlik anlayiginin insanin Tanri’ya kul olmay1
secmesiyle alakali bir sorunu bulunmamakta, o anlayis sadece insanin insana
kul olmasina ya da insanin Tanr1’ya kul olma ya da olmamaya zorlanmasina
itiraz1 bulunmaktadir (Yayla, 2009: 2).

Insani, liberalizmin &zgiirliik anlayisina ait sularda yiizmeye iten
aslinda bir nevi liberalizmin demokrasiyle olan iligkisidir. Liberalizm ve
demokrasi, devlet yonetimiyle alakali iki kavram olarak kesinlikle farkli
seyleri ifade etmektedirler. Ciinkii demokrasi icra makaminda kimin
oturdugu, liberalizm ise icra makaminin ekonomik giiciiniin ve yetkilerinin
ne oldugu ile alakali kulvarlarda ilerlemektedir.

4. Marksizm ve Din

Marksizm agisindan bakildiginda, liberalizmin demokrasi ile olan
kismen uyumlu olan birlikteliginin yerinde yellerin esmekte oldugu
gozlenmektedir. Ciinkii literatiirde Marksist demokrasi olarak adlandirilan
yonetim bicimiyle, demokrasiyle kendisinin de iyi iliskiler kurabilecegini
ifade eden Marksizm, totaliter rejimlerde halkin degil biirokrasinin
egemenliginin ana kosul olmasi gercegi neticesinde burada da sinifta
kalmaktadir (Aktan, 1999: 142-145).

Marksistler, hukuki alanda ve inan¢ anlaminda din faktoriiniin 6zele
iliskin oldugunu Oyle kalmasi gerektigini savunurlar, ama epistemolojik
(bilgi bilimsel) bir sorun olarak dine ve inanca kars1 miicadele ederler. Bu
miicadeleyi vermelerindeki dayanaklar1 ise dinin olgu ve akli arglimanlara
gerek duymayan kabulleri biinyesinde barindirdigi diisiincesi olmaktadir (
Kiigiikaydin, 2014: 22).



Firat Universitesi IIBF Uluslararasi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi Cilt:2,Savi:2,2018 89

Peki. Marksizm sosyal politika olusturabilme ve alt agilimlarinda
sosyal yardimlar yapabilmek i¢in gereken mekanizmalar1 c¢alistirabilme
noktasinda, toplumlarin biitiinliigliniin saglanmasinin en Onemli teminati
olan din kavrami1 hakkinda ne diistinmektedir?

Dinsel bakis acisiyla eziyet ¢ekmek, ayni zamanda gergek aci
¢ekmenin bir disa vurumudur ve gergek aci ¢ekmeye karsi bir protestodur.
Din, ezilmis yaratigin ugultusu, i¢ ¢ekmesidir, kalpsiz bir diinyanin duygusu,
ruhsuz kosullarin ruhudur. Din insanlarin afyonudur. Dinin, insanlarm hayal
iirtind bir mutlulugu bi¢imindeki varligini ortadan kaldirmak, onlarin gercek
mutlulugu i¢in bir taleptir; onlarin kosullariyla ilgili iliizyonu birakmalari
talebi, illizyon gerektiren kosullar1 birakmalarina yonelik bir taleptir (Marx,
2009: 234).

Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisi’ adli eserinde dnciisii oldugu
ve adim verdigi diisiince sistemi olarak Marksizm’in din faktorii gibi kritik
oneme sahip bir unsura bakis agis1 hakkinda goriis bildiren Marx, liberalizm
ile marksizmin din ekseninde karsilagtirilmalarinda tabi ki sinifta
kalmaktadir.

Marksizm, 6zgiirliikk miktarinin, din kavramiyla aranmiza koydugunuz
mesafeyle dogru orantili olarak artacagini bildiren, din kavraminin birakin
Ozgiirlestirmeyi kolelestirdigini ve yabancilagtirdigini anlatan, din ile degil
dinden uzakta hiir yasanacagi fikrini asilamaya ugrasan bir diisiince akimi
olarak goriilmektedir (Oymen, 2011: 2).

Konu ile alakali literatlir taradiginizda, dinin toplum i¢indeki
biitiinlestiricilik oraninin, ihtilaflara yol agma oraninin kat kat iistiinde
oldugu goriilmektedir (Wach,1925: 77). Buradan hareketle Marksizm, bir
sistematik olarak ortaya ¢iktig1 andan beri toplumlarla baris ve de kendine
yasam sahas1 bulma noktalarinda basarili olmaktan hep uzak durmaktadir.

5. Liberalizmin Marksizme Gore Artilari

Insanlarin, 6zellikle savas sonrasi donemlerde artan sosyal koruma
ve sosyal yardim ihtiyaglari, 20. yy ele alindiginda siklikla karsilagilan bir
sorunsal olarak karsimiza ¢ikmakta ve bu tarz savas sonrasi siireglerde
sosyal yardim, sosyal hizmet unsurlariyla siki sikiya 6riilii bir sosyal politika
olusturulmasi fevkalade bir 6neme sahip olmaktadir.
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Liberalizm ve Marksizm diisiince sistemlerinin din kavramiyla olan
dostluklarina baktigimizda nasil ki liberalizmden yana daha yogun bir
atmosfer kargimiza ¢ikiyorsa, ayn1 durum sosyal politikaya en ¢ok ihtiyag
duyulan yukarda bahsedilen savas oncesi ve sonrasi donemlerde de sosyal
liberalizm adi altinda kendini gostermektedir.

Savag sonrasi yeniden yapilanma gibi 6zel konjonktiirel ihtiyaglarin
ve kosullarm bulundugu doénemlerde, liberalizm c¢ok daha uzlasmaci ve
hosgoriilil bir ideoloji haline gelmis ve temel koruma diizeyinin Stesinde
refah payini da mesru goren bir yaklagim halini almigtir. Sosyal liberalizm
olarak adlandirilan bu donem siiresince her ne kadar devletin sosyo
ekonomik giivence ve refah saglama sorumlulugunda gozle goriliir artiglar
yasanmis olsa da asil olarak piyasa oOnciiliigiinde bir sosyal koruma ve
kalkinma stratejisi izlenmistir (Sartipek 2017,33).

Sariipek ’ten alintilanan kisimda da goriilecegi iizere din ve sosyal
yardim ekseninde, karsilastirilan iki diisiince akimindan liberalizm daha
toplumun nabzimi tutan daha vital ve daha tolumla hareket etmeyi seven bir
profil ¢izmektedir.

Zaten liberalizm felsefesinde, mesrulastirmanin insasina ve sosyal
diizenlemelerin odaklandigi merkezi bircok sahaya iliskin degisik
argiimanlar sunar. Bu arglimanlara kisaca deginirsek, ilk olarak biiyiik
yogunlukla egildigi toplumun sekillendirilmesinden bahsetmek yerinde
olmaktadir. ikinci sirada rasyonaliteye, bireysellige yapilan atiflarin
artirilmast ve son olarak iiyelerinin kolaylikla uyum saglayabilecegi bir
toplumun gerekgelerini arastirmak gelmektedir (Freeden, 2015: 94).

Liberalizmin hem din kavramina hem toplum kavramina bakis agisi,
diisiince akimlar1 yaziina géz atildiginda siirekli olarak Marksizm’e oranla
daha sagduyulu ve daha ilimli bulunmak durumunda kalabilmektedir.
Ozellikle giiniimiiz diinyasina ve toplumsal formatina uyarlanma noktasinda
oldukgea yiiksek bir yatkinlik s6z konusu olmaktadir.

6. Neden Marksizm Siifta Kalmaktadir?

Her ne kadar diyalektik tartigmalari, diisiinsel akimlarin 6ziinii
olusturma da onemli bir role sahipse de, 6zellikle Marksizm ile ilgili olan
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sahada insanlarin kafasi karisik ve buna verecekleri cevaplar ile bu konuda
one stirecekleri fikirler hep iistii kapali mahiyette olmaktadir (D’amato,
2014: 29). Yani aslinda liberalizmin insani birey olarak olayin tam ortasina
koyan ve ona Onemli ama giincel roller atfeden anlayisinin yaninda
Marksizm’in karmasik ve bir o kadar da uzun siiren diyalektik
tartigmalarindan  siyrilip insam1  giincel bir pozisyonda yasantisina
yerlestiremedigi asikar olmaktadir.

Daha ilk kisimlardan itibaren, din  kavramiyla ilgili
karsilastirmalarinda yaris1 biraz geriden takip eden Marksizm, gerek din
kavramiyla alakali negatif ve yanlis konumlandirmalar1 ve tanimlari, gerekse
de sekiiler yapilanmalarin din kavramiyla ¢ok i¢ ice ve yan yana
olamayacag diisiincesiyle, onlarca yildir bir yanilgt i¢inde bulunmaktadir.
Dolayisiyla sosyal politik eksende, toplumun 6ziine iliskin degerleri igeren
din kavramiyla uzakligi, Marksizm’in dezavantajlarindan biri olmaktadir.

Sosyal politikalar, sosyalist damarlarla beslendigini iddia eden
Marksizm ile diinyanin giindeminde olacakken, giinlimiiz diinyasinda bireyi
onceleyen liberalizm goriis acili devletlerin bu konuda da miicadeleyi 6nde
gotiiriiyor oldugu iddia edilmektedir. Diinyevi varsayimlarla sekillenen
sosyal politikalar, toplum sagligini, giivenligini ve refahmmi korumayi
benimserken, er ya da ge¢ din temali gruplarla da dinamik iliskiler kuracak
diisiincesi popiilerligini artirmaktadir. Toplum, inang temelli gruplarin
yaptigi bagislarin, toplumsal refahin artirtlmasi konusundaki roliiniin gittikge
artacagindan siiphe duymamaktadir (Nesbitt, 2001: 93)

Yasadigimiz c¢agda, gelismis toplumlara goz attigimizda, din
kavramin1 kurumsallastirmis dini Orgiitlerin, sosyal sorunlar1 tanimlama ve
¢ozme konusunda tarihsel bir konumlar1 oldugu goriilmektedir (Hjelm, 2011:
44). Din kavrami, hayat bulmak i¢in ahlak kavramina ihtiya¢ duymasina
ragmen, ahlak veya inan¢ kavramimdan farkli bir yapiya sahip
bulunmaktadir. Nasil ki diisiince akimlar1 toplumlari etkisinde birakiyor ve
toplumsal orglitlenmelerle seyrini degistirebiliyorsa, din kavramina ahlak
kavramindan ayr1 bakmamizin sebebi de, din kavraminin ayni zamanda bir
sosyal Orgiit anlam1 da igermesi olmaktadir. Bir organizasyon modeli olarak
din ve dinsel pratikler, sosyal politika uygulamalarinda olduk¢a énemli bir
role sahip bulunmaktadir (Spicker, 2014: 188).
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Dinin, modern sosyal koruma sistemlerinin gelisiminde oldukca
onemli bir role sahip oldugu, refah sistemleri iizerine ¢alisan karsilagtirmaci
bir¢ok bilim insaninin ortak sdylemi olmaktadir (Kersbergen ve Manow,
2009: 1). Bu anlamda, liberalizm ve Marksizm gibi toplumsal tarihin i¢inde
belli agirliklarla yer almis iki diisiince sisteminin, toplumsal ihtiyaclardan
olusmus sosyal yardim ve sosyal koruma sistemlerinin bu denli 6znesi haline
gelmis din kavramimin etrafinda ve ekseninde karsilastirilmalari, aslinda
olduk¢a elzem bir hal almaktadir.

Marx ve Hegel’in dine istinaden kendi teorileri oldugu ve bir¢ok bati
orjinli din akademisinin bu teoriyi tanidigi ve kabul ettigi bir gergek
olmaktadir. Bu iki bilim insam dini, tarihsel materyalizmin felsefi bir hali
olarak gérmekte ve tarihsel materyalizm bakis agisindan tartigmaktadirlar.
Yine bu iki bilim insanina gore din kavrami hi¢bir sey olmakta ama kendi
teorilerinin bilesenlerini de olusturmaktadir. Bununla birlikte ¢alismalari,
dinsel calismalarin hiyerarsisinde ne sistematik ne de Orgiitli bir yapi
goriiniimii vermemektedir (Daji ve Xuezeng, 2014: 25).

Bu kadar kavramsal sogukluk yasadiklari din kavramina
yaklasimlari da, kendi teorilerindeki kadar uzak olan bu iki bilim insanina ait
Marksizm ideolojisi, modern zaman ya da sanayi toplumu dinamiklerinden
higbirine adapte edilebilecek bir somut argiiman sunamamaktadir. iste bu
yiizden karsilastirmali olarak liberalizm ile ele alindig1 bu makalede oldukg¢a
etkisiz ve ¢6ziim odakli olmaktan uzak bir profil sergilemektedir.

SONUC

Sanayi devrimi ile birlikte, burjuvazi ve proleterya arasinda daha
giiclii bir bicimde giin yiiziine ¢ikan karsilikli bagimlilik iliskisi, dnemini
hi¢bir zaman kaybetmemektedir. Bu iki cephe, sinif ¢atigmasi gozliigiiyle
olaya bakan Marksizm ve bireyselligi Onceleyen Liberalizm diisiince
akimlarina adres teskil etmektedir.

Diislince  akimlari, c¢ok  ¢esitli  kriterler baz  alinarak
karsilastirilabilmektedir. Bu karsilastirmalarda, c¢ok degisik sonuclara
varabilen tablolar ortaya c¢ikabilmektedir. Literatiir sayis1 baglaminda, ele
alinan konudan bagimsiz olarak bir analiz yaparsak, belki de Marksizm ve
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Liberalizm sayica fazlalik anlaminda basi ¢eken ideolojiler olmaktadir. Din
ve Sosyal Yardim kavramlar1 ekseninde iki diisiince akiminin yapilan
karsilastirmasinda, Marksizm’in olduk¢a zayif bir konum edinebildigi
gozlenmektedir.

Marksizm, sosyal yardim kavraminin giiglii bir bigimde ortaya
cikabilmesini saglayan din faktorii ile barisik bir profil sergileyemedigi i¢in,
liberalizm ile yapilan karsilastirmali degerlendirmede basarili bir karneye
sahip olamamaktadir.
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