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0z:

Bu calisma Afyonkarahisar ilindeki Karamik Golii’nii kiiltiirel ve politik ekolojik
perspektifile incelemeyi amaglamaktadir. Karamik Golii uluslararast diizeyde onemli bir sulak
alan olmasina ragmen bu onemi anlaminda golii inceleyen akademik ¢alismalar heniiz yoktur.
Bu boslugu doldurmak icin alamin kiiltiirel ve politik ekolojisi saha ¢alismalariyla ortaya
konulmugstur. Calisma su sorulari cevaplamayi hedeflemektedir: gol cevresinde geleneksel
insan-gevre iligkisi nasildir ve bu iligski zamanla nasil degismistir? Bu degisimi etkileyen yerel,
ulusal ve uluslar arast kurum ve kuruluslar hangileridir? Yerel halkin degisimlere gosterdigi
tepki temelde nasil sekillenmektedir? Sonucta bu degisimler siirdiiriilebilirlik hedefleri ile
uyumlu mudur? Kurumlardan elde edilen istatistiki veriler ile saha ¢alismalarinda etnografik
yontem kullanilarak elde edilen birincil veriler betimsel analiz yontemi ile degerlendirilmistir.
Aragtirma sonuglart Karamik Golii ve yorede yasayan insanlar arasinda kopmasit miimkiin
olmayan bir bag oldugunu gostermigstir. Alan, bir dizi politik karar ve yerel uygulama sonunda
fonksiyonlarini yitirmeye yiiz tutmus ve bu durum gittikce daha da kotiilesmektedir. Calisma
sonuglart alanda yasayan yerel halkin zamanla alanla ilgili gelismeleri etkileme giiciiniin
azaldigi ve alan disindaki bircok gelisme ile kurum ve kurulusun gol cevresindeki insan-cevre
iligkilerinin sekillenmesinde daha etkin oldugunu gostermistir. Alamin siirdiiriilebilir kullanimi
icin yerel halkin karar mercilerindeki rolii giiclendirilmeli ve siirekli hale getirilmelidir.
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Abstract:

This study aims at investigating Lake Karamik, in Afyonkarahisar, with a cultural,
political ecological perspective. Although Lake Karamik is an internationally important
wetland no literature exits, investigating the lake as a wetland. In order to fill that gap,
fieldwork has been done to understand the cultural and political ecology of the lake. The
research aims to answer questions like: What is the traditional human-environment interaction
around the lake and how has this relationship changed over time? How do local, national and
international actors involve in decision-making? Are the changes in the area compatible with
the sustainability targets? How local people have reacted and responded to the changes? The
statistical information from official institutions and primary date gathered through fieldwork
were analyzed by using descriptive analysis method. The results showed that there has been an
enduring relationship between people and the Lake Karamik. However the Lake ecosystem has
degraded as a result of some political decisions in addition to some local usages. Outside forces
are more effective in terms of determining the human-environment relationship at the site. In
order to follow a sustainable use agenda the role of local populations should be enhanced.

Keywords: Lake Karamik, Wetlands, Cultural and Political Ecology, Sustainable Use.
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1.Giris: Problem ve Arastirma Sorulari

Yaklasik on bin y1l 6nce baslayan tarim devrimi, 250 y1l 6nce baslayan sanayi devrimi ve 6zellikle
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra hizla gelisen teknoloji devrimi doga iizerinde olaganiistii tahribatlar
olusturmustur. Sonugta olusan tahribat o kadar biiylik boyutlara ulagsmistir ki tahrip edilmemis alanlarin
korunmasi bir zorunluluk olarak ortaya ¢cikmistir. Modern anlamiyla doga koruma fikri de bu ihtiyacin bir
sonucu olarak son 100-150 yilda giindeme gelmistir. Ar1 (2014b) doga korumayr “Dogalligi nispeten
bozulmamis alanlan, spesifik hedefler belirleyerek bizden sonraki nesillere aktarabilmek icin alinmasi
gerekli olan hukuki, idari, teknik ve sosyal diizenlemelerin hepsine birden doga koruma adi verilir”
seklinde tanimlamaktadir. Farkli o6zelliklere sahip ekosistemler bu cercevede koruma altina alinarak
kaynaklarin stirdiiriilebilir kullanimi temin edilmeye ¢alisilmaktadir. Yukarida s6zii edilen faaliyetlerle en
cok tahrip edilen ekosistemlerden birisi de sulak alanlardir. Diger ekosistemlerle birlikte sulak alanlar1 da
korumak i¢in ulusal ve uluslar arasi kuruluslar tarafindan bir dizi 6nlem alinmaktadir.

Sulak alanlar insanlar icin yararlar1 ve doga i¢in fonksiyonlar1 nedeniyle onemli ekosistemler
olarak bilinir. Tarihi devirlerden bu zamana kadar sulak alanlar insan hayatina sosyal, ekonomik ve ekolojik
yonlerden oldukca fazla katki yapmis ve bundan dolay1 kadim medeniyetlerden bazilar1 sulak alanlarda
gelismistir. Sulak alanlarin bu cazibesi 1800°1u yillarin sonlarina kadar devam etmistir. Ancak bu tarihlerde
sitma salginlarinin kaynaginin sulak alanlar oldugunun anlagilmasi ile bu alanlara bakis olumsuz sekilde
degismeye baslamistir. Bu olumsuz alg1 ve bagka bazi nedenlerle diinya toplam sulak alanlarinin yaklagik
yarist son 40-50 yila kadar kurutulmustur. Ancak zamanla hastaliklara kars1 tibbi ¢oziimler bulunmasi,
sulak alanlarin 6zellikle yaban yasami icin onemli habitat sagladiginin anlagilmasiyla bu alanlar1 koruma
yoniinde genel bir anlayis degisikligi olusmaya baslamistir. Yapilan arastirmalar sonunda sulak alanlarin
aslinda sadece yaban yagami i¢in degil, tarih boyunca insan kiiltiirlerinin ortaya ¢ikmasina ve barinmasina
da 6nemli katkilar yaptig1 anlasilmistir. Diger taraftan sulak alanlarin bugiin diinya {izerinde ¢ok degisik
ortamlarda ozellikle kirsal niifusun giiniibirlik yasaminda su ve gida gibi vazgecilmez ihtiyaclarinin
kargilanmasinda kritik rol oynadiginin anlasilmasi ile bu alanlarin korunarak, bizden sonraki nesillere
saglikli birer ekosistem olarak aktarilmasi geregi anlagilmis ve gittikce dnem kazanmstir (Zafer, 1991;
Ari, 2001; 2003; 2006).

Giindelik yasantimizda gol veya bataklik olarak adlandirilan ve Onemlerini tam olarak
kavrayamadigimiz sulak alanlar, gerek i¢inde yasanilan doga, gerekse insanlar ve ekonomileri i¢in oldukca
derin anlamlar tasimaktadir. Bu alanlar 6zellikle biinyelerinde barindirdig1 farkli habitat, tiir, canli ve gen
cesitliligiyle biyolojik ¢esitlilie 6nemli katki yapar. Ayni zamanda sulak alanlar cevresinde yasayan
insanlarin sosyal ve ekonomik hayatlarina dogrudan ve dolayli olarak biiyiik bir etki yaparlar. Yukarida
belirtilen bu etkilerinin yani sira bulunduklar alanlarin ekolojik niteliklerini artirdiklari; sudaki sediman ve
toksik maddeleri biinyelerinde saklayarak su kalitesini olumlu yonde etkiledikleri; su rejimini
diizenledikleri; yore iklimini 1liman hale getirdikleri; dolayisiyla tarimsal verim ve iirtin cesitliliklerini
artirdiklari; hayvancilik faaliyetlerini destekledikleri; balik¢ilik, avcilik, toplayicilik, turizm gibi
faaliyetlere olan katkilar1 yoluyla yore, bolge ve iilke ekonomilerine katkilar1 bircok akademik ¢aligmalarda
belirtilmistir (Gliney, 1992;1995; Ar1, 2003; 2006; Uzun, 2008; Girgin, 2000; Bahadir, 2012).

Biitiin bu 6nemlerine ragmen iilkemizde sulak alanlar son 20-30 y1la kadar baz1 salgin hastaliklarin
kaynag1 olarak goriilme ve tarimsal toprak elde etme amaciyla kurutulmusg; atik sularla kirletilmis;
cevresindeki arazilerden gelen pestisit ve herbisitlerle dogal yapist bozulmus; su ¢ekilmesi nedeniyle su
biitcesi azalmis ve yapay miidahaleler nedeniyle isleyisleri bozulmustur. Neticede bu alanlar, 6zellikle
neoliberal ekonomik politikalarin baskisi ile ekonomik gelisme oncelikli hale getirilmis ve siirdiiriilebilir
doga koruma yaklasimi ikinci plana atilmistir. Bu anlayisin sonucu olarak son 100 yilda tilkemizdeki sulak
alanlarin yariya yakini yok edilmistir (Giiney, 1995). Sulak alan korunmas: iilkemizde ancak son 15-20
yilda 6nemli bir konu olarak giindeme gelmistir (Caligkan, 2003; Ar1, 2003a; 2003b; 2006).

Ancak Tiirkiye’nin 1994 yilinda 6zellikle Su Kuslar1 Yasam Ortanm Olarak Uluslararast Oneme
Sahip Sulak Alanlar Hakkindaki S6zlesme’ye (Ramsar S6zlesmesi) taraf olmasi; diger taraftan da sulak
alanlarin korunmast i¢in yasal dayanak olan Sulak Alanlarin Korunmas: Yonetmeligi’'ni 2003’°te ¢ikarmasi
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bu alanlarin korunmasini oncelikli hale getirmistir. Bu gelismelere bagl olarak Tiirkiye’de sulak alanlar
iizerine olan akademik ¢aligmalarin sayisi hizla artmistir.

Sulak alanlarla ilgili ilk grup ¢aligmalar 2000 yili dncesinde yapilan 6ncelikle Tiirkiye’de sulak
alanlarin kurutulmasi ve bunun nedenleri ve sakincalar1 izerinde durmus ve bu alanlar hakkinda duyarlilik
olusturmustur (Gliney, 1992; Yavuz, 1995; Karadeniz, 1995; Erdem, 1995; Yarar ve Magnin, 1997, Yazici
ve Sahin, 1999). Bu calismalar sulak alanlarin islev ve degerlerini ele alan, bu alanlardaki degredasyonun
nedenlerini ve buralarin akilli kullanimi i¢in yapilmasi gerekenleri inceleyen bir dizi ¢aligma takip etmistir
(Ozesmi, 1999; Ari1, 2001; 2003; 2006; Uzun, 2007; Ar ve Arslan, 2007; Korkmaz ve Giirbiiz, 2008; Giirer
ve Yildiz, 2008). Son 7-8 yildir ise daha ¢ok sulak alanlarin yonetimi, bu alanlardaki doga koruma
faaliyetlerinin eksikleri ve basarisizlarinin nedenleri (Adaman vd, 2009; Ar1 ve Derinéz, 2011; Evered,
2012; Bahadir, 2012) ile sulak alanlarin alansal daralmasi ve bunun etkileri (Sonmez ve Somuncu, 2016:
Korukoglu vd., 2017) tizerine odaklanilmigtir. Biitiin bu caligmalar sulak alanlarla ilgili 6nemli bir
literatiiriin ortaya ¢ikmasini saglasa da birgok sulak alan halen bir koruma statiisiine sahip degildir ve insan
kaynakli gelismelerden olumsuz etkilenmeye devam etmektedir.

Biitiin bu gelismelerden olumsuz etkilenen sulak alanlardan bir tanesi de Afyonkarahisar’daki
Karamik Golii ya da Karamik Sazliklar: sulak alamidir. Karamik Goli  sulak alam1  Ramsar
Sozlesmesi kriterlerinden 2, 5, 8 ve 9. kriteri kargiladig1 icin uluslararas1 oneme sahip sulak alanlarimizdan
birisi olmasina ragmen, alan Ramsar alanm ilan edilmedigi gibi sit alan1 disinda herhangi bir koruma
statiisiine sahip degildir (T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2012; Hasbek, 2018). Bu yiizden Karamik
Golii sulak alani bir dizi tehdit ile kars: karsiyadir ve bu tehditlerin neden olacag: dogal, kiiltiirel ve
ekonomik sonuglar tam anlamiyla bilinmemektedir.

Bu calisma bu problemin nedenleri ve olasi ¢oziimlerini kiiltiirel ve politik ekolojik perspektif ile
incelemeyi hedeflemektedir. Tiim bu durumlar1 daha iyi anlamak ve s6z konusu sulak alandaki iliskileri
biitiinsel ve sistematik sekilde incelemek ve degerlendirmek i¢in su sorulara cevap aranmaya calisilmistir:
Insanlarin giindelik yasaminda gol ile iliskileri ne boyuttadir? Goliin dogal yapisim degistiren yerel ve
disaridan miidahalelerle yapilan faaliyetler nelerdir? Hangi kiiltiirel ve politik kararlar gol ekosistemini
tehdit etmekte ve yoredeki insan-gcevre iliskilerini degistirmektedir? Bu degisimleri belirlemede yerel
halkin rolii ve giicli nedir? Gol cevresinde yasayan yerel halkin gol konusunda digaridan karar veren
bolgesel ve ulusal aktorlerle iliskileri hangi esaslar iizerine bina edilmistir. Tiim bu iligkiler gol
ekosistemine nasil yansimaktadir?

2. Kavramsal Cerceve ve Yontem
2.1. Kavramsal Cerceve: Kiiltiirel ve Politik Ekolojik Perspektif

Kiiltiirel ve politik ekoloji insan-gevre arasindaki karmasik ve iki yonlii iliskileri derinlemesine
anlamamiza yardimci olan 6nemli bir perspektif olarak son 20-30 yilda ortaya ¢cikmistir (Ari, 2017). Bu
yaklasim sulak alanlarin ¢aligilmasi i¢in uygun bir ¢erceve sunar. Bunun nedeni bu yaklagimin hem sulak
alanlarin ¢evresinde yasayan insanlarla iligkilerini anlamamiza yardim etmesi hem de sulak alani etkileyen
daha genis iliskiler ag1 ve giic odaklarin1 ve bunlar arasinda yerel kaynaklar iizerine olan rekabeti ve
miicadeleyi anlamamiza imkéan vermesidir. Bunlardan kiiltiirel ekoloji bazen cografyanin kendisi olarak
tanimlanmis (Ar1, 2005) ve insan gruplarinin fiziki ¢evreleri ile olan karsilikli iligkilerini konu almistir.
Kiiltiirel ekolojistler insanin ekosistem icerisindeki roliinii ve dogal kaynaklari kontrol etmede kullandiklar1
stratejileri inceler (Ar1, 2017). Kiiltiirel ekolojik ¢aligmalar kiiciik toplumlara odaklanarak bu toplumlarin
cevrelerindeki dogal kaynaklar1 nasil kullandiklari, bu kullanimin zamanla nasil degistigini inceler. Bu
incelemede dogal ortamlara adapte olma stratejileri, dogayla uyumlu geleneksel kaynak kullanimlari, niifus
arti egilimleri ve kaynak kullanimin1 etkileyen kiiltiiriin diger yonlerini ele alir. Bu ¢alismalarda 6zellikle
dis diinya ile heniiz entegre olmamis, nispeten kapali toplumlar ekoloji, adaptasyon, kiiltiir bolgesi, gecim
sekilleri, cevresel denge gibi kavramlar bakimindan ¢aligilir (Ar1, 2003).

Toplumun yeni gelismeleri, bilgi, teknoloji ve diistinceleri nasil kabul ya da reddettiklerini
anlamak kiiltiirel ekolojik calismalarin temel amaciydi (Ari, 2003; 2017). Bu yaklasimda kiigiik
toplumlardaki degisimlerin o toplumun i¢yapisindan kaynaklandigi kabul edilir ve bunlarin kiiltiirel
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kodlarma bakilir. O nedenle kiiltiir bir toplumun itici giicii olarak kabul edilir ve onu etkileyen diger kiiltiirel
faktorler ozellikle incelenir (Ar1, 2017). Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra hizla ortaya ¢ikan ve
gittikge artan hizda yayilan kiiresellesme, incelenen kiiciik toplumlar gittikce bir birine baglamis ve
yakinlastirmistir. Artik diger yerlerden baglantisiz, izole yerel toplumlar yavas yavas ortadan kalkmakta ve
diinyanin herhangi bir yerinde ilk bakista alakasiz gibi goriinen olaylar bile diger yerleri etkilemeye
baglamistir. Boylece disaridan kaynakli bu etki ve gelismeleri anlamak yeni bir bakis acisini zorunlu
kilmustir.

Boylece politik ekoloji; kiiltiirel ekoloji, politik ekonomi ve fiziki cografya c¢aligsmalarinin bir
kombinasyonu olarak ortaya ¢cikmistir (Peet ve Watts, 2004). Politik ekoloji bir toplumun cevresi ile olan
iligkilerini 6zellikle modern toplumlarda toplumun i¢ dinamikleri kadar dig faktorlerin de etkiledigine
inanir. Politik ekoloji, insan-cevre etkilesimini aciklarken arazi degredasyonu, cevresel ¢atismalar, doga
koruma calismalar1 ve cevresel sosyal hareketler gibi inceleme alanlarina yogunlasir (Robbins, 2012).
Politik ekoloji cevresel degisimlerden kaynakli fayda ve maliyetlerin biitiin toplum tarafindan esit
paylasilmagini; bu durumun toplumda zaten var olan esitsizlikleri artiracagini; biitiin bunlarin da toplumsal
giic iliskilerini degistirecegini varsayar (Bryant ve Bailey 1997).

Gelisen ve degisen diinya, ekonomik sartlar, kiiltiirel degerler gibi biitiin degisimler dogrudan ya
da dolayly, iyi veya kotii anlamda sulak alanlar1 etkilemis ve farklilastirmistir. Sulak alanlar: tam manasiyla
aciklayabilmek, koruyabilmek ve siirdiiriilebilir kullanimlarini saglayabilmek; kiiltiirel 6zellik ve insanlarla
olan kiiltiirel etkilesimini anlayabilmek icin yukarida deginilen biitiin iligkilerin incelenmesi geregi agiktir.
Zamanla cevresel kaynak kullanimi, sosyal ve politik etkiler, belirli ve kisa zamanl giicler ve giic
odaklarinin degisimleri gibi faktorlerin sulak alanlar1 ve sulak alana bagimli yasayan insanlari etkiledigi
anlasilmistir (Ar1, 2017). Sulak alanlara yonelik koruma faaliyetlerinin uluslar arasi, ulusal ve yerel bazda
alinan kararlardan etkilendigi ve baz1 alinan kararlarin yore halkinin sulak alanlarla yabancilastirilmasina
sebep oldugu ortaya konulmustur (Adaman, vd., 2009).

Adaman vd., (2009) ve Evered (2012) daha once Tiirkiye’deki sulak alanlardan bazilarini bu
yaklagimla caligmigtir. S0z konusu calismalarda sulak alanlara politik ekoloji yaklasiminin nasil
uygulanabilecegi ortaya koyulmustur. Adaman vd., (2009) calismasinda paydas gruplarin sulak alana bakis
acilar1 ve bu bakis acilar1 dogrultusunda koruma organizasyonlarina yaklagimlarim1 ortaya koymus;
iilkemizde sulak alan korunmasinda basarisiz bir tablo oldugunu ve bu basarisizli§i, Ramsar Alan olan
Burdur Golii 6rneginde degerlendirmistir. Calisma, Burdur G6lii’niin Ramsar Alani ilan edilmesinden sonra
da devam eden sulak alan degredasyonunun nedenlerini temelde, uluslararasi, ulusal ve yerel 6lcekte olmak
tizere smiflandirmistir. Degredasyonun nedenleri uluslararasi  Olcekte Ramsar Sozlesmesi’nin
eksikliklerine, ulusal 6lcekte ilgisiz ve tepeden inme sekilde isleyen sulak alan koruma pratigine ve yerel
Ol¢ekte yore halkinin sulak alana yabancilagtirilmasi olarak degerlendirmistir.

2.2. Yontem

Bu caligma nitel arastirma yonteminin veri toplama ve veri analizi siireglerine uyularak
hazirlanmistir. Ancak calisma yapilirken nicel verilerden de yararlanilmigtir. Calisma, bu yonleriyle karma
modelin kullanildig: bir arastirmadir. Calismada kullanilan ikincil veriler, nicel veriler olarak TUIK, Devlet
Su Isleri, Orman ve Su Isleri Miidiirliigii, Sulak Alanlar Sube Miidiirliigii, Miizeler Miidiirliigii ile Tarim
ve Orman Bakanlig1 gibi resmi kurumlardan temin edilmistir.

Nitel aragtirma yontemine gore yapilan bilimsel ¢aligmalarda nitel arastirma deseninde inceleme
amacina uygun olarak cesitli yaklagimlar ve bu yaklagimlara uygun olarak veri toplama analiz, siire¢ ve
sekilleri gelistirilmistir. Karamik Golii ve orneklem olarak segilen yerlesmelerin giinlilk yasamlarini,
kiiltiirel yapilar1 ve ge¢mislerini ve s6z konusu alanda yasamlarimi devam ettiren insanlarin géziinden
calisma alaninin nasil goriindiigiinii anlayabilmek adina etnografik yontem segilmistir. “ Etnografik
aragtirma; gozlem, goriisme, ikincil verilerden yararlanma ve daha bircok yontemin kullanilarak saha
calismalarina entegre edilmesidir” (Kaya, 2014). Bu yontemin bu tarz ¢alismalara uygunlugu literatiirde
bir¢ok caligmada belirtilmistir (Ar1, 2001; Ar1 ve Kaya, 2014; Ozmen ve Timur, 2009).
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Karamik Golii sulak alani ¢evresinde bulunan 10 kdy arastirmanin evrenini olusturmaktadir.
Karamik Golii’niin kuzey ve kuzeydogu kiyisinda yer alan Karamik, Kocbeyli ve Orhaniye koyleri ise
arastirmanin orneklem grubunu olusturmaktadir (Sekil 1). Bu koyler amagli orneklem yontemiyle
secilmistir (Yavan, 2014). Buradaki amag, g6l kaynaklarini en fazla kullanan eski yerlesmeleri secmekti.
Ayrica koylerin kiiltiirel kokenleri ve bu durumun kaynak kullanma stratejilerini etkileme potansiyeli goz
Oniine alinmistir. Her ne kadar fiziki olarak aym bolgede yer alsa da alam1 kullanim sekli ve yogunlugu
bakimindan bu yerlesmeler temsil edici 6zellikte olup, diger yerlesmelerde g6l ekosistemi ile olan iligkiler
daha sinirl ve farkli bir kullanim s6z konusu degildir.

ACIKLAMALAR
® Evren

*  Omneklem

A Zrveler

Yollar
[ el

————- Akarsular
Yiikselti Basamaklari

- - Yuksek : 2035

W bosak - 969

Sekil 1. Evren ve Orneklem Alanlart.

Giintibirlik saha ¢aligmalari, s6z konusu sulak alan ve cevresinin bitki oOrtiisii, ekili-dikili alanlari,
g0l flora ve faunasini ve yazlar1 daha kalabalik olan yerlesmelerin Karamik Golii sulak alaniyla olan
etkilesimlerini gérmek adina nisan ve mayis aylarinda yapilmustir. Calismada kullanilan ve bulgular
boliimiinde bir kismi sunulan birincil veriler bu saha calismalarindan elde edilmistir. Saha calismalarinda
Arr’mn (2014a) tarif ettigi sistematik yol izlenmistir. {1k etapta Karamik Koyii’'nde yasamim siirdiiren ve
golden balik¢ilik, sazcilik, bir zamanlar kurbagacilik, avcilik, siiliik toplayiciligi gibi faaliyetleri yapan
kisilerle temas saglanmistir. Koy muhtarlariyla temas kurularak, onlardan alinan bilgiler dogrultusunda
kartopu 6rneklem yontemi ile bilgi alinabilecek kisilere ulagilmistir. Yorede yasayan, acem olarak bilinen
ve Iran’dan alana goc eden insanlarin gole bakis acilarim anlamak adina onlarla goriismeler yapilmistir.
Goriisiilecek kisiler secilirken alan hakkinda bilgisi fazla olan, sorularimiza giivenilir cevaplar verebilecek,
alanin ge¢misten giiniimiize gelisimini bilen, yoneticilik yapmis ve ge¢im faaliyetlerini géle bagimli olarak
siirdiiren insanlar secilmistir. Son olarak 13 Mayis 2018 tarihinde sahaya tekrar giiniibirlik gidilerek
toparlayici bir saha ¢aligmas1 yapilmaistir.

3. Bulgular
3.1 Karamik Golii Konum ve Genel Cografi Ozellikleri

Karamik Goli Ege Bolgesi’nin i¢ kesiminde yer almakta olan Afyonkarahisar ili sinirlari
icerisinde bulunmaktadir. Cay ilge simirlarinda; Isparta ili’nin Yalvag, Afyonkarahisar ili’nin Cay ve Suhut
ilceleri ile cevrelenen bir alanda yer almaktadir (Sekil 2). Denizden yiiksekligi 1002 m olan Karamik
GoOli’niin 4800 ha. sazlik ve bataklik, 400 ha. gol aynas1 olmak iizere toplam alami yaklasik olarak 5200 ha.
dir.

42 e Dogu Cografya Dergisi - 40



“They will not Give Us Our Lake” : Cultural and Political Ecology of Lake Karamik (Afyonkarahisar)

" Sandikh "\ KONYA

29°30'E 30°E 30°30'E 31°E 31°30'E 32°E
F A . . a
o 25 50 km ESKISEHIR
Y E— | \
it i ) \Ea 31 =
z ] KUTAHYA hsanive ) \Bavat  pirdag EN
S T~ lscehi ar g/'”'*—;,,, N
a isxk Bolvadin .
AFY¥ONKA PS} olva m/// S
</ Sincanh Cdban _
g ar -
USAK NN ] ﬁ TSultandag: =
= Hocalay \, ——~/Cay ) L 2
=4 — . Suhut 2
So
ES

N
P VAN

)(111161:9{{

DENIZLI < pir

Evciler
<

38N

ISPARTA

38°N

Dazkart
/ .
Beémakg¢:

BURDUR

T T T T T
29°30'E 30°E 30°30'E 31°E 31°30'E

Dinar' a

Sekil 2. Karamik Golii Sulak Alani Lokasyon Haritast.

Karamik Golii'niin yer aldigi ¢ukurluk Sultandaglari ve Kiikiirt Dag1 arasinda kuzey-giiney
dogrultulu olarak uzanan tektonik temelli bir havzadir. Bu havza faylanma sonucunda meydana gelmistir
(Yalginlar, 1957). Karamik Golii’niin igerisinde bulundugu alan ve ovalik alanda kuaterner kumlu ve mil
icerikli depolar iizerinde aliivyonlar olduk¢a fazla yer kaplamaktadir (Atalay, 1977). Aymt zamanda
Sultandaglari’nin alanda 6nemli bir yiikselti olusu s6z konusu sahada kolluviyal olusumlarini da miimkiin
kilmistir. Karamik Golii kuzeydogu, dogu, giineydogu, giiney yonlerinde daglar ve tepeler ile cevrelenmis;
kuzeyde ise Suhut Ovasi’nin batisi, Yavsan ve Aktas Ovalari’nin batisina acik olarak konumlanmistir.
Karamik Golii’niin Miosen baslangicinda olustugu tahmin edilmekle beraber Pleistosende oldukga fazla
degisimler gegirmistir (Ilhan, 1966). S6z konusu alan Alp Orojenezi’ne sert yapil bir kiitle olarak katilmus,
s0z konusu orojenezin ilerleyen safhalarinda Emirdag ve Sultandaglari’nda kismi faylanma olugmus ve tiim
bunlarin sonucunda Sultandaglar: ve Emirdaglar yiikselirken Karamik Havzas1 ¢cokmiis ve meydana gelmis;
bugiin bulundugu haline ¢ok yakin bir hal almistir (Atalay, 1977).

Karamik Golii tespit edilmis iki adet diiden ile Karakus Daglari’min altindan Egirdir Golii’nii
beslemektedir. Dogal bir olusum seklinde su devrini saglayan bu diidenler, regiilatorler vasitasiyla
kapatilmis ve su devri gerceklestirebilir hale getirilmistir. Buna gerekge olarak ise SEKA kagit fabrikasinin
faal durumda oldugu zamanlarda Karamik Golii suyunun Egirdir Goliinii kirletmesi olarak gosterilmistir.
Daha sonraki yillarda Karamik Golii suyunun nispeten temizlenmesi iizerine bu diidenlerin dogal haline
getirilmesi s6z konusu olmus, ancak Karamik Golii’niin su seviyesinin azalmasi ve diidenlerin agilmasinin
bu durumu daha da tetikleyecegi gerekcesiyle diidenler agilmamustir.

Genel itibari ile Afyonkarahisar iklimi Akdeniz ikliminden karasal iklime gecis kusaginda yar1-
kurak olarak karakterize edilebilir (Tas ve Yakar, 2010). Karamik Golii’niin bulundugu alanda ise karasal
ozellikler daha agir basar. Goliin hemen kenarinda konumlanan Kogbeyli Meteoroloji Istasyonu 1966-1989
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yillart arasinda ortalama yagist 560 mm olarak olctilmiistiir. Bu 6l¢iimlere gore, alandaki yagis dagiliminda
yillara gore dalgalanmalar goriilmektedir. Karamik Golii genel olarak debileri ¢ok yiiksek olmayan
mevsimlik kaynaklarla beslendigi i¢in bu dalgalanmalardan oldukga fazla etkilenmis ve gol alaninda zaman
zaman ilerleme ve gerilemeler yasanmigtir. Alani bir sulak alan olarak 6nemli hale getiren faktorlerden
birisi de bu mevsimlik hareketliliktir. Goliin ¢ekilme ve genisleme donemlerindeki alan1 yildan yila farklilik
gostermekle birlikte en az 50-60 ha. en yiiksek de 350-400 ha. civarindadir. Karamik Géliiniin drenaj alani
342 km? dir. Géliin su seviye degisimleri DSI tarafindan birincisi 1967 yilinda olmak iizere 6lciilmiistiir.
Karamik Goli'niin alansal olarak geriledigi kisimlar1 genellikle tarim faaliyetleri icin kullamilir. Bu
alanlarda daha ¢ok bugday yetistirilir. Ayn1 zamanda g6l sulariin gerilemesiyle ortaya ¢ikan alanlar mera
alanlar1 olarak da kullanilmaktadir.

3.2. Karamik Golii’niin Kiiltiirel Ekolojisi

Karamik golii sahip oldugu olanaklar ile insan kullanimlari icin bir dizi secenek sunar. Insan
topluluklar1 eskiden beri bu seceneklerden bazilarini takip ederek alami yogun bir sekilde ¢ok farkli
amaclarla kullanmistir. Bu kullanimlardan en Onemlileri tarim, hayvancilik, balik¢ilik, avcilik ve
toplayiciliktir (Sekil 3).

Tarim

Hayvan Toplayi
cilik Karamik chk
Golu
Kulturel
Ekolojisi

Avcilik

Sekil 3. Karamik Golii Kiiltiirel Ekolojisini Etkileyen Faktorlerin Sematik Gosterimi
3.2.1. Tarim:

Gol cevresindeki tarimsal arazilerde bugday, arpa, seker pancari, hashas, patates, nohut, fasulye,
ay ¢icegi, kimyon gibi tarimsal tirtinlerin tiretimi yapilmaktadir. Ayn1 zamanda kavun, karpuz, turp,
domates gibi meyve ve sebze iiretimi s6z konusu alan i¢in 6nem teskil etmektedir. Ekili alanlarin yani sira
dikili alanlar da yore ekonomisini oldukg¢a fazla desteklemektedir. Kiraz, visne, elma, armut gibi meyve
agaci cesitleri alanda en ¢ok bulunan dikili iiriinler olarak dikkat cekmektedir. Tarimsal destekler ve kotalar
tartmsal {iriin gesitliligini belirleyen temel faktorlerden biridir. Uriin miktarlart ekonomik, politik ve dogal
faktorler nedeniyle zaman zaman degisiklikler gostermektedir. Konuyla ilgili olarak Orhaniye Kdyii’'nde
meyvecilik ile ugrasan ¢ift¢ilerden biri durumu soyle ifade etmistir: “Dolu yagar mesela, o zaman biiyiik
zarara ugrariz. Zaten yaptiginuz tarim karnimizi doyurmaya ancak yetiyor. Zararumiz az olsun, maliyet
ucuzlasin diye devletin destekledigi iiriinleri yetigtirmeye calistyoruz. Bu sekilde biraz da olsa daha karli
ctkryoruz.”

So6z konusu alanda yapilan hububat ve tahil tirtinleri tiretimi genellikle kuru tarim metoduyla
yapilirken, meyve ve sebze iiretimleri sulamali tarim metoduyla yapilmaktadir (Sekil 4). Bu alanda sulu
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tarim Karamik Goli ve bu golii besleyen derelerin ¢evresinde agirlikli sekilde yapilmaktadir ve gol
kaynagini buralardan alan 6trofikasyona maruz kalmaktadir (Kavurt, 1993). Bu sulama faaliyetleri devlet
sulamalart (DSI faaliyetleri), kooperatif sulamalar1 ve ciftgilerin bireysel sulamalari yoluyla
gerceklestirilmektedir. Son zamanlarda 6zellikle kooperatif konusunda yore halkinin yasadigi problemler
sulamay1 sekteye ugratmistir.

ACIKLAMALAR

® Yerlesmeler
—==—=1.Derece Dogal Sit Alani
B s
Arazi Kullanimi
- D.S.i. Sulama Alani
- Diger Alanlar
I:l Orman Kadastro
- Orman Mevcut
SEcui b [ | TanmAlanlan

_:I - Cayir - Mera

Sekil 4. Karanuk Golii ve Cevresinin Arazi Kullanumy Haritast
(Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2012 den Degistirilerek).

Yorede 12.730 ha bugday ekim alaninin yaklasik yaris1 Karamik Golii ¢evresinde konumlanan
yerlesmelerin tarimsal arazilerinde yer almaktadir. Yorede iiretilen toplam 23 ton bugdayin yaklasik 10
tonluk kismi s6z konusu alanda bulunan tarim arazilerinden hasat edilmektedir (Gida Tarim ve Hayvancilik
flge Miid., 2017). Aym sekilde Cay ilce merkezi, kdy ve kasaba olceginde 19 ton olan arpa iiretiminin 9
tona yakini soz konusu alandan hasat edilmektedir. Bu durum hashas iiretiminde de benzerdir. Yorede en
az 21 tiir sebze iiretimi yapilmaktadir. Bu sebzelerden ekonomik olarak alana daha fazla etki edenleri
fasulye, domates, pirasa, marul, lahana ve salataliktir. Cay ilce merkezi ve koylerinde toplam 768 ton
fasulye iiretiminin 296 tonu Karamik Golii etki sahasinda iiretilmektedir (Gida Tarim ve Hayvancilik ilce
Miid., 2017). Belirtilen oranlar lahana, marul, domates, pirasa gibi yore ekonomisi iizerinde fazlaca etkisi
bulunan tarimsal tiriinler bakimindan da benzerlik gostermektedir. S6z konusu oranlar Karamik Golii’niin,
cevresinde yapilan sebze iiretim faaliyetleri icin ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir (Fotograf 1).
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Fotograf 1. Karamik Koyiinde Sebze Tarimi.

Karamik Go6lii ¢cevresinde yapilan diger 6nemli tarimsal iiretim hashas ve seker pancaridir. Ekim
alan1 ve tiretim miktarlar1 gecmisten giintimiize farklilik gosterse de Karamik Go6lii ve etki alaninda yasayan
halkin temel iirettikleri tirtinler arasindadir. Alandaki hashas ve seker pancari tiretimi gerek yore ekonomisi
gerekse Afyonkarahisar ilinin ekonomisi adina 6nem tagimaktadir. Sebze ve meyvelerin ise Cay ve
koylerindeki toplam iiretim miktar1 22 ton dolaylarinda olup, bu iiretimin 7 tonu Karamik Goli etki
sahasinda bulunan tarimsal arazilerde iiretilmektedir (Gida Tarim ve Hayvancilik flge Miid., 2017).

3.2.2. Hayvancilik:

Karamik G6lii ¢evresindeki yerlesmelerde biiyiikbas, kiiciikbas hayvancilik, kiimes hayvancilig: ve aricilik
faaliyetleri yapilmaktadir. S6z konusu alandan biiyiikbag hayvancilik faaliyetleri kapsaminda manda ve
sigir yetistiriciligi olduk¢a onemlidir (Tablo 1). Cay ilgesi merkez ve koylerinde toplamda yetistirilen
32.528 sigir tiiri biiyiikbag hayvamin, 1/4't Karamik Golii etrafinda konumlanan yerlesmelerde
yetistirilmektedir (Gida Tarim ve Hayvancilik ilce Miid., 2017). Yore ekonomisi iizerinde oldukga fazla
oneme sahip olan ve Karamik Golii temelli olarak da yetistirilen diger bir biiyiikbas hayvan tiirii mandadir.
Sayilar1 giderek azalsa da Cay ve koyleri bazinda toplam 1.877 manda bulunmaktadir. Bu sayinin 500 adete
yakin kismi Karamik Golii ¢evresinde konumlanan yerlesmelerde bulunmaktadir (Hayvancilik koop.,
2017).

Karamik Golii cevresinde sigir yetistiriciligi gol ekosistemine adapte olmus bir faaliyettir.
Karamik Koyii’nden bir cift¢i bu durumu su sekilde dile getirmistir. “Hayvanlarumizi yetistirirken gol bize
cok yardunci oluyor. Biiyiikbas hayvancilikta en biiyiik masraf kis aylarinda, hayvanlari ahirlara
kapattigimizda onlara yedirdigimiz yem oluyor. Bu maliyetin donemli bir kismunmi bizler yazin golde
kendiliginden bedavaya c¢ikan “frig” otlarmmi bicerek temin ediyoruz. Bunun yaminda gol bize
hayvanlarimzi sulayabilecek alan sagliyor. Belki de gol olmasa ben de dahil bircok insan sigir
beslemezdi.”
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Tablol. Karamik Golii Kenarindaki Koylerde Yetistirilen Hayvan Tiirleri ve Sayilart.

. . . An
Kasaba/Koyler Sigir Manda Koyun Keci Tavuk Kovam
Armutlu 1.111 - 506 1 196 -
Aydogmus 750 - 1.310 2 230 125
Bulanik 666 - 756 2 680 195
Cayiryazi 576 235 1.206 1 301 116
Devederesi 875 6 2.263 - 388 -
Karamik 1.644 125 902 3 525 -
Kiligyaka 442 - 729 - 190 -
Kocbeyli 2.621 1 3.296 240 645 -
Orhaniye 146 - 829 - 186 436
TOPLAM 8.831 367 11.797 249 3.341 872

Kaynak: Cay Gida Tarim ve Hayvancilik Iice Miid. Brifing Raporu, 2017.

Yukarida belirtildigi iizere Karamik Golii ile yakin iligkiler icerisinde mandacilik faaliyeti de
yiiriitilmektedir (Fotograf 2). Ancak s6z konusu faaliyet gecmisten giiniimiize giderek azalmakta ve
azalmaya devam edecek gibi goriinmektedir. Karamik Koyii yasayanlarindan ve manda yetistiriciligi yapan
57 yasindaki bir koy sakini durumu su sozlerle ifade etmistir: “Ben kendimi bildim bileli mandactlik ile
ugrasirim. Benden once babam ugragirdi ben ondan gordiim. Bizim 500 bas civarinda mandamiz vardi. Su
an benim 100 bas mandam var... Manda aslinda hayvanlarin en muhtesemidir. Maalesef bakilmasi da en
zor olamidir. Eskiden iiriinlerimiz kaymak yapuminda kullanildigi icin degerliydi. Hem de biz kendimiz
SEKA’ya satardik. Suan zorluga katlandigimiz kadar kdar edemiyoruz. Karamik Golii olmasa manda
olmaz.”

Fotograf 2. Karamik Golii Kenarinda Otlayan ve Sulanan Sigir ve Manda Siiriileri.

Yore icin biiyiikbas hayvancilik faaliyetleri kadar kii¢iikbas hayvancilik faaliyetleri de
onem arz etmektedir (Tablo 1). Alanda kiiciikbas hayvancilik adma koyun ve keg¢i besleyiciligi
yapilmaktadir. Yorede beslenen kiigiikbas hayvanlara oransal olarak bakildiginda tiim ilgede beslenilen
koyun say1s1 41.953 kadar olmakta, bu sayinin yaklasik 12.000 kadar1 Karamik Golii ile baglantili alanlarda
yetistirilmektedir. Alan adina 6nem arz eden diger bir kiigiikbag hayvan olan ke¢i tiretimi tim ilcede
toplamda 1.161 adet kadar var olmakla birlikte bu sayinin 300 kadar1 Karamik Go6lii cevresinde konumlanan
yerlesmelerde beslenmektedir (Gida Tarim ve Hayvancilik flge Miid., 2017). Ancak bu saymin giderek
azaldigr goriilmiistiir. Belirtilen durumlar1i Karamik Koyii’'nden go¢ etmis bir ¢iftci su sekilde ifade
etmistir: “Keci besleyiciligi mesakkatlidir. O kadar da eglencelidir. Keciler hi¢ yerinde durmaz. Koyun gibi
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uyusuk dolasmaz... Bir de artik eskisi gibi degil. Devlet cogu yerde kegilerimizi otlatmamizi yasakladi.
Bizim dagimizi, ovanuzi, goliimiizii bizden kiskanir oldular. Buralarin daha iyi olmaswmi onlardan ¢ok biz
isteriz. Ama burada yasayan insanlarin karninin doymast bence golden de dagdan da onemli.”

3.2.3. Balikcilik:

Sulak alan ekosistemlerinin elemanlarindan olan sazlik alanlar ve batakliklar omurgasiz canlilar,
bitkisel ve hayvansal planktonlar bakimindan olduk¢a zengin alanlardir. Goliin giiniimiizdeki ortalama
derinligi 3 metre dolaylarindadir. S1g g6l olmasindan dolay: giines 15181nin gol sularinin derinlerine kadar
iletilebilir olmas1 golde oksijen ve bitkisel besin kaynaklar1 olan planktonlarin iiretimine uygun ortam
olusturmaktadir. Bu da zengin bir balik popiilasyonuna ifade eder. S6z konusu sulak alanda 6zellikle sazan
(Cyprinus carpio), turna (Exos Iucius), Anadolu inci baligi (Alburnus orontis) ve Israil sazam
(Ctenopharyngodon idella) yasamaktadir. Karamik Goliinde simdiye kadar 10 farkli balik tiirii tespit
edilmistir. Bu tiirlerden yore halkinin énemli protein kaynagi durumunda olanlar1 sazan, turna ve Israil
sazanidir (Fotograf 3). Herhangi bir kayit tutulmadig: i¢in golden avlanan balik miktar1 tam olarak
bilinmemektedir.

Fotografk.?. Karamik Gélii'nde Yakalanan Turna Baliklar.

Belirtilen balik tiirlerinin yani sira Karamik Goli’nden 1990’11 yillara kadar tath su 1stakozu ya da
kerevit (Astacoidea) ist familyalarindan canlilar da avlanmaktaydi. Bu faaliyet onemli gelir kaynag: olmus
ve avlanan kerevitler dogrudan ihra¢ edilmistir. S6z konusu av kerevit kafesleri denilen ve uzun kalinca
boru sekilli, filelerle ¢evrili aletlerle avlanmaktadir. Genel olarak bu aletlerin suya birakilip 1 ya da 2 giin
sonra cekilmesi ve kerevitlerin toplanmasi seklinde av yapilmaktadir. Ancak zamanla kirlilik nedeniyle gol
sularindaki ¢6ziinmiis oksijenin degerlerinin diigmesi nedeniyle Anadolu’nun diger bazi géllerinde oldugu
gibi Kerevit yok olmustur. Giiniimiizde gol ekosisteminin kendini yenilemeye baglamasi sonucunda golde
kerevite rastlanildig1r konusunda soylentiler olsa da golde bulunan kerevit popiilasyonlarinin telafisi zor
tahribata ugradig: bilinmektedir (Uzun, 2008).

Balik¢ilik faaliyetine katilanlar cesitli tekniklerle avciligr siirdiirmektedirler. Karamik Golii’nde
avlanirken kiiciikk baliklar, bocek ve solucanlar, hamur, musir, kasik gibi iirlinler yem olarak
kullanilmaktadir. Avlanma teknigine bakildiginda daha cok golde suyun akis halinde oldugu alanlarda
¢Okertme ve coklu ¢okertme teknigi kullanildigi goriilmektedir. Bu teknik, agin odunlara baglanarak
ortasinin ¢ukur olmasmin saglanmas: ve daha sonra olta tutar sekilde bu diizenegin suya batirilarak
baliklarin gecisi esnasinda kaldirilmasi seklinde yapilan balik avidir. Bu teknikte balik siiriilerinin
olabilecegi alanlar taslanarak siiriiler diger ad1 “diizen” olan ¢okertmeye yonlendirilir. Ozellikle turna balig
avlanmak istendigi durumlarda kasik yem ile at-cek yontemi kullanilmaktadir. Yer yer serpme ag ve kafes
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ile de balik avciligr yapilmaktadir. Karamik Golii’nde balik¢ilik faaliyetlerini diizenleyecek bir kooperatif
bulunmamaktadir. Bu durum, balik avinin sayisal degerlerinin tam anlamiyla bilinememesini ve alandaki
balikcilik faaliyetlerinin geleceginin tahmin edilmesini imkansiz hale getirmektedir.

Karamik Golii yakininda tarim amach su ¢ekimi ile suyu regiile eden kanallar ve regiilatorler gibi
yapilar, Karamik G6lii balik popiilasyonlarina zarar vermistir. Bazi egzotik tiirlerin gole birakimlari goldeki
balik popiilasyonlarini olumsuz etkilemistir. Yine de Karamik Golii cevresinde yasayan insanlarin giinliik
hayatinca balik¢ilik 6nemli bir yere sahiptir ve gol gevresinde bir balikgilik kiiltiirii geligmistir. Onemli bir
protein kaynagi olan balia erisimin kolay olmasi, fiyatlarinin nispeten ucuz olmasi gibi faktorler yore
insanlarinin baliga olan ragbetini artirmaktadir. Klasik balik yemeklerinin yam sira yoreye 6zgii olarak
“Toprakta Gomme Balik” adiyla bilinen balik yemegi meshurdur. Yemegin hazirlanisin1 balik¢r Ismail su
sekilde tarif etmistir; “Genelde 30 cm. boyunda ¢ukur agilmast ve bu cukurun tizerinin kalin odunlarla
kaplanmasi, odunlarin koz haline getirilmesi seklinde bu yemek pisirilir. Golden tutulan balik, gazete ya
da folyo ile kaplanarak koz haline getirilen odunlarin bulundugu ¢ukura gomiiliir. Biiyiikliigiine gore 30
dakikaya kadar beklenir. Duisi ve pullari yanmis olan balik kuyrugundan sallanarak kilgik ve ig
organlarindan aynlir. Bu usul pratik, cok fazla alet gerektirmeden, lezzetli ve hizli balik pigirmemizi
saglar.”

3.2.4. Avcailik

Karamik Golii’niin bulundugu konum itibariyle gé¢men kuslarin ugrak yeri olmasi, yapist ve
florasi itibariyle kus tiirleri icin elverisli olmas1 s6z konusu goliin avlanabilir 6rdek ve diger kus tiirlerinin
birey sayilarinin artmasina sebep olmustur. Goliin konum itibariyle birka¢ farkli sehir ve ilge sinirlarin
kavsak noktasinda olmasi gole sayica fazla avci topluluklarimin gelmesine zemin hazirlamistir. Ayni
zamanda goliin hemen yakininda ve etki sahasinda bulunan 10 koy ve 1 il¢e yerlesmesinin Karamik Golu
iizerinde avci baskisini artirdigi goriilmektedir. Avlanan kus tiirleri cogunlukla g6l yiizeyini kaplayan sazlik
alanlarda yasayan sakarmeke (Fulica cristata), yaban ordegi (Anas platyrhynchos), karatavuk (Turdus
merula) gibi tirler olmaktadir. Belirtilen kuslari satarak gecimlerini saglayan az sayida insan
bulunmaktadir. Aym1 zamanda yo6re halki protein ihtiyaclarini1 kismen de olsa bu sekilde karsilamaktadir.
Karamik Golii’'nde 6rdek avciligr daha fazla yapay ordeklerin miisait alanlara yerlestirilmesi, genellikle
ylizdiiriilmesi ve c¢esitli sekillerde ordek sesleri cikarilarak, ordeklerin atis menziline girmesinin
saglanmasiyla yapilir. Karamik Goli'nde yapilan kus aveiliinin tasima kapasitesinin iizerinde
yapilmasinin yanm sira kanunen yasak, maddi degerleri olmayan ve yiyecek olarak tiiketilmeyen yaban
tiirlerinin oldiiriilmesi karsimiza sorun olarak ¢ikmaktadir. Ozellikle kartal, sahin, karabatak gibi tiirlerin
bilingsizce eglence ve iddia gibi sebeplerle katledilmesine saha ¢aligsmalar1 sirasinda sik¢a sahit olunmustur.

Alanda cesitli sehirlerden gelen avcilar faaliyet gostermektedir (Fotograf 4). Bu avcilar gol
kenarinda konumlanan yerlesmelerde ya da Karamik Goli’niin idari olarak bagli bulundugu Cay ilce
merkezinde konaklama gereksinimlerini karsilamaktadirlar. S6z konusu avcilar, av faaliyetlerini
gerceklestirebilmek icin 6zellikle Karamik ve Kogbeyli basta olmak iizere diger koylerden de kayik
kiralamaktadirlar. Sahada avlanmak isteyen avcilar Cevre ve Orman Bakanli§i tarafindan bir defaya
mahsus yeterlilik sinavlar1 ile verilen ve her sene vize ettirilmesi gereken avcilik belgesi ile avlanmak
zorundadir. Alindiktan sonra avcilar tarafindan avlanan tiir, say1 ve agirhiklara gore ilgili ilce
miidiirliiklerinin doner sermayelerine belirlenen miktarda 6deme yapilmaktadir (Kara Avciligi Kanunu,
2003).
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Fotograf 4. Izmir’den Gole Ordek Avi Igin Gelen ve Kayik Kiralayan Bir Avci.

Karamik Golii’niin idari olarak bagli bulundugu Cay ilgesi’nde 1953 yilinda Avcilik Aticilik ve
Ihtisas Kuliibii kurulmustur. Uye sayis1 150”yi bulan kuliibiin yoneticileri ile yapilan goriismelerde alandaki
kacak avlanmanin bir¢ok konuda biiyiik problemler olusturdugu iizerinde durulmustur. Alana Istanbul,
Izmir, Ankara ve Bursa gibi illerden ¢ok sayida avcinin geldigi belirtilmektedir. Yine yapilan goriismelerde
yore halkinin maddi getirilerinden dolayr kagak avciligi cesitli sekillerde destekledigi dile getirilmis,
yapilan saha ¢aligmalarinda bu duruma sahit olunmustur. Alanda resmi kuruluglarca alinan yasak ve 6nlem
kararlarinin kacak ve bilingsiz avciligi 6nleme konusunda yetersiz kaldigi goriilmiistiir. Yabanci aveilarin
Karamik Golii’ne geldigi zaman maddi olarak katki yaptiklart insanlar avcilara olumlu bakarken, boyle bir
geliri olmayanlarin yaklasimi ise genellikle olumsuzdur. Koy sakinlerinden biri yabanci avcilara karsi olan
tutumu su sekilde ifade etmistir: “Buraya geliyorlar..bizim alisik olmadigimiz hareketler ediyorlar. Biz
yabancilar gelince ister istemez tedirgin oluyoruz. Bunun yaminda tiifek sesleri rahatsiz ediyor ve buralar
tek kullanimlik yerler olarak gordiikleri icin Ozensiz kullantyorlar. Copleri geride birakip gidiyorlar.
Buradaki halk gelir kaynagi olsun diye avciligin yasak oldugu donemlerde bile bu avcilari gole ¢ikariyor
ve biitiin tabiati mahvediyorlar.”

Karamik Golii aveilik konusunda Tiirkiye’de bulunan bir¢ok golden farklilik gostermektedir. S6z
konusu golde diger gollerde yapilan av faaliyetlerinin yani sira kurbaga ve siilitk avciligr da yapilmaktadir
(Fotograf 5). Toplanan siiliikkler genel olarak tedavi amaciyla kullanilmakta ve Cay ilce merkezinde
pazarlarda satilmaktadir. Karamik Golii ¢evresinde kurulmus olan yerlesmelerden olan Karamik Koyii’'nde
bir zamanlar kurbaga avciligi ile gecimini saglayan aileler bulunmaktaydi. Kurbagalar genel olarak goliin
kuzey kisminda bulunan sazlik kiy1 alanlarindan toplanmakta ve yurt disina gida sanayisinde kullanilmak
iizere ihra¢ edilmekteydi.
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Fotograf 5. Karamik Gélii’nde Siiliik Alayan Kocbeyli Kovyliisti.

3.2.5. Sazcilik:

Karamik Golii Sulak Alaninda yapilan diger bir ekonomik faaliyet sazlarin kesilme ve cesitli
sekillerde degerlendirilme faaliyetidir. S6z konusu golde su alt1 ve iistii bitkilerden olusan olduk¢a zengin
bir bitki ortiisii bulunmaktadir. Golde kamis (Phragmites Australis), su siimbiilii (Potamogeton sp.), basakli
su civanpercemi (Myriophyllum sp.) gibi tiirler baskin halde bulunmaktadir. 1970’1i yillarda gol alanindan
ekonomik anlamda en fazla yararlanilan faaliyet sazcilikti. S6z konusu faaliyetin zaman igerisindeki
azalmasinin nedeni SEKA kagit fabrikasinin kapatilmasidir. Bu fabrikasi isler durumda iken senelik 40,000
ton saz ve kamigi hammadde olarak Karamik Goli ve Eber Golii’'nden temin etmistir (Uzun, 2008). Resmi
verilere gore 1995 yilinda Karamik Golii’nden 10 bin ton saz kesimi yapilmistir. Yine bu donem sazin satin
alinma bedeli 0.10 Amerikan Dolaridir.

2000’11 yillara kadar siirekli olmasa da sazcilik faaliyeti ile gegimini siirdiiren bir koy sakini soz
konusu faaliyetin nasil yapildigini su ctimlelerle ifade etmistir: “Saz kesim faaliyetleri genellikle kis ve
sonbahar aylarinda yapimaktadir. SEKA fabrikasi isler durumdayken buranin halki maddi olarak iyi
durumdaydi. Bir kisi ortalama yilik 15 ton saz keserek fabrikaya satardi. SEKA fabrikasi aralik ay:
baslangict ile mart ayr sonuna kadar yaklasik 4 ay siiresince sazlik alanlart kiralardi ve biz de onlara bu
alanlardan hammadde olarak saz gotiiriirdiik. Aileler cocuk, yasli, kar ve soguk demeden bu isi yaparlardi.
Gelir durumu da oldukga fazlaydi.”

SEKA kagit fabrikasinin kapanmasi ile giinimiizde saz kesimi ve sazcilik faaliyeti yok olma
seviyelerine gelmistir. Giiniimiizde saz kesimi izinli bir sekilde yapilmakta ve birka¢ aile tarafindan
gerceklestirilmektedir. Bu sekilde gerceklesen faaliyetler yasal mevzuatla belirlenen saz kesim alanlarindan
belirli tarihlerle ve miktarlarda yapilmaktadir. Kesilen sazlar daha ¢cok Cay il¢ce merkezine yakin alanlarda
yastik, hasir, sepet, sele ve siiplirge gibi esyalarin yapiminda kullanilir. Bireysel olarak ve yasal izin
kapsami digindan gerceklestirilen saz kesim faaliyetleri genel olarak giindelik ihtiyaglar1 karsilamaya
yonelik gerceklestirilmektedir. Gol kenarina yapilan basit saz kuliibeleri, ahir ve uzanti catilari, yer yer
yalitm malzemesi olarak saz kullanimi bireysel olarak yapilan faaliyetin ana kullanim alanlarim
olusturmaktadir (Fotograf 6).
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Fotograf 6. Armutlu Koyii’nde Sazlardan Yapilmig Kuliibe.

Yine ozellikle ilkbahar mevsiminde gol kenarinda ortaya ¢ikan taze hasir otu ve sazlar zaman
zaman bicilerek hayvanlar icin kishik yem olarak depolanmaktadir. Bu tiir kesim ve kullanimlar Sulak
Alanlarin Korunmasi Yonetmeligine gore yasaktir. Kuslarin yuva ve kulugkalarina zarar vermemek ve
toplam sazlik alanin %30’luk miktarindan az kesim yapilmasi gerekmektedir. Bunlara uyulmadigi gibi
kesim alanlar1 ve zamanlamalar1 konusunda belirlenen planlara uyulmamasi da alana zarar vermektedir.

3.3. Karamik Golii’niin Politik Ekolojisi

Karamik Golii ¢cevresinde yasayan yerel halk yiizyillardir goli yogun bir sekilde kullanmaktadir.
Ancak ozellikle son 50-60 yildir gol ve gevresindeki gelismeler daha cok disaridan gol alanimi kendi
tasavvurlar1 dogrultusunda yonetmeye calisan bir dizi dig faktoriin etkisi ile sekillenmigtir. Sulak alanlarin
gittikce Onem kazanmasinin bu dis paydaslarin alani yonetme istegini artiracagi beklenebilir. Bu
faktorlerden en dnemlileri uzun siire goliin hemen kiyisinda kurulu olan SEKA kagit fabrikasi, doga koruma
amaciyla alana miidahale eden doga koruma kuruluslari, ekonomik gelismeyi dnceleyen ve ¢cogu disaridan
verilen politik kararlarla planlanan su gelistirme projeleri, tarimsal tesvikler ve kotalar1 da iceren tarim
politikalar ile kiiresellesen diinyada gittikge artan turizm faktorleridir (Sekil 5).

SEKA

Fabrikasi

Doga
Koruma

Tarim

politiklari

Karamik
Goluniin
Politik
Ekolojisi

Kuruluglar

Sekil 5. Karamik Golii politik ekolojisini etkileyen faktorlerin sematik gosterimi
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3.3.1. Tiirkiye Seliiloz ve Kagit Fabrikalar1 A.S (SEKA):

Karamik Golii Sulak Alanini ve gevresini etkileyen diger bir gelisme sulak alanin hemen yaninda
1979 yilinda faaliyete gecen ve 2003 yilinda kapatilan SEKA kagit fabrikasidir. SEKA kagit fabrikasi
hammaddesi olan sazlarin biiyiik bir kismin1 Karamik Goélii’nden temin etmistir. S6z konusu fabrika yilda
yaklagik 40, 000 ton kamis1 hammadde olarak kullanmaktaydi. Bu durum Karamik Golii cevresinde
yasamlarini siirdiiren insanlara hammadde satis1 olanag saglamis ve Karamik Golii’nde sazcilik faaliyetleri
hiz kazanmistir. Ancak bu durumun tasima kapasitesine dikkat edilmeden ve bu kapasiteyi asarak yapilmasi
g6l ekosistemini, ozellikle de yerli ve go¢cmen kuslar1 olumsuz anlamda etkilemistir (Cevre ve Orman
Miidirligi, 2008). Saz kesim zamanlari alandaki kuslarin, baliklarin tireme donemlerine rastlamasi, tiirlere
daha fazla zarar vermistir. Ayn1 zamanda farkli amaclarla golden su ¢ekimleri sulak alanin su dengesini
bozmus ve su miktar1 6nemli dl¢iide azalmigtir. S6z konusu fabrika iiretimden artakalan kirli atik sularim
gole sarj etmis ve bu durum Karamik Golii® nii tarihin en biiyiik tahriplerinden birine maruz birakmistir.
Ancak SEKA kagit fabrikasinin 2003 yilinda ozellestirilerek feshedilmesi sonrasinda gol kendini
yenilemeye ve yavag da olsa eski saglikli haline donmeye baslamistir (Cevre ve Orman Mudiirligii, 2008).

Fabrikanin kapanmasi ile golde yapilan saz toplama faaliyeti durma noktasina gelmistir. Bunun
sonucu olarak kesilmeyen sazlar onemli dlciide gol tabaninda y1gilmis, goliin dogal kirlilik unsuru olmuslar
ve kirlilik diizeyini artirniglardir. Ayn1 zamanda SEKA fabrikas: varken sazlar kesildigi i¢in siirekli
yenilenmislerdir. Bu taze sazlarin bir kismi yore halki i¢in hayvan besi maddesi olarak kullanilmistir.
Yapilan arazi calismalarinda belirtilene gore sazliklar maddi 6nemini yitirince, kesilmedikleri i¢in taze otlar
da c¢ikmaymnca soz konusu sulak alanda yanginlar ¢ikmaya baslamistir. Bu durum Karamik Golii’niin
barindirdig1 ekosistemler ve alanda yasayan canl tiirlerini cok olumsuz etkilemistir.

Ancak SEKA fabrikasi faaliyette oldugu 1989 ile 2003 yillar1 arasinda alandaki yasamin
merkezine yerlesmis ve yerel yasam bigimleri bu fabrikanin varligi ve islevine gore sekillenmistir.
Fabrikanin kapanmasi ile alandaki niifus miktar1 bariz olarak diismiis ve alandan disartya gog¢ baslamistir.
Diger taraftan SEKA yorede iiretilen tarim ve hayvansal iiriinler ile gélden tutulan baliklar gibi yoresel
diriinler icin iyi bir pazar durumundaydi. Bu pazarin kaybedilmesi yoreden olan gocleri arttirmistir.
Giiniimiizde tarim ve balik¢ilik yaparak ge¢imini siirdiiren bir ¢ift¢i durumu sdyle dzetlemektedir: “Buralar
gecimini cegsitli sekillerde saglayan ve kit kanaat geginen insanlarla dolu. Cok zengin yerler degil bizim
buralar. Burada ne olursa olsun en fazla biz etkileniyoruz. Buraya SEKA fabrikasi agildi. Bizim icin
bulunmaz nimetti. Ekmek paramizi sayesinde temin ederdik. Ancak goliimiizii berbat etti ve tarim
iiriinlerimizi zehirledi. Saglhigimiz tehlikeye girdi. Bunu acarken de bize sormadilar, sonra fabrikay
kapattilar. Bu sefer suyumuz biraz daha temiz ama ekmek paramizi elimizden aldilar. Tarim yapryoruz ama
masraflarimizi bile karsilayamiyoruz. Bundan dolayi yillardir yapilan tarun birakip ilce merkezine
giderek asgari iicrete ¢alistyoruz.”

SEKA kagit fabrikasinin kapanmasi dolaylt yoldan yore halki ve yasam tarzini da degistirmistir.
Bu alandaki fabrika Tiirkiye nin en fazla iiretim yapan fabrikalarindan birisi ve 1,300 kisi istihdami ve
yaklasik bir o kadar da yerel halktan hammadde tedarikgisi olan bir isletmeydi (Ozellestirme Idaresi
Baskanligi, 2015). Yorede yasayan toplan niifus sayis: diisiiniildiigiinde bu istihdam rakamlar1 oldukg¢a
Onemlidir.

3.3.2. Tarim Politikalar:

Ozellikle 1980°li yillardan sonra hizla degisen ekonomi politikalar1 gii¢ odag: iilkeler tarafindan
giicsiiz iilkelere dayatilmstir (Oztiirk, 2007). Bu sebepten az gelismis iilkeler milli politikalarini gelistirme
ve uygulama konusunda sikintilar yasamislardir. Tiirkiye’de yapilan tarim politikalar1 da Giimriik Birligi
(GB), Diinya Ticaret Orgiitii (DTO), Uluslar aras1 Para Fonu (IMF), Diinya Bankas1 (DB) gibi uluslararasi
karar mercii sayilan kuruluslarin etkisinde gelisme gostermistir. Tiirkiye’nin bu donemlerde s6z konusu
kuruluglarla yapti§1 anlagmalar, tarimsal iiriinlerin piyasa degerleri diislirmiis, tarim iiriinlerinin satig
fiyatlar1 ve zam oranlari belirlenirken IMF 6lciitlerine uyulma zorunlulugu getirilmesiyle, tarimsal tiretim
sekteye ugratilmistir (Bakirci, 2007).
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Konuyla ilgili olarak yasanan diger bir problem Toprak Mahsulleri Ofisi’nin (TMO) kontrolor
oldugu hashag tohum dagitim, kota bildirim, ekim zaman bildirim gibi konularda zaman zaman gecikmeler
olmasidir (Fotograf 7). Sandikl {lcesi Ziraat Odas1 Baskam Siileyman Yildiz bu durumu su sdylerle ifade
etmistir: “Eskiden hashas onemli bir ihrag tiriintimiizdii. Ancak belirlenen kotalar ... ve uygulanan cezalar
iireticiyi zor duruma soktu. Bu durum tarimsal istihdami ve dolayistyla da niifusu olumsuz etkiledi.”

Fotograf 7. Karamik Gélii Kuzeydogu Kenarinda Hashas Taruma.

Karamik Go6lii ¢cevresinde diinden bugiine azalan diger bir iiriin de seker pancaridir. Bu durumda
yine devlet tarafindan yapilan planlamalar, girdi maliyet yiiksekligi ve en onemlisi de seker pancari
iiretimine alternatif olarak sunulan seker kamusinin yerel halk tarafindan benimsenmemesi ve kabul
gormemesi etkili olmustur. Ayrica devlet eliyle ve 0zel sirketler vasitasiyla yiiriitilen tohum
sertifikalandirma ve patent caligmalar1 gibi uygulamalar da yore tarimini etkileyen faktorlerdendir. Diger
yandan ozellikle kiiciik ¢apli iiretim yapan cift¢ilerin devlete ve piyasaya olan bor¢lar1 nedeniyle iiriinlerini
agacta ve toptan satmak zorunda kalmalari, lirlinlerini daha ucuz fiyatlarla satmalarina sebep olmaktadir.
Konuyla ilgili olarak bir koy sakini durumu sdyle dile getirmistir: “Atalarimizdan bizlere miras kalan
tohumluklarimizi elimizden pesin para ile satin aldilar. Biz de ihtiyagtan dolay: sattik ve suan tek ekimlik
olan Israil kokenli tohumlar: ekiyoruz. Her sene yeniden parayla tohum aliyoruz. Bu da yetmiyor giinii
gelen kredi ve bor¢larimizi 6demek igin tarlada bulunan iiriinlerimizi daha ermeden dalinda yok pahasina
satiyoruz. Uriinlere emek veriyoruz ama kaymagini baskalart yiyor.”

3.3.3. Doga Koruma Kuruluslar:

Karamik Golii 1993 yilinda dogal sit alani ilan edilmistir (Zengin, 2007). Sit alani ilani ile birlikte
DSI, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Cevre ve Orman Bakanlig gibi kuruluslar Karanmik Golii etki
sahasinda faaliyetlerini yogunlastirmiglardir. Bu faaliyetler cogu kere sulak alani kurtarabilmek adina yore
halkina kisitlamalar getirme seklinde gerceklestirilmistir. Faaliyetlerin bir kism1 gol ¢evresinde yasayan
insanlarin kiiltiirel ve ekonomik hak ve ozgiirliiklerini dikkate almadan gergeklestirilmistir. Ornegin
avcilikla ilgili uygulamalar ¢atisma alanlarindan biridir. Konuyla ilgili olarak Karamik Koyii sakinlerinden
bir aver durumu su sozlerle ifade etmistir: “Buradaki halk yoksul. Geginmek icin gol var. Golii de
yasaklryorlar. Bizim insanmimizda yasaklari tanimiyor. Gelir kaynagi olsun diye avciligin yasak oldugu
donemlerde bile avcilari gole cikariyor.”

Benzer sekilde Karamik Goli’'nde balikgilik faaliyetinde de resmi kuruluglar ile yore halki
arasinda dogrudan soruldugunda dile getirilmeyen bir anlasmazlik oldugu goriilmiistiir. Sahada balik
tutulmas1 sirasinda Su Uriinleri Subesi’ne bagli gorevlilerin gelmesi iizerine kayikta bulunan bir
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balikci: “Yine bunlar geldi. Bizim goliimiizii bize vermeyecekler yakinda. Bunlar hi¢ yararimiza ¢alismaz.
Ancak ekmegimize tas koyar” diyerek aslinda iginde bulunan fakat dogrudan yansitamadigi hisleri dile
getirmistir. Yine hayvancilikla gecinen ciftcilerden birisi: “Bunlarin (yonetici) mera diye beni koymadigi
yerler dedemin sebze ektigi alanlar. Bizim tarla sinirinuz taslarla bellidir. Benim tarla ektigim yeri benden
iyi mi bilecekler? Hem bu mera alani simirlart herkese farkli mi? Adamina gore degisen mera alani mi
olur? Senede bir gelip sorun ¢ikartyorlar. Hangi isge el atsalar sadece sorun cikiyor ortaya” diyerek
yasaklara ve yonetime kars1 tutumunu dile getirmistir.

Karamik Go6lii’niin sit alam ilan edilmesiyle birlikte faaliyetlerini artiran diger bir kurulus Tarim
ve Orman Bakanligidir. Karamik Golii mevcut konumu ile siltasyon ve diger etkilerle karasallasma
egilimindedir. Buna yonelik olarak Cay Orman Miidiirliigii, Karamik Golii havzasinda ve hakim tepelerde
agaclandirma caligmalari yapmustir. Bu calismalar beraberinde ¢esitli yasaklamalar1 getirmistir. Bu
yasaklamalardan yore halki iizerinde en fazla etkiye sahip olani agaclandirma sahalarinda yore halkinin
ekonomik faaliyetlerinin yasaklanmasi olmugtur. Karamik Golii etrafindaki Yoriik koylerinde kegiciligin
bitme noktasina gelmesine sebep olan olaylardan biri de budur. Konuyla ilgili olarak yorede keci beslemis
ve Antalya’ya go¢ etmek zorunda kalmug bir kisi sunlar: dile getirmistir: “Kegi dedigin daglarda yetistirilir.
Ancak son zamanlarda ormancilar kegilerinizi daga ¢cikaramazsiniz dediler. Bu demek oluyor ki siz kegicilik
yapmayn, a¢ kalin. Ben kendimi bildigimden beri ke¢i beslerim. Ben de ke¢i besleyebilecegim bir yere go¢
ettim.”

Karamik Golii’niin sit alam ilan edilmesi ve bu kararin beraberinde getirdigi gol iizerindeki
yonetim ve denetleme faaliyetlerinin artig1 yore halki iizerinde ¢esitli etkiler birakmustir. Bu etkiler zamanla
gole bakis agisini degistirmis ve gol ekosistemini etkilemistir. Alan korunmaya calisilirken yore halki
Karamik Golii’nden soyutlanmistir. Bu soyutlama ile birlikte yore halkt g6lii “sorun tireten”, “degersiz bir
alan” olarak gorme egilimine girmistir. Bunun yam sira golden soyutlanan yore halkinin, giindelik
faaliyetlerindeki gol kullanimi kisitlanmis ve bundan ekonomik olarak zarar gormiislerdir. Alanin uluslar
aras1 oneme sahip bir sulak alan oldugunun anlasilmasi ile muhtemelen ileriki yillarda ek koruma statiileri
getirilecektir. Tiirkiye nin diger sulak alanlarinda yapilan ¢calismalardan (Ar1, 2003; 2006) bu ek statiilerin
ek yasaklamalar anlamina geldigi bilinmektedir. Dolayisi ile bu tiir uygulamalar gol alaninin yerel halkin
kontroliinden gittikce ¢ikarak yerel olmayan paydaslarin kontroliine ge¢mesi beklenebilir.

3.3.4. DSI ve Diger Su Gelistirme Projeleri:

Karamik Golii Tiirkiye’de bulunan sulak alanlarin zararl goriilmeleri hikdyesine 1917°1i yillarda
katilmistir. Karamik Golii ve havzasinda 1917 yilinda agir bir sitma salgim goriilmiistiir (Kasim, 2005).
Yorede yasayan insanlar bu salginin Karamik Go6lii temelli oldugunu diisiinmiis ve gole yakin olan cevre
yerlesmeler bugiin bulunduklari yerlere tasinmislardir (Anonim, 1999). Daha sonra 1924 yilinda Istanbul
Bakteriyoloji Hastanesi kursiyerleri Afyonkarahisar ilinde bir miicadele merkezi kurmuslar ve 13 Mayis
1926 yilinda ilan edilen 839 sayili kanun ile bu durum desteklenmistir (Tugluoglu, 2008). Bu gelismeler
ile birlikte Karamik Golii’'nde bir miicadele baslatilmistir. Bu miicadelenin temelinde ilaglama ve kurutma
faaliyetleri vardi. Daha sonra DSI’nin kurulusundan sonra Karamik Gélii’nde drenaj kanallar1 ve kuyular
acilarak alan drene edilmeye calisilmistir. Bu caligmalarla goliin kurutulmasi hedeflenmistir. Bu amaca
hizmet etmek adina yiiriitiilen diger bir faaliyet, alana suyu fazla kullanan agaglarin dikilmesi olmustur. Bu
sekilde gerceklestirilen agaclandirma caligmalarinin Afyonkarahisar ili tamaminda gergeklestirildigi
bilinmektedir (Tugluoglu, 2008). Belirtilen bu faaliyetler g6l alanin1 daraltmis ve ekosistemi olumsuz
etkilemigtir. Goliin bu geri cekilmesi ¢esitli sekillerde alandaki diger parametrelere de yansimugtir.

Karamik Golii dort adet siirekli ya da mevsimlik dere ve pinarlar vasitasiyla beslenmektedir.
Geneli, Dipsiz, Aykirisu ve Kocabas, Karamik Goli’nii besleyen kaynaklardir. Goliin diidenlerden baska
dis akis1 bulunmamaktadir. Ozellikle 2000’1i yillardan sonra DSI calismalari ile bu kaynaklarin gol ile
bulusmasi engellenmis ya da istege bagli olarak kontrollii olarak su verilmistir. S6z konusu bu durum sulu
tarim ve yerlesmelerin su ihtiyaclarinin saglanmasi adina su toplama bentleri ile yapilmuistir. Karamik Golii
giineyinde bulunan diidenler, goliin tek disar1 akimini saglayan unsurlardir (Fotograf 8). Golii besleyen
kaynaklara yapilan miidahalelerin yaninda, diidenler DSI tarafindan &nce duvarlarla kapatilmistir. Daha
sonra s6z konusu diidenlere regiilatorler inga edilmistir. Bu calismalar géliin dogal devrinin bozulmasina
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sebep olmustur. Bunun sonucu olarak alanda mandacilik faaliyetinin yapildigi bataklik alanlar yok olma
egilimine girmistir. Sonug olarak mandacilik faaliyeti icin olumsuz bir durum olugmustur.

Fotograf 8. Goliin Giineyinde Diiden ve Kismi Su Gegigi
3.3.5 Turizm:

Sulak alanlar bulunduklar1 yorelerde birgok farkli konuda 6nemli katma degerler saglamaktadir.
Bulunduklar alanlarda peyzaj elemanlar1 vasitasiyla sagladiklar: giizellikler ve ev sahipligi yaptiklar1 bitki
ve hayvan tiirleri ile olduk¢a fazla insani kendilerine ¢eker; dolayisiyla belirli ziyaret¢i ve turizm
potansiyeline sahip alanlar olma 6zelligi tasirlar. Son zamanlarda meydana gelen turizm anlayisindaki
degisimlerle ziyaretciler sehirsel alanlardan kacarak dogal alanlara yonelmistir.

Karamik Golii Sulak Alam siirekli ya da donemlik olarak biinyesinde barmdirdig: kus tiirleri
vasitasiyla kus gozlemciligi diger adiyla ornitoturizm acisindan kiiciimsenemeyecek potansiyele sahip bir
alandir. T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi’na baglh Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii’ niin
2012 yilinda s6z konusu golde yaptig1 ¢calismada Karamik Golii ve yakin ¢evresinde 16 takim, 45 familya
icerisinde 182 kus tiiriiniin varlig1 saptanmistir. Saglikli bir sulak alan ekosistemi ve saglikli bir cevre
koruma planlamasinin en onemli unsurlarindan birini kus gozlemciligi olusturmaktadir (Uslu, 1986).
Cevresel kosul ve degisimlere en duyarli canlilardan birisi olan kuslar, ekosisteme insan eliyle yapilan ve
olumsuz anlamda dogay: etkileyen faaliyetlerin erken alarm sistemi olarak islev gostermektedir. Ayrica
Karamik Goli ¢evresi tarihin cesitli devirlerine ait tiimiiliis, hoylik, anit mezar, tiirbe gibi tarihe dayali
turizm faaliyetlerine kaynak olabilecek potansiyelde alanlara sahiptir. Karamik Hoylik, Domuz Hoyiigii,
Akkonak Hoyiik baglica turistik kaynaklar olma potansiyeline sahiptir (Akurgal, 1990). Yine Karamik
GoOli’niin Bizans Donemi’ndeki kullanimi ve alanda Miryakefelon Savasi’nin yasanmis olmasi tarihi
turizm potansiyelini artirict bir etkendir. Alanin yiiksek bir turizm potansiyeli oldugu anlasilmaktadir.
Ancak bu potansiyelin yore halki icin turizm gelirine doniismesi icin gerekli olan altyapi heniiz mevcut
degildir.

4. Sonuc¢

Karamik Golu bugiin bulundugu duruma, hem alanda yasayan yerel toplumlarin sekillendirici
faaliyetleri hem de disaridan miidahale eden bir takim kurumlar ile politik kararlar sonunda gelmistir. Golde
bir yandan tarim, hayvancilik, avcilik ve sazcilik gibi kiiltiirel ekolojik faktorlerin sekillendirici etkileri
goriiliirken diger yandan SEKA kagit fabrikasi, kota ve tesvikleri de igeren tarim politikalari, dogay1 daha
fazlaca kullanmay: tesvik eden neoliberal politikalar ve doga koruma kuruluslarinin faaliyetleri gibi politik
ekolojik faktorler etkili olmustur. Bu iki grup altinda simiflandirilabilecek faktorlerinden bazilar1 ihmal
edilerek Karamik Golii gibi sulak alan peyzajlarinin arkasindaki sekillendirici gercek giicler anlasilamaz.

Biitin bu etkilerden bazilar1 siirdiiriilebilirlik ilkeleri ile uyumlu iken bazilar1 alaninin
stirdiiriilebilirligine tehdit olusturmustur. Karamik Go6li’nii tehdit eden bu faaliyetlerden bir kismi yerel
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halkin faaliyetleri iken onemli bir kismi disaridan alana olan miidahalelerin sonucudur. Karamik Golu
cevresinde yasayan topluluklarin ana ge¢im sekli olan tarim faaliyetlerinde kullandiklar ilag ve giibreler
golde otrofikasyona sebep olmus, uygun zaman ve sekilde yapilmayan avcilik goliin yaban hayat1 iizerinde
olumsuz etki yapmistir. Diger taraftan yerel halkin gelir getirici faaliyetler olarak gordiigii turizm de kacak
avcilar yolu ile yaban yasamini olumsuz etkilemistir. Yerel halkin bir¢ok kullanimu siirdiiriilebilir olmasina
ragmen sozii edilen faaliyetler Karamik Golii degredasyonunda 6nemli rol oynamistir.

Diger taraftan politik kararlarin neden oldugu dis miidahaleler gol ekosistemi iizerinde ¢ok daha
yikict etkilere sahiptir. SEKA kagit fabrikas: acik oldugu donem icin bu etkilerin basinda gelmektedir.
Hammadde ve su ihtiyacim1 gélden karsilayan bu fabrika 25 yil boyunca goliin kaynaklarini yogun bir
sekilde kullandi@1 gibi, atik sular1 vasitasiyla golii 6nemli 6lgiide kirletmistir. Diger taraftan DSI, alanda
insa ettigi drene ve su kanallar ile regiilatorlerle suyun dogal rejimine miidahale edilmis ve bu durum gole
adapte olmus bitki ve hayvan tiirlerine zarar vermistir. Ekonomik tesvikleri ve kotalar1 da iceren tarim
politikalar1 alandaki iiriin desenini 6nemli 6l¢iide degistirmis ve yerel halk, tesvikler ve kota nedeniyle ¢cok
aligkin olmadig tirtinler yetistirmek zorunda kalmistir. Bu tiir tarimsal faaliyetlerin siirdiiriilebilir olmadig1
ancak deneme yanilma yoluyla 6grenilebilmistir.

Karamik Golii’nde insan-cevre arasindaki karsilikli iligkileri etkileyen bu iki farkli gruptan politik
ekolojik faktorler neredeyse her zaman daha fazla etkiye sahiptir. Sit alanmi ilani, sanayi tesislerinin
kurulusu, doga ve orman koruma ile ilgili ¢aligmalar yerel kullanimlarla siirekli catismalarin ortaya
cikmasina neden olmustur. Biitiin bu ¢atismalar alanin siirdiiriilebilir kullanimi oniindeki 6nemli engeller
olarak goriilmektedir. Yerel halkin disaridan verilen kararlar1 etkileme giicii cok azdir ¢iinkii bunun icin
gerekli olan idari mekanizmalara sahip degildir. Bu, ancak katilimci bir yonetim anlayisinin benimsenmis
olmast durumunda miimkiindiir. Ancak alandaki durum bu noktadan ¢ok uzaktir. Bir ¢iftci “bize hi¢
sormadilar ki’ ifadesi ile kendilerinin karar siirecleri disinda tutuldugunu belirtmistir. Hatta yerel halkin
disaridan gelen idari kararlar ve yonetici kurumlarla ilgili algist o kadar iimitsizdir ki bir ¢ift¢i kurumlarin
gittikce gole daha fazla miidahale etmesi ve yasaklar getirmesinin olusturdugu algiy1 yazinin baslhiginda da
kullanilan “Bizim goliimiizii bize vermeyecekler” soziiyle ifade etmistir.

Karamik Golii’niin siirdiiriilebilir kullanim i¢in biitiin bu i¢ ve dis paydaslarin bir araya gelerek
dogal yasamla birlikte yerel halkin geleneksel yasam tarzlarim bir arada saglikli bir sekilde yasatabilecek
bir yonetim yapis1 kurmalar1 gerekmektedir. Ancak bugiinkii kurumsal yapilar, doga koruma yaklasima,
neoliberal ekonomik politikalarin dayattig1 dncelikler, ciftciler izerine digaridan empoze edilen kisitlamalar
gibi nedenlerle bu, cok olanakli goriinen bir durum degildir. Her ne kadar zorluklar olsa da sulak alanlarin
korunmast konusundaki gelismeler 1s1¢inda Karamik Golii gibi doga icin islevleri ve insanlar i¢in faydalari
tartisilmaz derecede 6nemli olan alanlarin korunmasi i¢in tiim ulusal ve uluslar arasi enstriimanlar devreye
sokulmali ve ¢ok gec olmadan bu alanlarin siirdiiriilebilir kullanimi1 ve akile1 yonetimi saglanmalidir.

Neticede bu caligma, Karamik Go6lii gibi onemli islev ve fonksiyonlara sahip ekosistemlerin sadece
orada yasayan halkin ytizyillardir siirdiirdiigti faaliyetlerle sekillenmedigi, aksine alanda yasamasalar bile
alan diginda burayla ilgili karar verme yetki ve salahiyetine sahip bircok kurum ve kurulus tarafindan
sekillendirildigini gostermistir. Dolayist1 ile insan-cevre ilislilerini konu alan ¢alismalar bir yandan belli bir
cevreyi dogrudan kullanan halkin faaliyetlerini incelerken diger taraftan gittikce kiiresellesen diinyada
disindan kaynagini alan ilke, karar, kurum ve kuruluslarin roliinii de i¢ine alan politik ekolojik faktorleri
daha gercekei bir sekilde ortaya koymalidir.
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