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James Robson ve Temel Hadis
Kaynaklarinin Rivayeti
Hakkindaki Calismalar1 Uzerine

Arafat AYDIN*

I. Giris

Hicri ilk iig asirda hadis rivayeti ve tenkidi mevziiu akademik hadis aras-
tirmalarina gesitli agilardan siklikla konu olmus ve olmaya devam etmektedir.
Ancak temel hadis kiilliyatinin tasnifinden sonrasina tekébiil eden dénem i¢in
ayni seyi soyleyebilmemiz miimkiin gérinmemektedir. Tasnif dénemi sonra-
sinda hadis rivayetinin hangi formatta devam ettigi ve nasil bir vecheye bii-
rindiigii meselesi basta olmak tizere 6zellikle yakin bir déneme kadar yazma
niishalar halinde bulunan temel hadis mecmtialarinin giintimiize hangi sart-
larda ve hangi ustllerle intikal ettirildikleri mevz{iu akademik hadis aragtirma-
lar1 adina aydinlatilmamis bir mesele olarak ortada durmaktadir.

Nihéi seklini almis bir metni, miiellifinin kaleminden ¢iktig1 gibi orijinal
haliyle sonraki nesillere ulagtirabilmek, donemin sartlar1 g6z 6niinde bulundu-
ruldugunda olduk¢a megakkatli bir isti. Ozellikle ilk dénemlerde Arap yazisini
hem yazarken hem de okurken hata yapma ihtimalinin yiiksek olmasi basta
olmak tiizere, yazi malzemelerinin yetersizligi, yazmalarin matbu eserler gibi
standart bir metin olmayip miidahaleye acik bir konumda bulunmasi, afetler
ve istilalar gibi bagka bircok nedenden 6tiirii metinlerin korunmasi ve naklinde
sikintilar yaganmaktaydi. Iste bu noktada yazinin tek basina yeterli sayilma-
masl, ezberlemenin tesvik edilmesi, metinlerin hocanin huzurunda okunmasi,
icazet alinip verilmesi, niishalarin dis etkilere karsi korunmasi, yetkisiz niisha
kopyasina izin verilmemesi gibi ek onlemlerle belirli bir ustl yerlestirilmeye
calisilmis ve bir eser i¢in ‘muellif/musannif’ olgusu disinda bir de o eseri nak-
leden ‘eser/niisha ravisi’ olgusu Islam ilim diinyasina girmistir.
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Hadis kitaplarinin, muhtelif raviler araciligiyla gliniimiize intikal ettirildigi
ve bu mubhtelif ravilerin niishalar:1 arasinda farkliliklarin mevcut oldugu bilin-
mektedir. Niisha rivayeti ve ravileri ile niishalar arasi ihtilaflar konusunda
ozellikle Buhari'nin el-Cdmi‘u’s-sahil’i ve Imam Malik'in Muvata iizerinde
hem klasik hem de modern dénemde yapilmis birtakim c¢aligmalar sayesinde
belirli bir birikim olugmustur. Oyle ki Muvatta’ ve Buhdrf’yi rivayet eden
ravilere tahsis edilmis rical eserleri telif edilmis, niishalar arasindaki farklara
temas eden mubhtelif nesirler yapilmis veya miistakil eserler kaleme almmugtir.!
Ancak genel hadis kiilliyat: géz 6niinde bulunduruldugunda bu eserlerin hangi
sartlarda ve hangi usillerle giiniimiize intikal ettirildikleri mevzu hald mug-
lakligini korumaktadir.? Bu muglaklig: giderebilmek adina atilmis hasbi adim-
lardan biri de Iskog asilli sarkiyatci James Robson’in (1890-1981) 1950’li yil-
larda Buhari disinda kalan Kiitiib-i sitte eserlerinin her biri i¢in mustakil ma-
kaleler halinde kaleme aldig1 calismalardir.

Hadis ilmine yonelik makaleleri, nesir ve tercimelerinin yaninda Arap dili,
Hiristiyanlik-Islimiyet mukayesesi ve misiki gibi alanlarda da galigmalar1 bu-

Buhéri’nin el-Cdmi‘u’s-sahil’inin hicri 1311 yilinda Sultan II. Abdiilhamid tarafindan tabetti-
rilen ve ‘Sultiniyye baskist’ olarak gohret bulan Yunini niishasi basta olmak tizere el-
Cami‘u’s-sahil’in rivayetiyle ilgili su eserleri zikredebiliriz: (1). Eba Ali el-Ceyyéni (v. 498),
Kitabii’t-tenbih ‘ale’l-evham’il-viaki‘a fi'l-miisnedi’s-Sahth Ii’l-Buhari, thk. Muhammed Sadik
Aydin, Riyad: Darii’l-Liva 1987. (2). Ibn Riiseyd (v. 721), Ifadetii’n-nasih fi’t-ta‘rifi bi-senedi’l-
Cdami'‘i’s-sahih, thk. Muhammed el-Habib, Daru’t-Ttinusiyye, ty. (3). Ibni’l-Mibred (v. 909),
el-Ihtilaf beyne ruvdti’l-Buhdri ani’l-Firebri ve rivaydt ani’n-Nesefi, thk. Salah Hilal, Riyad:
Daru’l-Vatan, 1420. (4) Fuad Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari, Ankara 2000; (5). Muhammed b.
Abdilkerim b. ‘Ubeyd, Rivdyditu ve Niisahu’l-Cami‘i’s-sahih Ii'l-Tmami’l-Buhdri, Mekke:
Cami‘ati Ummu’l-Kura 2006. (6). Rosemarie Quiring-Zoche, “How al-Buhari’s Sahih was
edited in the middle ages: ‘Ali al-Yunini and his Rumuz,” Bulletin d’Studes Orientales 50
(1998), 191-222. (7). Levi-Provengal, Evariste, “Sahihi Buhari'nin Magrib Niishasinin Ince-
lenmesi”, ¢eviren: Sadik Cihan, Ondokuz May:s Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1986,
sayt: 1, s. 59-76. (8). Alphonse Mingana, “An Important Manuscript of the Traditions of al-
Bukhari”, Cambridge: W. Heffer and Sons, 1936. (9). Johann Fiick, “Beitrage zur Uberliefe-
rungsgeschicte von Buhari’s Traditionssammlung.” Zeitschrift der Deutschen Morgenlandi-
schen Gesellschaft, 92 (1938), 60-82. Muvatta’in rivayeti ile ilgili literatiir icin ise Nezir
Hamdan’in el-Muvatta’at li’l-mam Malik (r.a.) isimli galismasina bakilabilir. (Dimask:
Daru’l-kalem t.s.) Ayrica Selim b. Ubeyd el-Hilali tarafindan Muvatta’in sekiz ayr1 niishasinin
bir arada basildig1 el-Muvatta’ bi’r-riviydti’s-semdniyeh (Dubal 2003) isimli ¢aligmasina da
bakilabilir.

Tarafimizdan Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Hadis Bilimdali'nda hazirlan-
makta olan Temel Hadis Kaynaklarinin Niisha Olarak Rivdyeti isimli doktora tezinin bir neb-
ze de olsa bu muglaklig: giderebilecek nitelikte bir ¢alisma olmasini umut ediyoruz. Hadis ki-
taplarinin giiniimiize intikalinin saglikli bir sekilde anlagilabilmesinin yolunun 6ncelikle ge-
listirilmis olan ustliin ayrintili bir sekilde tanimlanmasi ve tasvir edilmesi ile miimkiin oldu-
gu kanaatinden hareketle yola ¢iktigimiz arastirmamizda temel hedefimiz, ilgili metodolojiyi
agik bir sekilde ortaya koyabilmek ve bu metodolojinin gordiigii islevi, yeterli veya eksik kal-
dig1 yonleri akademik bir Gislupla tetkike tabi tutmak olacaktir.
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lunan James Robson,’Manchester Universitesinde 6gretim tyeligi yaptigi dé-
nemde 1949-1958 yillar1 arasinda kaleme aldig1 bes ayr1 makalesinde temel
hadis kaynaklarinin niisha olarak rivayetlerini konu edinmis, tespit ettigi nis-
halar ve ravileri lizerine degerlendirmelerde bulunmustur. Robson’in bu ¢alis-
malarinin kiinyesi su sekildedir:

1. “The Transmission of Muslim’s Sahih”, Journal of Royal Asiatic Studies
(JRAS), 1949, ss. 49-60. (“Sahih-i Miislim Niishalarinin Rivayeti” adiyla Talat
Kogyigit tarafindan Tiirkgeye terciime edilmistir. Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 1955, cilt: IV, say1: 34, s. 8-20).

2. “The Transmission of Abu Dawud’s Sunan”, Bulletin of the School of
Oriental and African Studies (BSOAS), 14 (1952), 579-588. (“Siinen-i Eba
David Niishalarinin Rivéayeti” adiyla Talat Kogyigit tarafindan terciime
edilmisir. Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1956, cilt: V, sayw: 1-4,
s. 173-182).

3. “The Transmission of Tirmidhi’s Jami”. Bulletin of the School of Oriental
and African Studies (BSOAS), 16 (1954), s. 258-270.

4. “The Transmission of Nasa’i’s ‘Sunan,” Journal of Semitic Studies, (JSS) 1
(1956), s. 38-59.

5. “The Transmission of Ibn Maga’s ‘Sunan,” Journal of Semitic Studies
(JSS) 3 (1958), ss. 129-141. (“Siinen-i Ibn Mace’nin (Niishalarinin) Rivayeti”
adiyla Musa Erkaya tarafindan Tiirkceye terciime edilmistir. Dini Arastirmalar,
2005, cilt: VIII, say1: 23, s. 287-298).

Robson’in makalelerinin ana hareket noktasini [slim ulemésinin hangi ese-
ri, kimden, hangi usulle, nerede ve ne zaman okuduklarini (hocalarinin kiraat
silsilesiyle birlikte) beyan ettikleri fihrist, sebet, bernamec, mu‘cem veya
mesyeha tarzinda degisik sekillerde adlandirdiklar: eserlerin olusturdugu go-
rillmektedir. Bu tiir eserlerde Islam &limleri ayrica bir eserin hangi niishasini
okudugunu ve icazetini aldigin ifade etmis bunun yaninda o niishanin ne ka-
darini sema‘ yoluyla aldigina, alamadig kisim varsa onu kimden veya hangi
niishadan nasil ikmal ettigine varincaya kadar birgok konuya dair ayrintili bil-
giler vermislerdir. Daha ¢ok Kuzey Afrika’da ve Endiiliis’te yaygin olan bu lite-
ratiiriin en 6nemli 6rneklerini de Eba Ali el-Ceyyani (v. 498/1105), Kad: Iyéaz
(v. 544/1149), Ibn Hayr (v. 575/1179), ibn ‘Atiyye (v. 541/1147) ve el-Vadiasi
(6. 749. 1348) gibi o cografyaya mensup alimler vermislerdir.*

>

> ibrahim Hatiboglu, “Robson, James”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istan-
bul 2008, XXXV, 152-153. (Bu maddede Robson’in hayatina yonelik bilgilerin yaninda galis-
malar1 1s1ginda hadis/siinnete yonelik yaklagimi 6zetlenmis ve teliflerinin bir listesi verilmis-
tir.)

*  Bu ilimlere ve ilgili literatiire dair bkz. Muvaffak b. Abdillah b. Abdilkadir, [lmu’l-esbdt ve
me‘dcimu’s-suyith ve’l-mesyehdt, Riyad 2007; Abdilhayy el-Kettani, Fihrisii’l-fehdris ve’l-esbdt
ve mu'‘cemii’l-me‘dcim ve'l-mesyehdt ve'l-miiselseldt, Beyrut 1982; M. Yagar Kandemir,
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Bu miiellefattan hareketle, konu edindigi hadis kitaplarinin mubhtelif ntisha-
larinin isnadlarini tespit etmekle ise baglayan Robson, Ibn Hayr’'in el-Fehrese
isimli eserinde verdigi kitap isnadlarini esas almis, bu ¢alismaya ek olarak da
Sem‘ani’nin el-Ensdb’1 ve Yékat el-Hamevi'nin Mu ‘cemii’l-biilddn’inda konuya
dair verilen bilgilerden oldukga istifade etmistir. Miislim niishalarinin ve
ravilerinin tespiti i¢in Nevevi'nin serhinin baginda verdigi icazet senedini ve
miiellifini tespit edemedigi bir yazma eseri kullanmig, Ebt Déviid i¢in ise Ber-
lin ve Manchester kiitiiphanesi kataloglarindan tespit ettigi birka¢ yazma eseri
barindiran bir takim mecmtalara ulagsmistir. Bu eserler disinda Zehebi’nin
Tezkiretii’l-huffdz’1 ve Ibn Hacer’in Tehzib’indeki bazi bilgileri kullanmay: da
ihmél etmemistir.

Arastirmalarinda diinyanin degisik kiitiiphanelerindeki yazmalar1 ve bir ta-
kim mecmtalar igerisindeki risaleleri kullanacak kadar kaynaklara hakim ol-
dugu goriilen Robson’in donemin sartlar1 géz oniinde bulunduruldugunda
oldukga basarili bir is ¢ikardig1 goriilmektedir. Ancak Kadi Iyaz'in el-Gunye’si
ve Ebil Ali el-Ceyyani'nin Takyidii’l-miihmel’i basta olmak {izere ibn Hacer’in
el-Mu‘cemii’l miifehres’i, ibn Beskuval'in es-Sila’st, ‘Alai’nin fsﬁratul—fevdid’i ve
en 6nemlisi de niisha ravisi vasfina sahip olan kimselerin biyografik bilgilerini
derleyen Ibn Nukta'nin et-Takyid li-ruvdti’s-siinen ve’l-mesdnid isimli eserini
kullanmamis veya o dénem i¢in kulaniminin s6z konusu olmamis olmast aras-
tirma agisindan 6nemli eksiklikleri beraberinde getirmistir. (Zira zikri gecen
eserlerin bir kisminin kiitiiphanelerdeki mevcudiyetleri (yazma olarak) ve nes-
redilmeleri 60’1 70’li yillardan sonrasina tekabiil etmektedir.) Mesela Robson,
EbG Davadun Li’lii, Ibn Dase, Ibnir’l-‘Arabi, Remli ve Ibnir'l-‘Abd isimli
ravilerinden bahsetmis ancak Ebi Usime er-Ravvas, Ebi ‘Amr Ahmed b. Ali
el-Basri, Ebu’t-Tib el-Usnani ve Ebl Bekr en-Neccad isimli Ebti Daviad
ravilerini arastirmasinda gézden kagirmistir. Miislim’in Mekki b. ‘Abdan isimli
ravisini de ¢aligmasina dahil edemeyen Robson, ayni zamanda Mislim’in el-
Cami‘u’s-sahil’inin ravileri konumunda bulunan Eb{ Ali el-Ceyyani ve Kéadi
[yaz’a ulagan tamami Culidi ve Ibn SiifyAn’dan olmak iizere dért ayri isnada
dair bilgileri de arastirmasina dahil edememistir. Tabii ki bir makalede ifade
edilebilecek seylerin boyutunu da goz 6niinde bulundurdugumuzda Robson’in
ilgili niishalar1 ve réavileri nerelerden tespit etttigini calismalarinin baginda ifa-
de etmis olmasi ve arastirmasinin sinirlarini bu sekilde belirlemis olmasi bu
mithim ¢aligmalarin alana girizgah niteligi tasidigini gostermektedir. Zira go-
rildiigi tizere temel hadis kaynaklarinin niishalarini ve o niishalarin ravilerini
tespit edebilmek en azindan konunun sinirlarini belirleyebilmek adina oldukea
zor bir istir.

“Fehrese”, DIA, Istanbul 1995, XII, 297-299. Endiiliis’te bu yondeki ilmi hareketlilik miistakil
bir makaleye de konu olmugstur. bkz. Abdilaziz el-Ehvani, “Endilis’teki Ulema
Bernadmeclerine Dair Kitaplar”, cev. Mehmet Sait Toprak, Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, XX (2004), ss. 201-236.
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Bu noktada ifade edilmesi gereken dnemli hususlardan biri de kadim bir
eserin ravileri ve niishalar1 arastirllacaginda mimkiin oldugu 6lgiide diinya
kiitiiphanelerinde o eserin yazmalarina ulagip basinda veya sonunda yer alan
sema’‘ kayitlarinin ve icézetlerin ¢dziimlenmesi gerektigidir. Bu yolla bir eserin
hangi tarihte, nerede, ka¢ mecliste, kimler tarafindan kiraat edilerek ve kimlere
icazetleri verilerek ka¢ defa okunduguna véakif olunabilecegi gibi zamanla niis-
halar arasinda ne gibi farkliliklarin olustuguna, bir eserin hangi niishasinin
hangi cografyada sohret kazandigina dair cesitli ma‘ltiimatlar da edinilebilir.
Yine ayni yolla miiellifine yakinlig: itibariyle en kadim niishalarin tespitini ya-
pabilmek miimkiin oldugu gibi niisha farklarinin gosterildigi degisik nesirlerle
karsilasmak da miimkiindiir. Nitekim Eba David’un bes ayri rivayetini bir
araya getirip niisha farklarini sayfa kenarlarinda gésteren Ibn Hacer’in bizzat
kendisinin yaptig1 nesir Ebt Daviid’un rivéyetini konu alan bir ¢alisma i¢in en
temel bilgilerden biri olmalidir.> Ancak bu yolu benimsemedigi i¢in Robson’in
ilgili calismasinda boylesi 6nemli bir bilgiye rastlanamamaktadir.

Robson, calismalarinda niishalara ve ravilerine yonelik verdigi bilgilerin
yaninda onlarin rivayet usulleri ve edd lafizlarinin deléleti meselesine de gir-
mistir. Bu anlamda nesir tarihi itibariyle ilk olarak yayinladigi “The
Transmission of Muslim’s Sahih” (1949) isimli makalesinin basinda Ibnii’s-
Saldh’tan alinti yapmak suretiyle yazili bir eseri rivayet metotlar1 olarak sema’,
icazet ve vicadeye yonelik birer ciimlelik de olsa bilgiler vermeyi gerekli ve ye-
terli gdrmiistiir. Robson, Culidi'nin ibn Siifydn’dan, Ibn SiifyAn’mn da Miis-
lim’den el-Cdami‘u’s-sahih’i rivayetinde ‘an lafzini kullanmalarina deginmis, bir
ravinin ‘an lafzini rivdyet metoduna temas etmek icin mi yoksa lafzin kisali-
gindan otiird mi kullandiginin kestirilemeyecegini belirtmistir. Ancak Culadi
ve Ibn SiifyAn’m Miislim’in taninmis ravileri olmasindan &tiirii ‘an sigasini
kullanmalarinin sebebini lafzin kisa olusuna baglamistir.® Ayni sekilde ‘an
rivayet lafzi kullanan Tirmizi ravisi Mahbibi'nin meshur bir ravi olmas: sebe-
biyle glivenilir kabul edilmesi gerektigini ifade etmistir.”

Kiiciik yastaki ¢ocuklarin sema‘ meclislerine getirilmesi ve onlara icazetler
verilmesi konusuna da giren Robson, Miislim’in rivayetiyle ilgili makalesinin
degerlendirme kisminda bu konuda bir oryantalistten beklenmeyecek climleler
sarfetmistir. O s6yle demektedir:

"Geng cocuklarin dikkatini bilen kimseler, onlarin isittikleri ve kendilerine tekrarlanan hi-
kayeleri sifahi kat‘iyyete nasil itina gosterdiklerini de bilirler. Bu sebeple, Garpli ¢ocukla-
rin, peri masallarini hatirlayislarinda oldugu gibi, Sarkli ¢ocuklarin da hadisleri sihhatli

Tlgili galismayn esas alarak Avvame Siinen-i Ebii Ddviid’un enfes bir nesrini gerceklestirmis ve
esas aldig1 bu niisha ile birlikte diger niishalardan da 6ns6z kisminda 6rnekler sunmustur.
bkz. Kitabii’s-Siinen =Siinenii Ebii Daviid, thk. Muhammed Avvame, I-V, Cidde 1998.
Robson, “Sahih-i Miislim Niishalarinin Rivayeti” s. 18.

Robson, “The Transmission of Tirmidhi’s Jami”™, s. 261.
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bir sekilde hatirlama kabiliyetine sahip olmalar: miimkiindiir.”™

Mubhaddislerin ali isnad elde etme arzular: rivayet donemi sonrasinda kitap
isnadlarina yansimis ve bunun neticesinde kiigiik yastaki cocuklarin yasl ho-
calarin hadis meclislerine getirilerek icazet almalari saglanmistir. Daha kisa
senedlerle eserin miiellifine ulagsma arzusunun kendisini gosterdigi boylesi bir
durumun 6rnekleri ¢ok olmakla birlikte bir tanesi de ~-Robson’in da degindigi
tizere— Nevevi'nin el-Minhdc isimli serhinin baginda iftihar ederek belirttigi ve
kendisi ile imam Miislim arasinda alt1 kisinin oldugu ali bir icazet senedidir.’
Burada dikkate alinmasi gereken noktalardan birisi bu uygulamada giiven un-
suru olan yalnizca kiiclik yastaki bir ¢ocuk ve ne kadar giiclii olursa olsun
onun hafizas1 degil icazet yetkisiyle birlikte kendisine artik bir¢ok kisinin mii-
ellifinden okudugu, kamuya nesri yapilmis yazili bir niishanin rivayet hakkinin
verildigidir. Bu ayn1 zamanda rivayette hafiza/ezber ve sifahiligin yaninda artik
yazinin ve yazili koleksiyonlarin da 6nemli yerinin oldugunu gosteren énemli
bir érnektir.

Robson’in bir miistesrik edasiyla hareket etmedigi bir baska nokta ise her
bir makalesinin baginda ilgili eserin miellifinin hayatina dair bilgiler verdigi
kisimlardir. Robson, bu kisimlarda mielliflerin dindarliklarina ve ezber kuv-
vetlerine yonelik Islami kaynaklardan edindigi bilgileri ihtiyatla karsilama yo-
luna gitmemis, konuyla ilgili bilgileri yorum yapmaksizin nakletmistir. Ayrica
Robson’in, makalelerinde ifade ettigi meselelere doniik kadim kaynaklarda
[slam alimlerinden birinin herhangi bir degerlendirmesi olmugsa onu zikret-
meyi ihmal etmemesi de takdir edilmesi gereken bir bagka yoniidiir. Oysa bas-
ka oryantalistlerin, ¢alismalarinda kaynak karartma yoluna miiracaat ettikleri
kolaylikla miisahede edilebilmektedir. Aslinda Robson disindaki oryantalistle-
rin temel hadis kaynaklarinin yazma niishalar olarak giiniimiize intikali mev-
zuuna alaka duymamas: ayr1 bir konudur. Ancak hadisin bizéatihi kendisine
giiven duymayan bir zihniyetin hadis mecmitialarina bakis agisin1 merak etme-
nin de pek yerinde olmayacag: kanaatindeyiz.

James Robson’in temel hadis kiilliyatinin niishalar, ravileri ve rivayet edilis
usulleri hakkinda yaptig1 bu arastirmalarla alana yonelik girizgah niteligindeki
ilk ve temel bilgileri basariyla sundugu goériilmektedir. Gegen zaman igerisinde
konuya dair yeni kaynaklarin ortaya c¢ikmasiyla eklenmesi gereken seylerin
olmasi kadar gayet tabii bir durum olamaz. Ancak konuya dair ¢alismalarin bu
noktada kalmamasi, daha ileriye gotiiriilmesi icap etmektedir. Bunun i¢in de
oncelikle konunun metodolojik boyutunun aydinliga kavusturulmas: gerek-
mektedir. Bu anlamda 6nce tarihi siire¢ itibariyle hadis rivayetinde yazinin ve
yazili niishanin yerinin saglikli bir sekilde tespitinin yapilip, olusan yazili kiil-
tiiriin sonraki nesillere hangi usullerle intikal ettirildiginin beyén edilmesi ge-

8 Robson, “Sahih-i Miislim Niishalarinin Rivayeti” s. 20.

9 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, thk. ‘Isam es-Sabbabiti, Kahire 1998, I, 18-19.
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rekmektedir. Ozellikle icizet kurumunun nasil isletildigi basta olmak iizere
klasik hadis usGlii kitaplarinda ‘hadis tahammil ve eda yollarr’ olarak
anlatilagelen sema’, kiraat, miinavele, imla, ilam, vicade gibi yontemler bir
kitap nakletme usulii olarak ayrintili bir sekilde yeniden ele alinmali, rivayet
ustllerine yonelik bu bilgilerin yaninda niisha réavisi kimdir, hangi vasiflar1
tasgimalidir, niishanin imlasi, istinsahi, hatalarnin tashihi ve mukabelesi gibi
6nemli unsurlara yonelik de tahlillerde bulunulmalidir. Ayrica ilgili metodolo-
jinin pratikteki yansimalarina dair 6rneklerle de konunun teorisinin saglamasi

yapilmalidir.
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