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Yaprak budamasi

Ozet: Bu calismada, sera domatesi yetistiriciliginde farkli yaprak budama tekniklerinin verim ve
meyve kalitesi lizerine etkileri incelenmistir. Vitellio F1 sirik domates ¢esidi kullanilarak 6
farkli budama sekli 3 tekerriirlii olarak denenmistir. 1. Budama sekli (Kontrol) : Yetistirme
periyodu boyunca bitkiden hi¢ yaprak alinmamistir. 2. Budama sekli: Hasada gelen salkimin
altindaki yapraklar alinmis iistiindeki yapraklar ise budanmamistir. 3. Budama sekli: 1. Salkim
kizarmaya basladiginda 3. salkima kadar ara yapraklar alinip, salkimlarin karsisindaki
yapraklar birakilmistir. ikinci salkim kizardiginda ise 4. salkima kadar ayni uygulama yapilip,
¢alisma bu sekilde devam ettirilmistir. 4. Budama sekli: 1. Salkim kizarmaya basladiginda 3.
salkima kadarki iki ara yapraktan istte olan alinip, salkimlarin karsisindaki yapraklar
birakilmistir. 2. salkim kizardiginda ise 4. salkima kadar ayni1 uygulama yapilmis ve ¢alisma iist
salkimlar i¢in de bu sekilde devam ettirilmistir. 5. Budama sekli: 4 numarali budama seklinden
tek farki iki salkim arasindaki iki yapraktan alttaki yapragin budanmasidir. 6. Budama sekli: 1.
Salkimin meyveleri ceviz biiytikligiinde iken 1. salkimin altindaki yapraklar alinmistir. 1. Salkim
kizarmaya basladiginda 3. salkima kadar olan tim yapraklar1 alinip, 2. salkim kizarmaya
basladiginda ise 4. salkima kadar ayni uygulamalar yapilmis ve g¢alisma bu sekilde devam
ettirilmistir. Ayrica 2-3-4-5-6 numarali budama modellerinde hasadi bitmis salkimin altindaki
yapraklarin tamami alinmistir. Bu sonuglara gore kontrol parselinden en yiiksek toplam verim,
en iyi meyve dis goriniis, en diisiik erkenci verim, en diisiik yaprak indeksi ve en zayif renk
degerleri sonuglarina ulasilmis olup, 6 numarali parselden en yiiksek erkenci verim ve en diisiik
ortalama meyve agirlig1 degerleri elde edilmistir. Meyve kalite parametreleri agisindan ise en
yliksek degerler 4 ve 5 numarali parsellerden elde edilmistir.
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Abstract: In this study, effects of different leaf pruning techniques on yield and fruit quality of
greenhouse tomato cultivation were investigated. The indeterminate tomato variety Vitellio F1,
was tested in 6 different pruning modes with 3 replications. 1. Pruning pattern (Control): No
leaves were pruned during the growing period. 2. Pruning pattern: The leaves beneath the
mature trusses were pruned and the leaves above them were not pruned. 3. Pruning pattern:
When the first truss begins to mature, the leaves are pruned until the third truss, leaving leaves
across the Truss. When the second truss begins to mature, the same application was applied as
much as the fourth truss and the study was continued in this way. 4. Pruning pattern: When the
first truss begins to mature, it is pruned from the upper part of the two intermediate leaves as
much as the third truss and leaving leaves across the truss. When the second truss began to
mature, the same procedure was applied as in the fourth cycle and the study was continued in
this way. 5. Pruning pattern: Only the difference from pruning pattern 4 is pruning of the
bottom leaves between the two trusses. 6. Pruning pattern: When the fruits of the first truss
reached the size of the walnut, the leaves under the first truss were removed. When the first
truss began to mature, all the leaves as much as the third truss were taken, and when the second
truss started, the same applications as the fourth truss were made and the study was continued
in this way. In addition, in the pruning models 2-3-4-5-6, all the leaves under the harvested
bunch were taken. According to these results, the highest total yield, highest appearance, lowest
early yield, lowest leaf index and lowest color values were obtained from the control plot and
highest early yield and lowest average fruit weight values were obtained in the number 6 plot.
In terms of fruit quality parameters, the highest values were obtained from parcels numbered 4
and 5.
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1. Giris

Diinya sebze liretimi 1.1 milyar ton olup, bunun 171
milyon tonunu, domates olusturmaktadir [1]. Tiirkiye
toplam domates iiretimi 12.6 milyon tondur [2].
Seralarda gergeklestirilen toplam yas sebze iiretimi
ise 6.7 milyon ton olup, bu iiretimin 3.7 milyonu
tonunu yine domates olusturmaktadir [2]. Tiirkiye'de
domates, 0Ozellikle Akdeniz sahil kusaginda
ortlialtinda yetistiriciligi yaygin olarak yapilan bir
tiriidiir. Ortiialt1 yetistiriciliginde temel hedef, birim
alandan daha yiiksek verim ve kalite elde etmektir.
Bunun i¢in domateslerde; ipe alma, gévde sarilmasi,
koltuk alma, yaprak budamasi, ¢icek budamasi,
meyve budamasi ve tepe alma gibi kiltiirel islemler
yapilmaktadir. Yaprak budamasi; Bitkiler arasinda
havalanma saglayarak olusabilecek fungal ve
bakteriyel hastaliklarin baski altina alinabilmesi;
hormonal dengeyi etkileyerek  olgunlasmay:
hizlandirmas1 ve erkencilik saglamasi,  bitki
biinyesindeki yapraklar seyreltilerek daha fazla 15181n
yaprak ylizeyine dagilmasinin saglanmasi ve bu
sekilde bitki fotosentez aktivitesi arttirilabilmesi ve
vegetatif ve generatif dengenin saglanmasi gibi
biiyiime ve gelisme tlizerine bir¢ok etkileri vardir [3-
6].

Baz1 arastiricilar budama ile verim ve kalite arasinda
bir iliski olmadigin1 [7-9], bazilan ise bunun tam
tersine Onemli iliskiler oldugunu belirtmislerdir.
Budama sekillerinin verim ve kaliteye -etkisinin
oldugu da birgok arastirici tarafindan bildirilmektedir
[10,11]. Diger bir¢cok calismada budamanin verimi,
meyve Kkalitesini ve bitkinin émrinii direkt olarak
etkileyen kiiltiirel islemlerden biri oldugu gortsiinde
bulunulmustur. Yapilan arastirmalara gore
budamanin amaci; bitkinin 1siktan maksimum
derecede yararlanmasini saglayarak aymi zamanda
erkenci, kaliteli ve yliksek miktarda iiriin elde etmek,
bitkiyi gen¢ tutmak, bitki ¢evresinde hava hareketi

saglamak, hastallk ve zararlilarla miicadeleyi
kolaylastirmak, vejetatif ve genaratif dengeyi
saglamak ve Dbitkilerin yesil kalma stresini

uzatmaktir [3-6,8,11].

Arastiricilar budamanin Solanaceae sebze tiirleri
icinde sadece domates bitkisinde degil, patlican ve
biber bitkilerinde de verim ve Kkalite {izerine olumlu
etkilerinin oldugunu bildirmektedirler [12-15]. Ancak
yapilan bazi arastirmalar ise budamanin verim ve
kaliteyi olumsuz etkiledigi yoniindedir [16]. Ayni
zamanda Ozellikle kis aylarinda 1s181n disiik oldugu
donemlerde sera icine alinan 151k miktarinda artis
olmasi durumunda verim olumlu yonde etkilendigi
de bilinmektedir [17]. Tim yukarida belirtilen
nedenlerden dolay1 hemen hemen tim 6rtiialti
domates {reticileri yaprak budamasi yapmaktadir.
Ancak yaprak budama modelleri ve aliskanliklari
acisindan ireticiler ve danismanlar arasinda c¢ok
ciddi uygulama farkliliklar1 vardir. Baz iliretici ve
danmismanlar hafif budamay: tercih ederken bazilari
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ise sert budamayi tercih etmektedir. Ayrica bir
miktar seyreltme yapmak isteyen ireticiler, iki
salkim arasinda bulunan 3 yapraktan hangisinin
alinmas1 gerektigi noktasinda farkli goriislere
sahiptir. Bu alanda daha 6nceki calismalar genellikle
biber ve patlican tiirlerinde yapilmistir. Ancak
Diinyada ve lilkemizde bu denli 6neme sahip domates
sebzesinin 6nemli bir kdltiirel islemi olan yaprak
budamasi ile ilgili daha 6nce yapilmis olan ¢alismalar
son derece sinirlidir. Bu arastirma, domateste farklh
yaprak budama modellerinin bitki gelisimi, verimi ve
meyve Kkalitesi iizerine etkilerini belirlemek tizere
tasarlanmistir.

2. Materyal ve Metot

Arastirmada ortiialt: yetistiriciligine uygun Vitellio F1
(Solanum  lycopersicum) sirik  domates cesidi
kullanilmistir. Fide yetistiriciligi icin ¢eside ait tohum
7:2:1 oranlarinda torf: vermikulit: perlit karisimi
ortaminda 50 cc’lik 150 gozlii viyollere 10.01.2017
tarihinde ekilmistir. Fideler 4-5 gercekli yaprakl
asamaya ulastiginda 120x40x50 (genis sira x dar sira
x sira iizeri) cm aralik ve mesafe ile c¢ift sirali olarak
m? ye 2.5 adet bitki olacak sekilde dikim yapilmistir.
Arastirma Antalya’da baglantisiz blok plastik bir
serada yuriitilmiustiir. Sera i¢i sicaklik giindiiz 25- 30
°C gece ise 8-20 °C arasinda, nem ise %65-70 arasinda
tutulmaya calisilmistir. Deneme siiresince bitkilere
asagida Dbelirtilen konsantrasyonda giibreleme
programi uygulanmistir. Besin soliisyonun elektriksel
iletkenligi (EC) baslangigta (0-3. salkim) 1.5-2
civarinda, 3-6. salkim asamasinda ise 2-3 civarinda,
pH ise 5.5-6.0 civarinda olacak sekilde nitrik asit ile
dengelenmeye ¢alisilmigtir.

Giibre ve stok ¢ozelti konsatrasyonu; 0-3/3-8 salkim
asamas1 (mg/L): N: 150/200; K: 200/300; P: 50/60;
Mg: 50/60; Ca: 120/150; Fe: 5.0/5.0; Mn:2.0/2.0;
Zn:0.25/0.25; B:0.70/0.70; M0:0.05/0.05

Deneme, tesadif bloklar1 deneme desenine gore her
uygulamada 10 bitki olacak sekilde 3 tekerriirli

olarak kurulmustur. Budama seKilleri; 1 no.lu:
kontrol, hi¢ budama yapilmayan, 2 no.lu: hasada
gelen salkimin altindaki yapraklarin  alindigi,

iistiindeki yapraklarin ise birakildigi, 3 no.du: 1.
salkim kizarmaya basladiginda 3. salkima kadar ara
yapraklarin  alindigi, salkimlarin  karsisindaki
yapraklarin ise birakildigi, 2. salkim kizardiginda ise
4. salkima kadar ara yapraklarin alindig1 ve hasadi
bitmis salkimin altindaki yapraklarin tamaminin
budandig, 4 no.lu: 1. salkim kizarmaya basladiginda
3. salkima kadar iki ara yapraktan iistte olanin
alindigi, salkimlarin  karsisindaki  yapraklarin
birakildigy, 2. salkim kizardiginda ise 4. salkima kadar
iki ara yapraktan tstte olanin alindigr ve hasadi
bitmis salkimin altindaki yapraklarin tamaminin
alindigi, 5 no.lu: 1. Salkim kizarmaya basladiginda 3.
salkima kadar iki ara yapraktan altta olanin alindigj,
salkimlarin karsisindaki yapraklarin birakildigi, 2.
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salkim kizardiginda ise 4. salkima kadar iki ara
yapraktan altta olanin alinmasi ve hasadi bitmis
salkimin altindaki yapraklarin tamaminin alinmasi ile
budama yapilan, 6 no.lu: 1. salkimin meyveleri ceviz
biiytkligiine geldiginde 1. salkimin altindaki
yapraklarin  alindig, 1. salkim  kizarmaya
basladiginda 3. salkima kadar olan tiim yapraklarin
alindigy, 2. salkim kizarmaya basladiginda ise 4.
salkima kadar olan tiim yapraklarin alindig1 grup
olarak tasarlanmistir (Sekil 1). Ayrica 3-4-5 ve 6
numarali budamalarda program st salkimlar icin de
ayni sekilde devam ettirilmistir.

Sekil 1. Deneme siiresince yapilan 1(kontrol), 2, 3, 4, 5, 6
no.lu yaprak budama sekilleri

Arastirmada bitkisel 6zellik bakimdan; goévde
kalinligi (mm); tepenin altindaki salkim {izerinden,
yaprak indeksi (cm?); ilk hasattan sonra her
uygulamadaki ayni seviyedeki yapraklarin en ve
boylarinin carpimlart ile, salkim sapi biikiilmesi
(adet); hasat zamam biikiilen salkimlarin sayimi ile
hesaplanmistir.

Verim degerleri olarak; toplam verim (kg/m?2); her

hasat doneminde hasat edilen meyvelerin
tartimlariyla, meyve sayis1 (adet); hasat edilen
toplam meyvenin sayilmasiyla, erkenci verim

(kg/m2); ilk Gi¢ hasat verimleri alinarak, ortalama
meyve agirhigl (g); deneme parselini temsil eden 10
adet meyvenin agirliklarinin alinmasiyla
hesaplanmistir.

Meyve kalitesi acisindan; meyvede kabuk rengi (hue);
CR 300 model Minolta marka renk cihaz ile, meyve
eti sertligi (N); 6. ve 8. hasat sonlarinda ve her
tekerriirden 3 adet tam olgunlasmis meyve ile (Loyd,
U.K), meyve tat aromasi [18]; 1: ¢ok koti, 2: koti, 3:
orta, 4: iyi, 5: ¢cok iyi seklinde duyusal test ile, meyve
dis gorinisi  [18]; 1-3: pazarlanamaz, 5:
pazarlanabilir, 7: iyi, 9: cok iyi seklinde, meyve pH;
domates suyundan mikro pipet ile her tekerriir icin
10 ml alinmis ve pH metre (WTW, Germany) yardimi
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ile, titre edilebilir asitlik (TEA); 10 ml domates
suyunun 0,1 N’lik sodyum hidroksit (NaOH) ile pH
degeri 8,1 oluncaya kadar pH metrede (WTW,
Germany) titre edilmesiyle, suda ¢6ziinebilir kuru
madde icerigi (SCKM); dijital refraktometre (Atago
Pocket PAL-1) ile, yesil yaka, makro/mikro ¢atlama,
cilerme; meyvenin dis goriiniisiine gore 0-5 skalasiyla
(0 yok - 5 ¢ok fazla), ¢cicek burnu ciirtikligii (BER) ve
sar1 kaliks; meyve sayilarina gore 1-5 arasi puanlama
(1 yok - 5 ¢ok fazla var) yapilarak belirlenmistir.

Tlm parsellerde koltuk siirgiinleri, ipe alma ve tepe
alma gibi kiiltiirel islemler ticari iiretime uygun
sekilde diizenli olarak yapilmistir. Arastirma
sonuglarinin verileri tek yonli varyans analizi (One-
Way ANOVA) teknigi ile analiz edilmistir. Deneme 3
tekerriirlii olarak kurulmustur. Her bir tekerriirde 10
adet bitki kullamilmistir. Uygulamalar arasindaki
farklarin belirlenmesinde TUKEY testi kullanilmistir.

3. Bulgular

Budama sekillerinin govde kalinlig1 lizerine istatistik
olarak bir etkisinin olmadig tespit edilmistir (Tablo
1). Yaprak indeksi bakimindan ise budama
sekillerinin etkisinin istatistiksel olarak ©onemli
(P<0.05) bulundugu, buna goére 2, 5, 6 numaral
budama sekillerinden en yiiksek yaprak indeksi elde
edilirken, 1 no.lu kontrol grubunun en diisiik yaprak
indeksinez sahip oldugu belirlenmistir (Tablo 1).
Salkim sap1 biikiilmesinin budama ile iliskisi
istatiksel olarak 6nemsiz bulunmustur. Nitekim en
dusiik salkim egilmesi kontrol bitkilerinde (4.30) ve 2
nolu en az budama yapilan grupta (3.30) tespit
edilmistir (Tablo 1). Toplam pazarlanabilir meyve
agirhigl ile budama sekilleri arasinda istatistiksel fark
tespit edilmemistir. Ancak Tablo 1 incelendiginde en
disiik verim 6 no.lu budama ile 12.40 kilogram iken
en yiiksek verim ise kontrol bitkilerinde (1 no.lu)
14.20 kg olarak belirlenmistir (Tablo 1). Toplam
meyve sayisl ile budama arasinda istatiksel olarak bir
iliski olmadigi, ancak hi¢ budama yapilmayan 1 no.lu
budamanin (kontrol) tiim uygulamalara gore daha
fazla meyve sayisina sahip oldugu belirlenmistir
(Tablo 1). En diistik erkenci verim 1 no.lu budama ile
2.50 kilogram iken en yiiksek erkenci verim 6 no.lu
budama sekline ait olup 3.10 kg olarak belirlenmistir.
Ortalama meyve agirligi ile budama sekilleri arasinda
onemli bir fark bulunmamistir. Tablo 2
incelendiginde en diisiik (230 g) ortalama meyve
agirhgt 6 nolu budama uygulamasindan elde
edilirken, en yiiksek ortalama meyve agirligi 2 no.lu
budama sekline ait olup 270 g olarak belirlenmistir.

Meyve renginin  parametreleri ile budama
uygulamalar1 arasinda fark tespit edilmemistir.
Meyve renk degerlerini inceledigimizde, olgunlasma
ve kirmizi renklenmeyi gosteren a/b oranin en
yluksek degerleri budamanin en yogun yapildig1 6
no.lu uygulamadan elde edilmistir. Renklerde canlilik
degerini gosteren Croma (C*) degeri bakimindan ise
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budama yapilmayan kontrol grubu en diisiik degere
sahip olmustur. L* (parlaklik) degerleri agisindan en
yluksek degerler 4 numarali, en diisiik degerler ise 1
numarali (kontrol) budama modelinden elde
edilmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Budama sekillerinin meyve kabuk rengine etkisi

Verilere gore 1 numarali budama modeli 5 numaral
budama modeline gore daha yiiksek dis goriinis
degerleri almistir (Tablo 3).

Budama uygulamalari ile pH ve titre edilebilir asitlik
miktar1 degerleri arasinda fark tespit edilmemistir.
Ayni zamanda degerler incelendiginde en sert

Budama budama yapilan 6 nolu uygulamada asitlik
Sekilleri a* b* a/b c* L* degerlerinin yiiksek c¢iktigi gorilmiistiir (Tablo 3).
1 2030 2690 075 3380 43.10 Suda ¢oziinebilir kuru madde igerigi bakimindan elde
9 2080 2780 075 3470  43.40 edilen verilere yapilan varyans analizi sonucunda
’ ’ ’ ’ ’ budama sekillerinin SCKM {iizerine istatistik olarak
3 21.00 2870 073 3610 43.80 bir etkisi bulunmamis ancak en yiiksek degerin 2
4 2130 2920 075 36.70 44.10 nolu uygulamadan elde edildigi tespit edilmistir
5 2070 27.80 075 3520 43.20 (Tablo 3). Budamanin yesil yaka, makro ve mikro
6 2105 2730 077 3540 43.80 catlama ve c¢ilerme iizerine etkisi varyans analizi
sonuglarina gore istatistik agidan ©nemsiz olarak
ort. 2090 28.00 0.75 35.30 43.60 belirlenmistir (Tablo 3).
P 0974 0.266 0.056 0.058 0487
F 0160 1480 0.150 2.940 0.940 4. Tartisma ve Sonug

a*: kirmizi renk, b*: sar1 renk, C*: canlilik-donukluk degeri
L*: parlaklik degeri

Meyve eti sertligi parametreleri ile budama sekilleri
arasinda fark tespit edilmemistir (Tablo 3). Aym
zamanda 1 no.u kontrol ve 2 no.lu en az sayida
yapragin alindigi uygulamalarda sertligin daha
yiksek oldugu belirlenmistir. Ayni sekilde, yapilan
varyans analizi sonucunda meyve tat aromasinin
budama sekillerinden etkilenmedigi ancak meyve dis
goriiniisiiniin yaprak budama sekillerinden etkiledigi
goriilmektedir (Tablo 3). Dis goriiniis acisindan 1 ve
5 numarali budama sekilleri arasindaki farklilik

Bitkilerde yaprak budamasi bitki kanopisi igerisine
giren 151k miktarini etkiledigi icin bir¢cok konuda etkili
olabilmektedir. Ornegin; bitkinin meyve besin
elementi alimina, karbonhidrat seviyesine, sekonder
metabolitler {lizerine, meyve iriligi ve likopen gibi
renk maddeleri olusumuna etki etmesi gibi [17].

Arastirmada incelenen parametreler arasinda
bazilarinin budama modellerimden etkilendigi,
bazilarinda ise herhangi bir degisiklik olmadig
belirlenmistir. Ornegin; Bitki giiciinii belirleyen en
onemli karakterlerinden olan govde kalinhgl ve

istatistik acidan da onemli olarak belirlenmistir. yaprak indeksi, budama sekillerinden

Tablo 2. Budama sekillerinin; Govde kalinligr (GK), yaprak indeksi (YI), salkim sap1 biikiilmesi (SSB), meyve sayisi, ort.
meyve agirligi (OMA), erkenci verim ve toplam verim’e etkisi

Budama GK YI SSB Meyve Sayisi OMA Erkeci Verim Toplam Verim
Sekilleri (mm) (cm2) (num./plant) (num./plant) (8) (kg/m?2) (kg/mz2)
1 8.90 1030 B* 4.30 240 240 2.50 14.20
2 9.30 1210A 3.30 230 270 2.70 14.10
3 9.20 1190AB 6.00 230 250 3.00 13.60
4 9.60 1140 A 6.70 220 260 2.80 13.90
5 9.80 1280 A 5.00 230 260 2.90 14.10
6 10.40 1200 A 5.70 220 230 3.10 12.40
Ort. 9.50 1200 5.17 230 250 2.80 13.70
P 0.851 0.040 0.157 0.780 0.476 0.279 0.594
F 0.380 6.360 1.970 0.490 0.970 1.440 0.760

Tablo 3. Budama sekillerinin; Meyve eti sertligi (MES), meyve tat aromasi1 (MTA), meyve dis goriiniis (MDG) , pH, titre edilebilir
asitlik (TEA), suda ¢oziilebilir kuru madde (SCKM), yesil yaka (YY), makro ¢atlama (Mak.), mikro ¢atlama (Mik.), cilerme (Cil)’e
etkisi

Budama MES  MTA  MDG TEA  SCKM  YY Mak.  Mik. Cil.
Sekilleri  (N) (1-5)2  (1-9) (mg/ml) (%)  (0-5)  (0-5)c  (0-5)c  (0-5)
1 8.30 320  78A* 450 3.10 380  0.40 1.20 0.70 2.70

2 8.90 330 75AB 450 3.20 420 0.40 1.20 1.00 2.70

3 7.40 320 68AB 450 3.30 370  0.60 1.40 0.80 2.40

4 7.60 310 74AB 450 3.20 370  0.40 1.00 1.00 2.30

5 7.80 310  64B 450 3.30 400 030 1.30 1.50 2.30

6 7.10 330  73AB 450 3.70 400  0.40 1.30 0.20 2.30
ort. 7.90 320 720 _ 4.50 3.30 3.90 040 120 090  2.40

P 0121 0902 0015 0987 0511 0634 0863 0910 0528  0.617

F 2210 0300 4550 0110 0900 0700 0730  0.290  0.870  0.730

* Uygulamalar arasindaki farklar Tukey ¢oklu karsilastirma te284e gore harflendirilmistir (P<0.05). a: 1- ¢ok koti, 2-kéti, 3-
orta, 4- iyi, 5-cok iyi. b: 1-4; kotii, 5; pazarlanabilir, 7-8; iyi, 9; cok iyi. c: 0-yok, 5- ¢ok fazla var
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etkilenmektedir [19,16]. Bu arastirmada budama
siddetinin en fazla yapildig1 5 ve 6 no.lu uygulamadan
hem govde kalinhiginda hem de yaprak indeksinde
artisin  oldugu belirlenmistir. Goévdenin fazla
kalinlasmasi salkim sap1 biikiilmesine de neden
olabilmektedir (Tablo 2). Bu durum besinlerin
meyveye ulasmasini kisitlamaktadir. Bu arastirma
sonuclarina gore de en fazla salkim sapi1 biikiilmesi,
sert budama yapilan ve govdesi kalinlasan
uygulamalarda goézlemlenmistir (Tablo 2). Goévde
kalinlik degerleri agisindan en yliksek deger en sert
budamaya maruz kalmis olan 6 numarali parselden
elde edilmis olup sonuglar istatistik olarak farkl
bulunmamistir (Tablo 2). Nitekim biberde yaptiklar
calismada elde ettikleri sonuglar tam tersi yonde
olmus, en yiiksek deger budama yapilmamis
parselden elde edilmistir [16].

Yaprak alani bitkilerinin fotosentez alani oldugu i¢in
verim ve kalite lizerine de etki edebilmektedir. Bu
calismada yaprak indeksi verilerine gore en diisiik
deger 1030 cm? ile 1 numarali (kontrol) parselden
elde edilmis olup bu deger sirasi ile 5 no.lu
budamada: 1280 - 2 no.lu da: 1210 ve 6 no.lu da:
1200 cm? olarak belirlenmistir (Tablo 2). Bu durum,
bitkilerde kaynak konumunda olan yapraklarin yash
ve gen¢ olmasi ve bitkide bulundugu konuma gore
bitkinin farkli kisimlarina madde iletmesi ve bu
yapraklardan herhangi birinin uzaklastirilmasi
durumunda diger yapraklarin uzaklastirilan yapragin
gorevini lstlenmesi ve bunu daha kolay yapabilmek
icin alanini genisletme egiliminde olmasi seklinde
aciklanabilir [20].

Budamada en oOnemli kriter ise verim ve meyve
kalitesidir. Bu arastirmada ise toplam pazarlanabilir
meyve agirhgl lizerine budama sekillerinin
istatistiktik olarak herhangi bir etkisinin olmadig
belirlenmistir (Tablo 2). Benzer sonuglar daha énce
de tespit edilmistir [14,15,21,22,]. Ancak yaptigimiz
calismada metrekareye elde edilen verim sonuglarini
inceledigimiz zaman hi¢ budama yapmadigimiz 1
numarali parselden yani kontrol grubundan 14.20
kg/m? ile en yiiksek verim degeri elde ederken en
disiik verim ise 12.40 kg/m? ile en sert budama
yaptigimiz 6 numarali parselden elde edilmistir
(Tablo 2). Her ne kadar bu degerler istatistik olarak
onemli bulunmasa da hi¢ budanmamis olan 1
numarali parselden, en sert budanmis olan 6
numarali parsele gore yaklasik %15 daha fazla verim
elde edildigi goriilmiis ve bu artisin uygulamada
onemli olabilecegi  diisliniilmektedir.  Nitekim
dolmalik biberde yapilan benzer bir ¢alismada hig
budama yapilmamis kontrol gurubunun meyve
verimi, budama yapilan gruplara gore daha yiiksek
cikmistir (16). Benzer bir sekilde budamanin verim
ile negatif iliskili olduguna dair sonuglar elde
edilmistir [19,23].

ik 3 hasadin verim degerleri dikkate alinarak hesap
edilmis olan erkenci verim verileri incelendiginde ise
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sonuglar istatistik olarak farklilik goéstermemistir
(Tablo 2). Benzer sonuglar 2007 yilinda patlicanda
yaptiklar ¢alismada da goriilmiistiir [15]. Ancak bu
arastirmada erkenci verim degerleri budama
sekillerine gore yliksekten diisiige dizilimi su sekilde
olmustur; 6 no.lu: 3,1 kg/ m? - 3 no.lu: 3 kg/ m? -5
no.Ju: 2,9 kg/m?2 - 4 no.lu: 2,8 kg/ m? - 2 no.lu: 2,7
kg/ m?2 1 nolu: 2,5 kg/ m2 Bu dizilimi
uyguladigimiz budama modelleri ile
karsilastirdigimizda en sert budamadan baslayarak
budamasiz modele dogru olan siralama ile paralel
oldugu goriilmiistiir. Bu durum budamanin
yaralanma etkisi ile bitkide etilenin artis gosterdigi
boylece olgunlasmanin daha hizli oldugu tezini
dogrulamaktadir [24].

Meyve sayisi sonuglarina gore en fazla meyve adedi
240 ile hi¢ budama yapmadigimiz 1 numaral
parselden elde edilirken en diisiik say1 ise 220 adet
ile en sert budama yaptigimiz 6 numarali parselden
elde edilmistir (Tablo 2). Nitekim bizim yaptigimiz
calismaya benzer olarak patlican bitkisinde tek kolda
cift meyveli, cift kollu her iki kolda tek meyveli ve her
iki model i¢in 1,2 ve 3 yaprakli deneme parsellerinde
yapilan ¢alismada iki kollu ve 3 yaprakl parselden en
fazla meyve tutumu elde edilmistir [15].

Ortalama meyve agirligi sonuglarini incelendigimiz
zaman en yiksek deger 270 g ile 2 numaral
parselden elde edilirken en diisiik deger 230 g ile 6
numarali parselden elde edilmis ancak sonuglar
istatistiki olarak farkli bulunmamistir (Tablo 2).
Benzer sonuglar 2009 yilinda biberde yaptiklar:
calismada da goriilmistiir [16].

Son yillarda yapilan arastirmalarda verim ve
erkenciligin yam1 sira meyve Kkalitesi de Onem
kazanmaya baslamistir. Domateste meyve kalitesinde
tat, aroma, goriiniis ve renk en Onemli kriterlerin
basinda gelmektedir. Bitkilerin {retim sezonu
boyunca almis olduklari 151k miktarinin domateste
vitamin C, likopen (renk:a*), betakaroten gibi diger
antioksidanlar iizerine etkili oldugu bir ¢ok arastirici
tarafindan bildirilmektedir [17,25-28]. Bu maddeler
ayni zamanda meyve tat aromasini
etkileyebilmektedir. =~ Ancak  bizim  yaptigimiz
calismada budamanin meyve tat aromasina onemli
bir etkisinin olmadig1 yoniindedir.

Elma bitkisi iizerinde yapilan bir ¢alismada farkl
budama modellerinin meyve rengine o6nemli bir
etkisinin olamadig1 sonucuna varilmistir [29]. Bizim
yaptigimiz  arastirmada meyve kabuk rengi
sonuglarini inceledigimizde veriler arasinda istatistik
olarak bir farklilik olmadigin1 gérmekteyiz (Tablo 1).
Ancak meyvede kirmizi renk parametresi olan a/b
degerleri incelendiginde budamanin en sert yapildigi
6 no.Ju uygulamanin 0.77 ile 6n plana ¢iktig
goriilmiistiir. Ayn1 zamanda domates meyvesinde en
fazla 6neme sahip olan renk parametrelerinden L*
parlaklik, C* meyve kabuk renginin canli-donuk
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olmasi ve a* kirmizi renk agisindan en yiiksek
degerler 4 numaraly, en diisiik degerler ise 1 numaral
budama modelinden elde edilmistir (Tablo 1). Bu
durum meyvenin giines goérmesi ve uygun oranda
yaprak olmasi durumunda asimilantlarin daha etkin
olarak yapraktan meyveye ulasabilmesinin ve bunun

yani sira meyvenin de kendi basina toplam
fotosentezin  %20°lik  kismim1  istlenmesiyle
aciklanabilir [30].

Meyve dis goriiniis verilerine gore kontrol grubu
7.80°lik deger ile en yliksek degeri alirken 5 no.lu
budama 6.40 ile en diisiik degeri almis ve bu iki
budama arasindaki fark istatistik olarak da 6nemli
bulunmustur (Tablo 3). Buna sebep olarak domateste
vegetatif ve generatif dengedeki degisimin,
kurumadde dagilimini degistirdigi icin dis gériinlimu
etkileyebilecegi s6ylenebilir [31].

Yaptigimiz bu arastirmada yaprak sayisindaki artisin
pH ve SCKM {izerinde belirgin bir etkisinin olmadig1
yoniindedir (Tablo 3). Benzer sonuglar domateste ve
biberde yapilan arastirmalardan elde edilen sonuglar
ile ayn1 yondedir [13,16].

Makro ve mikro ¢atlama sonuglarim inceledigimizde
budama sekillerinin sonuglara etkisinin olmadigini
goriilmektedir (Tablo 3). Benzer bir sekilde makro
catlama ve mikro catlamada budamanin ¢atlama ile
iligkilisinin olmadigina dair sonuglar elde etmistir
[32,33].

Meyve eti sertligi sonuglarini incelendigimiz zaman
en yliksek deger 8,90 kg/ m? ile 2 numarali parselden
elde edilirken en disiik deger 7,10 kg/ m?2 ile 6
numarali parselden elde edilmis ancak sonuclar
istatistiki olarak farkli bulunmamistir (Tablo 3).
Benzer sonuglar 2007 yilinda domateste yaptiklari
calismada da gorilmistiir [34].

Yesil yaka (Green shoulder) sonuclarina gore farkh
budama sekillerinin yesil yaka yogunluguna etkisinin
olmadigi gorilmektedir (Tablo 3). Nitekim daha
onceki calismalarda yesil yakanin giines 15181 siddeti
ile alakali oldugu icin bitkinin yaprak yogunlugunun
bunu etkileyebilecegi belirtilse de genetik faktorlerin
asil olarak etkiledigi goriisii hakimdir [35].

Domates yetistiriciligi esnasinda yapilan yaprak
budamasi erkenci verim a¢isindan avantaj saglasa da
verim ve meyve kalitesini arttirmadigi, hatta verimi
olumsuz yonde etkileyebilecegi belirlenmistir.
Nitekim toplam verim ve meyve dis goriiniis acisinda
en yiiksek degerler 1 no.lu parselden (kontrol) elde
edilmistir. Ancak, hi¢ budama yapilmadan yapilan
yetistiricilikte asirn yaprak yogunlugunun sebep
oldugu; Serada havalanma problemi, hastalik ve
zararllarla miicadele giicliigi ve sera neminin
yonetilmesinin giiclesmesi gibi olumsuz etkilerinden
dolay1 pratikte kullanilabilir oldugunu
diistinmemekteyiz.
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Sonug olarak meyve kalitesi, verim, erkencilik ve sera
yonetimini birlikte degerlendirdigimiz takdirde
tavsiyemiz; Nemin ytliksek oldugu ve 1s18in diisiik
oldugu kis aylarinda 4 numarali budama, nemin ve
15181n ¢cok problem olmadig: ilkbahar ve yaz ortiialti
yetistiriciliginde ise 2 no.lu budama seklinin uygun
olabilecegi seklindedir.

Bu ¢alismanin sonuglarinin yalnizca o6rtiialti domates
yetistiriciligini kapsadigini, a¢ik alan yetistiriciliginde
referans alinmamasi gerektigini belirtiriz. Bundan
sonraki arastirmalarda, farkl cesitlerle sonbahar ve
kis sezonu domates yetistiriciliginde ve farkh bitki
yogunlugu ile farkli tepe devamlihiginin birlikte ele
alindigt  bir budama planlanmasinin  uygun
olabilecegini diisiinmekteyiz.
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