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Oz

Kadinin sosyal hayattaki roliinii anlamak i¢in kadilarin geleneksel yapilarla iligkisini ¢6ziim-
lemek 6nem tagimaktadir. Erkek egemen bir toplumda, erkeklerin kadinlar tizerindeki sistemli,
kurumsallagmis bir tasarruf hakkina sahip olmalari toplum igerisinde kurumsallagsmig otori-
tenin belirginlesmesiyle dogru orantili olarak igler. Bu ¢aligmanin amaci aile, egitim, meslek
yasami gibi alanlarda kadia iligkin toplumsal cinsiyet mekanizmasiyla olugturulmus rol ve
kimlik tanimlamalarinin onlarin yasamina iligkin sinirlar ¢izmesini feminist sylemler 1s1¢1inda
irdelemektir. Kadini ev ici alanla sinirlayan ve toplumsal yasamdan diglayan geleneksel egilim
feminist tepkiyle karsilaginca kadin sorunu farkl acilardan yeniden incelenmeye baglanmistir.
Calismada feminist sOylemlerin ortaya cikis siirecini incelerken referans noktalar1 vurgula-
mak adina once kadin olgusu ile farkli toplumsal yapilarda kadina iligkin kiiltiirel tanimla-
malar, sosyal ve kigsisel kimligin olugsum siireciyle ilintilendirilmistir. Kadinlarin kendilerine
dayatilmis kimlik tanimlamalarindan kurtulup alternatif tanimlar yaratma miicadelesinin ayni
zamanda kadmin gergcek anlamda bireylesme stireci oldugunu savunan feminist sgylemlerin
ataerkilligin erkek egemen imge ve kurallarini derinden sorgulamasi da bu ¢alismada feminist
sOylemlerin kadina iligkin alternatif bakis agilar1 baglhigi altinda incelenmistir. Boylelikle femi-
nist soylemler erkek merkezli degerler Griintiistine alternatif bakis sunarken kadinlarin toplum-
daki kisisel ve sosyal kimliklerini doniistiirme noktasinda da 6nemli bir acilim saglamaktadir.
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Abstract

To understand the role of women in social life, it is important to analyze the traditional structures
they relate to. In a male-dominated society men have systematic and institutionalized rights of
disposal over women. This commensurate to the institutionalized authority in society. The aim
of this paper is to examine in the light of feminist expression the areas of life such as family
life, education and career that grow out of the role of gender in society relating to women and
that they are restricted in life by definition of their identity.

After traditional propensity which limits women to domesticity and exclude them from social
life was confronted with feminist reaction womens issue began to be analysed from another
point of view. In this paper, while analyzing the development of the feminist expression,
social structures and cultural definitions of women were connected to emphasize the points of
reference with the process of development of social and personal identity. This paper analyzed
also the feminist expression that the escape from the identity that is forced on women and the
fight to find an alternative definition is a process of individualization. The patriarchal male-
dominated image and rules are investigated under the title of alternative points of view on
women. Herewith while feminist expressions are presenting alternative viewpoints in male
based values, the change of social and personal identity of women in society ensure an
important development.

Keywords: Patriarchy, social identity, personal identity, gender, feminism, private space,
public space

Giris

Giintimiizde kadin konusu; kadinin statiisii, aile i¢i ve ev digindaki kadin ve erkegin
roliindeki degismeler, kadinin ezilmisligi, erken evlilikler, cinsiyetler arasindaki farklar,
kiz ve erkek cocuklarin egitimi ekseninde tartisilmaktadir. S6z konusu konularin bugiin
de tartisiliyor olmasi kadin ve aile ile ilgili sorunlarin ge¢miste oldugu gibi giintimiizde de
devam ediyor olmasindan kaynaklanmaktadir. Bir bagka ifadeyle, ataerkil toplumun gele-
neksel degerleri modern toplumsal yapida da 6nemli 6l¢tide varligini devam ettirdiginden
kadm icin iyi bir es, iyi bir anne olmak 6nem tagimakta ve boylece kadin icin ¢ifte somiirti
veya cifte egemenlik kosullar1 yaratilmaktadir. Dolayisiyla kadin iizerinde baba ve koca
iktidarinin yani sira, ataerkil toplum degerleri de egemenlik ve baski araci olabilmektedir.
Bu noktadan baktigimizda kadina iligkin mevcut tartigmalar, kadin sorunuyla ilgilenen
yeni sOylem ve pratiklerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Cinsiyetler arasinda toplumsal diizlemde yaratilan iligkileri anlamlandirmak igin
kadin-erkek arasindaki iktidar soylemlerine bakmak yeterli olmadigindan 6zel alan ile
kamusal alan ya da ev i¢i alan ile evin digindaki toplumsal alanin farkli ekonomik, siya-
sal, kiiltiirel ve hukuki ilkelerle nasil inga edildigini iredelemek 6nem arz etmektedir. Bu
cercevede caligma, egemen olan eril iktidar kargisinda kadinin kendi 6zerk kimligini ne
sekilde inga etmesi gerektigi konusunu farkli feminist tartigmalar 1s181nda ortaya koyma-
ya calisacaktir. Ozellikle ataerkil toplumlarda toplumsal kimliklerin insa siireclerinde bi-
reylerin nasil digil ve eril anlamlar tagtyarak cinsiyetlendirilmis toplumsal varliklar haline
dontistiigii konusu cinsiyet iligkilerini ¢oziimlemek igin gerekli olan diisiinsel ¢erceveyi
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olusturmaktadir. Diger taraftan bu caligma 6zellikle kadinlarin topluma katkilarinin gor-
mezden gelinmesi karsisinda kadimin kendi tarihini ne sekilde okumasi ve anlamlandir-
masi gerektigi konusunu feminist elestiriler baglaminda irdelemeyi amaclamaktadir. Bu
diistinceler 1s1¢1nda kadina iliskin kiiltiirel tanimlamalar feminist literatiirden yola ¢ikarak
betimsel bir analizle verilmeye ¢alisilacaktir.

Sosyal Bir Kategori Olarak Kadin

Tiirkiye’de ve diinyada son yirmi yildaki toplumsal doniisiimler her alanda oldugu
gibi aile ve toplum i¢inde kadina iligkin incelemeleri gerekli kilmistir. Modernlegme, kii-
resellesme ve popiiler kiiltiiriin her alana niifus eden yiikselisi, yasanan igsizlik ve yoksul-
luk gibi faktorler geleneksel ailedeki cinsiyetgi kaynak boliigtimii, egitim ve sosyal hak-
lara ulagmas1 noktasinda kadinlar1 derinden etkilemistir. Kadinlarin aile ve toplum i¢inde
kisisel anlamda gliclenmelerini saglayacak kaynaklara ulagim icin egitimin gerekliligi
yine bu dénemde vurgulanmaya baglanmistir. Bu nedenle toplumlarin yasamis olduklari
degisimi anlamanin bir yolu, kiiltiirel aktarimda 6nemli bir rol {istlenen kadin olgusuna
iligkin sorunlar1 ve buna yonelik ¢6ziimlemeleri dogru bir sekilde ortaya koyabilmektir.

Kadinlik, icinde yasadigimiz kiilttirde, yas, egitim, sinif gibi degiskenlerden bagim-
s1z olarak, esasen “ev” lizerinden tanimlanir ve yeniden iiretilir. Bu nedenle, ev ve ev
isleri, kadin 6znelliginin kurulmasini anlamak i¢in kilit alanlardan biri olarak kargimiza
cikar. Ev ve ev igleriyle kurulan iligki, her kadin i¢in merkezi 6nem tasisa da, kadinin ait
oldugu sinifa, statiiye, kusaga ve egitim diizeyine gore farklilagir (Bora, 2011).

Dolayistyla kadinlik taniminin olusturuldugu mekan olan ev i¢i alan cinsiyet esitsiz-
liginin de iiretildigi mekan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle kadinin ilk iletigim
kurdugu ve sosyallestigi mekan olan aile “kadin”in kimlik tanimlamasinda kilit rol oynar.
Bir anlamda ev ve ev igleri, kadinlarin ortak deneyimlerinin odaginda durur ve kadinlik
kimliginin ¢ekirdegini ev icine baglar. Béylece, kocanin ev islerinden muafiyetine maze-
ret getirir; ev igini kadinin yiikiimliiltigii ve aile vazifesi olarak tanimlamaya devam eder
(Bora, 2011).

Bu konuyla ilgili yapilan ¢aligmalardan biri olan 1988 yilinda DPT tarafindan yir-
mi bin civari hane halki ile yapilan ankette “kadinlarin aile i¢indeki en 6nemli gérevi”
olarak ev islerini yapmak, ¢ocuklarini yetistirmek, onlari terbiye etmek, esine ve cocuk-
laria manevi destek olmak, ¢ocuklarina ve kocasina bakmak, cocuk dogurmak ve aile
biitgesine katkida bulunmak seklinde siralanmigtir. Kadinlarda “ev iglerini yapmak en
onemli istir” diyenlerin oran1 % 69.46, erkeklerde bu fikre katilanlarin orani ise % 76.29
olarak ¢cikmustir. Erkeklerin biiyiik bir kismi kadinlarin ¢aligip gelir getirmesi yoniinde bir
beklentilerinin olmadigin1 bildirmislerdir (Atalay, 1992). 2006 TUIK tarafindan yapilan
bir bagka ankette ise, yemek yapma, titli yapma ve sofranin kurulup kaldirtlmasi gibi
geleneksel ev islerinde kadinlarin daha fazla rol tstlendigi gortiltirken, faturalarin 6den-
mesi ve bakim onarim iglerinin yapilmasi konusunda erkeklerin orani daha fazla ¢cikmigtir
(TUIK, 2006).

Yapilan bu caligmalar gostermistir ki kadinlar, evde ¢ocuklarin bakimina ve ev igi
sorumluluklara yonelik gorevleri kendi dogal gorevleri olarak algiladiklari i¢in erkeklere
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gore kendilerini daha degersiz ve 6nemsiz gormektedirler. Bu anlayis erkekler tarafindan
da onaylanarak devam ettikge aile i¢i esitsiz iligkiler yeniden tiretilerek bir sonraki kusaga
aktarilmaktadir. Dolayisiyla kadin ve erkek arasinda erkek bakig agisina gore belirlenmis
olan aile ici iligkiler ile ev isleri ve ¢ocuk bakimina iligkin geleneksel isboliimiine dayali
olarak tanimlanmis kadin-erkek rolleri ailede kiz ve erkek ¢ocuklarinin cinsiyetgi rollerle
yetismesi sonucunu dogurmustur. Bir bagka ifadeyle geleneksel ailede 6nce babasinin ve
erkek kardeglerinin egemenlik ve baskisi altinda toplumsallagan kadin, boylesi bir var ol-
may1 evlendiginde kocasi ile olan iligkilerinde de stirdiirmektedir. Kadin ya birinin kiz1 ya
da karisidir; tek basina var olmasi neredeyse miimkiin degildir. Bu bagimlilik iliskisi kiz
cocuga cok kiiciik yaslardan baglayarak benimsetilirken, “bagimsiz” erkek ¢ocuk ileride
evinin ekonomik yliktimliligiini ve genel sorumlulugunu tek bagina yerine getirmeye
yonlendirilecek sekilde kosullandirilir (Tolan, 1991).

Kadinlik tanim1 ve kadinlarin giindelik yasam icindeki deneyimleri feminist aragtir-
malarin da ayirt edici 6zelliklerinden biri olmustur. Feminizmin temel argiimanlarindan
biri kadinin en 6nemli gorevinin erkeklere hizmet etmek oldugunu 6greten toplumsal-
lagma stirecidir. Bu nedenle feminizme gore, kadinin yiikselisi icin temelde toplumsal
diizeyde yenilikler gereklidir. Clinkii kadinlarin i¢inde sosyallestigi toplumun Griintiileri,
kadnlar i¢in haklarin elde edilmesinde sinirlayici bir etkiye sahiptir. Bu nedenle feminist-
ler yalnizca yasal haklarin elde edilmesi miicadelesi degil, toplumsal diizeyde koklii do-
niistimler gerceklestirme amacinda olmuslardir. Kadin i¢in gergeklestirilecek s6z konusu
koklii doniisiim igin aile alanindan yani ev iginden baglamak gerekir. Ozgiirliiklerin ka-
zanilmasi, haklarin elde edilmesi ve demokratiklesme icin 6zel alandan hareket edilmeli
ancak kamusal alanda 6nemli bir boyut olusturmalidir. Bu noktada kamusal alan ve 6zel
alan ayrimi feminist baglamda tartisilmasi gereken 6nemli bir konu olarak 6ne ¢cikmakta-
dir (Altuntas ve Karagay, 2009, s. 35).

Gerek bireyler arasindaki iliskiler gerekse toplumlarin ¢esitli kurumlarindaki is ve
ozel iligkiler kadinlarla ilgili geleneklesmis Onyargilarca diizenlendiginden kadin aile
icinde etkenlestirilen fakat sosyal yasam alani i¢inde edilginlestirilen kisir bir dongii ice-
risine hapsedilmektedir. Bu baglamda aile ve toplumsal yasamda kadnlara iligkin kiilti-
rel tanitmlamalardaki farkliliklarin sosyal yapi ve pratiklerin bir {iriinii oldugunu belirten
Chodorow (1974, s. 66), cinsiyet kimliklerinin gelisimine iligkin kuraminda ebeveynligin
toplumsal organizayonunun geleneksel ve modern degerlerin etkisinde oldugunu savu-
nur. Sanayilesme ve kapitalist ekonominin gelisim siirecini dikkate alarak kadina ilis-
kin cinsiyet kimliklerinin sosyolojik icerikli kapsamli bir analizini gelistiren Chodorow
(1974, 5.66), toplumsal cinsiyet hiyerarsisinin temellerini sorgulamak icin oncelikle kiil-
tiir olgusunun yeniden ¢oziimlenmesi gerektigini ifade eder. Bir bagka deyisle ebeveynlik
organizasyonu simetrik 6zellige gecisi saglamadikca yani erkekler biyolojik anneligin
disinda kadinlar tarafindan stirdiiriilen toplumsal ve kiiltiirel rolleri tistlenmedikge, cin-
siyet¢i sosyo-kiiltiirel yap1 ve cinsiyet hiyerarsisi varligini devam ettirecektir. Bunun bir
sonucu olarak da ikili toplumsallagma siirecinde kadinin maruz kaldig1 baski ve ayrimci-
Itk mekanizmalari toplumsal kurumlar ve bireyler arasi iligkiler stirecinde her giin yeni-
den tiretilen cinsiyetlendirilmis kisilikleri yaratmay: stirdlirecektir. Ancak anne-babanin
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aile icindeki simetrik durusuyla toplumsal cinsiyet sistemindeki ikili kategori nispeten
ortadan kaldirilabilecektir. Bu gerceklestiginde ise sosyo-kiiltiirel yasamin farkli alanlari
cinsiyetci karakter tagimak yerine bireysel eylem ve cabalarin sonuglarina gore esitlik¢i
cins ideolojisini yaratmig olacaktir.

Biitiin bu bakis acilarinin ortak noktasi, kadina iliskin kiilttirel tanimlamalarin aile
ve toplum tarafindan sekillendirildigi ve kadini toplumsal yasamdan diglayan geleneksel
egilimin kadinin yasam alanlarini da sinirladigi gergegidir. Boylelikle erkek egemen anla-
yis1 lizerine insa edilmis geleneksel yap: kadini baskilayip annelik ve ev kadinlig: roliiyle
smirlarken kadina yonelik yasamsal firsatlar1 da dar sinirlar icerisine hapsetmektedir.

Kiiltiirel Tamumlamalar Baglaminda Kadina Iliskin Kigisel ve Sosyal Kimligin

Insast

Bir insanin kendini “6teki”ne gore tanimladig1 6tekinden ayrilma ve otekinin kar-
sisinda belli bir insan grubuyla 6zdesleserek gii¢ olusturma ihtiyact duydugu her yerde
kimlik sorunu var demektir. Sosyal aktoriin kimligi, yapmasi ve olmasi gereken ile yapti-
&1 arasindaki bir karisimdir; kimlik iki sey arasinda yer almaya mahkumdur. Bu nedenle
kimlik salt bireyin topluma uyumu ve toplumun bireyden beklentilerine cevap vermesi
seklinde gerceklesmez. Bunun yani sira, bireyin sosyal sistemin kendisine sundugu kimlik
tanimlamalarini kendi bireyselligi ve 6zlemlerine uygun olarak yeniden doniistlirmesini
de gerektirir. Birey toplumun kendisine sundugu bu tanimlamalardan kimilerini benim-
serken kimilerini de reddeder. Cesitli kimlikler arasindaki bu tiir gerilimler, pek ¢ok so-
syal catigsmanin da temelini olusturmaktadir (Bilgin, 1994).

Sosyal kimligi tanimlama girisimlerinin ¢ogu sosyal kimlikle kisisel kimlik
arasindaki ayrimi ele alarak ise koyulur. Bu ayrimi ele alan Tajfel her bireyde “kisisel ve
sosyal kimlik” olmak iizere iki tiir kimlik oldugunu soyler (Demirtag, 2003, s. 130).

Kimligin kisisel yonleri yetenekler, inanglar, duygular ve hedefler gibi sadece bireye
ait olan ve kisinin kendisinin tanimlanmasina iligkin 6zelliklerin bilesenidir. Sosyal kim-
lik ise, cesitli grup ve kategorilere aidiyetin veya tiyeligin bireyi ne Sl¢tide tanimladigini
gosteren bir kavram olarak ifade edilmesidir. Bu dogrultuda, sosyal kimligin aile tiyeleri
ve toplum tarafindan insasi sosyal yasamda var olma ve gelecegini sekillendirme ko-
nusundaki miicadelenin de yoniint belirler.

Birey 6zellikle modern toplumlarda “benim” dedigi bazi kimliklere sahiptir. Bunlar
bireyin yasamini zenginlestirir. Bu kisisel kimliktir ve ¢ok sayida kimligi biitiinlestiren bir
sistemdir. Kisisel kimlik ayrilmay1, 6zerkligi ve kendini ortaya koymayi icerir. Ciinkii so-
syal sistemin bireye sundugu ¢esitli secenekler i¢inde bulundugu kosullara ve ihtiyaclara
gore birey tarafindan yeniden tanimlanir. Bu sebeple sosyal kategori ve modellerin pasif
kabulii yerine onu yeniden doniistiirtip tanimlayan bir 6zgtirliik alan1 yaratilmig olur.

Ote yandan birey, toplumun diger iiyeleriyle mevcut normlar cercevesinde farkli
sosyal iligkilere girmektedir. Bu durum bireyin toplum icinde degisik kimliklerle farkli
sosyal konumlara yerlesmesini saglamaktadir. Bu kimliklerin toplami bireyin sosyal
kimligidir. Buna gore bireyin sosyallesmesinde ve kimlik kazanmasinda, kazanmisg
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oldugu bu kimliklerden birini toplumda basat rolleriyle yerine getirmesinde aile ve sosyal
kurumlarin biiytik bir 6nemi vardir (Birkok, 1994).

Dolayisiyla kadin ve erkeklerin kimliklerini, toplumdaki durusunu belirlemede, aile
ve sosyal kurumlarin kadina ve erkege yonelik kimlik tanimlamalar: etkili olmaktadir.
Toplum tarafindan kabul edilmis davranigsal kurallar olan normlar ve kiiltiirel degerler
sosyalizasyon stireci ile ferde kazandirilmakta ve ergenlik donemi ile birlikte ailenin yant
sira akranlar, okul, igyeri ve kitle iletisim araglarinin 6neminin arttig1 kabul edilmektedir
(Ozbay ve Oztiirk, 1995). Bu nedenle kadin ve erkeklerin yasam bigimlerini, gelecege
iliskin beklentilerini, toplumla olan entegrasyonunu belirleyen “sosyal kimlik™ ve “kisisel
kimlik” tanimlamalar1, oncelikli olarak sosyalizasyon siireci ile aile ig¢inde bireylere
aktarilir ve boylece kisilik gelisiminde 6nemli bir paya sahip olan kimlik tanimlamalar1
bireyin sosyal yasamdaki durusunu belirler.

Biitiin bireylerin kimlikleri hem kisisel hem de sosyal 6geler igermekle birlikte in-
sanlar bu 6gelere atfettikleri 6nem acisindan farkliliklar gosterir. Bu farklilik ise bireyler-
in icinde bulundugu toplumun sosyo-kiiltiirel yapisina gore degisik bicimlerde karsimiza
cikar.

Geleneksel toplumlarda daha cok sosyal kategori ve modellerin pasif kabuliinii ve
sosyal etkinin otomatik olarak i¢csellestirmesini iceren ve bireyi sosyal roller, normlar ve
kurallarla sarmalayan bir kimlik tanim1 mevcuttur. Bu nedenle geleneksel toplumlarda bi-
rey daha ¢ok kat1 bir hiyerarsik yapilanmanin beraberinde getirdigi kimlik tanimlamalar1
ile kars1 karsiyadir. Modern toplumlarda ise bireyin tercihlerinin 6nem kazandigi,
yani dayatilmig kimliklerin yerini se¢ilmig, yaratilmig kimliklerin aldig1 daha esitlikci,
bireyselligi 6n plana cikaran ve bireye diiglenen gelecekler konusunda alternatifler sunan
kimlik tanimlamalari mevcuttur. Modern toplumlarda insanlar cesitli kimlikler arasinda
bir secim yapma zorunlulugu ile kars1 karsiya kalirken ne ve kim olacagina karar vermek
ozglirlik ve sorumluluguna da sahiptir. Olast kimliklerin sayist arttikca insane, edinmek
istedigi kararli, muteber bir kimligin kabul edilmesini saglamak zorundadir. Mevcut
kimlik tipleri icinde secilen kisisel kimlik, secimin yapildigt andan itibaren fark edilen
yeni kimlikler (sosyal kimlikler) tarafindan siirekli bir sorgulamaya tabi tutulur. Ozel-
likle modern toplumda bireyin cok katmanli iligki icinde olmasi kigisel kimligin belirlen-
mesinde gerilimleri ortaya ¢ikarabilir (Ozyurt, 2005).

Kadin ve erkeklerin gerek kisisel kimliklerini gerekse sosyal kimliklerini inga etme
stirecinde aile, sahip oldugu ekonomik ve kiiltiirel sermaye ile toplumsal statiilerin ve
kisisel kimliklerin olusmasina yardimci olurken egitim ve sinifsal farkliliklar da kim-
lik tanimlamalarini bi¢imlendirir. Bir baska ifadeyle aile i¢inde ve toplumsal yapidaki
kiiltiirel degerlerin ¢ocuklara aktarilmasi bir anlamda aile tiyelerinin egitim diizeyi ve
yasanilan yerin 6zelliklerine gore bicimlenir. Aile i¢i kiiltiirel tanimlamalar, ilk ¢ocukluk
yillarindan baglayarak aile i¢inde gerceklesen “hayat terbiyesi” yani sira orgiin egitim
stireci boyunca da stiren cinsel rol egitimi kirsal toplumsal yapida kadin ve erkeklerin
bulunduklar1 bolgeye 6zgii geleneksel kiiltiir kaliplarini benimseyerek sosyallesmelerini
saglamaktir. Bu tiir sosyallesme siireci igerisinde kadina (6zellikle kirsal alan kadinina),
kendi yasaminin her déneminde (kiz ¢ocuk, geng kiz, es, anne) bir erkegin destegine ve
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yonetimine gereksinimi oldugunu pekistiren deger kaliplar: siirdiirtildiigiinden sonunda
kadin bu inaniglar1 kendi benlik duygusuyla biitiinlestirmekte ve kendisine igslenen “erkege
bagimlilik” roliinii yagam1 boyunca kabul etmektedir. Bu arada kendi yetistirildigi kiiltiir
degerlerinden farkli degerlerin gecerli oldugu yeni bir ortamla temasa gegmesi yani sira
hane diginda ticretli bir iste ¢aligmasi bile kir kokenli kadinin, kendisinde yereden belirli
rol davranislarindan kolaylikla vazgecmesini saglayamamaktadir (flbars, 1988, s. 419).

Kentte ise endiistrilesme ve sehirlesme siireci ile birlikte kiiltiirel doku kadinin
calisma yasamina katilimin ve egitim imkanlarindan yararlanmasimi kolaylagtirmig ve
daha iyi egitim almig, geliri yliksek bir ige sahip olan kadinlar, sosyal yasami kendi le-
hine c¢evirebilmislerdir. Boylelikle degisen diinyada cinslerarasi iligkiler ¢ercevesinde
kadnlar, seyrek olarak kiilttirel anlamlar1 sekillendirecek bir iktidar konumunda yer al-
maya baglamiglardir.

Buradan hareketle denilebilir ki tarihsel siire¢ i¢inde kadinlar ataerkil kiiltiire
boyun egme bigimlerinin yan1 sira meydan okuma stratejilerini de barindiran bir kiiltiirle
yetismeye baslamislardir. Kiiltlir, kadinlar i¢in sorunsuz bir alan degildir, hem kimlik
kazanma, hem de baskiya ugramanin kaynagidir. Sosyo-Kkiiltiirel yapilar belirli kim-
likleri, belirli kadinlik ve erkeklikleri cinsiyet terimleri icinde olusturmakta ve bu kim-
likleri, kadin ve erkek bireyler, cinse dayali 6znellikler olarak yasamaktadirlar. Kiiltiirel
stirecler oyle bir tarzda islemektedir ki, kadinlar 6znelliklerini erkeklerden daha fazla
cinsiyetlendirilmis 6znellik olarak yasamaktadirlar (Durakbasa, 2000).

Sonug¢ olarak, modernlesen toplumumuzda ve bugiin postmodern oldugu ileri
stirtilen toplumlarda bile kadinlar, diger toplumsal kurumlarca pekistirilmeye devam
eden ataerkil degerleri icsellestirerek, kimliklerinin parcast haline getirmekte, kisisel
ve sosyal kimliklerini bu dogrultuda bicimlendirmekte ve ataerkil degerlerden hemen
kurtulamamaktadir. Bu nedenle demokratik iligkilerin gerceklestirilebilmesi ve 6zerk
kimliklerin olusabilmesi icin 6nce aileye sonra diger toplumsal kurumlara biiytik gérevler
diismektedir (Berkem, 1995, s.164).

Politik ve Entellektiiel Bir Hareket Olarak F eminizm

Feminizm; kadn-erkek arasindaki iligkiyi aile, egitim, is diinyast, siyasi hayat, kiil-
tiir ve tarihe kadar genis bir yelpaze icinde sorgulayan ve kadm-erkek arasindaki iktidar
iligkisini degistirmeyi amaclayan siyasi bir harekettir. Feminizm, kadin-erkek arasindaki
ayrimda erkek Ustiinltigiinii ve erkek merkezli toplumsal normlar1 sona erdirmeyi, yerini
kadinsi degerlere ikame etmeyi amaclayan bir siyasal hareket olarak gelismektedir (Caha,
1996).

Feminizmi genel bir tasnifle “kadin haklari hareketi” ile “kadinin kurtulusu hareketi”
olarak iki kategoriye ayirmak miimkiindiir. Kadin haklar1 hareketi icinde yer alan feminist
gruplar geleneksel baski gruplarinin taktiklerini kullanarak siyasi iktidar nezdinde toplum-
da kadimnlarin varligim1 ve bu cercevede kadin haklarini savunmay: amaglamaktadirlar.
Bu gruplar, kadin erkek iligkisini hiyerarsik bir iligki icermeyen arkadaslik iligkisine
dontistiirmeye ve bu iligkiyi toplumsal iligkilerin merkezine oturtmaya ¢alisirlar. Buradan
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yola cikarak Fransiz Devrimi’nin temeline karst yazilmis olan Mary Wollstonecraft’in
Kadin Haklar1 Savunmasi (1792), ilk modern feminizm metnidir. Metinde insan olmalar1
nedeniyle kadilarin da erkekler gibi ayni hak ve ayricaliklara sahip olmasi gerektigi
ileri stirtilmiisttir. Fransiz devrimi, kadinlarin kendileri hakkindaki distincelerine iligkin
diistindiiriicii ve donitistiirticti etkilerin yasandig1 temel bir siire¢ olarak ele alinabilir.
Oyle ki bu dénemde insan haklar1 bildirgesi yaymlanmus, kisi hak ve 6zgiirliikleri yasal
giivence altina alinmigstir. Ancak insan haklar1 konusundaki doniisiimiin temel noktasi
sayilabilecek Fransiz devrimi, cinsiyete dayali ayrimciligin ortadan kalkmasi konusun-
da olumlu bir etkiye sahip olmamistir. Yasanan hizli degisimler, yeni deger ve haklarin
ortaya cikmasint saglamigtir. Kadinlar toplumsal hayatin her alaninda esen bu havadan
tam olarak faydalanamadiklarimi anladiklarinda duruma karsi muhalif kipirdamalar
baslamistir. Her kesimden kadin, konumuna ve ezilme siddetine gore baskaldirmis; is¢i
kesimindeki kadinlar agir caligma sartlarina ve dtisiik ticrete, burjuva kadinlari ise eko-
nomik ve siyasal haklardan yoksun birakilmaya bagkaldirmiglardir (Cakir, 1996).

Feminizmin tarihgesine baktigimizda ise, 17. yiizyil Ingiltere’sinde feodalizmin bit-
mesi ve kapitalizmin gelismesi ile kendini yeni toplumdan diglanmig bir sosyal kategori
olarak hisseden orta simif kadinlarin talepleriyle ortaya ¢cikmustir. Yeni burjuvazi sinifinin
ozgiirliik ve esitlik taleplerine kars1 kadinlar da bu haklari talep etmeye baslamigslardir.
Bununla birlikte Fransiz devriminin formiilasyonlarindan olan devlet, siyasal ve sivil
toplum alanlarinda kadina yer vermemistir. Kadinin asli yeri olarak kabul edilen aile ise
ylikselmekte olan sanayi toplumuna entegre durumunda birakilmistir. Dolayisiyla femi-
nizmin dogusu ile modernlesme, burjuva devrimi ve “rasyonel insan”1 temel alan dogal
ve evrensel haklar teorisinin geligimi arasinda yakin bir iligki vardir. Ne var ki, “esitlik,
ozglirlik” bayragini yiikselten burjuvazinin “insan” soyutlamasi da yiizlerce yillik
gelenegi siirdiirerek kadinlar1 diglayan bir nitelik tagimistir. Boyle bir zihinsel ve kurgusal
yap1 i¢inde kadnlarin biitiin yapabildigi, egitim hakki talep etmekti. Bu hakkin talebi i¢in
kullandiklar1 argtimanlar da ister istemez erkeklerin desteginin kazanilmasinda yogunlasti
ve ataerkil toplumsal cinsiyet tanimlarina dayandirildi. Kadinlarin egitimlerinin gerekce-
si, “ulusun analar1” sifatiyla ulus-devlete sadik ogullar yetigtirebilmeleriydi (Berktay,
2003).

18. ve 19. yiizyillardan itibaren kadin hareketi bircok alani etkilemis, kadinin 6zel
ve kamusal alandaki konumunu sorgulamis ve dontistiirmustiir. 18. yiizyilda Mary Woll-
stonecraft kadin olmanin ilk giinden itibaren 6grenilen ve yapay olarak yaratilmig olmasina
ragmen dogal sayilan ve degismez kabul edilen bir olgu oldugunu, 19 yiizyilda Sarah
Girimke “erkeklerin gorevleri ve kadinlarin gérevleri, erkeklerin alan1 kadmlarin alani
hakkindaki fikirler sadece keyfi fikirlerdir” derken toplumsal cinsiyet iligkilerine, tiim
alanlarin bu iligkiler cercevesinde yapilandigina dikkat ¢cekmektedir. Kadinlarin oy hakk1
ve yonetime katilma hakki, tiim mesleklere girme ve bunlarin saglanmasi icin egitim
hakki adma miicadele edilen ilk donem feminist hareket, devlet yonetimi, i yasami,
egitim gibi pek cok alanin toplumsal cinsiyet kavramu ile sekillendigini gostermistir.

Buna karsilik ikinci dalga feminist hareket olarak bilinen 1960’larin sonlarindan
itibaren feminist soylemler yeni bir boyut kazanmistir. Bu dénem feminist hareketler
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Simone de Beauvoir’in “kadin dogulmaz, kadin olunur” goriislerinden hareketle
kadinlarin erkeklerden farkli olduklari, farkli bir kiilttire ve farkl: tarzlara sahip olduklari
diistincesinden beslenmistir. Bununla birlikte ikinci dalga feministler artik cinsler arasinda
sosyalizasyon yoluyla yaratilan esitsizlikleri kadinin ezilmesinin ana nedeni olarak
gormiiyorlardi. Tersine kadinlarin erkeklerden farkli yanlarinin kadin 6zgiirligiiniin
tohumlarint icerdigi diigtintilmekteydi. Erkeklik ve kadinlik arasindaki kutuplagmay1
azaltmak yerine, kadinlarin tarihsel ve psikolojik deneyimlerinden onlar icin gili¢c kaynagi
olacak yanlar bulup tanimlanmaya calisiliyordu (Kilig, 1998, s. 359).

Tim bu belirtilenler 1s181inda baktigimizda feminist yaklasim, kadmlarin pratikte
yasamlarina yon verecek kararlarin alinmasinda denetimi ellerinde tutamadiklarini sa-
vunur. Feminizme gore kadinlarin i¢inde sosyallestigi toplumun oriintiileri, kadinlar i¢in
haklarin elde edilmesinde sinirlayict bir etkiye sahiptir. Bu nedenle feministler sadece
yasal haklarin elde edilmesi miicadelesinde degil, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel
diizeyde kokli dontigtimler gerceklestirme ¢abasina da onciiliik etmistir. Kadinlar icin
gerceklestirilecek koklii degisim ve doniisiim icin once hane/ev icinden baslamak gerekir.
Ciinkii ev, kadinlara 6zgii oldugu diistintilen “fedakar ve sadakatli olma” gibi degerlerin
tiretildigi ve yiiceltildigi bir alan oldugu icin mevcut bakis agisinda bir doniigiimiin de
baslangi¢ noktasini olusturmaktadir.

Feminist Séylemlerin Kadina Iliskin Alternatif Bakis Acilart

Feministler, “kadin haklar1”, “kadin hareketi” gibi kavramlardan yola ¢ikarak kendi
tanimlamalarini olusturmaya ¢alismiglardir. Fakat feministler “kadin” kelimesinin tekil
olarak kullanilmasina dikkat ¢eken bir dilsel fenomeni “kadin™1 sosyal statii acisindan
bir 6l¢tide miiphem bir terimle adlandirdigini dile getirir. Ciinkii kadin kelimesi konugma
dilinde gerek ayirici/cinsiyetci gerekse bakire olmayan anlaminda kullanildig i¢in bir
rahatsizlik tagir. Tiirkcede “kadin” kelimesi “kadin”1 “bakire kiz”dan ayirir. Giinliik dil-
de kadin asag statiiyli gosterir, ¢linkii terim dogrudan dogruya birincil olarak cinsiyet
statiistiyle iligkilidir. Bir terim olarak “kadin”, temel cinsel ve tiremeyle ilgili iglevlerle
baglantili béylesine olumsuz nosyonlarla yiikli oldugu, ayrica “bakire olmayan” anlamiyla
cinsel ahlaka iligkin bir kaygiy1 yansittig1 icin feministler kadin kavramina pozitif bir
anlam ytikleyerek ve boylesi bir ikilemi diglayarak yeniden olusturmaya ¢aligsmiglardir
(Durakbasga, 2000).

Feminizme iligkin tartigmalarin odaginda kadina iligkin sdylem ve pratiklerin 6nce-
likle aile ortam1 ve ataerkil sistemin egemenliginde oldugu gercegi yatar. Aile her yeni
kugakta yeni yoneten erkekler ve yonetilen kadinlar iiretir. Eve, aile i¢ine kapanmaya
zorlanan ve orada ¢ok Snemli birgok gorevi ytiklenmekle sorumlu tutulan kadin aile
icinde ona verilen cinsiyeti benimserken evcillesir. Ancak bu evcillenme siireci kadin
acisindan aci ve asagilanmalarla doludur. Kadin gesitli baskilar altinda ezilerek sinirlar
icinde yasamay1 6grenir. Kadini ezen bu ekonomik ve politik sistem bitmez tiikenmez bir
monotonlukla sonsuz gesitlilik gostererek kendini ortaya koyar (Doltag, 1995, s. 53-54).

Oysa aydmlanma diigilintirlerinin iddia ettigi gibi kadin dogast erkekten farkli
degil, aksine kadin, hem dogasi geregi hem de rasyonalitesi itibariyle erkekle aynidir.
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Aydinlanma diigiincesinin etkisinde kalan Wollstonecraft “akil” kavramina 6zel bir anlam
yiikler ve kadinla erkek arasindaki iliskiyi bu kavram cercevesinde tahlil eder. Erkekle
ayn1 akli paylagsmasina ragmen kadinlar, toplumda geleneksel olarak “akli kisa yaratiklar”
olarak gortilmiistiir. Wollstonecraft’a gore, kadmlarin miikemmel bir dogaya sahip
olmalarinin ve tstiin bir mutluluga erismelerinin yolu akil, fazilet ve bilgiden gecer. Bu
tic nokta cinsiyet ayrimina gitmeden tiim insanlarda ortak olarak kabul edildikten sonra
problem kalmayacak, cinsiyete dayali tistiinliik iddialar1 da ortadan kalkacaktir. Kadinda
akli 6n plana ¢ikaran Wollstonecraft, aydinlanma diistiniirlerinin kadin dogasini aile ile
0zdes tutan iddialarina, kadin dogal olarak “zevk verici” veya “zevk arayict” ozellige
sahip olmadig1 yoniindeki argiimaniyla karsilik verir (Caha, 1996).

Kadinlarin ataerkil toplumsal yap1 icinde degersizlestiklerinden yola ¢ikarak elegtirel
bir yaklasim gelistiren feminist goriisii bir biitiin olarak c¢oziimlemeye imkan taniyan
bir teori gelistirilemediginden feminist diigtiniirler Liberalizm, Marksizim, Radikalizm,
Varolugculuk, Kiiltiir gibi diislince akimlarinin etkisinde kalarak olusturduklari teoriler
ile kadin haklarma alternatif ¢6ziim arayiglarini stirdiirmiislerdir. Bu feminist teoriler,
kadmlarin ataerkil toplumsal diizen yapis1 i¢inde degersizlestiklerini varsaymakta ve bu-
nun nedenini sorgulamaktadirlar (Imanger, 2002, s. 156).

Kadinlarin zihniyet gelisimi ve egitimine vurgu yapan liberal feminist felsefenin
ilk temsilcisi olan Mary Wollstonecraft, bireyin sahip oldugu zihinsel kapasite 6zelligini
vurgular ve sahip olunan potansiyel kapasite agisindan insanlar arasinda herhangi bir
farkliligin olmadig: goriistinii dile getirir. Vurgulanmasi ve tizerinde durulmasi gereken
noktanin egitimdeki firsat esitligi oldugunu savunur. Egit egitim imkanlarinin erkek ve
kadin arasindaki esitsizligi giderecegi tizerinde durur. Liberal feminist kuram tam olarak
kadimnin 6zgiirliige kavusmasinin ekonomik olarak erkekten bagimsizlagmasina ve onunla
esit haklara sahip olmasina bagl oldugunu savunur (Demir, 1997). Bu nedenle liberal
goriise gore, kiz ve erkek cocuklar ayrim gozetilmeksizin ayni egitim imkanlarindan esit
olarak yararlanabilmelidirler (Jaggar, 1998).

Kadinin/kiz cocuklarinin egitim almalari, yasamlarina iliskin karar mekanizmalarinda
belirleyici olmalarini saglayacaktir. Kiz cocuklarinin egitilmesi, 6zellikle gelecege yonelik
ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel yasam alanlarina yatirim yapmalarina yardimei olurken
ayn1 zamanda kigiliklerinin gelismesinde, giiven kazanmalarinda, sosyal yasam alanlarini
tanimalarinda ve calisma hayatina katilarak ekonomik 6zgiirliiklerini kazanmalarinda
biiytik katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Ozellikle geleneksel toplumsal degerlerin
kadinlar1 kisitladigr ve yasam alanlarini daralttigi noktada bu gereklilik daha fazla su
yliziine ¢ikmaktadir.

Kadin ve erkegin yaratilig itibariyle birbirinden farkli egilimlere sahip oldugu
varsayimina dayanan ve kadinlarla erkeklerin ayr1 alanlarda egitilmesini 6ngéren bir
egitim sisteminin ise kadinlarin kendilerini gelistirmelerini engelledigi gibi, toplumun da
gelisimine olumlu bir katkida bulunmayacak, sonunda sadece kadinlarin degil, erkeklerin
de zarar gorecegi bir uygulama alanina sebep olacaktir.

Kamusal alanda caligmak, kadmin 6zgtirliiglintin teminatidir. Calisma, kadm igin
bagariyla ayn1 anlami tagir. Bagari ise kadinin kendine giiven ve mutlulugunu getirir. Ayni
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zamanda ekonomik 6zgiirliige sahip olan kadin, toplumda ve aile icindeki kararlarda da
daha fazla s6z sahibi olur. Aile ici esitlik ise, kadinlarin icra ettikleri roller, alinan kara-
rlar ve serbest olma noktasinda erkekle ayni1 yetkilere sahip olmasini beraberinde getirir
(Tezcan, 2005).

Denilebilir ki liberal feminist yaklasim kadimin akil sayesinde giiclenerek kor sa-
dakate de son verecegini savunan yaklasimdir. Bu kurgu, kadinin dayatilmis kimlikleri
sorgulamasini ve eril iktidar karsisinda giiclenmesini de saglayan bir islevsellik icerir.
Akil, ayn1 zamanda ataerkil sistem i¢inde kadina yiiklenen mahremiyet, fedakarlik, sessi-
zlik, sadakat gibi degerler agisindan 6zel alana hapsolmay1 reddedecek ve kamusal alanin
kendisine sundugu imkanlar1 da gormesini saglayacaktir.

Radikal feministler, kadinlarin ezilmesinin sebebini, ataerkillik, ataerkil aile, hatta
ataerkil kapitalizm olarak siralar. Ataerkinin sozliik anlami1 babanin egemenligidir. Bir
bagka tanimda ataerkil terimi, Chris Weedon’un belirtigi gibi “kadin ¢ikarlarinin erkek
cikarlarina tabi kilindig1 gii¢ iliskisi”dir ve bu gii¢ iligkileri, cinsel isb6liimii ve tiremenin
toplumsal orgiitlenmesinden, yasadigimiz disiligin i¢sellestirilmis normlarina degin bir-
cok bicimde goriiliir. Ataerkil giic, biyolojik cinsel farkliliklara atfedilen sosyal anlamlara
yaslanir. Ataerkil sdylemde kadinin sosyal rolii ve dogas1 yine eril olan normlara gore
tanimlanir (Pira ve Elgiin, 2000).

Kadinin ezilmesinin kaynagini, cinsiyetin toplumsal olarak kurumsallagmasi
oldugunu savunan radikal feministler, bu diistince yapisinin kapitalizmin getirisi degil,
ataerkil toplum yapisinin bir sonucu oldugunu vurgularlar. Radikal feministlere gore, in-
sanlar arasindaki en temel ¢atisma bicimi cinsiyet ¢atigmasidir (Demir, 1997).

Radikal feministler i¢in patriyarki, erkek diinyas: ile kadin diinyasini kesin ¢izg-
ileriyle ayrirken, erkek dlinyasin tiretim, kadin diinyasini ise yeniden liretim siirecine
baglamigtir. Patriyarkal ideoloji, erkekleri sosyallesme stirecinde hareketlilik, gii¢, in-
siyatif, lretim ve rasyonalite gibi niteliklerle donatirken kadinlara da ev igleri, ¢cocuk
dogumu ve bakimi ile erkegin cinsel objesi olmasint yiliklemistir. Bu ideoloji ayn1 zaman-
da kadinda “utanma” ve namus” gibi kavramlar: taktikli bir bicimde gelistirerek kadinlar:
erkeksi kiiltiirlerin bir alt 6gesi haline getirmistir (Caha, 1996).

Aile kurumundaki bir¢ok sorumlulugun kadina ait olmasi ve aile i¢i rollerde
kadinlarin fazla sorumluluk almasi kadin1 kamusal ve sosyal alandan soyutlamaktadir.
Ataerkil toplumlarin tiimiinde de gegerli olan bu yap1 cinsiyet¢i isboliimiiniin izlerini
giliniimiizde de gormek miimkiindiir. Bu bakis acist kadimi 6ncelikle ev islerinden
ve cocuk bakimimdan sorumlu tutmaktadir. Kadinlari biiyiik bir cogunlugu da bu
nedenle iiretimden ve is hayatindan uzak kalmakta ve kendi 6zel alaninda yasamaya
zorlanmaktadir Dolayisiyla, sistemin kendisi cinsiyetcidir ve toplumsal iktidar ataerkil
politikalar tizerine inga edilmistir. Bu nedenle radikal kadin hareketi, cinsiyet, toplum-
sal smif, aile, evlilik, agk, kiiltiir gibi genis bir yelpazede toplumsal sistem ve iktidar
iligkilerini inceler. Kadinin ataerkil iliskiden kurtulugsunu sadece ekonomik kosullar ve
yapida meydana gelecek degisikliklerde gormeyen radikal feminizm, kamusal alan ile
bireysel alani birlestirmeye calisir. Kadin kiiltiirii i¢inde kadinlarin kendi dil formlarim
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ve anlamlandirmalarini kurmalari gerektigine dikkat ¢ekilir. Clinkii ancak bu sekilde ka-
musal alan ile bireysel alan birlesecektir (Kamanlioglu, 2007).

Ataerki kavramini radikal feministlerden 6diing alan Marksist feministler, kadinlarin
emeginin kocalar1 tarafindan somtirtildtigiine dikkat cekmislerdir. Engels’in 6ngdrdiigi
gibi kadinlar, toplumsal emek giiciine katilarak 6zgiirlesmek yerine iki isi birden yapmak
zorunda kalmiglardir: Kamusal alanda ticret i¢in ¢alismak, fakat 6zel alanda licretsiz ev
isi yapmaya devam etmek. Engels’e gore bu durum, kapitalist diizende kadinlarin 6zel al-
anda ev igleriyle sinirli tutulmalarina ve ¢aligma hayatindan diglandiklar siirece toplum-
sal baglamda erkeklerle esit olanaklara kavugsamayacagina isaret etmektedir (Donovan,
2005).

Marksist teoriye gore, kadinin ekonomik anlamda erkege bagimli hale gelmesi,
onu diger sosyal alanlarda da erkege bagimli hale getirmistir. Zaten ataerkil yapilarin
varligindan bu yana hakim diisiince de budur. Kadinin bagimli yasami onu “ikinci cins”
olarak belirleyen temel faktordiir. Ozellikle ev ve aileye tam bagimli olarak yasamakta olan
kadin 6zel hayata kapatilarak, kamusal alandan bilerek uzaklastirilmistir. Evi gecindirme,
yani ekonomik rolii erkek tistlenirken kadin bu rol i¢cin uygun olmayani sergilemektedir.
Bu durum kadinda yabancilagsmaya neden olur. Marksist feminist teorisyenlerden Fore-
man, kadinlarin duygusal hayatin bekg¢ileri yapilarak eve kapatilmalarinin “kadmliga”
ickin bir yabancilastirict toplumsal cinsiyet yapist olusturdugunu savunur. Foreman gibi
diger Marksist feministler de ev i¢i alan1 kadinlar i¢in bagli bagina yabancilastirici olarak
gormiiglerdir. Ozellikle ev isinin gergekte yabancilasmis emek oldugunu savunmuslardir.
Ciinkii emegin cinsel igboliimii 6zellikle kadinlar i¢in yaratict olmayan ve soyutlayict is
orgiitlenmesi demektir (Donovan, 2005).

Marksist feministler i¢in, kadinin kamusal alana ¢ikigini engelleyen en 6nemli fak-
tor, kamusal ve 6zel alan ayrimina gore dizayn edilen modern kentlerdir. Ekonomik ve
sosyal aktiviteler olan egitim, ticaret, liretim gibi etkinliklerin hepsi aileden koparilmig
ve aileye uzak yerlerde kurumlagmiglardir. Modern sehirlerin planlamasiysa kadinlarin
buralara ulagmasina miisaade etmemektedir. Dolayisiyla kentler biiytidiik¢e ev ile is yeri
arasindaki mesafe uzamakta; cevre, saglik ve gilivenlik sorunlari ortaya ¢ikmaktadir.
Bu nedenle kadinlar ancak belli saatlerde sokaga c¢ikmakla sinirlandirilmaktadir. Bu
yapilanma i¢inde erkekler isle biitiinlesirken kadinlar geride cocuk bakmakta, ev temizle-
mektedir (Caha, 1996).

Farkl1 bir bakis acistyla baktigimizda evin diinyanin pisliklerinden uzak, masum ve
temiz bir yer olarak tasarlanmasi, erkeklerin dis diinyaya acilirken kadin ve ¢ocuklar1 bu
temiz yerde birakmalari, i¢inde yagsadigimiz kiiltiiriin en belirleyici ve gii¢lii oriintiilerin-
den biri belki de birincisidir (Bora, 2011).

Feminist kuramlara bir bagka yaklagim kadinin kisi olarak kendi benligini olugturmast
gerektigi gortistidlir ve bu goriis varolugguluk felsefesinden tiiretilmektedir. Bu konuda
Simone Beauvoir “Ikinci Cins” isimli kitabinda “kadin dogulmaz kadin olunur” di-
yor ve kadinlarin rollerinin dogadan degil yiizyillardir siirmekte olan ve kadinlarinda
icsellestirmis oldugu toplumsal 6n yargilar ve geleneklerden kaynaklandigini ileri
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stiriyordu. Beauvoir, kadinin ev kadinligi gorevinin onu agkin bir varlik olmaktan
uzaklagtirdig1, evlilik kurumunun kadin: ikincillife mahkum ettigi ve kadmlarin mut-
laka bir meslek edinerek ekonomik yonden 6zgiir olmalari gerektigini ifade etmistir.
Beauvoir’in bu gortislerinden etkilenen ve 1990°lardan itibaren hizla gelisen ikinci dalga
feminist hareket, 19. yiizyilin temel hedefi erkekle esit olmak olan liberal feminizmden
farkli olarak kadinlarin erkeklerden farkli olduklari, farkli bir kiiltiire ve farkli tarzlara
sahip olduklar1 diistincesini igerir (Temizarabaci, 2005).

Beauvoir kadinlarin kurtulugunu, varoluscu bir anlayistan hareketle, onlar1 birer
“kendi bagina varlik” ile “baskalar1” icin varlik arasinda bir yerlerde tutmaya ¢alisan her
tiirlii uygulamaya kars1 c¢ikarak, kadinlarin da ayni erkekler gibi ve onlar kadar “kendi
icin varlik” olduklarimi ortaya koymalarindan gectigini séyler. Bunun icin kadna iligkin
tiim varsayimlari terk edip biitlin toplumsal rolleri yeniden kurarak ise baglamak gerekir.
Bu kolay degildir, boyle bir girigsim biiyiik bir direngle kargilasacaktir.

Kadinlarin tradejisi, onlara atfedilen rolleri bizzat kendilerinin secmemeleri, bu roll-
erin onlara dayatilmalarinda yatmaktadir. Dolayisiyla kadinlar kendilerine dayatilan tiim
rolleri reddetmek, yeniden tanimlamak 6zgiirltigiine sahiptirler (Demir, 1997).

Dolayistyla kadinin rolleri toplumsal sistemle ve sosyo-Kkiiltiirel cevreleriyle olan
iligkileri cercevesinde siirekli deneyimlenerek kurulur. Kadin, sahip oldugu giiclenme
stratejileriyle kendi 6znelligini yeniden ve yeniden inga eder. Bu kimlik edinme siireci,
bir dayatmadan ve duraganliktan cok doniistiiriilebilen ve yeniden kurulan bir stirectir.

Kadmin 6tekiligini kuran kiiltiir ve degerlerin neler oldugu ve bunlarin kadinlarin
deneyimlerinin tarihsel maddi degerleri ile nasil baglantili olduguna iligkin kuramsal bir
aciklama getiren kiiltiirel feministler ise sosyal degisime odaklanmak yerine daha genis
bir kiiltiirel dontigiimii ararlar.

Kiiltiire] feminizme gore, kadinlara iligkin kiiltiirel tanimlamalar biyolojik
farkliliklardan 6te toplumsal ¢evrenin triintidiir ve kadnlara iligkin geleneksel degerler
sistemi 0zel alandan baglayarak kamusal alana dogru yayilir. Eger durum béyleyse o
zaman kadma/kiz ¢ocuklarina ve dolayisiyla erkege atfettigimiz ozellikler degisebilir
olarak gortilmelidir. Kiiltiirel feminizm, kiiltiirtin maskiilen kimligine ek olarak feminen
kimliginin varligini ortaya koymay1 ve kiiltiiriin cinsiyetsizlestirilebilmesini hedefler. Bu
teoriyi savunanlar, kadinlarin toplumdaki ikincil ve baski géren konumunun toplumun
kdiltiir yapisina gore temellendigini diistindiiklerinden kiiltiirtin kadin1 neden bu sekilde
konumlandirdigini ve bu tanimlamalarin nasil doniistiiriilebilecegini aciklamaya calisirlar
(Donovan, 2005).

Kiiltiirel feminizm, kadinlarin toplumdaki ikincil ve baski goéren konumunun,
toplumun kiiltiir yapisina gore temellendigini diistindiiglinden, kiiltlirtin kadin1 neden
bu sekilde konumlandirdigini agiklamaya ¢aligmistir. Bundan dolayi, kiiltiirel feminizm,
toplumsal cinsiyet kimliginin olugsumunun biyolojik farkliliklardan ve ayricaliklardan zi-
yade toplumsal sorunlardan ve kiiltiirel yapidan kaynaklandigini savunur.

Kiiltiirel feminizmin savunucularindan Fuller, kadinlarin “6zgtivenlerini” gelistirmek
zorunda olduklarint belirtir. Fuller, “kadinlara ¢ok uzun bir siire kendi iclerinden gel-
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en yasalart degil, disaridan dayatilan kurallar1 6grenmeleri gerektigi ogretilmistir” der.
Fuller’in diisiincesine gore, her birey lizerinde essiz bir desen damgalanmis bir tohum
olarak diinyaya gelir. Bununla kadinin dig diinyadan dayatilan kurallarla diktatorce
yonetilmesi diistincesinin aksine, i¢ten gelen kurallari izlemeyi 6grenmesi gerektigi or-
taya konmaktadir. Bu tiir bir 6z belirlenim kadinin dig diinya ile karsilasmasinda kigisel
bir kuvvet gelistirmesini saglar. Fuller’e gore, kadinlarin sadece birey olarak kendi haki-
katlerini kesfetmeye ve yeteneklerini gelistirme 6zgiirliigline sahip olmaya degil, hep
birlikte kim olduklarini kesfetmeye ihtiyaglart vardir (Donovan, 2005).

Kadinlarm 6tekiligini vurgulayan bir kiilttirel anlayisin, kadinlarin egitimden uzak
tutulmasi sorununu giindeme getirdigini savunan kiiltiirel feministlere gore, kadinlarin
aydinlanma donemine kadar akli ¢aligmalara dahil edilmemeleri ve ev iglerini idame et-
tirecek bicimde ve dine gore temellenen toplumsal isbolimii cercevesinde egitilmeleri,
“otekilik” konumunu pekistirmektedir. Bu yiizden kiiltiirel feministler, kadinlarin egitim
alarak, toplumsal yapida etkin rol almalarinin toplumu degistirmeyi saglayacagini
diistiniirler.

Bu baglamda, kiiltiirel feministlerin vurguladig: gibi kadinlar, sosyo-kiiltiirel yapinin
dogurdugu kimi nedenlerle (ev ici ve diginda isgiicline duyulan ihtiyag, toplumun baskisi
ve dinsel faktorler) erkeklere gore egitimden daha diisiik oranda yararlanmaktadirlar. Bu
nedenle kadimnlarda 6zgiiven duygusunu gelistirmek, toplumsal ve ekonomik hayatin tiye-
si haline getirmek, boylelikle kadinlarin daha huzurlu ve giivenli bir gelecegi amaclayan
kalkinma stireclerine entegrasyonunu saglamak a¢isindan kiiltiirel yapinin dontistiirtilmesi
onem arz etmektedir (Mustafaoglu, 2006).

Cagdas Feminist Tartismalarin Kadin Kimligine Iliskin Varsayumlart

1960’larin ve 1970’lerin esitlik¢i feminizmi, iktidar1 sorgulanmadan birakilmis ge-
nel bir sistem icerisinde ‘erkek standartlarimi, degerlerini ve basarilarin1 kadinlarin da
elde etmeye caligmalar1 gereken temel ve norm’ olarak ele alirken farklilik¢i feminizm,
ozerk bir kadin kimligi veya kadimi 0zgiilligii icinde tanmimlamayi amaclamaktadir.
Ayniligin mantig1 igerisinde kadinin erkekten farkini vurgulayarak onu baski altina alan
patriyarkiden ‘¢ikis yolu’ yine kadinin erkekten farkini vurgulamaktan gecmektedir. An-
cak bu sefer fark, bir esitsizlik ya da olumsuzluk modeline degil en az iki ayr1 bagimsiz,
ozerk terimin varligina dayanmaktadir (Giinal, 1997, s. 145-146).

Kadin 6znelliginin ataerkil sistem icinde nasil inga edildigini farkli bir okumayla
yorumlayan Lacan, Freud’un biyolojik indirgemeciligini elestirmis olsa da yine Freud’un
goriisiinden yola cikarak tezini olusturur. Lacan’in modelinde cocugun, 6zdesliklerin
ve egsitsizliklerin diizeni olan simgesel diizene gegisi dil yoluyla gerceklesir. Oznelligin
kurulusu kiz ¢ocuklart i¢in bagka tiirlii erkek ¢ocuklar icin bagka tiirltidiir. Erkek ¢ocuk
icin Once sevgi nesnesi annedir, fakat bir miiddet sonra bu sevgi nesnesini terketmek
zorunda kalir. Erkek cocuk ile anne arasindaki iliskiye baba miidahele eder ve ¢cocugun
anneye cinsel erisimini yasaklayarak onda yasaya itaat duygusu yaratir. Lacan’a gore
bu baba figiirii, biyolojik baba olmak zorunda degildir, kanunun otoritenin ve iktidarin
herhangi bir temsili olabilir. Erkek cocuk kendisini ileride baba olarak diistiniir ve an-
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nesini inkar eder. Boylece kiiltiir igerisinde paternalin konumunu kayiran fallus merkezci
diizende yerini alir. Oysa kiz ¢ocuklari i¢in Oidipus kompleksinin ¢éziilmesi hicbir 6diil
getirmez. Annesinin hadim edilmis oldugunu fark eder ve onun asagi konumunu kabul
eder (Giinal, 1997, s. 147).

Cinsel farkliligin ve kadina iligkin baskinin temelini farkli bir bakis agisiyla ele
alan Kristeva, Lacan’in kuraminin bazi yonlerini kendi amacina uygun olarak yeniden
yorumlamuigtir. Kristeva, 6znelerin sembolik s6zlesme, yani toplumsal s6zlesme ile olan
iligkilerindeki farklilik (dolayisiyla iktidar, dil ve anlamla olan iligkilerindeki farklilik)
tarafindan ve ayni zamanda bu yolla aktarildigin1 vurgulamaktadir. Kadinlar icin “sem-
bolik sozlesme”, bir fedakarlik so6zlesmesidir. Yine ayni noktadan hareket eden Cixous da
dili ataerkil baskinin merkezi olarak géren Lacanci bakis acisini vurgulamaktadir. Cilinkii
var olur olmaz bir dil icinde dogariz ve dil bizimle konusur, kendi yasasini, bir 6lim
yasasint bize kabul ettirir (Donovan, 2005).

Bu stire¢ kadin agisindan toplumsal diizlemde iki tiir karsithigr dogurur. Kadin ya
toplumun mevcut durumuna ve diizenine karsi kendi anlam kodlartyla karsi ¢ikacak ya da
dilsel fenomenin dogurdugu edilgenligi kabul edecektir. Fakat bu edilgenlik bir anlamda
kadmin 6znelliginin bagkalari tarafindan kuruldugunun da isaretidir.

Iste bu noktada Irigaray ve Butler kadinin ve erkegin toplumsal yapida nasil
konumlandirdig1 tizerine bir degerlendirme yapar. Butler, kadin ve erkek arasinda
yaratilmig toplumsal cinsiyetgi ideolojinin basitce icsellestirilmis olmasi gerekmeyen
davraniglar biittinii oldugunu ifade eder. Butler’a gore cinsiyet diizenlenmis bir performan-
slar sistemidir. Davraniglarin dogru bir bicimde tekrarlanmasi tizerine bina edilmistir. An-
cak her birimiz, kiiciik ya da sagma nedenlerle, bazen bu tekrar1 milkemmelen yapamayiz.
Bu basarisizlik, cinsiyet sisteminin kurmacaligint gosterdigi kadar cinsiyet normlaria
karsi stirekli, planlanmamuig bir direng oldugunun da isaretidir. Butler’in vurgusu direnis
gosterebilen 6zneler tasarladigina igaret eder (Bora, 2011).

Irigaray ise kadina iligkin bir kuram olusturmaktan ziyade kadinlarin beraberce
Ozerk bir terim yaratma siireclerinde kullanacaklar: araglar1 saglamaktan bahseder. Iri-
garay bir taraftan digil imgeselin, akigskanlilik, hareketlilik, mantik kurallarina uymama
ve kendisi hakkinda konugsmama gibi bilin¢disinin da sahip oldugu ozelliklere sahip
oldugunu soyler. Diger taraftan da disil imgeselin aslinda varolmayan, yaratilmas: gerekli
bir sey oldugunu belirtir. Irigaray’ a gore varolan simgesel diizende 6zne olmak erkeler
i¢in Oidipus kompleksinde erkek konumu almak ve baba ile 6zdeslesmektir. Kadinlar bu
simgesel diizende 6zne konumu almazlar ve Oidipus kompleksi sirasinda ve sonrasinda
kendilerini, anneleri, diger kadinlar ve kendileri ile bir catisma igerisinde bulurlar. Bu
patriyarkal kiiltiir, kadin1 yersiz ve terkedilmis bir konumda birakmaktadir (Gtinal, 1997,
s.149-150).

Cagdas feministler tarafindan kadin 6znelligine iliskin biitiin bu yaklagimlarin
temeline baktigimizda, kadinin hangi sinirliliklar ve iligkiler i¢inde tanimlandig1 soru-
su karsimiza c¢ikar. Bu noktadan hareket ettig§imizde kadin ataerkil iligkiler ag1 i¢inde
kimi zaman erkege gore tanimlanirken kimi zaman da erkege ragmen tanimlanmigtir.
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Fakat cogu zaman kadin, sosyo-Kkiiltiirel ve ekonomik zeminde otekilestirilmigstir. Bu
diistincenin ¢ikis noktasi ise ataerkil kiiltiirde erkek ya da eril olmak olumlu degerleri
icerirken kadin ya da disillik olumsuz, normal dis1 ve 6teki olarak tanimlanmasindan
ileri gelmektedir. Erkek kadina gore degil, kadin erkege gore tanimlanmis ve bdylesi bir
‘otekilik kimligi kadinin kendine ve topluma yabancilasmasini da beraberinde getirmistir.
Dolayistyla mevcut sylemlerin daha ¢ok tekrara dayali ve duragan kadin tanimlamalarini
ve kadinligin eril bireyler tarafindan degisik bicimlerde tiretilip sahiplenilecek kavramlar
olmadigini kabul ettigimizde kadinlarin sosyal ve kiiltiirel olarak taninma, temsil edilme
taleplerini de da acik bir sekilde gérmiis olacagiz.

Feminist soylemler, toplumsal cinsiyet esitsizliginin dogasini anlamaya yonelik
farkli vurgular yapmig olsalar da hepsinin ortak yani, toplumsal cinsiyet politikalar1 ve
iktidar iligkilerinin ataerkil bir sistem i¢inde yeniden ve yeniden tiretildigidir. Bu nedenle
ataerkil toplumu sorgulayan farkli feminist s6ylemler kadinin erkege gore ikinciligini
sorgulama noktasinda birlesirler. Segal’in de belirttigi gibi, eril ve disil cinslerin tarih-
sel ve toplumsal tanimlamalarinda ya da agiklamalarinda erkekleri merkezine yerlestiren
bir kiiltiirle karsilagiriz. Bu yiizden ideolojide “erkek” ve “kadin” tanimlandigimizin
arasgtirilip sorusturulmasi feminizmin ortak vurgusudur (Lynne, 1990).

Feminist teorilerin hemen hepsinde kadina iligkin sosyal, kiiltiirel ve siyasal anlamda
yapilan vurgu iki kilit kavram tizerinde odaklanmaktadir: Bunlardan biri “ataerkillik”tir.
Bu baglamda feministler, ataerkil sisteme ve erkek egemenligine karst bir durus
sergilemislerdir. Feministler, kapitalist iliskilere bagli olarak ortaya ¢ikan metalagma
stirecinin ataerkil diizeni yeniden tirettigini savunur. Kadinin metalastiriimasina farkli bir
yaklagim gelistiren feministler, ataerkil kiiltiiriin kadin cinselligine yiikledigi anlamlar:
elestirerek ancak feminist bir yontemle kadimnlarmn kiiltiir icerisindeki konumlarinin
doniistiirtilebilecegine isaret etmektedir (Kirca, 2001, s. 28).

Ikinci kilit kavram ise “kiiltiir” kavramidir. Feministler “kiiltiir"iin kadinlar icin
tagidig1 birbiriyle uyugmayan anlamlari irdelemislerdir, ¢tinkii “kiiltiir” kadinlar icin hem
ayrimcilik hem de gliclenme kaynagidir. Cinslerarast iliskilerde, kadmlar seyrek olarak
kiiltiirel anlamlari sekillendirecek bir iktidar konumunda yer alirlar. Buna karsilik, ataerkil
kiiltiire boyun egme bigimlerinin yani sira meydan okuma stratejilerini de barindiran bir
“kadin kiiltiirii’nden soz edebiliriz. Farkli kiiltiirler, kadinlara farkl: iktidar imkanlar1 su-
narlar. Bununla birlikte kadinlarin hayatlarinda erkeklerin tahakkiimii vardir, fakat bu
alanlarda kadinlar pasif kurbanlar degildir. Uzerlerindeki kisitlamalar icinde stratejiler
yiirtitmenin yollarini ararlar.

Kadinin erkege gore degersiz goériilmesi toplumun her diizeyine, tiim kurumlarina ve
iligkilerine yerlesmistir. Kadin kimligi; televizyon, dergiler, reklam endiistrisi, sinemalar,
gibi popiiler kiiltiir iirtinleri ile belirlenmektedir. Kadinlarin 6zgiir, kendi kimligini kur-
gulayan bireyler olabilmeleri icin egemen kiiltiirtin her yere yayilmis, kurumsal yapilarla
desteklenmis olan kadin rol modellerine, kadinlik tanimlarma kars: gelmeleri gerekmek-
tedir (Weedon, 1997).

Erkeklerle esit haklar hedefi dogrultusunda baslayan feminist tartigmalar,
modernlesmenin beklentileri gerceklestirememesi ve kisilerde yarattig1 hayal kiriklig
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nedeniyle degisime ugramigtir. Zamanla kadinlar, farklilik bilincine sahip olmus, esitlik
miicadelesinin ataerkil yapiy1r daha da pekistirdigini gozlemleyerek erkek merkezli
degerler ortintiistine alternatif bir diinya olugturma miicadelesine girismislerdir. Boyle
bir bakig agis1, kadinlarin diinyaya ve sosyal yasama erkeklerin gozlerinden ve onlarin
cikarlart dogrultusunda degil, kendi gozlerinden, kendi bakis agilarma sahip olarak
bakmalarini getirmistir.

Bu tartigmalar baglaminda denilebilir ki erkek egemenligine dayali toplumsal yapiy1
anlamak iki yonlu iligkiyi anlamaktan gecer. Bunlardan biri feminist tartismalarinda
yogunluklu olarak iizerinde durdugu erkekler ve kadmlar arasindaki tahakkiime dayali
esitsiz iligkiler nasil insa edilmistir? Bir digeri ise bazi toplumsal iliskiler, konum ve
pratikler nasil eril ve disil anlamlarla aciklanmistir? Her ne kadar belirlenmis cinsiy-
et tanimlarindan bahsedilmis olsa da kadin ve erkekler biyolojik farkliliklardan ziyade
diistinen ve akil ile donatilmig varliklar olduklari i¢in esit yasal haklara sahiptir. Onlar,
toplumsal inga siirecinde kendilerine verilen anlamlari dontistiirebilme, kendi anlam
sistemlerini kurabilme ve tahakkiim-boyun egme ikilemini sorgulama yetisine sahip bi-
reylerdir.

Sonuc¢

Temelde insanlarin kadin ve erkek konusundaki zihinsel matrislerini hedef alarak
geleneksel norm ve diigtinceleri sarsmay1 amaglayan feminist gruplar, toplumda mevcut
olan kadinlar hakkindaki diisiince tarzinda degisiklik yapmay1 amaglamigtir. Bu anlamiyla
feminizm, kadin kimligi yoniinde siyasal ve kiiltiirel bir dontigiim hareketidir.

Kadin olmak nedir?, Kadin ve erkek olmanin kiiltiirel siireglerle iliskisi nedir?,
Kadinlarin kendi yasamlar iizerindeki 6zgiirliik sinirlar1 nereye kadardir?, Ozgiirliigiin
smirlarint belirleyen faktorler nelerdir? Feminist kuramcilar yillardir bu sorulari farklt
perspektiflerden irdeleyerek cinsiyet hiyerarsisinin toplumsal diizen agisindan ne tiir
sorunlar yasatabileceginin tahlilini yapmiglardir. Aslinda kadmnlarin aile ve toplumsal
yasamda ezilmisligi nasil yasadigin1 anlamak ve kadmlik hallerinin eril iktidar karsisinda
kdiltiirel pratikleri dontistiirme cabalart feminist sdylemlerin ortaya koydugu gortislerle
birlesince kadinlar agisindan bir kirilma noktasini olugturmaktadir.

Calismanin genel cercevesini olusturan, ataerkil diizen i¢cinde kadin olmak ve toplum-
sal iligkileri kadinlik tanimlari tizerinden gottirmek bir ¢cok noktada tartigmalari da bera-
berinde getirmistir. Bunlardan biri kadinin ev i¢inden baglayarak daha ¢ok sikistirtlmis
mekanlarda tanimlanmaya calisilmasi ve kadinin ev igiyle sarmalanmis kiiltiirel anlam
kodlariyla degersizlestirilmesidir. Bununla birlikte toplumun geleneksel yargilarindan
hareket ederek kisisel kimligini insa etmek durumunda kalan kadinlar, kendilerini hem
0zel alanda hem de kamusal alanda otekilestirilmis olarak tanimlamaktadir. Bir bagka
ifadeyle, ataerkil diizen i¢inde baskiyla yiizytize kalan kadin, kendi belirlenmisliginin ve
siirlandirilmighiginin tam tersi olarak is yasamina katilan, egitim imkanlarindan yararla-
nabilen, ev ici ve ev digt alanda hayatinin denetimini elinde tutan bagka bir kadin taniminin
kargisina kendisini yerlestirdiginde i¢inde bulundugu topluma kars1 kendini “6teki” olarak
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gormeye baglamaktadir. Sinifsal ayrim sosyal ve kiiltiirel sermayeyle sekillendiginde bu
durum kadinlar ac¢isindan sembolik miicadelenin de ¢ikig noktasi olacaktir.

Cinsiyet iligkilerini tahlil eden ve bu iligkilerin dontistiiriilmesini hedefleyen feminist
paradigmanin temel argiimani, geleneksel toplumsal yapidan modern toplumsal yapiya
geciste kadinin hem kamusal hem de 6zel alandaki yeri ve etkinliginde bazi degisimler
yasanmis oldugu gercegine ragmen kadin-erkek iligkilerini bicimlendiren ataerkil yapinin
hala varligini devam ettirdigi sorunsalidir. Boylelikle ataerkil diistince yapisinin bir tirtinii
olarak cinsiyet tantmlamalarinin glindelik yasam, egitim sistemi, mesleki hayattaki kadina
iligkin rolleri tamamziyla ortadan kaldiramamis olmasi gergegi 6n plana ¢ikmaktadir. Ge-
leneksel toplumsal yap1 kadmin sorumluluk simirlarini ¢izerek onun yasam alanlarii
belirlemistir. Bu belirlenmislikle kadina yonelik cinsel kontrol 6zel alanda babanin ya da
kocanin tekelindeyken kadinin kamusal alanda goriinmesiyle kontrol kamusal otoriteye
gecmistir.

Dolayisiyla, sosyolojik boyutta feminist yaklagim kadinlarin ailedeki, siyasetteki ve
ig alanindaki konumlariyla ilgili geleneksel yaklagima elestirel bir bakis agist getirmistir.
Feminist sOylemlere gore, kadina iliskin belirlenmislik erkegi kamusal alana ¢ikarirken
kadin1 6zel alan iginde birakmaktadir. Ozel alanin objesi olarak sunulan kadina iligkin
sOylemler, kadinin farkli sosyal, ekonomik ve kiiltlirel yagsam alanlarina katilimi yontinde
engeller yaratmaktadir. Bu engeller cogunlukla, kadmlarin/kiz ¢ocuklarinin egitim
imkanlarindan mahrum birakilmasi, is yasamina katilim konusunda daha ¢ok enform-
el sektorlerde ucuz isgiicii olarak ¢alismak zorunda kalmasi, erken yag evlilikleri gibi
stirecler seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, feminizm, kadinin hep ikinci planda
kalan, edilgen, gii¢csiiz ve eksik kabul edilmesine karsi c¢ikar. Kadmn kimligi, kadin-
erkek ikili kargithginda hep olumsuz taraf oldugu icin toplumun kadinlardan beklen-
tileri de kadnlara ongoriilen roller ¢ercevesinde olmustur. Bu tiir bir tartisma zemininin
olugmasinda siiphesiz toplumun kadini nasil tanimladig1 gercegi yatar.

Feminist elestiri, kadmlarin gercek yasantilariyla kendilerine sunulan temsiller
arasindaki farkin kadinlar tarafindan dogru bir sekilde tanimlanmasi gerektigi lizeri-
nde durmaktadir. Feminist tartismalar 151¢1nda en sade sekilde insani 6zelliklere bagh
olarak kadilar ve erkekler arasindaki dogustan gelen biyolojik farka inanmak bir sorun
teskil etmemelidir. Asil sorun duygu, diistince, davranig, yetenek ve sahip olunan firsatlar
acisindan standart ve duragan diyebilecegimiz bir kadinlik ve erkeklik farkinin cinsiyetler
arasindaki kategorik farklara ve bu farkliligin toplumsal pratiklere doniismesi gercegidir.
Bunun i¢in kadinin kurulmusluguna ve belirlenmisligine degil kadinin kendini big¢im-
lendiren kosullara deneyimlerini katarak bir farkindalik yaratmas: siirecine bakmak ger-
ekir. Denilebilir ki daha esitlik¢i toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik zemin tizerinde kadina,
yagsamin her alaninda kendi 6znelligini kurabilecegi platformlar taninmali ve kadinlar
toplumun degisim ve kendini yenileme dinamiklerinden beslenmelidir.
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