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oz
Bakir sektorii Kazak ekonomisininistihdam ve ihracat bakimindan 6nemli bir bilesenini olusturmaktadir.
Kazakistan'in bakir ihracati son 15 yillik donemde 704 milyon dolardan 1,9 milyar dolara ulagsmistir.
Bu calismanin amaci 2001-2016 dénemi icin Uluslararasi Ticaret Merkezi'nin istatistiki verilerinden
yararlanarak Kazakistan bakir sektoriinln uluslararasi rekabet glcini belirlemektir. Calismada
Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinltkler indeksi, Aciklanmis Simetrik Karsilagtirmali Ustiinliikler indeksi
ve ihracat-ithalat Orani indeksi kullanilmistir. Arastirma sonucunda Kazakistan'in bakir ihracatinda
glcla bir rekabet giicine sahip oldugu belirlenmistir.
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ABSTRACT

The copper industry is an important part of Kazakh economy in terms of employment and exports.
Kazakhstan’s exports of copper have been increased from $704 million to $1.9 billion in the last 15 years.
The objective of this study is determining the competitiveness of Kazakh copper industry using International
Trade Centre statistical data for the period 2001-2016. In this study Revealed Comparative Advantage
index, Revealed Symmetric Comparative Advantage index and Export-Import Ratio index used. A study
found that Kazakhstan has the competitiveness in a copper industry.
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1. Girig

Rekabet giicli cagimizda uluslar icin adeta hayati dneme sahip bulunmaktadir. Gegmiste
sadece firma dlizeyinde disiinilen bu olgu, son dénemlerde gittikce yogunlasan kiiresellesme
ve bolgesellesme egilimlerinin etkisiyle giinimizde uluslararasi diizeyde énem kazanmistir.
Bu rekabet ortamindan Ulkelerin rekabete acik sektorleri daha yogun bicimde etkilenmektedir
(Cestepe ve Ermis, 2007: 128). Kazakistan'in bakir sektorii de bu tiir rekabete acik sektorlerden
biridir. Bakir sektorli, Kazakistan'in geleneksel imalat sanayi icinde 6nde gelen sektdrlerden
biridir. Yerli hammadde kullanmasi ve pek ¢ok sanayi koluna girdi temin etmesi bakimindan
Kazak ekonomisi icin 6nem teskil etmektedir. Bakir sektort ozellikle 1990l yillarin bagindan
itibaren hizla buylyerek gelismis ve bugiin yaklasik 2 milyar dolarlik ihracat hacmine ulagmistir.
Kazakistan son 20 yilda diinyanin en 6nemli bakir Uretici ve ihracatgilari arasina girmistir.

Dis piyasalarda cetin rekabetin yasandigi giiniimizde Kazakistan bakir sektériintin rekabet
glcliniin belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Calismada, Kazakistan bakir sektoriiniin rekabet
glicu Sili, Almanya, ABD, Japonya ve Cin ile karsilastirmali olarak incelenmistir. Calismada 6ncelikli
olarak diinyada ve Kazakistan’'da bakir sektortiniin mevcut durumu ele alinmis, daha sonra ise
cesitli 6lcttler kullanilarak Kazakistan bakir sektdriiniin rekabet glicti analiz edilmeye calisilmistir.
Arastirma sonucunda sektoriin gelismesi icin bazi dneriler sunulmustur.

2, Diinyada ve Kazakistan’da Bakir Sektoriiniin Genel Durumu

Uluslararasi pazarda endustriyel ticaret ve endistriyel Urlnler hatirt sayilir bir yer
kaplamaktadir. Endistriyel Grlinler arasinda demir ve demir disi metallerin, bunlarin arasinda ise
bakir endustrisi ticaretinin yeri azimsanmayacak ol¢tidedir (Turkoglu, 2016: 3). Diinyada ticaret
hacmi acgisindan 6nemli bir yerde oldugu goérilen bakir sektorl yillar itibariyle blytumesini
devam ettirmektedir. Gectigimiz 15 yillik dénemde diinyada bakir ve bakir tirlinleri ihracati genel
olarak yukari yonlu bir seyir izlemistir. 2001-2016 doneminde sektoriin ihracati %231 oraninda
artarak 35,8 milyar dolardan 119 milyar dolara seviyesine ulasmistir. Ayni dénemde ithalat da
%233 oraninda artis kaydetmis ve 135 milyar dolara ulasmistir.

Sekilde 1'de diinya bakir ticaretine iliskin bilgiler sunulmustur. Sekil 1'den de goruldigu
Uzere 2009 yilinda diinya bakir ihracati bir 6nceki yila gore %28 oraninda azalarak 147 milyar
dolardan 106 milyar dolara gerilemistir. Burada 2007 yilinin ortalarindan itibaren hissedilmeye
baslanan ve 2008 yilinda bitiin diinyay! saran kiresel ekonomik krizin 6nemli dl¢lide etkili
oldugu soylenebilir. Nitekim, ekonomik krizin etkisiyle birlikte dlinya ticareti %12 oraninda
daralma goOstermistir (Hepaktan, 2010). Diinya bakir sektoriiniin de kiiresel krizden olumsuz
etkilendigi acikca gorilmektedir. Ancak, izleyen yillarda kiiresel piyasalarda yasanan olumlu
gelismeler sonucu ihracat tekrar ylkselmeye baslamis ve en yiiksek seviyesine 185 milyar dolar
ile 2011 yilinda ulagmistir. 2012 yilindan itibaren ise diinya bakir ihracatinda bir distis goze
carpmaktadir. 2011-2016 yillari arasinda dinya bakir ihracatinda %35 oraninda bir gerileme
gorulmektedir. Kiiresel ekonomik krizin etkilerini heniiz atlatamayan Avrupa ekonomilerinde
gozlemlenen yavaslama ve dis pazarlardaki zayif gériinim nedeniyle diinya bakir ihracatinin
onlmuzdeki yillarda da yavaslayacagi diisiintlmektedir.
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Sekil 1. Diinyada bakir ihracat ve ithalatinin yillara gére degisimi
Kaynak: INTRACEN, 2017

2016 yil itibariyle diinya bakir ihracatinda 6ne cikan Ulkeler ile ilgili bilgiler Tablo 1'de
sunulmaktadir. Dinya bakir ihracatinda Sili ilk sirada yer almaktadir. 2016 yilinda Sili 15,06 milyar
dolarlik ihracat gerceklestirmis ve bu diinya bakir ihracatinin %12,65'ine tekabil etmektedir.
Sili'yi sirasiyla 10,04 milyar dolarla Almanya, 6,44 milyar dolarla Japonya, 6,32 milyar dolarla ABD
ve 5,82 milyar dolarla Cin izlemektedir. 2005-2016 yillari arasinda dlinya bakir piyasasinda pazar
payini arttiran Ulkeler arasinda ABD, Japonya, Cin, Zambiya, Gliney Kore ve italya bulunmaktadir.
Buna karsin Sili, Almanya, Fransa, Kanada, Tayvan ve Rusya’nin pazar payi azalmistir.

Tablo 1. Diinya bakir ihracatinda 6ne ¢ikan tlkeler

2005 2016
Sira Ulkeler Ihra(tl:\::nDse)Qeri ;2‘), Sira Ulkeler Ihra(c;\::nD:)Qeri :;3),
1 Sili 12.499 16,16 |1 Sili 15.061 12,65
2 Almanya 7.222 934 |2 Almanya 10.470 8,80
3 ABD 3.936 509 |3 Japonya 6.446 5,42
4 Japonya 3.858 499 |4 ABD 6.322 5,31
5 Gin 3.055 395 |5 Cin 5.822 4,89
6 Fransa 2.905 3,76 |6 Zambiya 3.888 3,27
7 Rusya 2.535 328 |7 Guney Kore 3.687 3,10
8 Tayvan 2495 323 |8 italya 3.664 3,08
9 Kanada 2.375 3,07 |9 Tayvan 3.453 2,90
10 Gliney Kore 2.334 3,02 |10 Rusya 3.312 2,78

Kaynak: INTRACEN, 2017

57



Giicgeldi BASHIMOV

Tablo 2'de diinya bakir ithalatinda 6ne ¢ikan Ulkeler yer almaktadir. Tablo 2'den de gorildug
Uzere, Cin, Almanya ve ABD en fazla bakir ithal eden Ulkelerdir. 2016 yilinda Cin 33,23 milyar
dolar degerinde bakir ithal ederken, bunu sirasiyla 9,11 milyar dolarla Almanya, 7,54 milyar
dolarla ABD, 5,63 milyar dolarla italya ve 5,09 milyar dolarla Giiney Kore takip etmektedir. Tablo
2 incelendiginde diinya bakir ithalatinda Cin’in aldigi pay son 10 yilda yaklasik %60 oraninda bir
artis gostermistir. Buna karsin basta Almanya olmak tzere diger Avrupa Birligi tyesi Ulkelerin
diinya bakir ithalatindaki pay! ise giderek azalmistir.

Tablo 2. Diinya bakir ithalatinda 6ne ¢ikan ulkeler

2005 2016
Sira Ulkeler Itha(lna;ltlr?:)geri :;3), Sira Ulkeler Itha(lne;ltlrl‘);)geri :,:X
1 Cin 12.896 16,93 |1 Cin 33.236 27,03
2 ABD 8.150 10,70 |2 Almanya 9.112 7,41
3 Almanya 6.090 799 |3 ABD 7.544 6,14
4 italya 4.570 6,00 |4 italya 5.635 4,58
5 Fransa 3.554 4,67 |5 Guney Kore 5.097 4,15
6 Tayvan 3.535 4,64 |6 Tayvan 4.341 3,53
7 Gliney Kore 3.385 444 |7 Hindistan 3.265 2,66
8 Hong Kong 1.998 262 |8 Fransa 3.024 2,46
9 Belcika 1.982 2,60 |9 Tayland 3.014 2,45
10 Meksika 1.969 2,58 |10 Belcika 3.005 2,44

Kaynak: INTRACEN, 2017.

Kazakistan'da bakir sektort son yillarda niteliksel ve niceliksel olarak dnemli gelismeler
kaydetmistir. ic tiiketimin yaninda biiyiik oranda ihracat da yapilmaktadir. Bakir sektériiniin
toplam ihracattaki payi %5'dir. Sektor 6zelinde bakildiginda sektérde ihracatin ithalattan yliksek
oldugu gorilmektedir. Bakir sektori ihracatta yerli kaynaklar en ¢ok kullanan ve ithal Grlinlere
bagimliligi en az olan sektorlerden biridir. Sektoriin dis ticaret yapisi incelendiginde istikrarl ve
saglam bir gérinum sergiledigi sdylenebilir. 2001 yilinda 704 milyon dolar degerinde ihracat
gerceklestirilirken, burakam 2008 yilinda 2,9 milyar dolara ulasmistir. Ancak, tim diinyadayasanan
global krizin de etkileriyle talepte yasanan daralmalar bakir sektoriint de derinden etkilemis ve
2008 yilinda biyime oranlarn diismustir. 2009 yilinda da talep daralmasi ve kapasite kullanim
oranlarinin diismesi devam etmis, ihracatta da dnemli diizeyde duslsler gdzlemlenmistir. 2009
yilinda bakir sektoriniin ihracat degeri 1,55 milyar dolara gerilemistir. Ancak, izleyen yilda dis
piyasalardaki olumlu seyir bakir ihracatinin toparlanmasina zemin hazirlamistir. 2010 yilinda bakir
ihracati 2,15 milyar dolara ulagsmis ve 2011 yilinda ise 3,29 milyar dolar olarak gerceklesmistir.
Ancak, son yillarda basta Avrupa Ulkeleri olmak tzere Cin ve Rusya gibi blyliyen piyasalarda
ekonomik aktivitenin ivme kaybetmesi ve Orta Dogu Ulkelerinde bas gdsteren i¢ karisikliklar
sonucu ihracatta da 6nemli dislsler yasanmistir. Bu gelismeler sonucunda bakir ihracat
2012 yilindan itibaren dusus egilimi gostermis ve 2016 yilinda 1,9 milyar dolara gerilemistir.
Son bes yillik dénemde bakir ihracati %33 oraninda gerilemistir. Kazakistan'in bakir ithalati
incelendiginde, 2001-2016 yillari arasinda 6nemli bir artisin yasanmadigi gozlemlenmektedir.
Ele alinan donemde bakir ithalati 24,5 milyon dolardan 33,9 milyon dolara ulasmistir (Sekil 2).
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Sekil 2. Kazakistan'da bakir ihracat ve ithalatinin yillara gére degisimi

Kazakistan'in bakir ihracat ve ithalati Ulkeler bazinda incelendiginde genel olarak bir
yogunlasmanin oldugu gorulmektedir. 2016 yilinda ihracatin %45'i Cin'e gerceklestirilmistir.
Bakir ihracatinin gercgeklestirildigi diger onemli (lkeler ise Turkiye, Birlesik Arap Emirlikleri
(BAE), ingiltere ve Malta’dir. Kazakistan'in bakir ithalatinda ise %48'lik pay ile Rusya ilk sirada yer
almaktadir. Bunu sirasiyla Cin, ingiltere, Almanya ve italya takip etmektedir (Tablo 3).

Tablo 3. Kazakistan'in bakir ihracat ve ithalatinda yer alan ilk bes tlke (2016 Yili)

ihracattaki ilk bes iilke ithalattaki ilk bes iilke
Sira | Ulkeler Ihra(c;itnDse)geri :’2))' Sira | Ulkeler Itha(l;itnDse)geri 22‘)’
1 Cin 865.252 45,09 |1 Rusya 16.313 48,11
2 Tirkiye 269.385 14,04 |2 Cin 5.626 16,59
3 BAE 262.833 13,70 |3 ingiltere 2.018 5,95
4 ingiltere 227.986 11,88 |4 Almanya 1.621 4,78
5 Malta 187.985 9,80 |5 italya 1.097 3,24

Kaynak: INTRACEN, 2017.

3. Literatiir Arastirmasi

Literatlrde uUlkelerin sektorel rekabet giiclinl belirlemeye yonelik bircok ampirik ¢alismalar
yapilmistir. Bu ¢alismalarin dnemli bir kismi ise Balassa indeksi olarak da bilinen Agiklanmis
Karsilastirmali Ustiinltikler indeksi kullanilarak yapilan calismalardir. Bu bélimde séz konusu
calismalar ile ilgili kisa bilgiler Tablo 4'de sunulmustur.
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Tablo 4. Rekabet giiciiile ilgili yapilan calismalar

Yazar

Kullanilan indeks

Ulke

Sonug

Yang (1999)

Aciklanmis
Karsilastirmali
Usttnliikler (AKU)
indeksi

Cin

Cin'in tekstil ve hazir giyim sektoériindeki
rekabetcilik diizeyi analiz edilmistir.
Hesaplanan AKU katsayilarina gére
Cin'in tekstil ve hazir giyim sektoriinde
ozellikle hazir giyim sektoriinde giiglu
bir rekabet giicline sahip oldugu
saptanmistir.

Havrila ve
Gunawardana
(2003)

Balassa ve Vollrath
indeksleri

Avustralya

Arastirmada, Avustralya’nin tekstil ve
hazir giyim sektoriindeki rekabet giici
incelenmistir. Arastirma sonucunda
Avustralya’nin tekstil ve hazir giyim
sektoriinde rekabet glicline sahip
olmadigi gorilmustur.

Konyali ve
Emirhan
(2004)

Aciklanmig
Karsilastirmali
Ustiinliikler indeksi

Turkiye

Turk cam ve seramik endUstrisinin

AB pazarindaki ihracat performansi
analiz edilmistir. Arastirma sonucunda,
Turkiye'nin cam ve seramik
endustrisinde ihracat performansinin
yuksek oldugu belirlenmistir. Ancak,
son yillarda Tirkiye’nin cam sanayindeki
rekabet gliclinii giderek kaybettigi
gorulmustar.

Coban ve Kok
(2005)

Aciklanmis
Karsilastirmali
Ustiinliikler indeksi

Turkiye

Turk tekstil ve hazir giyim sektortiniin
AB lyesi ulkeleri karsisindaki rekabet
glict analiz edilmistir. Aragtirma
bulgularina gore, Tirkiye tekstil ve
hazir giyim sektoriinde yiiksek rekabet
glictine sahiptir.

Gonuguntla
(2007)

Aciklanmis
Karsilastirmali
Ustiinliikler indeksi

Yeni Zelanda

Yeni Zelanda'nin ormana dayali
Urlinlerinin rekabet glict secilmis
Ulkelerle karsilastirmali olarak

analiz edilmistir. Sonuc olarak, Yeni
Zelanda'nin ormana dayali Griinlerin
ihracatinda rekabet giicline sahip
oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte,
Yeni Zelanda’nin Kanada ve Rusya'ya
kiyasla daha yiiksek rekabet glicline
sahip oldugu gortlmdstdr.

Akhtar ve ark.
(2008)

Aciklanmig
Karsilastirmali
Ustiinliikler indeksi

Pakistan

Pakistan'in ayakkabi sektoriindeki
rekabetcilik dlizeyi analiz edilmistir.
Arastirma bulgularina goére, Pakistan
1996-2002 yillari ayakkabi ihracatinda
rekabet dezavantajina sahipken, 2004
yilindan itibaren rekabet avantajina
sahiptir.
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Tablo 4 devam
1999-2006 donemi icin Kazakistan'in
AB-27 Ulkeleri karsisindaki rekabet giicli
Aciklanmig analiz edilmistir. Arastirma sonucunda,
Khatibi (2008) | Karsilagtirmali Kazakistan Kazakistan'in hububat, petro-kimya
Ustiinliikler indeksi uriinleri gibi hammadde yogun
Urlinlerin ihracatinda rekabet glicline
sahip oldugu belirlenmistir.
Aciklanmis
Karsilastirmali Turk otomotiv sektorlintin rekabet
Ustanliikler indeksi, glicli incelenmistir. Sonug olarak,
Baskol (2011) | ithalat Sizma Orani, Turkiye Turk otomotiv sektortinlin diinya
Uzmanlasma Katsayisi piyasasinda rekabet gticline sahip
ve Dis Rekabette Agikhk oldugu belirlenmistir.
indeksi
Calismada 1993-2009 yillari arasinda
Turkiye ve diger N-11 Glkelerinin
Turkiye ve sektorel rekabet glicli incelenmistir.
Aciklanmis Ly . ..
Diger N-11 Calismada elde edilen sonuclara gore,
Erkan (2011) | Karsilastirmali L iy . .
A : . (Next Eleven) |Tirkiye ve diger N-11 Ulkelerinin daha
Ustlinliikler Indeksi . . N
Ulkeleri ¢ok hammadde ve emek yogun mallarin
ihracatinda karsilastirmali Gistiinlige
sahip olduklari gorulmustar.
iran’in tekstil ve hazir giyim sektdriiniin
Turkiye karsisindaki rekabet gicii
Aciklanmis R -
Assadzadeh Karsilastirmals iran analiz edilmistir. Sonug olarak, Iran’in
ve ark. (2013) | g : . ele alinan sektorde Tirkiye karsisinda
Usttinliikler Indeksi . . <
rekabet dezavantajina sahip oldugu
belirlenmistir.
ABD’nin mobilya sektoriiniin secilmis
Ulkeler karsisindaki rekabet giici
Balassa indeksi, Vollrath |ncel'enm|§t|r."59nug olarak, AB.[.) nn
Song ve Gazo |; . mobilya sektdriinde rekabet giicliniin
Indeksleri ve Grubel- ABD . L
(2013) Liovd indeksi disik oldugu gorialmustir. Ayrica,

y ABD'nin mobilya sektori ticaretinin
endustriler-arasi ticaret seklinde
gerceklestigi tespit edilmistir.
Kirgizistan altin sektoriiniin uluslararasi
rekabet glicli incelenmistir. Arastirma

. Aciklanmig bulgularina gore Kirgizistan altin
Kelleci ve . . e -
Bostan (2014) Karsilastirmali Kirgizistan ihracatinda glicli bir rekabet guicline

Ustiinliikler indeksi sahiptir. Bununla birlikte, rekabet
gliciiniin zamanla diisme egiliminde
oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 2 devam

Etiyopya deri endustrisinin secilmis
Afrika Glkeleri (Kenya, Misir ve Tunus)

Karsilastirmali

(Tarkmenistan,

Aciklanmig karsisindaki rekabet giici analiz
Abtew (2015) | Karsilastirmali Etiyopya edilmistir. Sonug olarak, Etiyopya'nin
Ustiinliikler indeksi deri endiistrisinde diger tilkelere gére
daha yiiksek rekabet giicline sahip
oldugu gorilmustir.
AB-28 ve ABD'nin sektorel rekabet
glcli analiz edilmistir. Calismada SITC
Aciklanmis Rev.3 iki haneli trtin siniflandirmasi
Obadi (2016) | Karsilastirmali AB-28 ve ABD | dikkate alinmistir. Elde edilen bulgulara
Ustinliikler indeksi gore, AB-28 lilkeleri 32 iriin grubunda
rekabet glicline sahipken, ABD ise 40
Urtin grubunda rekabet glicline sahiptir.
Orta Asya 2001-2014 yillari i¢in Orta Asya
Aciklanmis Ulkeleri Ulkelerinin tekstil ve hazir giyim

sektorlintin uluslararasi rekabet glict

Bashimov Ustiinliikler indeksi ve . e i
(2017) Aciklanmis Simetrik Kazakistan, analiz edilmistir. Analiz sonucuna
s 2 Ozbekistan, gore, Orta Asya Ulkeleri (Kazakistan
Karsilastirmali . . . - -
A : . Kirgizistan ve | haric) tekstil ve hazir giyim sektériinde
Usttinliikler Indeksi - . Lo
Tacikistan) rekabet glicline sahiptir.
2006-2015 yillari arasinda Bosna
Hersek ekonomisinin rekabet glici
analiz edilmistir. Yapilan hesaplamalar
sonucunda, Bosna Hersek'in silah
ve mihimmat, mobilyalar, metal
Maleskicve | Agiklanmis Fevherle;r, agag ve agac urunlfrrl,
N inorganik kimyasal Uriinler, kiirkler ve
Adiglzel Karsilastirmali Bosna Hersek avakkab. aliminvum. demir ve celik
(2017) Ustiinliikler indeksi y ' yum, s

gibi trlinlerde rekabet gliclinlin yliksek,
buna karsin tarim ve gida uriinleri,
tekstil ve hazir giyim, plastikler ve
mamulleri, seramik Grlnleri, cam ve
cam esya gibi Urtinlerde ise rekabet
glclnin dasik oldugu saptanmistir.

4, Verive Yontem

Bu calismada kullanilan veriler ikincil nitelikteki kaynaklardan elde edilmistir. Arastirmada
kullanilan ihracat ve ithalat verileri Amerikan dolari (USD) bazinda olup Uluslararasi Ticaret
Merkezi’'nin veri tabanindan derlenmistir. Arastirma 2001-2016 ddnemini kapsamaktadir.
Galismada Uyumlastirilmis (Armonize) Mal Tanim ve Kod Sistemi (Harmonized Commodity
Desctription and Coding System) dikkate alinmistir. Armonize Griin siniflandirmasi icinde yer

alan bakir Griinin kod numarasi 74'dur.
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iktisat yazininda rekabet glciiniin 6lciimiinde kullanilabilecek standart bir &lcii
bulunmamaktadir. Bununla birlikte degisik rekabet gtici Ol¢Utleri arasinda genis bir se¢im
yelpazesi bulunmaktadir. Bu calismada Balassa’nin Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler indeksi
(AKU), Aciklanmis Simetrik Karsilastirmali Ustiinltikler indeksi (ASKU) ve ihracat-ithalat Orani
indeksi (ii0) kullanilmistir. Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler indeksi ilk kez Liesner tarafindan
ortaya atilmis, daha sonra ise Balassa tarafindan yeniden tanimlanarak gelistirilmis, bu nedenle
Balassa indeksi olarak da adlandinimaktadir. Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler indeksi,
uluslararasiticarette uzmanlasmayi 6lcmeyeyarayan birindeks olup, kolayca hesaplanabilir olmasi
nedeniyle literatiirde yaygin kabul gérmektedir (Kanaka ve Chinadurai, 2012: 2). AKU indeksi
hangi sektorlerin avantaj ya da dezavantajli oldugunu saptamak konusunda en uygulanabilir
yaklasimlardan biridir (Oelgeméller, 2012: 4; Saray ve Hark, 2015: 349). AKU yaklasiminda ticaret
sonrasi verilere dayali olarak 6l¢lim yapilmakta ve uluslararasi ticaretin Uriin bilesiminin tlkeler
arasindaki goreli maliyetler kadar fiyat disi faktorleri de yansittigi varsayilmaktadir. Bu varsayim,
ticareti yapan ulkeler arasindaki karsilastirmali Gstunlikleri ‘aciklamak’ amaci ile yapilmaktadir
(Eroglu ve Ozdamar, 2006: 96-97). Balassa'nin AKU indeksi su sekilde formiile edilmektedir:

- Xy X
AKUL]:I:XI / Xu; ]

Formil 1'de, AKUU., i Glkesinin j sektori icin agiklanmis karsilastirmali Gsttinlikler indeksini, X,
i Glkesinin j sektériinln ihracatini, X, i Glkesinin t9p|am ihracatini, X, sektort diinya ihracatini ve
X, toplam diinya ihracatini géstermektedir. AKU indeksi 0 ile +e- arasinda bir deger almaktadir.
Egerindeks degeri birden buyukse o Ulkenin ilgili sektorde karsilastirmali tstiinlige sahip oldugu
sOylenir. Baska bir deyisle, o endistrinin tlkenin toplam ihracati icindeki payi, diinya ticaretindeki
payindan daha buyuktir. Eger indeks degeri birden az ise tlkenin ilgili sektorde karsilastirmal
dezavantaja sahip oldugu soylenir (Mushanyuri ve Mzumara, 2013: 38; Obadi, 2016: 249). Bununla
beraber, eger AKU>4 ise gliclii bir karsilastirmali Gstiinliik; 2<AKU<4 orta derecede karsilastirmali
ustiinliik; 1<AKU<2 zayif bir karsilastirmali tstiinliik; 0<AKU<1 ise karsilastirmali dezavantaj séz
konusudur (Hinloopen ve Marrewijk, 2001: 13).

M

Bakir sektoriiniin rekabet giicliniin belirlenmesinde kullanilan ikinci bir ol¢tt Agiklanmis
Simetrik Karsilastirmali Ustiinliikler (ASKU) indeksidir. ASKU indeksi asagidaki sekilde formiile
edilmektedir:

AKU;—1
AKU;+1

ASKU indeksi -1 ile +1 arasinda bir deger almaktadir. Eger indeks degeri pozitif ise iilke o
driinde karsilastirmal Gstiinliige (rekabet gliciine) sahiptir. Eger indeks degeri negatif ise tlke o

Urindn ticaretinde karsilastirmali dezavantaja (rekabet dezavantajina) sahiptir (Laursen, 1998: 2;
Jagdambe, 2016:9).

ASKU,; = )

Rekabet giicli gdstergesi olarak kullanilan son élciit ihracat-ithalat Oranidir (ii0). iiO bir
sektoriin dis ticarette uzmanlasma diizeyini 6lcmek amaciyla kullaniimaktadir. 1iO indeksi su
sekilde formiile edilmektedir (Demir, 2002: 232):

1i0= (X,/M,) * 100 E)
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Formil 3'de, X, ve M, sirasiyla i sektoriiniin ihracat ve ithalatini ifade etmektedir. indeks
degerinin bilyukligu, s6z konusu sektoriin rekabet glicliniin derecesini gosterir (Cestepe ve
Ermis, 2007: 136).

5. Bulgular

Bu bolimde Kazakistan'in bakir sektoriinlin rekabet gticl segilmis ulkeler ile karsilastirmali
olarak analiz edilmistir. Tablo 5'de bakir sektériinde ele alinan ilkeler icin AKU indeks degerleri
yer almaktadir. Sili, Almanya, Japonya ve Kazakistanin bakir sektériinde AKU indeks degerinin
1'den buylk oldugu dolayisiyla rekabet gliciiniin ylksek oldugu gorilmektedir. Buna karsin,
ABD ile Cin'in ise rekabet glict diisiik bulunmustur. Bakir ihracatinda en yuksek rekabet giiciine
sahip tlke Sili'dir. Bunu sirasiyla Kazakistan, Japonya ve Almanya izlemektedir. Sili ve Kazakistan'in
tstiinliik derecesi “gicli” diizeyde iken (AKU>4), Almanya ve Japonya'nin ise “zayif” diizeydedir
(1<AKU<2).

Tablo 5. Bakir sektériinde ele alinan tilkeler icin AKU indeks degerleri

Yillar Sili Almanya ABD Japonya Cin Kazakistan
2001 44,03 1,13 0,49 0,95 0,40 14,14
2002 48,98 1,11 0,55 0,99 0,42 13,53
2003 45,37 1,02 0,64 0,94 0,40 10,59
2004 44,50 0,98 0,61 0,83 0,53 8,72
2005 39,81 0,99 0,58 0,87 0,54 7,24
2006 32,70 0,98 0,56 0,87 0,53 6,06
2007 33,51 0,99 0,57 1,03 0,40 5,39
2008 37,63 1,08 0,60 1,13 0,42 4,42
2009 41,89 0,97 0,55 1,29 0,34 4,16
2010 37,28 1,03 0,58 1,11 0,29 3,56
2011 36,58 1,11 0,64 1,10 0,35 3,65
2012 36,37 1,13 0,67 1,24 0,38 3,52
2013 35,09 1,11 0,66 1,41 0,37 3,96
2014 35,02 1,11 0,65 1,41 0,36 2,80
2015 34,17 1,05 0,59 1,36 0,31 5,48
2016 33,49 1,04 0,58 1,33 0,37 6,95

Kaynak: INTRACEN verileri kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmustir

Tablo 6'da Aciklanmis Simetrik Karsilastirmali Ustiinliikler indeksine gére rekabet giicii
degerleri yer almaktadir. Bakir sektoriinde rekabet glictline sahip olan dlkeler arasinda Sili,
Almanya, Japonya ve Kazakistan bulunmaktadir. Buna karsin, ABD ile Cin'in ele alinan sektérde
rekabet glicline sahip olmadiklari gorilmustir. Tablo 6'da gorildugu Uzere, Sili'nin bakir
sektortinde rekabet glict diger Ulkelere gore daha yiksektir. Bunu sirasiyla Kazakistan, Japonya
ve Almanya takip etmektedir.
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Tablo 6. Bakir sektériinde ele alinan tlkeler icin ASKU indeks degerleri

Yillar Sili Almanya ABD Japonya Cin Kazakistan
2001 0,96 0,06 -0,34 -0,03 -0,43 0,87
2002 0,96 0,05 -0,29 0,00 -041 0,86
2003 0,96 0,01 -0,22 -0,03 -0,43 0,83
2004 0,96 -0,01 -0,24 -0,10 -0,31 0,79
2005 0,95 -0,01 -0,26 -0,07 -0,30 0,76
2006 0,94 -0,01 -0,28 -0,07 -0,31 0,72
2007 0,94 0,00 -0,27 0,01 -0,43 0,69
2008 0,95 0,04 -0,25 0,06 -0,40 0,63
2009 0,95 -0,02 -0,29 0,13 -0,49 0,61
2010 0,95 0,02 -0,26 0,05 -0,55 0,56
2011 0,95 0,05 -0,22 0,05 -0,48 0,57
2012 0,95 0,06 -0,20 0,11 -0,45 0,56
2013 0,94 0,05 -0,20 0,17 -0,46 0,60
2014 0,94 0,05 -0,21 0,17 -0,47 0,47
2015 0,94 0,02 -0,26 0,15 -0,53 0,69
2016 0,94 0,02 -0,27 0,14 -0,46 0,75

Kaynak: INTRACEN verileri kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir

Tablo 7'de 2001-2016 yillan arasinda ele alinan tlkelerin bakir sektériine ait ihracat-ithalat
Orani degerleri yer almaktadir. Tablo 7'den de gériildiigu tizere Sili ile Kazakistan'in liO degerleri
oldukca ylksek seviyededir. Bununla birlikte Almanya ve Japonya'nin da bakir sektériinde
uzman oldugu gériilmektedir. Kazakistan'in iiO indeksi en yiiksek degerini 2004 yilinda almistir.
Sonraki yillarda indeks degerinde dnemli diizeyde bir diisiis gézlemlenmektedir. Ancak, son
yillarda indeks degerinde tekrar bir ylikselis goze carpmaktadir. Kazakistan'in bakir sektoriine
ait 10 indeks degeri ele alinan yillarin tamaminda 100'iin (izerindedir. Bu da Kazakistan'in
bakir sektoriinde talebin i¢ Uretim ile karsilayabildiginin bir gdstergesidir. Bu veriler 1s1§ginda
Kazakistan'in bakir sektériinde uzmanlasma derecesinin yiksek oldugu séylenebilir.
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Tablo 7. Bakir sektériinde ele alinan tlkeler icin iiO indeks degerleri

Yillar Sili Almanya ABD Japonya Cin Kazakistan
2001 32.054,12 128,72 43,40 276,76 12,71 2.870,94
2002 31.476,18 140,07 49,02 328,35 13,28 4.822,13
2003 29.960,63 138,64 63,51 339,55 13,29 10.208,98
2004 38.972,69 134,10 60,16 267,58 20,44 10.270,53
2005 45.112,97 118,60 48,29 317,97 23,69 9.173,06
2006 47.443,37 98,64 45,83 287,80 33,93 6.699,48
2007 54.636,18 103,64 54,51 289,92 19,45 4.514,79
2008 44.366,26 109,17 60,97 268,81 21,52 4.294,23
2009 56.405,00 115,73 78,88 463,43 12,11 3.831,26
2010 45.605,43 110,46 88,18 350,92 10,40 5.589,90
2011 30.847,77 108,06 83,58 247,73 12,43 5.054,96
2012 20.796,06 110,20 93,81 351,16 13,19 2.203,23
2013 19.513,15 104,62 85,01 363,19 14,34 5.357,48
2014 21.218,75 111,63 89,27 277,90 14,76 3.552,62
2015 18.258,88 113,09 84,15 309,70 14,65 4.473,96
2016 17.430,83 114,90 83,80 300,41 17,52 5.659,06

Kaynak: INTRACEN verileri kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir

Arastirma sonuclari degerlendirildiginde, son 15 yillik dénemde Kazakistan'in bakir
ihracatindaki rekabet glcinin o6nemli dlzeyde artis gosterdigi gorulmektedir. Ancak,
Kazakistan'in bakir ihracatinda pazar yogunlagsmasinin yiiksek oldugu gérilmektedir. ihracatin
belirli Ulkelere yogunlasmasi lilke ekonomisi agisindan énemli bir risk teskil etmektedir. Clinkl
hedef alinan dis piyasada ortaya cikan olumsuz bir gelisme Ulkenin ihracat gelirlerinde asir
dalgalanma yaratabilir. ihracat gelirlerindeki asin dalgalanma Ulkenin 6demeler bilancosunu
ve ekonomik buytime hizini olumsuz yénde etkileyebilir. Bu bakimdan ihracatin tilke bazinda
cesitlendirilmesi tlkenin hem ihracat hacminin ve hem de dis rekabet glicliniin artmasina yol
acacaktir. Buna ilaveten, bakir sektoriinde karsilasilan bazi yapisal sorunlar da sektoriin ihracat
rekabet gliciinU olumsuz yonde etkilemektedir. Bakir sektoriiniin karsilastigi dnemli sorunlar
arasinda atil kapasite seviyesinin yiksek olusu, sermaye yetersizligi, Gretim teknolojilerinin
eski olmasi, lojistik altyapi eksiklikleri gibi sorunlar basta gelmektedir. Diinya bakir pazarindan
Kazakistan'in payina diseni alabilmesi icin sektore iliskin sorunlarin biran 6nce ¢éziime
kavusturulmasi gerekmektedir. Bu baglamda devlet ve 6zel sektor isbirliginin arttiracak politikalar
hayata gecirilmelidir.

7.Sonug¢

Kazakistan, merkezi planlama sisteminden serbest piyasa sistemine gecis sirecinde adim
adim ilerleyerek gliniimiizde hizli biiyliyen ekonomiler arasinda yer almaktadir. Kazakistan’in
dinya ekonomisine entegrasyonu sonucu dis ticaret hacmi yiiksek rakamlara ulasmistir.
Kazakistan'in dis ticaret yapisi incelendiginde petrol ve petrol Grinleri, kimya sanayi Urlnleri,
demir ve demir disi metallerin goreli payinin yiksek oldugu goriilmektedir. Kazakistan'in bakir
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alaninda 6nemli rezervlere sahip olmasi sonucu bakir ihracatinda da son yillarda kayda deger
artislar gortlmustdir.

Bu calismada Kazakistan'in bakir sektoriindeki rekabet glicli secilmis tlkeler ile karsilastirmali
olarak analiz edilmistir. Calismada, 2001-2016 yillari icin AKU, ASKU ve {iO indeks degerleri
hesaplanmistir. Elde edilen bulgulara gore, Kazakistan bakir ihracatinda yiksek rekabet gticline
sahiptir. Bununla birlikte, tlkenin rekabet glici her gecen giin artmaktadir. Ancak, Kazakistan'da
bakir ihracatinin belli Ulkelere yodunlastigi gorilmustir. Bu durum uzun dénemde ihracat
artiglarinin stirdirtlebilirligi dniinde engel teskil etmektedir. Kazakistanin bakir ihracatinda var
olan yiiksek rekabet gliciin sirdurilebilir kilmasi acisindan ihracatta pazar ¢esitlendirmesine
gidilmelidir. ihracatta pazar cesitlendirmesine gidilerek rakip (lkeler karsisinda rekabet avantaji
saglanabilir. Ayrica, bakir ihracatinin yari mamul yerine, islenmis Uriinlere dogru kaydiriimasi
sonucu dis piyasalarda rekabet avantaji yakalanabilir. Bu baglamda, bakir sektériinde AR-GE
ve inovasyon faaliyetlerine daha fazla yogunlagmali, tiretimde modern teknolojilerin kullanimi
tesvik edilmeli, ihracata yonelik tretim desteklenmeli ve markalasma olgusuna daha fazla 6nem
verilmelidir.
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