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Giris

Islam’t dogru anlamak, Hz. Peygamber’i dogru anlamaya baghdir. Bu se-
beple Islami ilimlerin hangi brangina mensup olursa olsun hemen her bilgin,
hadislerle mesgul olmus ve mesaisinin 6nemli bir kismini onlar1 anlamaya
calisarak gecirmistir. Hadis tarihinin, bugiinkii anlamiyla tam bir akil ve ilkeler
ilmi oldugu hususu her ne kadar tartisma konusu edilmektse de,' hadis ilmiyle
mesgul olmus ve bu ugurda ¢aligmayr hayatinin neredeyse tek amaci haline
getirmis, adi1 bugtin bilinen-bilinmeyen pek ¢ok bilginin, gegmisteki ¢aligmala-
rin1 kiigimsemek miimkiin degildir. Ama aymi zamanda, hadis ¢aligmalarina
vakif olan herkes, sonra gelenler tarafindan, dnceki donemlerde yasayan
bilginlerin bazi metinleri yanls anladiklar1 yolunda tenkit edildiklerini ve bu
tenkitlerin 6nemli bir kisminin yerinde ve hakli oldugunu da goriir. Gegmiste-
ki c¢aligmalara nazaran bilimsel yaklasim, arastirma yontemleri ve araglari
acisindan daha geligmis olan gliniimiiz imkanlar1 sayesinde hadislerin zama-
nimizda da yeniden ele alinmalar1 ve yeniden degerlendirilmeleri gerekmekte-

dir.

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, [1ahiyat Fakiiltesi, mtokpinar@comu.edu.tr
' Genis bilgi icin bk. M. Hayri Kirbasoglu, Isldm Diisiincesinde Hadis Metodolojisi, Ankara 1999.
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Islam geleneginde, sosyal hayatla ilgili diizenleme iceren bir ahkdm hadisi
olarak goriilen ve c¢esitli hadis kaynaklarinin yani sira Ebl Davad (202-
275/817-888) tarafindan rivayet edilip bu sekliyle meshur oldugu i¢in zihinleri
bu dogrultuda gekillendiren “:4% 54 ¢33 425 2+/Kim bir topluma benzerse, o da
onlardandir” rivayeti, gerek metindeki eksiklik, gerekse yanlig anlagilmasi
sonucu ‘sosyokiltiirel’ anlam yiiklenmis bir hadistir ve yeniden incelenmeye
muhtactir.

Toplumlarin dil, din ve kiltiiriin diger 6geleri ile ilgili olarak birbirlerini
¢ok yakindan tanidiklar1 ve etkilendikleri, cografi mesafelerin bir hayli kisaldig:
giniimiizde, 6zellikle maddi kiiltiirdeki benzesmeler ¢ok ileri boyutlara ulas-
misg, dig goriiniis bakimindan diinya toplumlar: arasinda farkhiliklar bir hayli
azalmigtir. Yanlis anlagilmis da olsa,? zihninde bu hadise yiiklenen anlam
cercevesinde bir anlayisa sahip her misliiman i¢in, s6z konusu durum, bireysel
acidan birtakim zihin ve davranis problemlerine sebep oldugu gibi, toplumsal
acidan da gereksiz tartigma ve ithamlara kaynaklik etmistir. O sebeple hadisin
dogru anlaminin tespiti ve yeniden ele alinip glintimiiziin imkanlar ile tekrar
aciklanmasi gerekmektedir.?

Yanlis anlagilmamasi bakimindan bir hususu vurgulamakta yarar bulun-
maktadir. Islami bilgi kaynaklar1 olan Kur’an ve siinnette, baska toplumlarla
iligkiler hakkinda birtakim yasaklamalar getiren dyet ve hadisler vardir. Onlar
ayr1 bir ¢caligma konusudur ve tarafimizdan 6zel olarak incelenmigtir.* Bu
makalede ele alinacak husus, biitiin bir hadisin Ebti Dav(d tarafindan rivayet
edilen bir climlesi ile yasaklanan benzemenin mahiyetini anlamaya calismak
olacaktir.

A. Baska Toplumlara Benzeme Konusunda Islami Tutum

Mislimanlar, dinlerini tahrif edip Allah’t unutarak heva ve heveslerine
uyan toplumlara, Ozellikle ‘bu hususlarda’ benzememeleri ve onlari taklit
etmemeleri i¢in uyarilmiglardir. Bu uyarilar hem Kur’an’da,”> hem de hadisler-

Makalemize konu olan hadisin kaynaklardaki serhleri bu yonde yorumlarla doludur. Ornek olarak
bk. Abdurradf el-Miinavi, Feyzii'l-kadir serhu’l-Camii’s-sagir, I-VI, Beyrut, ts., VI, 104.

Bu hadis “ Yahudi ve Hristiyanlara Uymay1 Yasaklayan Hadislerin Tahlil ve Tenkidi” adli yiiksek
lisans (Izmir 1992) ¢alismamizda, gegmiste anlagildig1 sekliyle agiklanmustt (s. 49-52). Fakat bu ¢a-
ligma ile konu yeniden 6zel olarak incelenmis ve hadisin ger¢ek anlaminin, 6nceki tespitin aksine,
¢ok farkli oldugu kanaatine ulagilmistir. Tez yayimlanirken ilgili kisimda hadisin gercek anlami
hakkinda bu galismadan yararlanilarak 6zet olarak verilen bilgi (bk. Mirza Tokpinar, Yahudi ve
Hristiyanlara Uymak, Istanbul 2003, s. 64-68) burada biitiin halinde ve genis bigimde agiklanmustur.
bk. Mirza Tokpinar, Hadislere Gore Yahudi ve Hristiyanlara Uymak.

> Bu konu ile ilgili olarak su ayetlere bakilabilir: el-Bakara 2/62, 111, 120, 135-137; Al-i Imran 3/75-
76, 113-114.
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de yer almustir.°

Mgili ayetler incelendiginde, miislimanlardan, yahidi ve hiristiyanlara karst
mislimanca bir tutum sahibi olmalarmin ve dinin emrettigi yonde tavir
almalarinin istendigi goriilmektedir. Ancak bu konulardaki emir ve yasaklarda,
bu toplumlara karsi, temeli diigmanliga dayanan bir tutum istenmedigi, s6z
konusu toplumlarda iyi insanlarin da kotii insanlarin da varligina dikkat
¢ekildigi hususu 6nemlidir.” Ayni sekilde Hz. Peygamber de baska toplumlarin
dini davranislari hakkinda misliimanlar1 uyarmigtir. Ornek olarak o, iftar
tehir etmek Ehl-i kitab adeti oldugu i¢in, iftarda acele etmeyi emretmis,® ayni
gerekge ile tebettiilii yasaklamigtir.® Ezan uygulamasi baslamadan 6nce, cemaa-
ti namaza davet usulii tartisilirken, ¢an veya boru ¢almanin yahut ates yakma-
nin kabul edilmeyisinin en énemli sebebi; bunlarin Islim’in disindaki dinlerin
mensuplarinca kullanilan ‘dini nitelikli seyler’ olmasidir'® ve Hz. Peygamberin,
bu konudaki yasaklamalar1 ve uyarilari, bagka din mensuplarinin kendi dinle-
rine 6zel davranislarina yoneliktir.!! O’nun bu emir ve ikazlar1 dogrultusunda
sahabe de belirli bir tutum olusturmus, baska dinlerin mensuplarinin kendile-
rine Ozel davranislari konusunda birbirlerini uyarmiglardir. Meseld yahudi
adeti oldugu icin taylesan kullanmay1'> hos gérmemislerdir.

Toplumlararas1 benzesme, kiiltiirel etkilenmelerin baglamasinda énemli yer
tutar ve bu dig gorinusle ilgili konularda daha kolay gerceklesir.* O sebeple
Hz. Peygamber, dini nitelikli davranislarda benzeme konusunda sinirlar koy-
mugstur. Ancak ‘benzeme konusunda’ konulan yasaklari dogru anlamak ve

Bu hadisler, Ehl-i kitab’a benzemeyi yasaklayan ve onlardan farkli olmay: emreden hadislerdir. S6z

konusu metinler ve kaynaklari i¢in bk. Mirza Tokpinar, a.g.e, s. 3-110.

7 Al-i Imrén 3/75, 113-114; el-Méaide 5/82-84.

8 Ebt Davad Siileyman b. Es‘as es-Sicistani, es-Stinen, I-11, Beyrut 1988, “SiyAm”, 20 (hadis nr. 2353)

®  Buhari, Ebti Abdullah Muhammed b. Ismail, el-Camiu’s-sahih, I-VIII, Istanbul 1981, “Nikah”, 8;
Muslim, Eb&’l-Hiiseyin Muslim b. Haccac el-Kuseyri, el-Camiu’s-sahih (ngr. Muhammed Fuad
Abdiilbaki), I-V, Beyrut 1955, “Nikéh”, 1 (hadis nr.1402). Tebettiil, kadinlardan uzaklagmak, nikahi
terk edip ibadet gayesiyle evlenmemektir. Hiristiyan ruhbén sinifina ait ve 6zellikle de ‘dinlerinden
kaynaklanan bir 4det olmasr’ sebebiyle Hz. Peygamber tarafindan yasaklanmustir. Genis bilgi igin
bk. Nevevi, Ebi Zekeriyyad Yahya b. Serefuddin, el-Minhac fi Serhi Sahthi Muslimi’bni’l-Haccdc
(Sahihu Muslim bi-serhi’n-Nevevi ), I-XVIII, Beyrut 1972, IX, 176-177; Ahmed ez-Zebidi, Sahih-i
Buhari Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi (trc. Kamil Miras), Ankara 1978, XI, 255.

1 Buhari, “Enbiya”, 50; Miislim, “Salat”, 1 (hadis nr. 377); Ebti Davad, “Salat”, 27 (hadis nr. 498);

Nesai, Eba Abdurrahméan Ahmed b. Suayb, es-Siinen (StiyGti serhi ve Sindi hésiyesi ile birlikte, ngr.

Abdiilfettah EbGi Gudde), I-VIII, Beyrut 1988, “Ezén”, 1 (hadis nr. 624).

Ayrintil bilgi i¢in bk. Mirza Tokpinar, a.g.e, s. 3-110.

Buhari, “Megazi”, 38 (V, 76). Taylesan, basa sarilan sarigin bir ucunun arkadan asag1 sarkitmak

suretiyle takma, usuliiniin adidir. Yahudi ddetlerinden oldugu i¢in, miislimanlarin bu sekilde sarik

sarmalar1 Enes b. Malik tarafindan yadirganmistir. Genis bilgi i¢in bk. Zebidi, Tecrid Tercemesi, X,

281.

Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, Istanbul 1987 s. 124; Erol Giingdr, Diinden Bugiinden,

Istanbul 1987, s. 166-167.
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dogru degerlendirmek i¢in ¢ok dikkatli olmak gerekmektedir. Bu yasaklarda,
higbir hususta benzememek gibi gerceklestirilmesi imkansiz bir durum emre-
dilmemistir. Maddi kiiltiirdeki/dis goriiniis yalnizca dini nitelikli davranislarda
bagka din mensuplarini aynen taklit etme yasaklanmis, ayrica yahudi ve
hiristiyanlara kargi bir kin ve nefret amaglanmamigstir. Hz. Peygamber’in bu
hususta hareket noktasi, baska din mensuplarinin, dinlerine ait, dini sembol
olan davranislarinda, misliimanlarin, onlar: taklit etmesini 6nlemeye calis-
maktir. S6z konusu yasaklamalar her tirlii davranis ve goriinlisii icermemek-
tedir. Zaten hangi dine mensup olurlarsa olsunlar, insanlarin mutlak anlamda
birbirlerine benzememeleri imkansizdir.

Sosyolojik/sosyokiiltiirel agidan incelendiginde konu ile ilgili hadislerin,
¢ok 6nemli amaglarinin bulundugu goriilecektir. Bu konuda kisaca su hususla-
r1 tespit edebiliriz: Hz. Peygamber’in bu konudaki uyarilariyla bir kin veya
dismanlik ortaya koymadig), fakat hedefine ulasmak isterken, kendisine
inananlar1 bagka etkilerden koruyup o6zel sosyal kisilik kazandirmaya, ilan
ettigi evrensel ve dini degerlerin bagka yanlis ve kabul edilemez geleneklerle
karigmasini dnlemeye ¢alistigy; ayn1 zamanda bu degerlerin, ilk saflig1 ve dog-
rulugu ile insanlar tarafindan anlagihp yaganmasini gerceklestirme amacina
dontik oldugu gorillmektedir. Benzemeyi yasaklarken, miislimanlari ‘biz
suuruna’ ulastirmayy,'* yahudi ve hiristiyanlardan dini farkhiliklar kadar, sosyal
farkliliklarin da bulunmasini saglamay1 ve ‘benzesme™® sonucunda dogacak
kiltir ve toplumsal kisilik kaybini dnlemeyi, misliimanlar arasinda bir ‘bii-
tiinlesme/integration’® temin etmeyi amagladigini anlamaktayiz. Nitekim pek
cok hadiste karsilastigimiz ... :s G :J /...bizden degildir”" ifadeleri bunu agik
bir sekilde ortaya koymaktadir. Ayrica bu konudaki emir ve yasaklarin bir ¢esit
‘sosyal norm’® olusturduklar: bilinmektedir. Dinin manevi kiiltiire temel tegkil
ettigi, miisterek bir kiiltiir olmadan uyumlu bir cemiyetin olamayacag: da agik
olduguna gore,'”® Hz. Peygamber’in bu uyarilarinin ne kadar yerinde oldugu,
ozellikle zamanimizda daha iyi kavranabilmektedir.

Benzesmenin, kiiltiirel etkilenmelerin baglamasinda 6énemli bir yer tuttugu
ve dig gorliniisle ilgili konularda/maddi kiiltiir daha kolay gergeklestigi kabul
edilmektedir.? Onun i¢in Hz. Peygamberin séz konusu uyarilarinin, Islaim
kiiltiriini korumaya, o dénem agisindan ele alinacak olursa, ‘kendine &zel

" “Biz guuru’ hakkinda bilgi i¢in bk. Sulhi Dénmezer, Sosyoloji, Ankara 1987, s. 197.

‘Benzesme’ hakkinda bilgi igin bk. Sulhi Dénmezer, a.g.e., s. 198-200.

¢ ‘Biitiinlesme’ hakkinda bilgi i¢in bk. Amiran Kurtkan, Genel Sosyoloji, Istanbul 1986, s. 285-295;
Sulhi Dénmezer, a.g.e., s. 183.

7 bk. Nebhani, el-Fethu’l-kebir, I-111, Beyrut, ts., III, 67-68.

“Sosyal Norm” hakkinda bilgi i¢in bk. Amiran Kurtkan, a.g.e., s. 223.

19 Ziya Gokalp, Makaleler (haz. Sevket Beysanoglu), Istanbul 1980, s. 28; Miimtaz Turhan, Garplilas-
manin Neresindeyiz, Istanbul 1980, s. 408-409; Amiran Kurtkan, a.g.e., s. 33.

20 Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, s. 124; Erol Giingér, a.g.e., s. 166-167.
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kiiltiirii olan yeni bir toplum olusturmaya yonelik’ oldugunu belirtmek gerekir.
Hz. Peygamber’in ayni zamanda, bolgede yogun bir sekilde bulunan Ehl-i
kitap kiltiriintin etkisinden toplumu kurtarmaya ¢alistigi da goriilmektedir.
Cinki, o giiniin Arap toplumu, yahudi ve hiristiyanlar:1 kendilerinden bilgi ve
kaltir bakimindan tstiin goriiyor, bir 6zenti icinde bulunuyordu.?! Bu bakim-
dan Hz. Peygamber’in konu ile ilgili yasaklamalarini, yerinde yasaklamalar
olarak anlamak ve dini-kiiltiirel bagimsizhig1 saglamaya yonelik gayretler
olarak degerlendirmek gerekir.

B. ‘Men tesebbehe bi-kavmin fe-hiive minhiim’ Hadisi ve Anlami1

1 Hadisin rivayetleri

Hadis daha ¢ok Ebt Diiviid’'un (6. 275/888) rivayeti olan metinle bilinmek-
tedir. Bu sebeple ¢alismamiz da bu rivayet esas alinarak hazirlanmigtir. Fakat
hadis Ebt Daviid’dan 6nce Said b. Manstr (6. 227/842) ve Ahmed b. Hanbel
(6. 241/855) tarafindan da rivayet edilmistir; ayrica baska rivayetleri de mev-
cuttur.

a. Ebti Daviid’un Rivayeti

Islami kaynaklarda benzeme konusu ile ilgili olarak sik sik tekrar edilen ve
Kiitiib-i Sitte musanniflerinden yalnizca Ebtt Davld tarafindan rivayet edilen
metin soyledir:

" 5 R A 04 s ade 0l Lo @1 0525 0B J6 558 i 5

“(Ebti Davad dedi ki): bize Osman b. Ebti Seybe tahdisen rivayet etti. (O da dedi ki:) bi-

ze Ebii’'n-Nadr tahdisen rivayet etti. (O da dedi ki:) bize Abdurrahman b. Sébit tahdisen

rivayet etti. (O da dedi ki:) bize Hassan b. Atiyye tahdisen rivayet etti. Onun, Ebii

Miinib el-Ciiragi’den, onun da Ibn Omer’den naklettigine gore Abdullah b. Omer séyle

dedi: Allah Restlii (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Kim, bir topluma benzerse, o da onlar-

dandir”.*?

Hadis, ge¢miste bilginler arasinda bu rivayetiyle meshur olmus ve daha
sonra yazilan kaynaklarda bu rivayet, muhtemelen ibaresindeki kolaylik dola-
yistyla, digerlerine nazaran daha ¢ok s6z konusu edilmistir. Zamanimizda bu
konuyla ilgilenenler de yaygin bir sekilde, yalnizca bu rivayeti kullanmaktadir-
lar. Buna bagli olarak, iceriginin anlagilmasi ve degerlendirilmesi hakkindaki
kanaatler de bu metin cercevesinde olusmustur. Ne var ki, metnin baglami ve
konusu arastirilmadan birtakim gorisler ileri stiriilmektedir. Ancak bu durum,

2 Ebt Davud, “Nikih”, 46 (hadis nr.2164), “Cihad”, 126 (hadis nr. 2682); ibn Hisdm, Eb Muham-
med Abdiilmelik, es-Siretii’n-nebeviyye (nsr. Mustafa es-Sekka-Ibrahim el-Ebyari- Abdiilhafiz
Selebi), I-1V, Beyrut, ts., I, 223-224; W. M. Watt, Hz. Muhammed Mekke’de (trc. Azmi Yiiksel-Rami
Ayas), Ankara 1986, s. 33-34.

2 Ebt David, “Libas”, 5 (hadis nr. 4031).

89

Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

hem hadisin yanlis degerlendirilmesine, hem de Hz. Peygamber’in bagka
hadislerinde a¢ikladig1 benzeme ile ilgili yasaklarin dogru anlagilmasina engel
olmaktadir.

b. Said b. Mansiir’un Rivayeti

Kiitiib-i Sitte musanniflerinden Eba David’un rivayet ettigi bu hadis, on-
dan Onceki muhaddislerden Said b. MansGr’un (6. 227/842), es-Siiner’inde,
biitlin bir metin hélinde soyle rivayet edilmistir:

“Hasan-1 Basri’den rivayet edildigine gore Hz. Peygamber s6yle buyurmus-
tur:

“Stiphesiz Allah, kiyametten 6nce beni kilicimla (cihad etmek tizere) gonderdi ve rizki-

mi (ganimet) mizragimin golgesinde kildi. Bana muhalefet edenlere de zillet ve algaklig
takdir etti ve kim bir kavme benzerse o da onlardandir”.?

c. Ahmed b. Hanbel’in Rivayetleri

Ahmed b. Hanbel bu hadisi isnad ve metinlerdeki kii¢tik farkliliklarla birbi-
rini takip eden iki metin geklinde rivayet etmistir. Bunlar séyledir:

ca. Abdullah b. Omer’den rivayet edildigine gore o, Hz. Peygamber soyle
buyurdu demistir:

“Ortag1 olmayan Allah’a ibadet edilinceye kadar kiligla (cihad etmek tizere) gonderil-

dim. Rizkim (ganimet) mizragimin golgesinde kilindi. Bana muhalefet edenlere de zillet

ve alcaklik takdir edildi ve kim bir kavme benzerse, o da onlardandir.”**

cb. Abdullah b. Omer’den rivayet edildigine gore o, Hz. Peygamber sdyle
buyurdu demistir:

“Ortag1 olmayan Bir Allah’a ibadet edilinceye kadar, kiyametten 6nce kiligla (cihad et-

mek {izere) gonderildim. Rizkim (ganimet) mizragimin golgesinde kilindi. Bana muha-

lefet muhalefet edenlere de zillet ve alcaklik takdir edildi. Kim bir kavme benzerse, o da
onlardandir.”?

2. Hadisin Diger Rivayetleri

Styiti ve Aclini bu hadisin Taberani (6. 360/971) tarafindan el-Mu ‘cemii’l-
kebirde 1bn Omer’den rivayet edildigini soyliiyorlarsa da,® yaptigimiz aras-
tirmada el-Mu‘cemii’l-kebirde bu hadisi bulamadik. Ancak Heysemi'nin (0.
807/1404) tespitine gore Taberani bu hadisi el-Mu‘cemii’l-evsat'ta Huzeyfe b.
Yeman'dan rivayet etmistir, Ali el-Muttaki de (6. 975/1567) hadisin el-

#  Said b. Manstr, es-Siinen (nsr. Habiburrahman el-A‘zami), I-11, Beyrut 1985, I1, 143-144.

*  Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1-V1, Beyrut 1985, II, 50.

»  Ahmed b. Hanbel, II, 50. Ahmed b. Hanbel ayn1 isnadla ayn1 metni II, 92’de anlam1 degistirmeye-
cek kiigiik bir degisiklikle (zul kelimesini zillet seklinde) tekrar etmektedir.

Styati, Celaleddin Abdurrahman b. Ebt Bekr, el-Camiu’s-sagir fi ehddisi’l-besir ve’n-nezir, I-11,
Mustr, ts. I, 189; Aclini, Kesfii’l-hafd ve miizilii’l-ilbds, Kahire, ts. II, 240.
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Mu‘cemii’l-evsat'ta rivayet edildigine isaret etmektedir,” fakat bu rivayetin
isnadi zayiftir.?® Bu arada Siytti, Ebd Ya‘la el-Mevsili’nin (6. 307/919), hadisi,
Miisned’inde rivayet ettigini belirtmektedir,”” ancak s6z konusu kaynakta bu
rivayeti de tespit edemedik.’** Aclini’nin bildirdigine gore Eb{i Nuaym da (6.
430/1039) hadisi Tdrihu Isfahdn’da Enes b. Malik’ten rivayet etmistir.! Uzun
bir isnadla nakledilen bu rivayetin senedinde adi anilmayan/miibhem raviler
bulundugundan ve incelenen rivayetlere gore de ge¢c donem kaynaklarindan
oldugu i¢in arastirmaya dahil etmeye gerek goriilmemistir. Ayrica séz konusu
metin ileride 6zel olarak inceleyecegimiz, Ahmed b. Hanbel'in sahih rivayeti ile
hemen hemen ayni1 oldugu i¢in buna ihtiya¢ da kalmamigtir.*

Ayni sekilde Heysemi'nin bildirdigine gore hadisi ayni isnadla Bezzar (6.
292/905), Huzeyfe b. Yeman’dan rivayet etmistir, ne var ki onun isnadi da
zayiftir. Bezzédr bu hadisi Huzeyfe’den bagka bir de Ebl Hiireyre tarikiyle
rivayet etmistir ve bu sened de miirsel oldugu gerekeesiyle tenkit edilmigtir.**

Miinavi (6. 1031/1622) bunlara ilave olarak, bu hadisi Ibn Ebd Seybe (&.
235/849) ve Abd b. Humeyd’in de (6. 249/863) rivayet ettiklerini belirtmekte,
Beyhaki’nin de (6. 458/1066) Suabii’l-imdn’da hadisi naklettigine isaret etmek-
tedir.** Bunlar da ileride incelenecek olan rivayetlere isnad ettiginden ayrica
incelenmemistir.

Hadisin, mubhtelif rivayetlerinden, Muhammed b. Hasan es-Seybéni’nin (8.
189/805), Kitdbii Siyeri’l-kebirdeki rivayeti, metnin baglaminin tespiti konu-
sunda onem arzetmektedir.” Tavas'tan (6. 106/724) muallak olarak rivayet
edildigi icin isnadi zayif olan s6z konusu rivayet, burada inceleme konusu
yapilmamis ama hadisin baglaminin tespitinde yararlanilmistir. fleride goriile-
cegi tzere, Imam Muhammed’in, hadisi “Kitabu Fazli’l-cihdd” boélimiinde
rivayet etmesi, onun anlagilmasina dnemli katk: saglayacaktir.

¥ Ali el-Muttaki, Alatddin Ali b. Abdiilmelik el-Hindi, Kenzii'l-ummal fi siineni’l-akval ve’l-ef'dl, 1-
XVI, Beyrut 1985, IX (hadis nr. 24680).

#  Heysemi, Nareddin Ebir'l-Hasan Ali b. Eba Bekir, Mecmeu’z-zevdid ve menbeu’l-fevaid, 1-X, Beyrut

1967, X, 479.

Stiyati, a.g.e., a.y.

S6z konusu rivayet, http://islamweb.net adresinde bulunan Eba Ya‘la’'nin Miisned’inde bulunama-

mugtir.

Acltni, a.y.

Ebt Nuaym, el-Isfahani, Tarihu Isfahdn, 131, http://www.al-waraq.com/

Heysemi, a.g.e., a.y.

Miinavi, Feyzii’l-kadir serhu’l-Camii’s-sagir (ngr. Hamdi ed-Demiirdds Muhammed), I-XIII, Riyad

1998, V, 2595-2596.

Muhammed es-$eybani, Muhammed b. Hasan, Kitdbii’s-Siyeri’l-kebir (Serahsi serhiyle Fransizca’ya

trc. Muhammed Hamidullah), Ankara 1989, 1, 12.
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Ebl Ca‘fer et-Tahavi de(6. 321/933) Serhu Miiskili’l-dsdr'da ibn Omer’den
sahih bir isnadla rivayet etmistir.’® Hadis bagka bir hadisteki igkali ¢6zmede
ornek olarak zikredilmis olup isnadi sahihtir ve asagida inceleyecegimiz,
Ahmed b. Hanbel ve EbG Daviid’un isnadlarindaki Hassan b. Atiyye’de birles-
mektedir. Biraz sonra isnadlarini verecegimiz Said b. Manstr ve Ahmed b.
Hanbel'in isnad: zikredilen ilk rivayetinin aynis1 oldugundan ayrica inceleme
konusu yapilmamustir.

Bunlardan baska Zehebi de, Siyeru a‘lami’n-niibeld’ da iki yerde rivayet et-
mektedir. Birincisi Ebd Omer ez-Zahid’in tercemesini verirken naklettigi
rivayettir.” Bu da ileride inceleyecegimiz EbG Déavidun tariki ile rivayet
edildigi icin ayrica incelenmemistir. Digeri de Haccaci diye bilinen, Ebi’l-
Hiiseyin Muhammed b. Muhammed b. Ya‘’kab’un tercemesini verirken naklet-
tigi rivayettir.”® O da isnadindaki Sadaka b. Abdullah es-Semin (6. 166/783)
dolayisiyla zayif oldugundan?®® aragtirmamiza konu edilmemistir.

Hadis, hicri II. Asrin biiyiik muhaddislerinden, Ma‘mer b. Résid’in (6.
154/771) Cdmi‘inde de bulunmaktadir.* Ancak bu rivayet pek ¢ok yénden
giivenilmezdir. Hadisin isnadi, Katdde’nin (8. 117/735), Hz. Omer’den (9.
23/644) rivayeti sebebiyle miinkati‘dir.*! Ciinkt Katade’nin dogum tarihi hicri
61’dir (m. 118) ve Hz. Omer’le goriismesi miimkiin olmadigindan hadisin
isnad1 zayiftir. Giivenilir olmadigi i¢in genis sekilde incelenmesine gerek
gorilmemisgtir.

3. Hadisin isnadlar1

Ebt Daviid, Said b. Mansiir ve Ahmed b. Hanbel'in rivayetleri esas alinmak
suretiyle, isnadlariyla incelenerek, hadisin sthhat durumu ve anlami hakkinda
bir sonuca ulasilmaya ¢alisilacaktir:

*  Eba Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame et-Tahavi, Serhu Miiskili’l-dsdr (nsr. Suayb el-Arnaiit),
I-XVI, Beyrut 1994, I, 213.

7 Zehebi, Semseddin Ebli Abdullah Muhammed b. Ahmed et-Tiirkmani, Siyeru a‘lami’n-niibeld’ (nsr.
Suayb el-Arnatt v.dgr.), I-XXIII, Beyrut 1985, XV, 509.

3% Zehebi, a.g.e., XVI, 240.

¥ Mizzi, Ebirl-Haccac Ceméaleddin Yasuf, Tehzibii’l-Kemdl fi esmdi’r-rical (ngr. Bessar Avvad Ma‘raf
v.dgr.), [- XXXV, Beyrut 1985-1992, XIII, 134-135; Zehebi, a.g.e., VII, 315.

0 Ma‘mer b. Résid, el-Cami‘, XI, 453-454, (hadis nr. 20986) (Abdiirrazzak’in, el-Musannefinin
sonunda).

4 Katade’nin hayati hakkinda bilgi i¢in bk. Buhéri, et-Tdrihu’l-kebir, VII, 185-187; Mizzi, a.ge., V,
269-283.
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Hadisin Ebt Daviid tarafindan rivayet edilen metninin isnad:

Abdullah b. Omer (6. 68/687)
Ebi’l-Minib el—Cl’ilre§i el-Ahdeb (?) #

Hassan b. Atiyye (6.1l20—130 [738-747 ) %
Abdurrahman b. Sébit tf Sevban (6. 165 /781) *
Ebt’n-Nadr (Hagim b. Késin b. Mislim) (6. 207/822) #
Osman b. Ebi Seirbe (6.239/853) 46

1
EBU DAVUD

Bu isnadi Siiyati el-Camiu’s-sagir'de ‘hasen’ olarak nitelendirmistir.”” Ibn
Teymiyye (6. 728/1328) bu rivayet hakkinda ‘ceyyid*® demis, Sehavi de (6.
902/1496) senedinin ‘zayif oldugunu ancak ‘sevéhidi*® bulundugunu belirt-
mistir.® Acliini ise senedinde zayif bir rdvi bulundugunu, ancak Irakinin,
sevahidi bulundugu i¢in sahih oldugunu soyledigini ifade etmektedir.”! Bura-
daki zayif ravi Heysemi’nin de isaret ettigi gibi®* Abdurrahman b. Sabit b.
Sevban’dir.>® Ali b. Medini’nin (6. 234/848), Abdurrahman hakkindaki kanaa-
tinin olumlu oldugu nakledilirken, Yahya b. Main’in (6. 233/847) onun zayif

2 Hayat1 igin bk. Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, XXXIV, 324-325; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-
Tehzib, 1-VI1, Beyrut 1991, VI, 467-468.

# Hayat1 i¢in bk. Mizzi, a.g.e., V1, 34-40; Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, V, 466, ibn Hacer, age.,l,
473.

# Hayat1 i¢in bk. Buhari, Tarihu’l-kebir, V, 265; Ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, V, 219; Mizzi,
a.g.e, XXVII, 12-18; Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld’, VI, 313-314; a.mlf., Mizanii’l-i‘tidal, 11, 551-
552.

¥ Hayat1 igin bk. Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, IX, 545-549; Mizzi, a.g.e., XXX, 130-136; Ibn Hacer,
a.ge., VI, 16-17.

% Hayat1 i¢in bk. Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XXIX, 478-486; Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, X1, 151-

154;

Styati, el-Camiu’s-sagir, 11, 175.

8 “Ceyyid” hakkinda bk. Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, Ankara 1992, s. 55.

# “Sevahid, sahid’in ¢oguludur ve destekleyici rivayetler hakkinda kullanilir. Ancak bu destekleme

isnaddaki garabeti gidermek i¢indir ve anlamin mevcudiyetine isaret eder, hadisin aslina tam ola-

rak uygunlugunu ifade etmez. Bilgi i¢in bk. Ugur, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 370-371.

Miinavi, Feyzii'l-kadir serhu’l-Camii’s-sagir, I-V1, Beyrut, ts., VI, 105.

>t Acliini, Kegfii’l-hafd’, 11, 240.

2 Heysemi, Mecmeu’z-zevdid, X, 479.

> Hayati hakkinda bk. dipnot, 43. Tenkidi hakkinda ayrica bk. Nesai, Kitdbu’d-Duafa ve’l-metrikin
(ngr. Kemal Ytsuf el-Hut), Beyrut 1987, s. 159; ibn Ebti Hatim, Eb6t Muhammed Abdurrahman
b. Muhammed, Kitabii’l-Cerh ve’t-ta‘dil (Dairati’l-maérif), I-I1X, Haydarabad 1952, V,
219; Ibni’l-Cevzi, Ebil-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, Kitdbii'd-Duafi ve’l-metriikin
(ngr. Abdullah el Kadi), I-III, Beyrut 1986, II, 91.

47

50
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oldugunu soyledigine dikkat cekilmekte, hakkinda yapilan bagka degerlendir-
melerle birlikte cerhi yoniindeki goriislerin agir bastig1 gériilmektedir. Ahmed
b. Hanbel'in (6. 241/855), onun hadislerinin miinker oldugunu séylemesi de
bu durumu desteklemektedir.** Bilginlerin, bu hadisin isnadi hakkindaki
kanaatleri genel olarak zayif oldugu yonindedir. Sehavi (6. 902/1407) ile
Styati de (6. 911/1505) bu bilginler arasindadir. Herhalde SiiyGti'nin yukarida
hasen oldugunu belirtmesi, bagka rivayetler dolayisiyla hasen derecesine
yitkseldigi diigiincesine sahip oldugundandir. Hadise sahih diyenler de olmus-
tur, ancak bunlar hadisin sevéhidi bulundugu i¢in bu kanaate varmislardir. >

Sevahid konusunda bir hususa dikkat etmek gerekmektedir. Sevéhid, ferd
zannedilen bir hadisin ferd olmadigini gésteren bir delildir. Béylece isnad
garabetten kurtulur ve ferd hadisle isaret edilen olayin veya konunun bagka
hadislerde de mevcut oldugu anlagilir.*® S6z konusu hadisin isnadinda zayif bir
ravi varsa ve isnad ondan dolay1 zayifsa, sevéhid bu zayif hadisin sihhat duru-
munu etkilemez. Sevéhid yalnizca, ihticac i¢in kullanilabilecek bagka rivayetle-
rin bulundugu anlamina gelir. Nitekim Nevevi (6. 676/1277) bunu agik bir
sekilde ifade etmekte ve miitdbaat ve istishad'in yalnizca ‘zayif ve ‘ihticac
edilemeyen’ réavilerle ilgili oldugunu belirterek,” bizim bu hadisin isnadinin
zayifligini tespit etmemize katkida bulunmaktadir. Béylece zayif isnadli bir
hadisin sevahidi bulunsa da ‘kendisiyle’ ihticac edilemeyecegi ortaya ¢ikmakta-
dir. Ozellikle bir hadisin, sevahidi olan rivayetlerle 6nemli derecede metin ve
anlam farki varsa bu tamamiyle olumsuz bir durum meydana getirir. Cilinkii
sahidi bulunan rivayetler arasinda miitabaattan s6z edebilmek i¢in isnad
ozelliklerinin disinda, lafiz birligi veya aymi anlamda olmak yahut anlam
farkinin az olmasi gibi 6zellikler aranir.”® Bagka bir deyisle ferd hadisin ihticéc
edilebilir duruma gelebilmesi i¢in sevéahidi ile ayni 6zelliklerde olmasi gerekir.”
Bir hadisin séhidinin varligi yalnizca o metnin bagka sahabi tarafindan da
rivayet edildigini ifade eder,® zayif hadisin isnadinin sithhat durumunu etkile-
mez.

EbG David’'un bu rivayeti hakkinda sthhat durumunu degistirecek bir

mitabaattan s6z etmek miimkiin degildir. Hadisin asli ile ‘biitiin olarak’ anlam
birligi bulunmamaktadir. Bu 6zellikte bir hadis hakkinda, Ibnii’s-Salah’in da

*  Genis bilgi icin bk. Mizzi, a.g.e, XXVII, 14-15; Zehebi, Mizdnii'l-i‘tidal fi nakdi’r-rical (nsr. Ali
Muhammed el-Bicévi), I-IV, Kahire 1963, II, 551.

5 Acltini, Kesfii’l-hafa, 11, 240.

% [bni’s-Salah, Eb&t Amr b. Abdurrahman es-Sehreziiri, Uldmii’l-hadis (ngr. Niruddin Itr), Dimask
1986, s. 83; Miicteba Ugur, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 370.

7 Nevevi, Kitdbii Irsadi tullabi’l-uliim (ngr. Abdiilbari Fethullah es-Selefi), I-1I, Beyrut 1987, 1, 223~
224.

% Miicteba Ugur, a.g.e., 289-290.

* Miicteba Ugur, a.g.e., s. 370-371.

®  Miicteba Ugur, a.g.e., s. 290.
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belirttigi {izere, yalnizca, hadisin aslinin mevcut olduguna hitkmedilebilir.*!
Anlam birligi oldugunda ise ‘sdhid’ de denilen ‘nakis miitabaattan s6z edilebi-
lir. Fakat burada nékis miitdbaat da yoktur, ¢iinkiit Ebti David’'un rivayetinde
hadis yalnizca kisa bir ciimle olarak rivayet edildigi i¢cin hadisin ash ile mana
birligi yok edilmistir. Bu sebeple boyle bir hadisin aslinin mevcut olmasinin
eldeki rivayetin sihhatini olumlu yonde etkileyecegi soylenemez. Zaten arala-
rinda nakis mitabaatin da bulunmadig rivayetlerin saz rivayetlerle ortak
ozellikler tagidiklar: kabul edildigine gore, bunlarin delil olarak kullanilama-
yacaklar1 anlagilmaktadir. Kald1 ki bu da ravilerin tamamu sika ise boyledir. Bu
hadisteki gibi ravilerden biri zayif ise saz bile olmazlar. Bu durumda séz konu-
su rivayetin sevéhidinin bulundugunun sdylenmesi, isnaddaki Abdurrahman
b. Sabit’in zayifligin1 gideremeyecegi gibi, isnaddaki zayiflik da degismeyecek-
tir.

Mutlaka dikkat edilmesi gereken husus, Eb{i Daviid’un rivayet ettigi metnin
sevahidi oldugu ileri siiriilen metinler, biitiin olarak rivayet edildikleri halde
inceledigimiz rivayetin Ebtt Daviid tarafindan, anlami bozacak ve yanlis anla-
maya neden olacak bir sekilde béliinerek rivayet edildigidir. Ileride de degini-
lecegi tizere, metnin takti‘i/béliinmesi ylziinden baglam koparilmis ve sonugta
yanlis anlamalar dogmustur.

Said b. Mansir’un rivayet ettigi metnin isnadr:

Abdullah b. Omer (6. 68/687) (?)
Hasan-1 Basril(é. 110/728)%
Ebti Umeyr es-Stiri (?/?) &
Ismail b. Ayyas (6. 182/797) 6

1
SAID b. MANSUR (6. 227/842)

Said b. Mansiir'un rivayeti miirseldir, onun igin de hadisin alindig1 sahabi
isnadda belirtilmemektedir. Ancak Hasan-1 Basri’nin (6. 110/728) miirseli olan
bu rivayet de, biiyiik bir ihtimalle Abdullah b. Omer’dendir. Ciinkii hadisin
giivenilir kaynaklardaki ravisi Ibn Omer’dir ve o ayni zamanda Hasan-1

' ibni’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 83.

©  Siyati, Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi (nsr. Abdiilvehhab Abdullatif), I-1I, Beyrut 1979, I,
244-245.

®  Hayati icin. bk. Mizzi, a.g.e., VI, 95-126; Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld’, IV, 563-588.

¢ Hayat1 hakkinda bilgi bulunamamustir. Hasan-1 Basri’'nin 6grencileri arasinda adi gegmemektedir.
bk. Mizzi, a.g.e, VI, 101; Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld’, IV, 566. Ismail b. Ayyas'in hocalari arasin-
da da ad1 anilmamaktadir. bk. Mizzi, a.g.e., 111, 164;Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, IV, 566.

¢ Hayat1 icin bk. Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, 111, 163-181; Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’ VIII, 312-328.
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Basri’nin kaynaklarindandir.®® Bu arada Zehebinin (6. 748/1347), Hasan-1
Basri’nin, kendisinden hadis rivayet edip aslinda hadis almadig1 bazi ashabin
isimlerini naklettigi listede Abdullah b. Omer’in adinin bulunmamasi yani
ondan hadis almis olabilecegi ihtimali de bu konuda bizim diislincemizi des-
teklemektedir.”” Hadisin Ahmed b. Hanbel ve EbG David rivayetlerinin isnad-
larina bakildiginda, Said b. Mansir’un rivayetinde atlanilan sahsin, Abdullah
b. Omer oldugu ihtimalinin ¢ok gii¢lii oldugu gériiliir. Zira metnin Ahmed b.
Hanbel'in Ibn Omer’den rivayet ettigi metinlerden farki yok denecek kadar
azdir.

Said b. Mansiir'un rivayetinin durumu hakkinda kaynaklarimizda bilgi bu-
lunmamaktadir. Miirsel hadislerin giivenilirligi ¢ok tartigilmistir.®® Malik b.
Enes (8. 179/795) ve Eba Hanife (6. 150/767) bazi sartlarla mursel hadisi
hiiccet kabul etmislerdir.®

Hasan-1 Basri, ¢cok miirsel hadis rivayet etmekle taninmis biridir.”’ Tabiin-
den olup adalet sahibi ve sika olarak bilinir. Miirsel rivayetleri ve tedlis yapma-
s1 konusunda ise olumsuz tenkitlere ugramistir.”! Hakkinda hem miirsel riva-
yetlerinin delil olarak kullanilamayacagina dair, hem de miidellis oldugu,
ancak miirsel rivayetlerinin ayn1 durumda olmadig1 yolunda goriisler bulun-
maktadir.”?Bu arada giivenilir, bityiik bir bilgin ve zahid oldugu ¢ok kaynakta
ifade edilmektedir.” Serahsi’nin (6. 483/1090) bildirdigine gore o, dort ayr1
sahdbiden aldig: hadisleri miirsel olarak rivayet etmistir.”* Fakat bu ifade,
mirsel hadisleri hiiccet kabul eden Hanefiler’in, goriislerine dayanak bulma
kaygisindan kaynaklanmis gibidir.””> Ciinkii Hasan-1 Basrnin mirselleri

% bk. Mizzi Tehzibii’l-Kemal, V1, 98.

¢ Zehebt, Siyeru a‘lami’'n-niibeld’, IV, 566-568.

% bk. Ibni’s-Salah, Ultimii’l-hadis, s. 51-56; Suyati, Tedribii’r-ravi, 195-208; Micteba Ugur, a.ge., s.
304; Talat Kogyigit, Hadis Usilii, Ankara 1997, s. 68-74. Ayrica bk. Halil b. Keykeldi el-Al4i,
Camiw’t-tahsil fi ahkdmi’l-merdsil, Bagdad 1978; Selahattin Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma
Yoniinden Degeri, Ankara 1985.

%  [bni’s-Salah, a.g.e., 55; [smail Hakki Unal, imam Eb{ Hanife’nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mez-
hebinin Hadis Metodu, Ankara 1994, s. 174-175.

* Hékim en-Nisabari, Eb( Abdullah Muhammed b. Abdullah, Ma rifetii uliimi’l-hadis, Beyrut 1986,
s. 25.

7' bk. Ibn Sa‘d, EbG Abdullah Muhammed, et-Tabakatii'l-kiibrd, I-IX, Beyrut 1960, VII, 156; Zehebi,
Tezkiretii'l-huffaz, I-1V, Haydarabad 1955-1958, 1, 72.

2 Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, IV, 566.

7 Ibn Sa‘d, et-Tabakatiil-kiibra, VII, 156; Zehebi, Tezkiretirl-huffaz, I, 72; a.mlf,, Siyeru a‘lami’n-
niibeld’, IV, 572; Mizzi, Tehzibi’l-kemal, VI, 95-126.

7 Serahsi, Ebli Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebtt Sehl, el-Usil (nsr. Ebil-Vefa el-Efgani), I-II,
Istanbul 1984, I, 361.

7 Ismail Hakki Unal, fmam Ebii Hanife’nin Hadis Anlaysst, s. 173-174.
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genellikle zayif kabul edilen miirsellerdendir.”® Bilginler, miirsel hadisleri esas
itibariyle zayif hadislerden sayarlar ve ancak Said b. Miiseyyeb (6. 93/712) ve
onun niteliklerini tasiyan baska bazi révilerin boyle rivayetlerini kabul etmeye
taraftardirlar.”” Hakim en-Nisabiri ise bizzat isitilmedigi icin miirsel bir hadi-
sin ihticac i¢in kullanilamayacag: iddiasindadir.” Esas itibariyle “miirsel hadisi
mutlak kabul veya red yerine onu durumuna gore degerlendirmek” daha
dogru olur.”

Bu rivayetin, miirsel olmasi bir yana, isnadindaki révilerden Ebi Umeyr es-
Stri taninmamakta ve hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Bu sebeple, hem
genellikle zayif kabul edilen miirsellerden oldugu i¢in, hem de isnadda bilin-
meyen/mechdl bir ravi bulundugundan, bu isnad zayiftir. Ancak asagida
inceleyecegimiz Ahmed b. Hanbel’in rivayet ettigi metinle lafiz farkinin ¢ok az
olduguna da tekrar isaret etmek gerekir.

Ahmed b. Hanbel’in rivayet ettigi metilerin isnadlar

Abdullah b. Omer (6. 68/687)
Ebi’l-Minib el—Cl%reﬁ el-Ahdeb (?)%
Hassan b. Atiyye (6.l120—130 /738-747 )%
Sabit b. Sevbéi el-Anesi (2 )%
Muhammed b. Yezid il—Vémti (6. 188/804)%

!
AHMED b. HANBEL

Inceledigimiz hadisin tek sahih rivayeti, giivenilir ravilerce nakledilen bu
hadistir. Ahmed b. Hanbel bu hadisi, Miisned’de asagidaki rivayetten Once
nakletmekle belki bu duruma isaret etmek istemistir.

76 Hakim en-Nisabiri, Ma‘rifetii ultmi’l-hadis, s. 25; Ibni’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 53-54; Siiy(ti,

Tedribii’r-ravi, I, 198-207.

Hékim en-Nisaburi, a.g.e., s. 25-26; Polat, a.g.e., s. 137.

Hakim en-Niséburi, a.g.e. s. 26.

7 Selahattin Polat, a.g.e., s. 137.

8 Hayati i¢in bk. Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XXXIV, 324-325; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, VI, 467-
468.

81 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, V1, 34-40; Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, V, 466-468.

82 Buhari, et-Tarthu’l-kebir, 11, 161; Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, IV, 349-351; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib,
1, 328.

8 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1, 260; Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, 1X, 302-303; Ibn Hacer, Tehzibii’t-
Tehzib, V, 337-338.
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b.

Abdullah b. Omer (6. 68/687)
Ebi’l-Minib el-Ciirle:;‘i el-Ahdeb (6. ?)%
Hassan b. Altlyye (6.2)%
Abdurrahman b. Sabit b. Seibén el-Anesi (6. 165/782) %
Ebi’'n Nadr (Hagim b. KésJ;m b. Mislim) (6. 207/822)

1
AHMED b. HANBELY

Ahmed b. Hanbel'in bu rivayeti, Ebi Daviid'un rivayetiyle ayn1 isnada sa-
hiptir. Ahmed b. Hanbel hadisi Osman b. Ebti Seybe’den degil Ebii'n-Nadr’dan
almistir. Yukarida Eb( David'un rivayetini incelerken tespit ettigimiz gibi,
isnadindaki Abdurrahman b. Sabit b. Sevban sebebiyle bu isnad da zayiftir.
Cinkii yukarida isaret edildigi iizere bilginlerin Abdurrahman hakkindaki
genel kanaati onun zayif oldugu yontindedir.

Hadise Ait Isnadlarin Toplu Semas1

ABDULLAH b. OMER
]

v v

Hasan-1 Basri Ebti Munib el-Ciiesi
v v
Ebtt Umeyr es-Stari Hassén b. Atiyye
1
v v v
fsmail b. Ayyas Sabit b. Sevban Abdurmhman b. Sabit. b. Sevban
v
v v .
. A i Ebi’'n-Nadr b. K?sim b. Miislim
SAID B. MANSOUR Muham. b. Yezid el-Vasiti
v v 1

v
AHMED b. HANBEL ~ AHMED b. HANBEL Osman b. Ebt Seybe

EBU DAVUD

8 Hayat1 i¢in bk. Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XXXIV, 324-325; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, VI, 467-
468.

8 bk. Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, V1, 34-40; Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, V, 466-468.

% Ibn Hacer, a.ge., 11, 346-347; ez-Zehebi, Mizanu’l-i‘tidal fi nakdi’r-rical (nsr. Ali Muhammed
Bicavi), I-IV, Misir 1963, 11, 551-552.

8 Ahmed b. Hanbel’in rivayet ettigi metnin (11/92) isnad1 da bununla aynidur.
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3. Rivayetlerin Karsilastirilmasi

Hadisin ¢ok bilinen ve ¢ok kullanilan Eb(t Daviid’un rivayeti esas itibariyle
zayiftir. Yukarida da belirtildigi tizere, her ne kadar bu hadise hasen veya sahih
diyen bazi bilginler bulunmaktaysa da onlarin hadisin sevahidini dikkate
aldiklarindan dolayr bu kanaate sahip olduklari sanilmaktadir. Ancak bu
durum, zayif hadisin iceriginin uydurma olmadigini gosterirse de, mana
itibariyle tam olarak neyi ifade ettigini ve kapsamini aciklayip dogru anlami
belirleme imkanini vermez. Bunlar dikkate alindiginda EbG Davad’un rivayet
ettigi hadisin anlamini ve baglamini tespit etmek igin tasimasi gereken nitelik-
lerden uzak oldugu anlasiimaktadir.

Said b. Mans@r’un rivayeti de hem miirsel oldugu, hem de Eb{i Umeyr es-
Stri adinda kaynaklarimizda hakkinda bilgi bulunmayan bir réviye isnad
edildigi i¢in zayiftir.

Hadisin sahih rivayeti, Ahmed b. Hanbel’e ait olan ve bizim ilk sirada ince-
ledigimiz metindir. Bu rivayette, daha sonra gelen rivayetin isnadinda bulunan
ve zayif kabul edilen Abdurrahman b. Sébit b. Sevban’in yerine babasi, Sébit
bulunmaktadir. Sabit b. Sevban ise yukarida da isaret ettigimiz {izere sikadir.
Bu rivayette metnin biitinliigii bozulmadig: gibi, baglami hakkinda herhangi
bir aciklama bulunmasa da, dikkatle okundugunda baglamin, metnin biitiinli-
giinden tespit edilebilecegi goriilmektedir. Ayrica bu tespiti yapmak icin ilk
donem kaynaklarinda hadisin hangi baglamda degerlendirildigine bakarak bir
sonuca varmak da miimkiindiir.

4. Hadisin Baglami

Hadisin arastirmamiza konu olan kisminda, anlamin kendisine yiiklendigi
kelime tesebbiihtiir. Tesebbith, Arapca sibh kokiinden tiretilmistir ve sézlik
anlami benzemek demektir. Sozlitklerde baska bir Arapga kelime ile karsilan-
digin1 géremedigimiz bu kelimeyi Ibni’l-Esir (6. 606/1209), siit emen gocugun
anneye benzemesi 6rnegiyle agiklar;®® Ebti Bekir er-Razi (6. 760/1359) de © azis
1% &%/bir kimse bir ozellikle... bir sahsa/esyaya benzedi’ ifadesiyle kullani-
ligin1 gosterir.®?

Burada bir hususa dikkat etmek gerekmektedir. Metinde gecen tesebbiih
kelimesi, tefe“ul kalibindadir ve eger bu, Hz. Peygamber’in bizzat kullandig1
kelime ise, Arapca dilbilgisine gore ‘6znenin 6zel ¢cabasi bulunmasi gerektigi'ne
de isaret eder.” Yani kastedilen benzeme, siradan bir benzeme degil, metinde

8 [bni’'l-Esir, Miibarek b. Muhammed el-Cezeri, en-Nihaye fi garibi’l-hadis vel-eser (ngr. Ebit Abdur-
rahman Salah b. Muhammed), I-V, Beyrut 2002, I, 396; Firtzabadi, el-Kamisii’l-muhit’e (bk. Bey-
rut 1987, s.1610) ve Ibn Manzlr da Lisdnii'l-Arab’a (bk. Ibn Manzir, Ebiil-Fazl Cemaleddin Mu-
hammed el-ifriki el-Misri, I-XV, Beyrut 1994, XIII, 503-506) bu kelimeyi almamiglardur.

8 Eb( Bekir er-Razi, Muhammed b. Ebd Bekir b. Abdiilkadir, Muhtarii’s-sihdh, Istanbul 1980, s. 280.

% Mustafa el-Galayini, Camiu’d-diirtisi’l-Arabiyye, I-111, Sayda/Beyrut 1971, 1, 225.
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kendileri ile ilgili olarak konugulan Islam diigmanlarinin, Islim’a karg1 bu
tavirlarina veya miislimanlarin, Islam’in gerektirdigi davranislarin benzemek
icin, ‘Ozel caba sarf etme’ ve Ozellikle bu maksat icin ‘calisma’ anlamini tasir.
Nitekim Kuzai'nin (6. 454/1062), Sihdbii’l-ahbdr'ini tercime eden Ali Yardim,
konumuz olan metni “Kim bir zlimreye benzemeye c¢alisirsa, o, onlardan
sayilir” diyerek terctime etmekle, kelime yapisinda var olan ‘benzemeye ¢alis-
ma’ anlamini dikkate almis goriinmektedir.”*

Tesebbiih kelimesinin sozliik anlamyi, biitiin olarak metnin baglamini tespit
etmeden, hadisin dogru anlagilmasina katk: saglamayacagindan biz, hadisin
dilsel baglami (kelime ve climlelerin metnin bitiiniiyle iligkisi) ile tarihsel ve
toplumsal baglamina bakarak bir sonuca ulagsmaya ¢alisacagiz.”* Bunun i¢in de
hem sahih hem de biitiin metin halinde nakledilen Ahmed b. Hanbel'in rivaye-
tinden hareketle, metnin icerigini esas alip hadisin ilk donem kaynaklarinda
hangi boliim/kitab i¢inde rivayet edildigini ve tarihsel ve toplumsal baglaminin
ne oldugunu tespit edecegiz.

Metinde veya bagka bilgi edinebilecegimiz kaynaklarda, baglam hakkinda
herhangi bir agiklama bulunmasa da, metni biitiin olarak ele aldigimizda,
kullanilan kilig, mizrak ve diger bazi ifadelerden dilsel baglamin cihad oldugu-
nu anlamaktayiz.”> Ayrica Muhammed b. Hasan es-$eybani, Said b. Manstr ve
Ibn Ebh Seybe’nin hadisi Kitdbii'l-Cihdd'da rivayet etmeleri de tarihsel bagla-
min cihad oldugunu gostermektedir.*

Hadisin baglami cihad olmakla birlikte, boyle olmayabilecegini diisinerek
hangi sonuglara ulagabilecegimizi gormek istersek, dnce su soruyu cevaplan-
dirmamiz gerekecektir. Arastirma konumuz olan “s¢. 3% o35 &35 (#/Kim bir
kavme benzemeye caligirsa o da onlardandir” hadisi, bizim tespit ettigimiz gibi,
cihadla ilgili bir hadisin ctimlelerinden biri degilse, metnin biitiin olarak
nakledilen rivayetlerinde gecen cihad konusu ve savas aletleri ile bu ciimlenin
birlikte anilmasinin sebebi ne olabilir? Buna ‘cihad’ disinda dogru ve gegerli
cevap bulmak zordur. inceledigimiz benzeme ile ilgili bu ciimle ele alinacak
olursa, su sorulmalidir: Hadiste cihaddan bahsedilirken, bununla birlikte
giyim-kusamdan s6z edilmesinin yeri nedir ve aralarindaki iliski nasil acikla-
nabilir? Bunu da cihad diginda kabul edilebilir bir cevapla a¢iklamak miimkiin

91 Kuzai, Ebli Abdullah Muhammed b. Selame, Sikdbii’l-ahbar (trc. Ali Yardim), Istanbul 1999, s. 97.

> Hadisleri anlamada baglam hakinda bilgi i¢in bk. Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlagilmast

ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, Ankara 1997, s. 295-314; Mehmet Emin Ozafsar, Hadisi

Yeniden Diisiinmek, Ankara 1998, s. 282-336.

Bu aragtirmada bizim konumuz hadisin cihadla ilgili kismini ve cihadin Islim’daki anlamin:

aciklamak degilse de, bu konudaki isabetli bir yorum igin bk. Mehmet Sofuoglu, Islam Dini Esasla-

11, Izmir 1996, s. 630-686.

% bk. Muhammed b. Hasan es-Seybani, Kitdbii’s-Siyeri’l-kebir, 1, 12; Sald b. Mansur, es-Sunen, 11,
143-144; Ibn Ebd Seybe, el-Musannef, http.//fekh.al-islam.com/.
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olmadig: gibi, aksini disiinmek baska acilardan da celiskiler icermektedir.
Clinki bu islaptaki bir ifade, nebevi tebligdeki tutarlibk ve insicama uygun
diigmemekte, birbiriyle ilgisi olmayan konulara atlanilmis olmakta, hem de
bunu gerektirecek bir sebep tespit edilememektedir.

Sayet bizim bir biitiin olarak gérdiigiimiiz rivayetin, bazi metinlerde dikkat
cektigi gibi iki ayr1 metnin sonradan réaviler tarafindan birlestirilmis bir rivayet
olabilecegi akla gelirse,”” o zaman da buna, anlam bakimindan bir ihtiya¢ ve
kabul edilebilir bir tutarlilik tespit etmemiz gerekecektir. Ciinkii genellikle bir
araya getirilmis olan farkli metinlerin anlam agisindan ortak ydnleri bulunur.
Eger bu metnin benzeme ile ilgili kismi dig gériiniis ve giyim kusamla ilgili ise,
cihadla ilgili bir metne bunun eklenmesinin bir sebebi olmalidir. Kald:i ki
arastirmalarimiz esnasinda, hadisle ilgili yorum ve agiklamalarda, bilginlerden
kimsenin burada iki metnin birlestirildigi yolunda bir iddiada bulundugunu
tespit edebilmis degiliz.®® Bu sebeple hadisi bir biitiin olarak rivayet eden
alimlerin rivayetlerinde, iki ayr1 metnin birlestirilmesi degil, Eba David’un
rivayet ettigi hadiste bir metnin boliinmesinin/takti‘ s6z konusu oldugu anla-
silmaktadir.”” Bu arada EbG Davad’un zayif olan bu rivayetinde, hadisin bo-
liinmesi sebebiyle baglamin koparilmis olduguna dikkat etmek gerekmektedir.

Hadisin cihadla ilgili olmayabilecegi yolundaki bir yaklasim, onun anlasil-
masina ve baglaminin dogru tespitine uygun imkénlar sunmamakta, aksine
celiskilere diistirmektedir. Halbuki bir biitiin olarak cihadla ilgili oldugu kabul
edilirse, hem anlam, hem baglam ve icerik birbiriyle uyusmakta, hadisin anla-
mi1 baglamiyla tutarlilik kazanmakta, mantiksal insicam saglanmaktadir ve
bagka dini esaslarla da celismemektedir. Ciinkii Islim’da baska toplumdan
olmanin/ sayilmanin Olgiisit giyim kusam benzerligi degildir. Bu husus
Kur’anla belirlenmistir ve konu ileride ayr1 bir baslikta incelenecektir. Zaten
ilk donem bilginlerinden Ebt Dav{id’dan baska kimse bu hadisin son kismini
bagimsiz bir metin olarak ele alip onun giyim kusamla iligkili oldugunu ileri
stirmemigtir. Bizim inceledigimiz kaynaklarda hadis, biitiin bir metin halinde
rivayet edilmistir. Ozellikle Muhammed b. Hasan es-Seybani, Said b. Mansir
ve Ibn Ebl Seybe’nin hadisi cihad bélimiinde zikretmeleri ve bunlarin Eba
Déavtd’dan dnce yagsamis olmalari, aslinda hadisin ilk dénemlerde nasil anla-
sildigin1 gosteren Onemli bir delildir. Bu durumda bizim, yalniz kalan Ebu
Davad’un degil, hadisin kaynagina ondan daha yakin olan ve metni ondan
farkli anlayan bilginlerin kavrayislarini tercih etmemiz gerekmektedir. Aksine
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Hadis Usuliinde miidrecir’l-isnad denilen bu tir hadisler hakkinda bilgi i¢in bk. Talat Kogyigit,
Hadis Usilii, s. 126-127; Miicteba Ugur, a.g.e., s. 254.

Her seye ragmen bir eklemenin olabilecegi ileri siiriilse bile, o zaman, anlaminin, tutarlilhk agisin-
dan giyim kusamla degil, cihadla ilgili oldugunu kabul etme zorunlulugumuz dogacaktir, ¢iinkii
ifadeler bunu gerektirmektedir.

7 Takti’ hakkinda bilgi i¢in bk. Miicteba Ugur, a.g.e., s. 388-389.
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bir tercih hadisin baglamini, mantik diizenini ve anlam bitiinligint yok
etmektedir.

Tarihi ve sosyal baglama baktigimizda ise Hz. Peygamber’in diismanlariyla
onemli savaslar yaptigi, onlar1 yenip zelil ve perisan ettigi bilinmekte, onun bu
olaylar1 ve baska pek ¢ok konuyu da insanlara dini-sosyal bir gereklilik eseri
olarak, ibret almalari i¢cin hatirlattigi ve uyardigi kaynaklarimizda anlatilmak-
tadir. Bu durumda tarihi ve sosyal baglam hadisin igerigi olan cihad konusu ile
uyusmakta, metnin her yontyle cihadla iliskisi goriilmektedir.

Metinden hareketle soziin nerede sdylendigini tespit etme imkanimiz bu-
lunmamaktadir. Ancak, hangi seferde soylendigi kesin olarak tespit edilemese
de, bir seferden sonra veya bir seferle ilgili olarak séylendigi anlagilmaktadir.
Ciinkdi metinde cihaddan bahsedilmekte, zelil ve hakir kilinan diismanlara
dikkat ¢ekilmektedir. Bu sebeple bize gore bu hadis, bir seferle baglantili olarak
diigmanlar1 tehdit, mislimanlar1 da tegvik i¢in sOylenmistir; ge¢miste ve
bugiin anlagildig1 gibi maddi kiiltiirdeki benzemeyle ilgisi yoktur.” Bundan
dolay1 makalenin giris kisminda, bu hadise sosyo kiiltiirel anlamin ‘yiiklendi-
gine’ ve yanlis anlasildigina 6zellikle isaret ettik.

% Hadisin tam metni ve Said b. Mansir’un rivayet ettigi bolim adi, “Kitdbu’l-Cihad” dikkate

alinarak, metinde diismanlarin zelil ve perisan edildiginden s6z edilmesine, Hz. Peygamber’e mu-
halefet edenlerin akibetlerinin her zaman bdyle olacagina dikkat ¢ekilmesine bakarak bu s6ziin, bir
yahudi kabilesi olan Beni Nadirin Medine’den stirtilmelerini konu edinen Hasr stresi’nin 1-7.
ayetlerdeki ifadelerle, hadisteki ifadelerin benzerliginden de hareketle, bir ihtimal olarak,
Nadirogullar1 yahudilerinin Medine’den siiriilmeleri olay: ile ilgili olabilecegi diistintilebilir. Bu
ayetlerde Ozellikle strgiin gibi alcaltict bir durumdan bahsedilmesi, ganimetlere deginilmesi, Al-
lah’a ve resuliine muhalefet edenlerin akibetlerine isaret edilmesi dikkat ¢ekicidir. Ayni sekilde Mii-
cadele stiresi’nin 19-20. ayetlerinde Allah’a ve resuliine muhalefet edenlerin algak olduklarindan ve
Allah’in kendisi ve resulleri hakkinda galibiyeti takdir ettiginden soéz edilmesi, hadisin igerigiyle
ayn1 konular: ele aldigindan, bu dyetlerde s6z konusu olan toplulugun yahudi Nadir Kabilesi olma-
s1 ve hadisin onlardan sonra Medine’de kalan Kurayza yahudilerinin uyarilmasi anlamini da ifade
ettiginden, hadisin viirtid sebebi olarak bu olay uygun diser gibidir. Nadir yahudilerinin siirtilme-
leri hakkinda bilgi i¢in bk. Taberi, Eb Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Halid, Cdmiu’l-beyin
an te’vili ayi’l-Kur'dn, 1-XV, Beyrut 1995, XIV, 30-34, 36-47; [bn Kesir, Ebir'l-Fida Ismail el-Kuresi,
Tefsirii’l-Kur’ani’l-azim,1-1V, Beyrut 1991, IV, 345-355; Suyuti, ed-Diirrii’l-mensiir fi’t-fefsir bi’l-
me’siir, I-VIIL, Beyrut 1993, 85-104; Razi, Eb Abdullah Muhammed b. Omer b. Hiiseyin el-Kurest,
Mefatihu’l-gayb, I-XI, Beyrut 1997, X, 501-507, 498-499. Ayrica Huneyn Gazvesi doniisii goriisiilen
Arap kabilelerine s6ylenmis de olabilir. Ciinkii Hz. Peygamber Huneyn Gazvesin’den Medine’ye
doénerken bazi Arap kabilelerine ugramis ve onlara bu gazvede savagip yendigi Hevazin ve Sakif
kabilelerini 6rnek gdstererek kendilerini uyarmis ve onlari Islim diigmanligi yapmaktan vazgegir-
meye ¢aligmistir (bk. Ibn Hisam, es-Siretii’n-nebeviyye, IV, 437).

Miinavi, bu hadisi giyim kusamla ilgili sanmis ve bu dogrultuda agiklamalarda bulunmustur (bk.
Feyzii’l-kadir serhuw’l-Cdmii’s-sagir, I-VI, Beyrut, ts., VI, 104).
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5. Hadisin Anlami

Metnin baglamina bakildiginda séziin odak noktasinin, Islam’dan yana ve-
ya Islim’a karsi olma anlaminda ‘taraf olma’y1 igerdigi goriiliir. Ciinkii hadiste
iki taraftan soz edilmektedir, bunlardan biri Islam’dan yana, digeri de Islam’a
kars: olarak takdim edilmektedir. Metnin tamami g6z oniine alinirsa anlatilan-
lar da bu iki kesimin karsilasacaklari veya Hz. Peygamber’in zamanina gore
ifade edilecek olursa, hem kargilagtiklar1 hem de karsilasacaklar1 durumlarla
ilgili agiklamalardir. Yukarida ifade edilen baglamdan hareketle metnin anla-
minin bu gergevede olmasinin gerektigi gorillmektedir. Buna gore Islim’dan
yana olanlar i¢in {istiin gelmek, ganimete kavusmak ve diigmanlarini cizyeye
baglamak s6z konusudur. Islim’a karst olanlar igin ise zillet ve hakaret, yenil-
mek ve cizye verme durumunda kalmak, belki de stirgiin edilmek s6z konusu
olacaktir.

Benzemeye ¢alismak ise bu iki taraftan birine benzemeye ¢aligmak olarak
acitklanmalidir. Hz. Peygamber’in, bu iki taraftan birine benzemek i¢in ¢abala-
yanin ve bunlardan birisine taraf olanin, hadiste ifade edilen sonuglara kavusa-
cagini kastettigi goriilmektedir. Yukarida da ifade edildigi gibi baglam, cihadla
ilgili olduguna gore bu baglamda anlamak ve 6yle de anlamlandirmak gerekir.
Bu durumda her ne kadar hadiste tesebbiih kelimesi kullaniliyorsa da,
mantiika degil mefhiima bakmak gerekmekte, kelimesinin sozliik anlamiyla
degil, kelamin baglamiyla metni anlamlandirmanin bizi dogru sonuca ulagtira-
cag1 gorillmelidir.

Dil baglamindan hareketle anlama bakacak olursak o zaman, daha dnce de
isaret edildigi tizere, Ebti Daviid'un rivayet ettigi eksik metniyle bilinen bu
hadisi, ondan o6nce yasamis bilginlerin rivayet ettikleri biitlinliik icerisinde
degerlendirmek ve dylece dogru anlami bulmaya caligmak gerekir. Ozellikle
biitlin metin icinde gegen: “..(Allah) Bana muhalefet edenlere de zillet ve
alcaklig: takdir etti; kim bir kavme benzerse o da onlardandir” ciimlesinde:
“Bana muhalefet edenlere” ifadesine dikkat edilirse baglam buradan hareketle
dogru bir sekilde anlagilabilmekte ve “ti. 58 o3 w2 s /Kim bir topluma
benzemeye ¢alisirsa o da onlardandir” kismi bu ifade ile birlikte anildig: igin,
benzemenin muhalefet etme ile baglantis1 daha iyi goriilebilmektedir. Bu da
hadiste ifade edilen benzeme ile Hz. Peygamber’e muhalefet edenlere, ‘bu
hususta benzeme’ ve metnin ilk ciimleleri ile birlikte degerlendirildiginde ise,
ayni zamanda, inanarak ve cihad ederek onun yaninda yer alan miislimanlara
da, bu davranislarda benzemenin kastedildigi anlasiimaktadir.

Metinde ifade edilen muhalefetin 6zel bir anlaminin bulundugu gériilmek-
tedir. Hadisin “Kitabi’l-Cihad” béliimlerinde rivayet edilmesine ve metinde
gecen kili¢c ve mizrak gibi cihadla ilgili kavramlara dikkat edilip diigmanlarin
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zelil ve perisan edildikleri ifadelerinin igerigine bakilacak olursa,'® Hz. Pey-
gamber’e muhalefet edenlerin, onunla savasarak ve dinini reddederek bu
mubhalefeti gerceklestirdikleri, dolayisiyla bunlara benzeme ile de onlara ait bu
durumun kastedilmis olacagi sonucuna ulagilmaktadir.’®! Anlasildig kadariyla,
Hz. Peygamber de onlarla savagmis ve onlar1 yenmis, zelil ve perisan etmistir.
Bu yiizden olmali ki metinde gegen ‘ziill’ ve ‘sagar’ kelimeleri bazi bilginlerce
‘cizye vermek zorunda kalma’ anlami ile agiklanmigstir.’®? Metnin bu tabii
baglami, hadiste ifade edilen benzemenin, ya miislimanlarla savasarak dinleri-
ni yok etmek ve onlar1 dldiirmek icin bir araya gelmis toplumlara bu davranis-
larda benzemek ve cizye vermek zorunda kalarak algalmak; ya da misliiman
olarak, iman serefi ile sereflenerek, cihada katilanlarla birlik olup ganimet elde
ederek istiinlige kavusmak anlaminda bir benzemek oldugunu ortaya koy-
maktadir.

Ozet olarak Hz. Peygamber bu hadisle, insanlara iki segenek sunmakta ve:
Kim bizim yanimizda yer alir, Islim igin ¢alisirsa, iman-Islam istiinliigiine ve
ganimete kavusur; kim de bize kars1 diigmanlarimiza benzeyerek, onlarin tavir
aldig1 gibi bir tavir alirsa, sirk ve kiifiir alcakligina diigmekle birlikte, onlardan
sayilarak onlarin akibetine ugratilir, zelil ve perisan edilir, cizye vermek zorun-
da birakilir, demektedir. Nitekim bu hadisin tamamini, eserinin cihad bolu-
miinde rivayet eden Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin (6. 189/805)
Kitabii’s-Siyeri’l-kebir'ini serheden Serahsi de (6. 483/1090) “st 56 o352 w225 527
ciimlesini, sefere birlikte ¢ikip miicdhidlerin ihtiya¢larinin teminine ve onlara
katilarak sayilarinin artmasina katki saglayan kimseler de miicahidlere benze-
dikleri ve dolayisiyla onlardan sayilacaklar icin diinyada ganimeti, ahirette de
sevabi hak edecekleri dogrultusunda yorumlamistir. Metnin iist kismi da [slam
dismanlarinin nasil bir duruma diseceklerini ifade ettigi icin, bizce
Serahsi’nin yorumu, hadisin genel anlamindan kaynaklanan bir detay yorumu
olarak kabul edilmelidir.

Konuyu kisaca tekrar ifade etmek gerekirse hadis, yalnizca EbG Davad tara-
findan, zayif bir isnadla ve eksik bir metinle, giyim kusamla (Kitabii'l-Libas)
ilgili bolimde rivayet edilmistir. Ancak kanaatimizce, onun bu sekilde hadisi,
hem eksik metin halinde rivayet etmesi, hem de giyim kusamla ilgili boliime
koymasi, metnin yanlig anlasilmasina sebep olmustur.

C. Miisliimanlarin Digindaki Bir Toplumdan Sayilmanin Olgiisii

Bu makalenin konusu olan hadiste kastedilen benzemenin, maddi kultiir-
de/dis goriiniiste benzemek olmadigi anlasgilmistir. Fakat bu metin bir de,

19 bk. Dipnot, 23.

11 Hz. Peygamber’e muhalefetin anlami hakkinda bk. el-Hagr 59/4.

12 Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-kebir, 1, 12-13; Miinavi, Feyzii’l-kadir serhu’l-Camii’s-sagir, 1-VI,
Beyrut, ts., VI, 104.
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kisinin benzedigi toplumdan olmasi/sayilmas: bilgisini icermektedir. Acaba bu
acidan hadis nasil agiklanabilir? Bu konunun a¢iklanmasi i¢in dnce metinde
bulunmayan ama benzemeyi konu edinen bagka metinlerde, benzenilen top-
lumdan sayilma durumuna herhangi bir isaret var midir, ona bakmak gerek-
mektedir.

Hz. Peygamberin, bazi davranislarda yahudi ve hiristiyanlara benzemeyi
yasakladigi metinlerden hi¢ birisinde, bu benzeme sebebiyle misliimanlarin
onlardan olabileceklerini ifade ettigi gériilmemistir.'”® Bu durumda dig gorii-
niste, ozellikle de baska toplumlarin dini nitelik tagimayan davranislarinda ‘o
topluma benzemekle onlardan sayllmak’ gibi bir ilkenin Hz. Peygamber tara-
findan belirlenmis oldugu séylenemez.

Bundan bagka herhalde dikkat edilmesi gereken husus, hi¢ kimsenin dil ile
ikrar1 ve kalp ile tasdiki olmadan baska bir milletten/dinden olmayacaginda
stiphe yoktur. Daha agik bir ifade ile bir misliimanin, miisliiman olmayan
birine dig goriinisiiyle benzemesinin, onu dinden ¢ikarmayacag: bilinmekte-
dir. Eger metin gergekten o toplumdan olmay1 dis goriiniiste benzemeye bagh
olarak ifade ediyorsa, o zaman bu durumdaki herkesin dinden ¢ikmis olacagini
iddia etmek gibi ¢ok agik bir yanlga dusilir. Bilindigi kadariyla bilginlerden
boyle bir iddiada bulunan kimse de yoktur.

Aslinda “Mislimanlarin disindaki bir toplumdan olma/sayilma” durumu-
nun, hangi durumda ve nasil gerceklesecegi Kur'an-1 Kerim’'de agiklanmuigtur.
Maide stresinin 51. dyetinde Ehl-i kitab’t dost/veli edinenlerin onlardan
olacaklar1 belirtilmekte ve onlardan sayilmanin isareti olarak ‘benzeme’ degil,
‘velayet/veli ve dost edinme’ gosterilmektedir. Burada yasaklanan dost edin-
menin de, hemen akla geliveren siradan arkadaglik ve dostluk iligkisi degil,
ozellikle zamanimizda devlet sirlarini paylasma anlaminda yakin iligki niteli-
gindeki davraniglar ve bazi bilginlere gore de hukuki veldyet oldugu anlagil-
maktadir.'™ Bu tirden bir iligski ise beseri iligkiler kurma anlaminda dost
edinmekle veya hukuki anlamda veli edinmekle degil,'® esasen devlet sirlarini
aktarmakla gerceklesmektedir. Devletinin sirrini bagka bir devlete aktaran Kisi,
tabii ki kendi devletinin degil, diger devletin mensuplarindan sayilacaktir,
¢linkii onlara hizmet etmis olmaktadir.

Kur’an’in bu ag¢iklamasiyla bir miisliiman: bagka bir topluluktan saymanin
Ol¢lisii boylece belirlenmektedir. Bunun disindaki bagka bir sebeple, 6zellikle
giyim kusam gibi, din degistirmede bir ilke olarak kabul edilemeyecek ‘gorii-

1% bk. Mirza Tokpinar, a.g.e. s. 73-110.

1 Yahudi ve hiristiyanlar1 dost edinmeyi yasaklayan ayetle ne kastedildigi hakkinda bilgi icin bk.
Mirza Tokpinar, a.g.e., s. 42-48.

Veldyet konusu tefsirlerimizde dost edinmek seklinde agiklanmakta, fukahanin ise hukuktaki velilik
anlamini tercih ettigi goriilmektedir. Farkl bir veldyet anlamu igin bk. 18 Kehf 18/44.
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niiste benzesme’ sebebiyle bir misliimani bagka bir dinin mensuplarina dahil
etmek miimkiin degildir.

Bu konuyu Ahmed b. Hanbel'in rivayet ettigi su hadis net bir sekilde a¢ik-

lamaktadir. EbG Uméame’den rivayet edilen hadis soyledir:
“Bir gin Hz. Peygamber, Ensar’dan sakallari beyazlagmis bir grup ihtiyarmn karsisina
giktr ve: Ensar toplulugu! Sakallarinizi kirmiziya veya sarrya boyaym, Ehl-i kitab’a mu-
halefet edin, dedi. Ravi dedi ki, biz: Y4 Restlallah! Kitap ehli sirval/pantolon? giyer,
izar'® giymez, dedik. Hz. Peygamber: Siz sirval de giyin, izar da, Kitap ehline muhalefet
edin, dedi. Ravi, biz: Ey Allah’in resulil! Kitap ehli mest/huff giyer, ayakkabi giymez, de-
dik, dedi. Ravi, Hz. Peygamber: Mest de giyin, ayakkabi da, Kitap ehline muhalefet edin,
buyurdu, dedi. Ravi, biz: Ya Restlallah! Kitap ehli sakallarini kisaltir ve biyiklarini sali-
verir, dedik, dedi. Hz. Peygamber ise: Sakallarinizi saliverin, biyiklariniz: kisaltin, Kitap
ehline muhalefet edin” dedi”.!”

Goruldigt tizere Hz. Peygamber, Kitap ehli'nin giydigini giymeye izin
vermektedir. Bu da yukarida inceledigimiz hadisteki benzemenin giyim ku-
samla ilgili bir benzeme olmadigini géstermektedir. Ayrica Hz. Peygamber bu
hadiste Ehl-i kitab’in giymediklerinin giyilmesine miisaade etmekle de muhale-
fet etmenin anlami hakkinda bir ipucu vermektedir. Bizim tespitimize gore
buradaki muhalefet, ilgili baska hadislerle birlikte degerlendirildiginde ‘farkli
olmak’ demektir.!® Ehl-i kitabin giymedigi elbiseleri giymenin miislimanlar:
onlardan farkli kilacag: da agiktir.

Bir bagka hadiste de Hz. Peygamber bir sahabiye soyle demistir:

“Huristiyanliga benzedigin her hususta gonliin giinah endisesiyle titremesin”.'*

Bu hadisten de anlasilabilecegi gibi, benzemeyi yasaklayan hadislerde, yal-
nizca anilan hususlarin yasaklandigini anlamak ve her tiirli benzemenin
yasaklanmadigini kabul etmek gerekir. Yukarida isaret edildigi iizere, baska
din mensuplarinin yalnizca ‘dini anlami olan’ giyinis ve davranislarinda onlara
benzemek yasaklanmuistir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, bu yasagin ihlali durumunda bir miisliiman,
misliman olmaktan ¢ikmaz. Clinkii bilginlerimiz, bu 6zellikleri ve sekilleri
belli yasaklara riayeti mendub olarak degerlendirmislerdir.!!® Bir mendubu
ihlalin kisiyi dinden ¢ikarmadigi da bilinen bir husustur. Insanlarin pek ¢ok
davranis ve giyim kusam tarzlarinda birbirlerine benzemeleri zaten kaginil-

16 fzar, bele baglanarak viicudun belden asagisini 6rtmek icin giyilen elbisedir, bk. Zebidi, Tecrid

Tercemesi, 11, 282; ayrica bk. Firuzabadi, el-Kamiisii’l-muhit, s. 437, 1102.

17 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 264-265.

1% Bu hadisle kastedilen muhalefet etmenin anlaminin onlardan ‘farkli olmak’ demek oldugu hakkin-
da bilgi igin bk. Mirza Tokpinar, a.g.e., s. 56-59. Ayrica bu hadiste, Kitap ehli’nin giydigi elbiseleri
giymeye izin verilmesinden, farkli olmanin, giindelik giyim kusamla sinirli olmadig: da anlagilmak-
tadur.

% Ahmed b. Hanbel, a.g.e., V, 226.

10 Miinavi, Feyzii'l-kadir serhu’l-Camii’s-sagir, 1-V1, Beyrut, ts., V1, 104.
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mazdir. Hz. Peygamber de sakinilmasi mimkiin olmayan bir davranis
mislimanlardan, bunun i¢in istemez.

Elbette her toplumun kiiltiir politikasi olacaktir. Bir toplumun maddi kiil-
tiir bakimindan bagka toplumlara benzemesi, sosyal ve tarihi kiiltiiriinii unut-
masl, sonugta varligini kendi eliyle yok etmesi demektir. Hz. Peygamber
tarafindan, bagka toplumlarin ‘dini sembolleri’ durumunda olan davraniglarda
onlara benzemenin yasaklanmis olmasi ¢ok yerindedir. Bu konulardaki emirle-
re uymak Islim bilginlerince dini bakimdan mendub olarak degerlendirilmis
ise de, konunun kiltiir boyutu ihmal edilmemelidir. Toplumlarin var olmasi
ve varligini siirdiirmesi bakimindan bu hususlarda dikkatli olmak ve toplumun
6ztinden kaynaklanip tarihi boyunca siiriip gelen, kendini bagka toplumlardan
ayirip bagimsiz bir toplum kilan geleneklerini korumak bizce, toplumun kendi
varligini korumak kadar 6nemlidir. Ciinkii toplumu bagka toplumlardan
aywran Ozellikleri onun varligini siirdiirmesini saglayan, onu bagimsiz kilan
ozelliklerdir. Ancak bu ugurda yiiriitillen kiltiirel bagimsizligs koruma gayret-
leri, Hz. Peygamber’in belirledikleri seylerin disinda kalanlar i¢in dini nitelikli
bir davranis olarak degil, sosyal 6zellikli bir gereklilik olarak gorilmeli, top-
lumsal hayati daraltic1 ve toplumlar aras: iliskileri kisitlayict bir yaklasimdan
kacinilmalidur.

Sonug

Kur’dn-1 Kerim’in pek ¢ok ayetinde, 6nce gegen toplumlarin ahléki olum-
suzluklarindan drnekler verilerek miisliimanlarin dini anlayis ve yasayis baki-
mindan onlara benzememeleri istenmistir. Ayni anlayistan hareketle Hz.
Peygamber de bazi dini nitelikli davranislarda miisliimanlarin kendileri digin-
daki toplumlara benzemelerini yasaklamistir. Fakat bu yasak, her tiirlii benze-
meyi i¢ine almaz. Hangi davraniglarin yasaklandig1 hadislerde belirtilmektedir.
Bu davraniglarin genel niteliginin, Isliam’a uygun olmayan, baska dinlerin
mensuplarinin dini semboli olan ve muslimanlarin, kendilerine 6zel dini
sosyal kisilik kazanmalarina engel olabilecek tiirden davranislar olduklarini
gormekteyiz.

Hz. Peygamberin bu konudaki uyari ve uygulamalarindan hareketle
miusliimanlar da baska toplumlarin kendi dinlerinde 6zel anlamlar tasiyan
davraniglar hakkinda dikkatli olmuslardir. Clinki her dinin kendi mensuplari-
na ‘biz suuru’ kazandirmak i¢in birtakim yonlendirmelerde bulunmas: tabiidir.
Onemli olan husus ‘biz suuru’nun kin ve diigmanliktan kaynaklanmamast,
toplumlar arasi iligkilerin nefrete dayanmamasidir. Kur'an’mn konu ile ilgili
ayetlerinde ve Hz. Peygamber’in uyarilarinda bu tutuma dikkat edildigi go-
rillmektedir.

[slam’1 ve miislimanlardan istediklerini anlamak icin, onun &greticisi ve
asil kaynagi olan Hz. Peygamber’in; dolayisiyla bugiin elimizde onu anlayabi-
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lecegimiz araglar durumundaki hadislerin ¢ok iyi anlagilmasi gerekmektedir.
Ginki Islam’in ilkelerinin hayata gecebilmesi i¢cin nebevi yoruma ve uygula-
maya ihtiyac vardir. Zaten Islam tarihi incelendiginde miislimanlarin bu
hususu 6zellikle ilk asirlarda ¢ok iyi anladiklar1 ve o sebeple hadis ¢aligmalari-
na ¢ok onem verdikleri goriilmektedir.

Tabii her ilmi ¢aligmada olabilecegi gibi bu konuda da birtakim sartlarin
g6z ardi edilmesi sebebiyle yanilmalar ve yanlis anlamalar olmustur. Hz.
Peygamber’in, Ebti Daviid tarafindan rivayet edilen: “Kim bir topluma benze-
meye calisirsa o da onlardandir /¢ 36 o5 «i5 57 buyurdugu hadisi de, bu
arastirmadaki tespitlerimize gore baglamindan koparildig: i¢in yanls anlasilan
hadislerdendir.

S6z konusu hadis, Hz. Peygamber’in baska toplumlara benzemeyi yasakla-
yan ve o toplumlarin dini anlami olan davranislar: ile sinirlhi olan bir grup
hadisiyle ayn: anlamda sanilmig; bu dogrultuda fikirler iretilmis ve ydnlen-
dirmeler yapilmigtir. Bizim arastirmamiza gore hadisin, Ebti Dévad tarafindan
baglamindan koparilarak giyim kusamla ilgili boliimde/Kitabii’l-Libas rivayet
edilmesi yanlis anlamaya yol agmigtir. Ciinkéi Eba Davad, biitiin bir hadisin
yalnizca bir climlesi olan bu metni, bagimsiz bir metin gibi rivayet etmekle
baglami disinda kullanmis ve anlam butinligini bozmustur. Halbuki tam
metin Ahmed b. Hanbel tarafindan sahih bir isnadla rivayet edilmigtir. Ayrica
Said b. Mansir ve bagka bilginler de hadisin bu seklini eserlerinin savasla ilgili
bolimiinde/Kitabi’l-Cihad nakletmislerdir.

Hadisin hem biitiintine hem de savasla ilgili boliimlerde rivayet edilmesine
tarihi ve sosyal baglamin da bunu gerektirdigine bakarak metni anlamaya
calistigimizda, anlaminin giyim kusamla degil cihadla ilgili oldugunu gérmek-
teyiz. Biiyiik bir ihtimalle de, Islam ve miisliimanlara savasla muhalefet ederek
diismanlik yapanlara benzeme arzusunda olanlar1 tehdit, musliimanlar1 da
tesvik sadedinde sGylenmistir. Amaci ve soylendigi yer dikkate alindiginda
hadis, kim, bizimle savagarak Islam diismanligi yapma konusunda diisman-
larimiza benzerse, o da onlardan olur; biz nasil diismanlarimizi kili¢ ve
mizraklarimizla perisan etmissek, onu da aymi sekilde perisan ederiz; kim
de iman eder, Islam diismanlariyla savasan miisliimanlarla birlikte hareket
eder, onlarin yaninda yer alirsa, miicahidlerden olur ve onlara vaad edilen-
lere kavusur anlamini ifade etmektedir.

Islam diismanlarina karsi, ozellikle de miisliimanlarla savasa hazirlanan
Arap kabilelerini tehdit ederek savasi 6nleme ve barisi temin etme amacina
yonelik olarak séylenen bu hadis, giyim kusamla ilgili sanilarak yillarca yanls
telkinlerde bulunulmustur. Zamanimizda da bu yanlis anlama sebebiyle zihin-
ler karistirilmakta ve buradan hareketle yanliglik, miislimanlarin Ortacag Arap
giyinis tarzina Ozendirilmesine kadar gotiriilmektedir. Ayrica yahudi ve
hiristiyanlarla iligkilerde miisliimanlardan [slim’in inananlarindan istemedigi
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davranislar istenmektedir. Halbuki hadisi dogru anlamak, Islim’a ve Miislii-
mana yakisir bir hayat siirlip bagka toplumlarla da saglikli iliskiler kurmak, en
dogru ve en uygun davranis olur.

“‘Men tesebbehe bi-kavmin fe-hiive minhiim’ Hadisi Uzerine Bir inceleme”

Ozet: Ebi Dhviid tarafindan rivayet edilen “kim bir kavme benzerse o da onlardandir”
hadisi, eksik rivayet edilmesi ve baglamindan koparilmis olmasi sebebiyle hem yanls
anlagilmig, hem de misliman bir kimsenin, bagka toplumlara benzedigi hususlarda
miisliimanliginin tartisilir hale gelmesine neden olmustur. Bu arastirma hadisin baglamni ve
dogru anlamini tespit etmeyi amaglamaktadir. Bunun i¢in hadis baska kaynaklardan
arastirilmis, isnadi ve baglami da incelenerek bir sonuca varilmaya ¢alisilmistir.

Atif: Mirza Tokpinar, “Men tesebbehe bi-kavmin fe-hiive minhiim’ Hadisi Uzerine Bir
Inceleme”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), 111/2, 2005, ss. 85-109.

Anahtar kelimeler: Hadis, Benzeme, Toplum, Kiltiirel etkilesim, Cihad, Ehl-i kitap.
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