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0Oz. 20. yiizyilda dilbilimi alaninda yasanan gelismeler yabanci dil egitimini de etkilemistir. Yasanan gelismelerin
ardindan, 1970’lere kadar agirlikli olarak kullanilan Karsilastirmali Analize (Contrastive Analysis) karsi
kullanilmaya baglanan Hata Analizi (Error Analysis) son yillarda yabanci dil egitiminde siklikla bagvurulan bir
yontemdir. Hata Analizinin savunucularindan Corder (1974) yabanci dil 6grenme siirecinde yapilan hatalarin gerek
ogrenciler gerekse Ogretmenler icin 6nemli somut bilgi kaynagi oldugunu isaret eder. Bu yiizden, yabanci dil
ogrenen dgrenciler tarafindan yapilan hatalar1 cezalandirilmas: gereken olumsuz bir etken olarak algilamak yerine,
ogrencilerin 6grenim siirecini degerlendirebilecek bir firsat olarak algilanmasi gerektigini vurgular. Hedef dilin
islevini 6n planda tutarak ve iletisime etkilerini inceleyen Islevsel Dilbilim (André Martinet) agisindan yabanci dil
ogrenimi esnasinda yapilan hatalar biiyilk 6nem tasir. Ogrenciler tarafindan yapilan hatalar, hedef dili islevsel
acidan kavrayip kavramadiklar konusunda yol gosterici olur. Delen Karaagac (2006) tespit edilen hatalarm
ogrenciler agisindan da 6grenmekte olduklar dilin iglevini dogrulayabilecek bir yontem oldugunun altin1 gizer. Bu
calismanmn amaci, B1 ve B2 dil seviyesinde yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen Yunanhlarin “Sifat Fiil”
(Parasentem™™) kullanimi esnasinda yapmus olduklar1 hatalar1 Hata Analizi yontemiyle, Islevsel Dilbilim ilkeleri
temelinde inceleyerek tiirlerine ve iletisime etkileri bakimindan smiflandirip yapilan hatalarin neden kaynaklandigi
tizerinde durmaktir. Buna gore hatalar, Bigimbirimsel Hatalar ve S6zdizimsel-Anlambirimsel Hatalar olmak tizere
iki temel smifa ayrilmaktadir. Hata Analizinin sonuglari, hatalarin tiirleri ve siklik oranlarma gore yiizdelik
tablolarinda gosterilmektedir. Caligmanin bulgularina gore, anadili Yunanca olan yetiskinlerin 6zellikle “Sifat Fiil”
(Parasentem) kullaniminda zorluk yasadiklari tespit edilmigtir. Veri analizi sonuglari, yabanci dil olarak Tiirkge
Ogrenen yetigkinlerin “Sifat Fiil” (Parasentem) kullanimi esnasinda B1 seviyesinde %16,63, B2 seviyesinde ise
%12,75 oraninda hata yaptiklari tespit edilmistir. Calismanin sonu¢ kisminda, yapilan hatalar1 en aza indirgeyerek
Yunanlilarin yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenimine ve Ogretimine katki saglamak amaciyla pedagojik Oneriler
sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yabanci dil olarak Tiirk¢e egitimi, Hata Analizi, Yunan 6grencilere yabanci dil olarak Tiirkge
ogretimi, Islevsel Dilbilim

Examining the Grammatical Errors of Greek Students Who Are
Learning Turkish as a Foreign Language Based on the Error
Analysis

Abstract. The In 20th century, the developments in linguistic movements affected the field of teaching foreign
languages as well. As a result of these developments, instead of Contrastive Analysis which was used until
1970s, the Error Analysis had started being used as an effective method which is applied very often for foreign
language teaching. The supporter of the Error Analysis, Corder (1974) states that the errors of students are very
important to be used as data which will provide feedback not only for students but also for teachers. Thus, the
errors should not be considered as a negative element but as an opportunity for evaluation of the learning
progress of the students. The errors that occur during the language learning process are very important for the
Functional Linguistic (André Martinet) which focuses on the functions of the language and examines the effects
on the communication. Students’ errors demonstrate whether the students understood well the structure of the
target language or not. Delen Karaagac (2006) emphasizes that Error Analysis is a method that verifies the
functions of the target language. The aim of this study is to focus on the errors of the Greek speakers who are
learning Turkish as a foreign language in B1 and B2 levels. During the usage of “Sifat Fiil” (Parasynthemes),

* 4. Uluslararas1 Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretimi Kongresinde Sozlii Olarak Sunulmustir.
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errors had been found out and had been analysed by the Error Analysis based on the Functional Linguistic. The
errors are classified in two main categories, Morphological Errors and Syntactic-Semantic Errors. The results of
the Error Analysis are shown in charts with percentages. According to the results of this study, it’s shown that
the Greek speakers have difficulties specifically during the usage of “Sifat Fiil” (Parasynthemes). The data
analyses results show that, during the usage of “Sifat Fiil” (Parasynthemes)16.63 % errors are indicated in Bl
level and % 12.75 in B2 level. In conclusion of the study, pedagogical suggestions are made to reduce the
mistakes during the learning process and improve the teaching practice of Turkish as a foreign language.

Keywords: Teaching Turkish as a Foreign Language, Error Analysis, Teaching Turkish as a foreign Language to
Greek speakers, Functional Linguistic.

1. GIRIS
1.1 Karsilastirmah Analiz ve Hata Analizi

20. yiizyilda dilbilim alaninda yasanan gelismeler yabanci dil egitimini de 6nemli 6l¢iide
etkilemistir. Yabanci dil 6gretiminde yapilan zorluklari tespit etmek i¢in daha eskiden
davranigsal kuruma dayali olan Karsilastirmali Analiz (Contrastive  Analysis)
kullanilmaktaydi. 1950, 1960 ve 1970’li yillarda Davranigsal teorinin etkisi altinda kalan dil
egitimi, ikinci ve yabanci dil egitimini 6zenti ve karsi tepki kavramlarina dayanan insan
davraniginin bir bagka disa vurumu olarak gérmekteydi (Bella 2007: 20). Karsilagtirmali
Analiz yabanci dil 6grenim ve dgretim siireciyle sistematik olarak ilgilenen ilk girisim olarak
kabul edilmektedir. Karsilagtirmali analize gore, Ogrenci hatalarinin tiimii transfer
hatalarindan olusmaktadir (Sella, 2005:22). Transfer kavrami ilk kez Karsilagtirmali Analiz
teorisini ortaya atan Lado tarafindan kullanilmistir (1957:3). Transfer kavramiyla, 6grenim
sireci esnasinda Ogrencinin anadilindeki yapilarin (L1) ikinci veya yabanci dile (L2)
aktarimma vurgu yapilmaktadir. Genellikle, anadilden (L1) hedef dile yapilan aktarimlar
basarili olabilirken bazen bu aktarimlarin anadil yapisi ve climledeki diger unsurlarla
bagdastirilmasi bu transferin basarisiz olmasina sebep olmaktadir (Mitsis, 2004:29). Anadille
hedef dil arasindaki ortak aliskanliklar olumlu transfer olarak adlandirilmaktadir. Bu

aliskanliklarin birbirinden farkli olmasina ise olumsuz transfer denmektedir (Sella, 2005:35).

Yapisal Dilbilimi ve Davramig¢iligin etkileri 20. yilizyilin ortalarinda kendini daha fazla
hissettirmeye basladigindan, 6grenme siireci boyunca karsilasilan tiim sorunlarin ¢dziimii igin
tek yontemin Karsilagtirmali Analiz oldugu diistiniilmekteydi (Cigerci, 2011:3). Dilbilimciler
her ne kadar da karsilasilan sorunlarin aktarim hatalarindan (transfer) ileri geldigini
disiinseler de 6grenim siireci i¢inde adlandirip siniflandirmakta gii¢liik ¢ektikleri hatalarla da
kars1 karsiya kalmiglardir (Biiyiikikiz ve Hasirci, 2013: 53). Bu sebeple, egitim siirecinde
ortaya cikan tiim zorluklar ve 6grenciler tarafindan yapilan hatalarin tiim tiirlerini tespit etmek

amaciyla Hata Analizi temelinde yapilan arastirmalar yogunluk kazandi. Yapilan arastirmalar
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sadece Ogrenilmekte olan hedef lizerinde degil aym1 zamanda 6grencinin anadili tlizerine de

yogunlagsmaktaydi.

Hata Analizi, Karsilastirmali Analize bir alternatif olarak ortaya c¢ikarak karsilastirmali
dilbiliminin sorunlarina ¢6ziim arayisindadir. Bir bagka deyisle, Hata Analizi, Karsilagtirmali
Analizi tamamlayan bir yontemdir (Dede, 1985:123). Hata Analizi 6grencilerin hatalarinin
tespit edilerek smiflandirilmasi ic¢in kullanilan ve dilbilimcilerin savundugu yabanci dil
ogretim metodlarina ve ilkelerine dayali olan bir tekniktir (Sanal, 2008:597). Hata Analizinin
amaci, 6grencilerin yabanci dil 6grenim siirecinde yaptiklar1 hatalar1 ve zorlandiklar1 noktalari

tespit ederek bunlara ¢oziim iiretmektedir.

Hata Analizi, Karsilagtirmali Analizden farkli olarak, ogrencilerin yazili dil kullanim
orneklerine dayanmaktadir. Hata Analizi metodu, 6grencinin anadiliyle hedef dilin yapisal
kiyaslamasina dayanmamakta aksine 6grencilerin sozlii ve yazili 6rneklerine dayanmaktadir
(Kouti ve Hatziyiannidi, 2007: 26). Boylece, Hata Analizi sonucu elde edilen bulgular yorum
veya Ongoriillere dayanmak yerine O0grencilerin hatalarina dair bizlere gercek ve giivenilir

bilgiler vermektedir.

Hata Analizi, yabanci dil 6gretim siirecine dair sistematik olarak yapilan hatalarin tespit
edilmesine yardimci olmanin yani sira, yabanci dil kitaplarmin yazarlarmi da izlemeleri

gereken metod konusunda aydinlatmaktadir (Cetinkaya, 2015: 167).

Hata Analizini Karsilastirmali Analizden ayiran bir bagka 6zellik ise hatalarin muhtemel tiim
kaynaklarini incelemesidir (Sanal, 2008: 598). Delen Karaaga¢’in da vurguladigi gibi, Hata
Analizinin iki yonii vardir; birincisi teorik olarak 6grencinin yabanci dil siirecini daha iyi
anlamamiza yardimci olmak, ikincisi ise pratik olarak yabanci dil 6gretimini iyilestirmektir

(Delen Karaagag, 2006: 127).

Hata Analizi metodunun savunucularindan Corder, 6grencilerin hatalarinin 6grenim siirecinde
cok onemli oldugunun altini ¢izer. Corder’e gore hatalar yalnizca anadilden kaynakli hatalar
olmamakla birlikte, cocuk yasta Ogrenilen anadil edinim siirecine benzedigini vurgular
(Corder, 1967: 164). Ellis ise, ogrencilerin dilbilgisi bilgisinin gecici oldugunu sdyler.
Ogrenciler dil kurallarm ekleyip ¢ikararak siirekli dilbilgisi bilgisini yenilemekte ve boylece
dilin yapisimi tekrar degistirmektedirler. Bu ekleme ve ¢ikarma siirecinde hatalar meydana
gelmektedir (Ellis, 1997: 33). Ogrencilerin hatalar1 her zaman aym degildir. Bazlari
tekrarlanabilen hatalar olurken bazilar1 ise Ogrencilerin kendisi tarafindan diizeltilebilen

hatalardir. Bu yiizden, yabanci dil d6gretimi uzmanlari, yabanci dil 6grenim siirecini daha iyi
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anlamak igin siire¢ igerisinde meydana ¢ikan hatalarin analiz edilmesi gerektigini fark ettiler

(Erdogan, 2005: 261).

Hata Analizi 6grencilerin dili nasil 6grendikleri ve ne gibi bir strateji gelistirdiklerine dair
deliller sunar (Corder, 1967: 167). Corder’in altini ¢izdigi gibi, 6grenci hatalar ti¢ agidan ¢ok
onemlidir: birincisi, Ogretmene &grencilerin  gidisatiyla ilgili bilgi saglar. Ikincisi
aragtirmacilara yabanci dil edinimiyle ilgili bilgi sunar. Son olarak ise, 6grencinin hedef dilin
kurallarmi kesfetmesine yardimei olacak bir mekanizma gorevi goriirler (1981:10-11). Hata
Analizi ayrica ders miifredati ve alistirma sorusu hazirlarken 6zellikle 6grencilerin zorluk
yasadiklar1 konulara ve zayif noktalara agirlik vermesinde yol gosterici bir rol oynar (Khansir,

2012: 1028).

Delen Karaagac¢ yapilan hatalarin 6grenciler icin gerekli oldugunu vurgulamaktadir. Hata
ogrencinin dilin iglevlerini 6grenerek bunlar teyit edebilecegi bir yontem olarak kullanacagi
bir siire¢ olarak algilanabilir (Delen Karaagag, 2006: 126). Bu sebeple, yapilan hatalar
cezalandirilmasi gereken bir sey gibi degil, 6grencilerin 6grenim siirecini takip etmek igin iyi
bir firsat olarak degerlendirilmelidir. Bu 6grencilere yardimei olacagi kadar, 6gretmenlere de
katki saglayacak bir aragtir. Hata Analizinin sonuglar1 6gretmenlerin Onceliklerini sinifin
ihtiyaclarina gore belirlemesine yardimci olur (Sanal, 2008:598). Hata Analizi ayrica dersin
sorunlu ve zayif noktalarina daha ¢ok agirlik verecek sekilde ders iceriginin ve aligtirmalarin

hazirlanmasina yardimci olabilir (Khansir, 2012: 1029).

1.2 Hata ve yanhs kavram iizerine

Dogru bir analiz yapabilmemiz igin her seyden dnce neyin hata neyin yanlis oldugunun iyi
ayirt edilmesi gerekmektedir. Corder’e gore, neyin hata neyin hata olmadigini ayirt edebilmek
her zaman miimkiin olmayabilir (Corder, 1974: 135). Hatalar1 (error) yanhslardan (mistake)
ayirt etmek biiyiilk 6nem tagir. Ellis’e gore (1997:17) hatalar hedef dile iyice hakim olmayan
Ogrencilerin bilgi eksikliginden 6tiirii meydana gelmekte, yanlis ise bildikleri bir seyi dogru
kullanamamalar1 durumunda kendini gostermektedir. Hatalar &grencinin dil becerisiyle
alakaliyken yanlislar 6grencinin gosterdigi performansiyla alakalidir (Delen Karaagag, 2006:
127). Brown O&grenciler tarafindan yapilan hatalarin ancak bagkasi tarafindan 6grencinin
uyartlmasiyla  diizeltilebilirken yanlislarin  ise  Ogrencilerin  kendileri  tarafindan

diizeltilebilecek sapmalar oldugunun altini gizer (Brown, 2000: 218).

103



1.3 Hatalarn tiirleri

Corder acik (overt) ve gizli (covert) hata tiirlerine deginerek acik hatalarin dilbilgisel bir ifade
icermedigine vurgu yaparken gizli hatalarin dilbilgisel agidan herhangi bir sorun tegkil etmese
de iletisime engel olan hatalar oldugunu vurgular (Corder, 1973: 58). Brown hatalar1 iletisime
olan etkilerine gore temel (global) ve bolgesel (local) hatalar olmak iki gruba ayirir. Bolgesel
hatalar ciimlede sadece tek bir unsuru etkiledigi icin iletisime engel olmazken temel hatalar

ctimlenin anlamini tamamen etkileyebilir (Brown, 2000: 222).

Corder ayrica, “tekrarlanan hatalar” ve “tekrarlanmayan hatalara” deginir (Corder, 1980: 13).
Tekrarlanan hatalar Ggrencilerin hedef dilde bilgi eksikliklerini ortaya koymakta ve
6grencinin bir 6grenme siireci i¢inde oldugunu gostermektedir. Tekrarlanmayan hatalar ise
6grencinin iginde bulundugu psikolojik durum gibi dis etkenlere bagl olarak diizenli olarak

meydana gelmeyen hatalardir.

Frederic Frangois’in 1976 yilinda kaleme aldig1 ¢alismasina atifta bulunan Delen Karaagac,
Islevsel Dilbilimi agisindan “iyi hatalar” ve “kotii hatalara” deginir (akt. Delen Karaagag,
2006:127). lyi hatalar iletisime bire bir engel olmayan ve genellikle dilin yapisal 6zellikleriyle
ilgili hatalardur.

1.4 Hatalarin kaynaklar

Hata Analizine gore yapilan hatalar1 belirleyip siniflarina ayirdiktan sonra hatalarin
kaynaklarini ortaya koymak olduk¢a 6nem tasir. Hatalarin nedenleri tizerinde durmak gerek
Ogrencilerin gerekse Ogretmenin Ogretim siirecine dair geri doniit almasina ve hatalarin

diizeltilerek en az bir seviyeye indirgenmesine yardimeci olur.

Hatalar genel olarak iki temel unsurdan kaynaklanmaktadir. Dilbilimcilere gére bu hatalar,
dili¢i (intralingual) ve dillerarasi (interlingual) olmak {izere iki ana gruba ayrilir. Richards’a
gore (1971:3) 6grencinin anadilinden ileri gelen hatalar, dillerarasi hatalar (transfer hatalari)
olarak adlandirilmakta ve 6grencinin kendi ge¢misiyle ilgili olmayan ve 6grenme siireciyle
ilgili olan hatalar ise dili¢i hatalar olarak kabul edilmektedir. Dillerarasi hatalar, dgrencinin
anadilindeki kurallari hedef dile yansitmasiyla meydana gelir. Dili¢i hatalar ise dilin yapisal
ozellikleri olan bigimbirimsel, sesbirimsel, sdzdizimsel, sozciiksel ve anlambirimsel agidan

Ogrencinin bilgi eksiliginden kaynaklanan hatalardan olugmaktadir.
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1.5 Amacg

Arastirmanin amaci Yunanistan genelinde B1 ve B2 seviyesinde yabanci dil olarak Tiirk¢eyi
ogrenen Yunan Ogrencilerin “Sifat Fiil” (Parasentem) kullanimi esnasinda yasadiklar
zorluklart Hata Analizi yardimiyla, Islevsel Dilbilim ilkeleri temelinde smiflandirp bu
hatalarin sebepleri iizerinde durmaktir. Islevsel Dilbilim, dilleri betimlemeyi amaglamaktadur.
Islevsel betimleme bir dilin 6zelliklerini belirlemeyi, onu diger dillerden ayiranin ne oldugunu
amaclar (Delen Karaagag, 2006: 36). Islevsel Dilbilimi diger dilbilim ekollerinden
“belirginlik” ilkesi bakimindan ayrilir (Clairis, 2010: 20). Bu arastirmanin ana hedefleri
arasinda Yunanlilarin yabanci dil olarak Tiirkce 6grenim ve Ogretimine katkida bulunarak

yabanc1 dil olarak Tiirkge 6gretimine katki saglamaktir.
1.6 Problem

Bu arastirmanin problem ciimlesi, yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenim siirecinde yabancilarin
genellikle zorluk yasadigini distindigiimiiz “Sifat Fiillerin” (Parasentem) Bl ve B2
seviyesinde olan Yunan Ogrenciler tarafindan yazili anlatimda kullanilirken yapisal anlamda
ve islevsel agindan ne gibi zorluklar yasadiklarini ve bunlarin dilin iletisimi yoniinii ne denli
etkilediginden olugmaktadir. Bunun yani sira, “Sifat Fiil” gibi Tiirkgenin zor ve karmasgik olan
bir yapisinin Ogretim siirecinden kaynaklanan hatalarin ne gibi eksiklikler yiizinden

kaynaklandig: tizerinde durulacaktir.

2. YONTEM
2.1 Evren-Orneklem

Calismanin evreni, 2013 yili Yunanistan Devlet Sertifika Sinavlarinda (KPG) B1-B2
seviyesindeki Tiirk¢e sinavlarina katilan 200 yetigkinin sinav kagitlarindaki yazili anlatim
orneklerinden olugmaktadir. Sinava katilan 6grencilerin sinav kagitlarindaki kompozisyon
boliimleri incelenmistir. Ogrencilerden, B1 seviyesinde 80 kelimelik *“Kazanilan para
odiiliiyle, okula yeni ve modern bir kiitliphanenin yapilmasi i¢in harcanmasini savundugunuz
bir e-posta yazin” ve “Cocuklarda okumanin faydalar’” konulu iki kompozisyon, B2
seviyesinde ise 100 kelimelik “Arkadasimiza Yunanca 6grenme konusunda yardimer olmaya
calisin” ve “Degisen diinyada alternatif yabanci dil 6grenme yollar1” konulu iki ayr

kompozisyon yazmalari istenmistir.
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2.2 Veri Toplama Y ontemi

Ogrencilerin “Sifat Fiil” (Parasentem) kullanimi esnasinda yaptiklar1 hatalari tespit etmek i¢in
kompozisyon soru Ornekleri tarama yoOntemine basvurulmustur. Nitel arastirma
yontemlerinden biri olan tarama yontemi igerik analizi teknigi kullamlarak
gerceklestirilmistir. Icerik analizi sdzel, yazili ve diger materyallerin nesnel ve sistematik bir
sekilde incelenmesine olanak taniyan bilimsel bir yaklasimdir (Tavsancil ve Aslan, 2001).
Elde edilen veriler Hata Analizi yontemiyle Islevsel Dilbiliminin ilkelerine dayali olarak

incelenerek sonuclar sunulmustur.
2.3 Verilerin Analizi

Orneklem grubundan elde edilen veriler, Microsoft Excel programima kaydedilerek yiizdelik

degerleri ve tablolar elde edilmistir.

3. BULGULAR

3.1 Hatalarin simiflandirilmasi

Hata Analizi sonuglarina gore, “Sifat Fiil” (Parasentem) kullanimi esnasinda B1 seviyesinde
76 hata, B2 seviyesinde ise 56 hata tespit edilmistir. Tespit edilen hatalar, Nurcan Delen
Karaaga¢’in Fransizca Ogrenen Tiirk Ogrencilerin yaptigi hatalar iizerine kaleme aldigi
makalesinden (2012) ve Frangois Frederic Frangois’in (1976) eserinden esinlenerek,
Big¢imbirimsel Hatalar ve Soézdizimsel-Anlambirimsel Hatalar olarak iki grupta
simiflandirilmistir. Bigimbirimsel Hatalar dilin yapisal 6zellikleriyle ilgili hatalardir. Yapim
ekleri, ¢cekim ekleri, hal ekleri, sahis ekleri, iinlii-linsiiz uyumu ve yazim kurallariyla ilgili
hatalar bu gruba dahil olup iletisimi dogrudan etkileyen hatalar olmadig1 i¢in “iyi hatalar”
olarak adlandirilir. Bu tiir hatalar G6grencilerin 6grenme siirecinin birer pargast olup
ogrencilerin heniiz tamamlamadig: bir siireci isaret eder. S6zdizimsel-Anlambirimsel Hatalar
ise dilin sdzdizimsel ve anlambirimsel yapisiyla ilgili hatalardir. S6zdizimsel, anlambirimsel
hatalarin yan1 sira sozciiksel hatalar da bu grupta yer alir. Bu tiir hatalar biiyiik Olciide
climlenin anlamina zarar verdigi i¢in iletisime engel olan hatalardir. Bu bakimdan bu gruba

dahil olan hatalar dilsel iletisim yoniinden “kotii hatalar” olarak siniflandirilir.

Asagidaki tabloda da gortldigii lizere, Bigimbirimsel Hatalar, B1 seviyesinde 40 (%56,14)
B2 seviyesinde 32 (%52,63) olarak hesaplanmistir. S6zdizimsel ve Anlambirimsel Hatalar ise
B1 seviyesinde 32 (%42,11) B2 seviyesinde 19 (%33,33)’tiir. Hata Analizi sonuglarina gore,
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B1 seviyesinde 4 (%5,26) B2 seviyesinde 6 (%10,53) olmak {izere iki gruba dahil edilemeyen

toplam 10 sentez hata tespit edilmistir.

Tablo 1. Bi¢cimbirimsel Hatalar ve S6zdizimsel ve Anlambirimsel Hatalar

f %
B1 seviyesi Bigimbirimsel Hatalar 40 52,63
B2 seviyesi Bicimbirimsel Hatalar 32 56,14
B1 seviyesi S6zdizimsel ve Anlambirimsel Hatalar 32 42,11
B2 seviyesi Sozdizimsel ve Anlambirimsel Hatalar 19 33,33
B1 seviyesi sentez hatalar 4 5,26
B2 seviyesi sentez hatalar 6 10,53

3.2 Bicimbirimsel Hatalar

Bi¢imbirimsel Hatalar grubunda Parasentemleri olusturan ve 6zneyle nesneyi isaret eden ve
zaman igaret eden eklerin yanlis kullanimiyla ortaya ¢ikan hatalar yer almaktadir. Bunun
yaninda Parasentemlerin aldigi hal ekleri, sahis ekleri, yazim yanliglar1 ve {inlii-linsiiz uyumu
yanliglar da bu grupta toplanmaktadir. Bu tiir hatalar tespit edip dogru analiz yapabilmek i¢in
6grencinin anadilinin yapisini iyi bilmek gerekmektedir.

Bu hatalar kisinin 6grenim siireciyle ilgili olabilirken ayni1 zamanda 6gretmen, smif ortami,
kullanilan ders kitaplar1 gibi dis etkenlerle de iliskili olabilir. “lyi hatalar” olarak adlandirilan
bu hatalar genellikle dgrencilerin bilgi eksikligi yiliziinden meydana gelen ve ancak 6gretmen

veya bagka birinin yardimiyla diizeltilebilecek hatalardir.

Tablo 2. Bi¢cimbirimsel Hatalar

Seviyeye gore yapilan Bigcimbirimsel Hatalar f %

B1 seviyesi yanlis ek kullanimi 21 52,50
B2 seviyesi yanlis ek kullanimi 17 53,13
B1 seviyesi yanlig zaman eki kullanim 3 7,50
B2 seviyesi yanlig zaman eki kullanim 3 9,37
B1 seviyesi yanlis hal eki kullanim 7 17,50
B2 seviyesi yanlis hal eki kullanim 5 15,63
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B1 seviyesi yanlig sahis eki kullanimi 3 7,50
B2 seviyesi yanlig sahis eki kullanimm 3 9,37
B1 seviyesi {inlii uyumu ve yazim hatalari 6 15,00
B2 seviyesi linlii uyumu ve yazim hatalari 4 12,50

3.3 Yanhs Eki Kullanim

Yunan 6grencilerin Parasentem kullanimi esnasinda yasadiklari en biiyiik zorluklarin baginda
Parasentemleri olusturan eklerin hatali olarak yapilandirmasi gelmektedir. Bunun en biiyiik
sebebi Yunan dilinde benzeri yapilarin olmayisidir. Ogrencilerin dzellikle 6zneyi isaret eden —
(y)An ekiyle nesneyi isaret eden —DIK ekini birbirine karistirdigi gézlemlenmektedir. Bunun

sebebi dgrencilerin s6z konusu eklerin islevlerini bilmiyor olusudur.

(1)... ziyaret etmek igin yapmamiz gerektigi sey sadece Ogrenci kimlik kartimizi

gostermemiz... (B1)

(Dogru kullanim)...ziyaret etmek i¢in yapmamiz gereken sey sadece 6grenci kimlik kartimizi

gostermemiz...

(2) ... ¢linkii bilmeyen seyler 6greniyoruz... (B2)

(Dogru kullanim) ¢iinkii bilmedigimiz seyler 6greniyoruz...

Ogrencilerin —Cl ve —LI yapim ekleri yerine drnek (3) ve (4)’te belirtildigi gibi ~DIK eki
kullandiklar1 gézlemlenmistir.

(3) ...0ncelikle 6grettigi yabanci dil filmleri seyredebilirsiniz... (B2)

(Dogru kullanim) ...6ncelikle 6@retici yabanci dil filmleri seyredebilirsiniz. ..

(4) ... sevdigim arkadagim Deniz... (B1)

(Dogru kullanim) ... Sevgili arkadagim Deniz...

Yanlis ek se¢imi konusunda karsilastigimiz bir bagka 6rnek ise -mAK eki yerine 6zneyi isaret
eden —(y)An ekinin kullanilmasidir. Ornek (5)’ten de bir kez daha anlasildig1 gibi, dgrenciler

eklerin iglevlerini ayirt etmekte zorluk yasamaktadir.
(5) ... Buolan 6nemli, ¢iinkii kitap okumak ¢ok faydali... (B1)

(Dogru kullanim) Bunun olmasi 6nemli, ¢iinkii kitap okumak ¢ok faydali...
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3.4 Yanhs Zaman Eki Kullanim

Yunan Ogrencilerin Parasentem kullaniminda zorluk yasadiklari bir baska konu zaman
bildiren eklerin dogru kullammmiyla ilgilidir. Yunancada zaman bildiren benzeri yapilarin

olmayis1 yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen 6grencilerin zorluk yasamasina neden olmaktadir.
(6) ...en son diisiindiigiin konu, is gériismesi giiniinde kiyafetin ¢ok dikkatli olmali... (B1)

(Dogru kullanim) ...en son diisiinecegin konu, is goriismesi giiniinde kiyafetinin ¢ok diizgiin

olmasi...
(7) ... Asagida bu insanlara yardime olabilen bazi tavsiyeler var... (B2)

(Dogru kullanim) ... Asagida bu insanlara yardimer olabilecek bazi tavsiyeler var...

3.5 Fazla ya da eksik hal eki kullanimi

Yunan dilinde sifat- isim uyumu s6z konusudur. Bir bagka deyisle sifatlar da tipki isimler gibi
hal ekleri alir, nitelendirdigi isimle de uyumlu olmasi s6z konusudur. Ornek (8)’de dgrencinin
anadilinin kurallarin1 yansittigi ve dillerarasi1 hata olarak adlandiracagimiz bir sapma s6z

konusudur.
(8)...istediginizi _dili 6grenirsiniz... (B2)
(Dogru kullanim) ...istediginiz dili 6grenebilirsiniz...

Asagidaki o6rnekte 6grencinin Sifat fiil kullanimi ve iglevini bilmemesinden kaynakli olarak
“kazandigimiz” sifat fiilini tamlayan gorevinde kullanmaya calistigi gozlemlenmektedir.

Ornek (9)’da ise bir basitlestirme hatasi yapildig: fark edilmektedir.
(9)...kazandigimizin odiilii hakkinda diisiinmeyim... (B1)
(Dogru kullanim) ...kazandigimiz 6diil hakkinda disiinmeliyim. ..
(10)...orada her istedigin bulabilirsin... (B1)

(Dogru kullanim) ...orada her istedigini bulabilirsin...

3.6 Yanhs sahis eki kullanimi

Yunan Ogrencilerin zorluk yasadigi konularindan biri de sahis bildirim 6zelligi olan s6z
konusu ekleri uygun sahista kullanmaktir. Ogrencilerin bu konudaki zayifligi Tiirkgenin
bicimbilimsel yapisini iyi bilmediklerinin bir gostergesidir.

(11)...ayrica senin ¢calistiga sirkette licretsiz yunanca dersi alabilirsin... (B1)
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(Dogru kullanim) ...ayrica senin ¢ahistigin sirkette iicretsiz Yunanca dersi alabilirsin
(12)...altiyazilar kullanmadan filmler izleyenler istedigi dili daha ¢abuk 6grenebilir... (B2)

(Dogru kullanim)...altyaz1 kullanmadan filmler izleyenler istedikleri dili daha c¢abuk

Ogrenebilir. ..
3.7 Yazim hatalan

Parasentem kullanimi esnasinda az da olsa yazim hatalarina da rastlanmistir. Asagidaki
orneklerde de goriilecegi gibi, bu tiir hatalar 6grencilerin Tiirkgenin ses uyumu kurullarini iyi
bilmediklerini isaret etmektedir. Bazi hatalar ise yazim yanlislari olarak kabul edilip

Ogrencinin o anki dikkatsizliginden kaynaklanmasi olasidir.

(13)...gordugum e-maili okudum ve ¢ok nesendim... (B1)

(Dogru kullanim) ...gordiigiim e-maili okudum ve ¢ok neselendim...

(14)...her 6grenci istediyi kitabi evine bir hafta boyunca alabilir... (B1)

(Dogru kullanim) ... her 6grenci istedigi kitab1 evine bir hafta boyunca alabilir...
(15) ...sevdigr kitabini1 okuyabilir... Bl

(Dogru kullanim) ...sevdigi kitabini okuyabilir. ..

3.8 Sozdizimsel-Anlambirimsel Hatalar

Ikinci gruba ait olan Sozdizimsel-Anlambirimsel Hatalar iletisimi biiyiik l¢iide etkileyen hata
tiirleri oldugu igin “kdétii hatalar” olarak kabul edilmektedir. Bu hatalar, 6grencilerin dil
kullanim1 esnasinda yaptiklart yanlis segimlerden dolayr olusan hatalardir. Ayrica
Parasentemlerle fiillerin iglevsel agisindan birbirine karigtirilmasi sonucu olusan hatalarin yani

sira sdzciiksel hatalar yer almaktadir.

Tablo 3. Sozdizimsel-Anlambirimsel Hatalar

Seviyeye gore Sozdizimsel-Anlambirimsel Hatalar f %

B1 seviyesi sozdizim hatalari 6 18,75
B2 seviyesi sozdizim hatalar1 3 15,79
B1 seviyesi eksik anlambirim hatalar 4 12,50
B2 seviyesi eksik anlambirim hatalari 3 15,79
B1 seviyesi fiillerle sifat fiillerin karistirilmasi sonucu 3 9,38

olusan hatalar
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B2 seviyesi fiillerle sifat fiillerin karigtirilmasi sonucu 1 5,26
olusan hatalar

B1 seviyesi sozciiksel hatalar 19 59,37

B2 seviyesi sozciiksel hatalar 12 63,16

3.9 Sozdizim hatalar:

S6zdizimsel ve Anlambirimsel Hatalar arasinda yer alan s6zdizim hatalari, Tiirkge ve

Yunanca arasindaki tipolojik farkliliklardan ileri gelmektedir.

(16) ...bir okuyan insan daha ruhsal ve genel kiiltiirlii... (B2)

(Dogru kullanim) ...okuyan bir insan daha ruhsal ve genel kiilttrli(diir). ..
(17)...6yle okuyan 6grenciler kitaplar daha fikir var... (B2)

(Dogru kullanim) ...6yle kitaplar okuyan 6grencilerin daha ¢ok fikri var...
(18) ...bir sevdiginiz  kitapla elinizde... (B2)

(Dogru kullanim) ...elinizde sevdiginiz bir kitapla

3.10 Eksik anlambirim hatalari

So6zdizimsel ve Anlambirimsel Hatalar arasinda yer alan bu tiir hatalar, ciimlede eksik

anlambirim kullanilmasiyla ciimlenin yapisina ve iletisime dogrudan olumsuz etki etmektedir.

(19) ...Yunan dilim 6grenmek i¢in bagka bir (....) isteyen 6grenciyle konusma edebilirsin...
(B1)

(Dogru kullanim) ... Yunan dilini 6grenmek i¢in Yunanca 68renmek isteyen baska bir

Ogrenciyle pratik yapabilirsin...
(20) ...internetten tilkenin dilini 6grenmek istediginiz yasayan bir insan bulabilirsiniz... (B2)

(Dogru kullanim)...internetten dilini 6grenmek istediginiz iilkede yasayan bir insan

bulabilirsiniz...
3.11 Parasentemlerle fiillerin karistirilmasi sonucu ortaya ¢ikan hatalar

Yunanh 6grencilerin hatalar1 arasinda Parasentemlerin islevleriyle fiil islevlerinin birbirine
karistinldigi gdzlemlenmistir. Ogrenme siireciyle ilgili oldugunu diisiindiigiimiiz bu hatalar
Ogrencilerin genel olarak Tiirk¢enin yapisal dzellikleri konusunda heniiz tamamlanmamig bir

Ogrenim siireci igerisinde oldugunu gdstermektedir.

(21) ...fakat onlarin disinda bu kiitiiphane daha ¢agdas bir rengi getiren. (B1)
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(Dogru kullanim) ...fakat onlarin disinda, (okula) daha ¢agdas bir renk getiren (bu
kiitiiphane). ..

(22)...0kula yeni ve modern bir kiitiiphanenin yapilmasi i¢in harcanmasini savundugumuz.
(B1)

(Dogru kullanim)...okula yeni ve modern bir kiitiiphanenin yapilmasi i¢in harcanmasini
savundugumuz (sey)...

3.12 Sézciiksel Hatalar

Yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen Yunanl 6grencilerin en fazla sozciiksel hatalar yaptiklari
gozlemlenmistir. Sozciiksel hatalar, kendi iginde ii¢ alt gruba ayrilmaktadir; Dillerarasi
sOzcliksel hatalar &grencilerin kendi anadillerinin etkisiyle yaptiklar1 hata tiirlerdir. Diligi
sozciiksel hatalar ise Ogrencilerin genellikle bilgi eksikliginden ve kelime dagarciginin
yetersiz olmasindan kaynaklanmaktadir. Ugiincii gruptaki “Kreatif Hatalar” ise dgrencilerin
aslinda var olmayan “yeni” kelimeler iiretmesiyle olusan hatalardir. Bu hatalar biiyiik oranda
iletisimi olumsuz etkiler.

3.12.1 Dillerarasi sozciiksel hatalar

Yunan dilinde kano erotisi (kv epdtmon) “soru yapmak” kullaniminin etkisiyle olumsuz bir

transfer hatasi gozlemlenmektedir.

(23) ...ayrica sirket personeli tarafindan sana yapilabilen sorulara olasi cevaplar

hazirlamalisin... (B1)

(Dogru kullanim) ...ayrica sirket personeli tarafindan sana sorulabilecek olasi sorulara

cevaplar hazirlamalisin. ..
3.12.2 Dilici sozciiksel hatalar

Dili¢i sozciiksel hatalar genellikle 6grencilerin bilgi eksikliginden kaynaklandig1 igin
tamamlanmamis bir &grenim siireci s6z konusudur. Ogrenci kelimeyi hatirlamakta giigliik
ceker ve boylece bazi kelimeleri kullanmaktan genellikle kaginir. Bazen sessel anlamda yakin

kelimeler secer bazen de daha sik kullanilan alisagelmis kelimeler kullanmaya yonelir.
(24) ...Yunanca 6grenmeye yardim edecegi internette birkag site var... (B1)

(Dogru kullanim) ... Yunanca 6grenmeye yardimei olacak internette birkag site var...
(25) .. .kitap 6zellikle problem yetenek yaratabilir ve kiiltiir verilen bir seydir... (B1)

(Dogru kullanim) ...kitap 6zellikle problem (¢6zme) yetenegi yaratabilir ve kiiltiir katan bir
seydir...
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3.12.3 “Kreatif” Hatalar

Ogrencilerin dgrenim siireciyle iliskili oldugu tespit edilen “Kreatif Hatalar”, dgrencilerin
bilgi eksikliginin bir sonucu olarak kelimeleri hatirlamadigi veya tam 6grenmedigi icin

meydana gelen hatalardir.

(26) ...simdiki varan kiitiiphanemiz eski ve eksiklikler doludur... (B1)

(Dogru kullanim) ...simdiki/ (mevcut olan) kiitiiphanemiz eski ve eksikliklerle doludur...
(27) .. Isverilenler yabanci dil konusan kisilere ¢cok dikkat ediyorlar... (B2)

(Dogru kullanim) ...Isverenler yabanci dil konusan kisilere cok dikkat ediyorlar. ..

4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER
4.1 Sonuclar

Hata Analizi sonuglarina gore, yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen Yunanli 6grencilerin
Parasentem kullanimi esnasinda farkli tiirlerde hatalar yaptiklar1 tespit edilmistir. Tespit
edilen hatalar Bi¢imbirimsel Hatalar ve S6zdizimsel-Anlambirimsel Hatalar olmak iizere iki
grupta siniflandirilmistir. Bigimbirimsel Hatalar, B1 seviyesinde 40 (%56,14) B2 seviyesinde
32 (%52,63) iken So6zdizimsel ve Anlambirimsel Hatalarin, B1 seviyesinde 32 (%42,11) B2
seviyesinde 19 (%33,33) oldugu gozlemlenmektedir. Buna goére Bigimbirimsel Hatalarin
Sozdizimsel ve Anlambirimsel Hatalara oranla daha fazla oldugu gbze carpmaktadir.
Hatalarin kaynaklari bakimindan dili¢i hatalardan olustugu tespit edilmistir. Bigimbirimsel
Hatalarla iligkili olan dili¢i hatalar, Tiirk¢enin yapisal Gzellikleri ve 6grenim siirecinden
kaynaklanmaktadir. Bu bakimdan, yabanci dil olarak Tiirk¢e egitiminde Parasentemler gibi
zor ve karmagik yapilarin 6greniminde oldugu kadar 6gretiminde de bir takim sorunlar

oldugunu ortaya koymaktadir.

4.2 Tartisma

Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde Parasentemlerin nasil dgretilmesi gerektigi gézden
gecirilmesi ve bu yapilarin 6zellikle islevsel Ozelliklerinin 6n plana ¢ikarilarak iletisime
yardimei1 olacak sekilde 6gretilmesinin yolunu agmalidir. Parasentemlerin 6gretimi konusunda
oncelikle eksikliklerin neler oldugunun tespit edilmesinde yarar vardir. Bunlarin basinda,
kullanilan dilbilgisi kitaplar1 yer almaktadir. S6z konusu kitaplarda Parasentemleri

betimlemek i¢in geleneksel terminolojiye bagvurulmakta, pek ¢ok Tiirkge dilbilgisi kitabinda
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ve Ogretim metodunda Sifat fiil, sifat eylem, orta¢ vb. birbirinden farkli ifadeler
kullanilmaktadir. Bunun yani sira Parasentemleri olusturan ekler pek cok Tiirkce dilbilgisi

kitabinda say1 bakimindan birbirinden farklilik géstermektedir.

Yunan konusuculara yonelik Yunan dilinde yazilmig Tirkee dilbilgisi kitaplart ve
metodlarinda benzeri geleneksel terminolojiler kullanilmakta ve Yunancadaki benzer yapilarla
Ozdeslestirme yapilmaya calisilmaktadir. Bu, 6grencileri s6z konusu yapilarin islevlerini
ogrenmekten uzaklastirarak ezbere dayali bir egitime tesvik etmektedir. iletisime dayali
cagdas egitim yontem ve tekniklerine dayali modern 6gretim metodlar1 ve genel olarak gerekli
egitim malzemesinin eksikligi, sonug¢ verici bir 6gretime engel olan unsurlardan biridir.
Bunun yami sira, 6zellikle hedef dille anadil arasindaki yapisal 6zellikleri bilen, Tiirkce
Ogretimi alaninda uzmanlasmis nitelikli 6gretim elemanlarinin eksikligi Tiirk¢enin yabanci dil

olarak 6gretimine olumsuz etki yapan bir unsurdur.

Son olarak, yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimi alanindaki bilimsel ¢aligmalarin hak ettigi
yerde olmamasi ve Ozellikle Parasentemlerle ilgili ¢alismalarin yeterli sayida bulunmamasi,
Tiirkge Ogretiminde Onemli bir yere sahip olan Parasentemlerin 6gretim ve Ogrenimini

olumsuz etkileyen etkenlerden biridir.

4.3 Oneriler
Parasentemlerin 6gretiminin daha iyi sonug verici olmasi i¢in su oneriler sunulmaktadir:

e Parasentemlerin ve genel olarak Tirkgenin yapisal Ozelliklerine vurgu yaparak

islevsel agisindan 6gretilmesinin daha sonug verici olacagi kanisindayiz.

e Yunancadaki benzeri yapilari Ozdeslestirerek ¢eviri  yoluyla terminoloji

kullanilmasindan kaginilmalidir.

e Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde ders miifredati ve malzemesi hazirlarken
bunun planli olarak yapilmasi ve kimlere yonelik ne amacla yapildigi dikkate
alimmalidir. Amac¢ ve hedefin dogru saptanmasi dersin hedeflerinin sonug¢ verici

olmasinda biiytik bir rol oynar.

e Parasentemlerin dgretiminin iletisime dayali etkinliklerle harmanlanmasi ve cagdas
iletisimsel yontemler temelinde, dilin iletisim 6zelligini 6n plana alarak yapilmasi

gerektigini savunmaktayiz.
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Bu c¢alismanin Parasentemlerin Yunanlilara 6gretimine katki saglayarak, bu konuda mevcut
olan bilimsel calisma alanindaki boslugun doldurulmasina yardimci olup genel olarak
Tiirk¢edeki s6z konusu bu yapilarin 6gretim pratigine katki saglamasini umar, ileride Tiirk
dilindeki benzeri yapilar iizerine yapilacak bilimsel caligmalar1 da tesvik etmesini temenni

ederiz.
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