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Hadis alimleri arasinda ragbet gérmesi sebebiyle Kiitiib-i Sitte diger hadis
kaynaklarina gore daha fazla arastirma konusu olmustur. Biyitkk ¢ogunlugu
hicri 8. ylizyilin ikinci yarisinda kaleme alinmis zevaid edebiyatinin esas konu-
su da genellikle Kiitiib-i Sitte olmustur. Yani zevaid edebiyat1 esas itibariyle
Kiitiib-i Sitte’de yer almayan hadisleri bir araya getirmek maksadiyla meydana
getirilmistir.! Mesela, Basirinin (6. 840/1436) Ithdfii’l-hiyereti’l-mehere ve
Fevaidii’l-Miintekd’s1 Heysemi'nin (6. 807/1404) Kegfii'l-estdr, el-Maksadu’l-a’la
ve Mecmeii’z-zevaid'i, Ibn Hacer’'in (6. 852/1448) el-Metalibii’l-dliye, Zeviidu
Miisnedi’l-Ahmed ve Zeviidu Miisnedi’l-Hdris’i gibi orneklerini ¢ogaltabilece-
gimiz bir¢ok eser farkli hadis kaynaklarinin Kiitiib-i Sitte’ye olan zevaidi'ni
cemetmektedir. Zikri gecen eserlerden de goriilecegi iizere Kiitiib-i Sitte’de yer
almayan hadisler genellikle onun disindaki musannef, miisned, siinen ve
mu’cem gibi diger hadis kaynaklarindan toplanmaktadir. Fakat miellifimiz
zevaid hadislerin cami, siinen, miisned ve mu’cem gibi yalniz hadis kaynaklarini
ifade eden literatiire degil, onun diginda akaid, tefsir, fikih, siyer, ahlak ve tarih
eserlerine de samil edilmesi gerektigini savunmakta ve zevéid edebiyatinda ilk
kez belli bir bolgeye mahsus rical kitabinin (Tdrihu Bagdad) Kiitiib-i Sitte’de
yer almayan rivayetlerini bir araya getirmektedir.

Hicri 5. yiizyilin ikinci yarisinda artik réviler, herhangi bir kitap, niisha ve-
ya ciiz’e dayanmaksizin direk Hz. Peygamber’den rivayette bulunmuyorlardi.

Birgok zevaid eseri Kiitiib-i Sitte’de bulunmayan hadisleri cemetmektedir. Fakat Kiitiib-i Sitte’yi
olusturan eserlerin birbirine olan zevaidleri de hadis alimlerince bir araya getirilmistir. Ornegin
Bisiri’nin “Misbahu’z-ziicdce” isimli eseri Ibn Mace’nin Kiitiib-i Hamse’de yer almayan hadislerini
cemederek degerlendirmistir. Ibnir’l-Miilakkin (6. 804/1401) Miislim’in Buhari disindaki zevaidini,
Ebt Davud’un Sahihayn digindaki zevéidini, Tirmizi'nin Sahihayn ve Ebti Davud disindaki
zevaidini, NesAi’nin zikri gegen dért eser digindaki zevaidini ve Ibn Mace’nin Kiitiib-i Hamse di-
sindaki zevaidini konu edinen birer eser telif etmis ve bunlari serh etmistir (Ibn Kadi Siihbe,
Tabakatu’s-Safi’iyye, IV, 253; Ibn Hacer, Inbdii’l-gumr, V, 43-44).
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Oysaki Beyhaki (6. 458/1065), Ibn Abdilberr (6. 463/1070) ve Hatib el-Bagdadi
(6. 463/1070) gibi dlimler kendilerinden 6nceki hadis kaynaklarinda bulunma-
yan hadisleri miistakil isnadlarla Hz. Peygamber’e ulastirmislardir. Bu sebeple
miiellife gore Tdrihu Bagdad eseri belli bir bolgeye mahsus rical kitabi olmanin
yan1 sira ayni zamanda hadis kaynagi olarak da 6nem arz etmektedir (I, 83).
Nitekim Tdrihu Bagddad'da yer alan hadis sayis1 4385’tir. bu say1 da neredeyse
Siinen-i Tirmizi'nin (3956) ve Siinen-i [bn Mdce’nin (4341) ihtiva ettigi hadis
sayisina yakindir. Tdrihu Bagddd'in ihtiva ettigi 4385 hadisten 2253’1 Kiitiib-i
Sitte’de zikredilmemektedir. Bu rakam bize rical kitaplarinin zevéid edebiyati
acisindan ne kadar 6nemli oldugu hakkinda bilgi vermektedir.

Miiellif hangi hadislerin ‘zevaid’ sayilabilecegi hususundaki temel kriterleri
kabul etmekle beraber bazi hususlarda klasik dénem hadis alimlerinden farkl
distinmekte ve bunu eserinde uygulamaktadir. Bu sahada eser telif etmis
bir¢ok hadis &limine gore herhangi bir hadisin zevaid sayilabilmesi i¢in su t¢
Ozellige sahip olmasi gerekir: 1. Herhangi bir hadis hem mana hem de lafiz
bakimindan Kiitiib-i Sitte’de veya bu eserlerden birinde gerek sahabe gerekse
sahabe olmayan bagka bir kimse tarafindan rivayet edilmemis olmalidir. 2.
Ayni anlami ifade eden hadis, Kiitiib-i Sitte’de mevcut olsa dahi bagka eserler-
de farkli bir sahabi tarafindan rivayet edilmis olmalidir. 3. Gerek Kiitiib-i
Sitte’de gerekse diger hadis kaynaklarinda rivayet edilen herhangi bir hadisin
metni ve sahabi ravisi ayni ise, diger kaynaklardaki hadisin zéid olan kismi
6nemli bir farklilik arz etmelidir.

Ahdeb, zevaid hadislerle ilgili birgok eser meydana getirmis Heysemi,
Bisiri ve ibn Hacer’den farkli olarak merfii hitkmiinde olmayan mevkiif hadis-
leri herhangi bir hiikiim ihtiva etmemesi gerekgesiyle zevaidden saymamakta-
dir (I, 67). Miellife gore Kiitiib-i Sitte’de yer alan herhangi bir merfii hadis,
Tarihu Bagdad'da mevkilf olarak zikredilmigse bu rivayet de zevaidden sayil-
mamaktadir. O, Hatib Bagdddi’nin muhtasar bir sekilde rivayet ettigi fakat
Kiitiib-i Sitte’de tafsilatli olarak yer alan ayni sahabinin hadisini zevaid olarak
degerlendirmemektedir (I, 69). Hatib Bagdddi’nin naklettigi hitkmen merfii
olan herhangi bir mevkilf hadis eger Kiitlib-i Sitte’de merfil olarak rivayet
edilmigse bu hadis de miiellife gore zevaid olarak deger bulmamaktadir (I, 72).

Ahdeb’in zikrettigi s6z konusu ayrintilar onun herhangi bir zevéaid hadisin
farkli bir hitkiim ihtiva etmesi gerektigi kanisinda olmasindan kaynaklanmak-
tadir. Yani zevaid hadisin en belirgin 6zelligi Kiitiib-i Sitte’deki hadislerden
farkli olarak degisik bir hitkiim igcermesidir. Onun bu hususta klasik hadis
alimlerden farki soyle 6zetlenebilir: Klasik alimlere gore herhangi bir zevaid
hadisin 6l¢iisti ek bilgi ihtiva etmesidir. Ahdeb’e gore ise zevéid hadisin dlciisit
igerdigi ek bilginin yeni bir hiikiim ifade etmesidir. O, bu distincesiyle zevaid
hadisin anlamini daraltmakta ve ayni sahabeden nakledilmemek kaydiyla
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sahidi Kittb-i Sitte’de bulunan herhangi bir hadise Zevdidu Tdrihi Bagdad
ale’l-Kiitiibi’s-Sitte isimli eserinde yer vermemektedir.

Miiellifin bu ¢alismas: diger zevaid eserlerinden farkli olarak fikih bablarina
gore degil ‘ale’l-ahruf bir tertibe sahiptir. Tarihu Bigdad daki kronolojiye sadik
kalan miellif hadisleri sahis isimlerine gére kaydetmektedir. Hadislerin bu
sekilde tertibi esere miisned ve mii‘cem gorinimi kazandirmaktadir ki bu da
Tarihu Bagddd’'in tabakat eseri olmasindan kaynaklanmaktadir. Hadislerin 6n
plana ¢ikarillarak numarali sekilde zikredilmesinden sonra parantez icinde
onun Tdrihu Bdgdad’da kaydedildigi yeri isaret etmesi arastirmaciya bazi
hususlarda zorluk ¢ikarmaktadir. Ornegin fikhi bilgi iceren herhangi bir hadisi
Zevaidu Tdrihi Bagdad’'da bulmak icin bu eserin tiimiinii taramak gerekir.
Opysaki hadislerin tahrici yapildig1 icin hangi hadisin hangi konuda oldugu
bilinmektedir. Bu sebeple kitabin tertibinde siinen eserleri 6rnek alinarak
hadisleri ait olduklar1 kitaplar ve bab basliklar1 altinda kaydetmek miimkiin-
diir. Bu durumda miellifin de belirttigi gibi, hem Hatib Bagdadi’nin Kiitiib-i
Sitte diginda hangi hadisler rivayet ettigi daha acik anlasilmis olacak, hem de
arastirmaciya kolaylik saglayarak zaman kazandiracaktir. Eser zevaid edebiya-
tinda ilk kez bir rical kitabimin Kiitiib-i Sitte’de yer almayan hadislerini
(zevaid) konu edindigi i¢in s6z konusu elestirilere acik olmasi muhtemeldir.

Zevdidu Tarihi Bagddd eseri gerek miellifinin farkli zevaid anlayisiyla telif
etmis olmasi, gerekse bu bransta diger zevéid eserlerinden farkli olarak belli bir
bolgeye mahsus rical kitabinin zevaidini cemetmesi hasebiyle 6nem arz etmek-
tedir. Aynm1 anlaml hadislerden birinin tasidig1 zaid kelimenin veya ifadenin
digerine nispeten farkli bir hitkiim ifade etmesi durumuna gore hadislerin
zevaid olarak telakki edilmesi hem bircok tekrar1 onlemis hem de hacmi
kictltmis olur. Oysaki kiigiik rivayet farkini dahi dikkate alarak hadisleri
zevaid diye degerlendirmek sahidi Kiitiib-i Sitte’de bulunan hadislerin bagka
bir eserde cemedilmesi anlamina gelmektedir. Bu eser 6rnek alinarak akaid,
tefsir, fikih, siyer, ahlak, tarih ve tasavvuf gibi hadis kaynaklarinin digindaki
kaynaklarin Kiitiib-i Sitte’de bulunmayan hangi hadisleri ihtiva ettiklerini
tespit etmek miimkiindiir. Bu sayede biitiin Islimi literatiirde yer alan Hz.
Peygamber’e ait soz, fiil ve takrirler bir arada bulunarak aragtirmacilarin
hizmetine sunulmus olacaktir.
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