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Abstract: Textual analysis and the reliability of the chain are two important issues in the
methodology of hadith. What is important for the scholars of hadith is not the hadith book in
which the hadiths are reported but rather the reliability of the chain of the hadith. As far as
the the Sufis are concerned, the the authenticity of a hadith depends on some criteria and
conditions other than the chain of the hadith. They regarded the hadiths reported by a Sufi in
his book as sound, leaving aside textual analysis of these hadith in detail. Ismail Hakki Bur-
sawi (d. 1137/1725) belongs to the latter. In this article, we will analyze Sufi approach to the
authenticity of hadith in general and that of Bursevi’s in particular.
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Hadis ilmi kaidelerine vakif olan ve bu ilmin diger ilimler arasinda daha
ciddi bir yapiya sahip oldugunu kavrayan bir ilim adaminin yapmasi gereken
ilk sey, Restlullah’a (s.a.v.) nisbet edilen sozlerin sihhat problemi karsisinda
ilmi bir tavir takinmaktir. Kur'an'in hayata tatbik edilmis bir sekilde serhini ve
dinin ana kaynaklarindan ikincisini olusturan hadislerin, senedleri ve metin-
leriyle birlikte rivayetlerinin esas alinmasi, hadislerin sihhatini tespitte sened ve
metin tenkitlerinin yapilmasini gerektirmektedir. Dolayisiyla herhangi bir
hadisin su veya bu eserde bulunmasindan daha ziyade, giivenilir bir isnadla ve
Allah Restliniin tislibuna uygun bir lafizla tespit edilip edilmedigine bakil-
malidir. Hadisgiler bu ustlii umumiyetle benimsemisler ise de, 6zellikle tasav-
vufl diisiincede, bazi stfilerin hadislerin tespitinde degisik ol¢ii ve kriterleri
esas aldiklar1 gorilmektedir. Hadislerin tek tek sened ve metin tenkitlerinin
yapilarak bir sonuca ulasilmasi yerine bazi siifiler, bazi Islam alimlerinin
eserlerindeki hadislere toptan sahih goziiyle bakarak bir genellemeye gitmis-

' Bu makale tarafimdan hazirlanan Ismdil Hakki Bursevi'nin Hadis Tesbit ve Yorumu (SU

Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1999) adli doktora tezi esas alinarak hazirlanmugtir.
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lerdir. Meshur mielliflerin eserlerinde bulunan hadislere tamamiyla tenkit
kapisini kapatan bu anlayisin ge¢mise bakan tarafi oldugu gibi gliniimiizle de
ilgisi bulunmaktadar.

Bu makalede, stifi bir alim olan Ismail Hakki Bursevi'nin (6. 1137/1725),
hadislerin tespitinde ne gibi ol¢ii ve kriterlerden hareketle degerlendirmeler
yaptig1 hususu lzerinde durulacaktir. Bursevi'nin hadis tashihinde genellikle
su hususlara dikkat ettigi goriilmektedir:

A.BUYUK VELI VE ALIMLERIN ESERLERINDE BULUNMASI

Ismail Hakk: Bursevi (6. 1137/1725), hadislerin kabuliinde 6zellikle muhad-
dislerin ihtilaf ettikleri, sthhati tizerinde tartigmalara giristikleri hadisler konu-
sunda hadisin yer aldig1 esere bakarak karar verme o6l¢iisiinii benimsemistir.
Mesela “ s ] sl ool slde” (Ummetimin alimleri Israilogullar’nin peygam-
berleri gibidir)? hadisi tizerinde dururken bunun aslinin olmadigini iddia eden
muhaddislere karsi o, bu hadisin Gazzali (6. 505/1111), Necmeddin-i Kiibra (0.
618/1221), Seyhzade (6. 951/1544), Hudayi (6. 1038/1623)) gibi ¢esitli ilimlerde
otorite sayilan biytik alimlerin, kamil velilerin eserlerinde sahih hadis olarak
zikredildigini belirttikten sonra;

"Evet bu kadar erbab-1 meani ve fehavi, ustl ve furli havi olan ulema-i immet ve

kiibera-i millet hasa ki tarik-i kizbe siiltk ideler. Bu hususta kendi hevalar1 yoluna gide-

ler. Elhasil ekabir-i fuhiila hiisn-i zanni olanlar onlari tasdik eyler™ demektedir.

Yine ayn: hadisle ilgili olarak Temdmii'l-feyz adl1 eserinde adil alimlerin sa-
hadeti, Gazzali ve emséli bityiiklerin kitaplarinda ge¢mis olmasindan dolay: bu
hadisin sithhatinde siiphe etmedigini sOylemekte;* “a;, G e ui i S, o
(Nefsini bilen rabbini bilir)° hadisi hakkinda bunun "Baz: ulemd-i kibir

Zerkesi, Bedriiddin Muhammed, et-Tezkira fi’l-ehddis’il-miistehira, Beyrut, ts., s. 167; Sehavi,
Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahmn, el-Mekdsidii’l-hasene fi beyini kesirin mine’l-
ehddisi’l-miistehira ale’l-elsine, Misir 1375, 1407, s. 286; Heytemi, Ahmed b. Hacer, el-
Fetdvad’l-hadisiyye, Misir 1970, s. 289; Ali el-Kari, Nareddin Ali b. Sultin, el-Masnii‘ fi
ma'rifeti’l-mevzii (nsr. Abdilfttdh EbG Gudde), Beyrut 1389, s. 123; Minavi, Abdirratf,
Feyzii’l-kadir serhu’l-Camii’s-sagir, I-V1, Beyrut, ts., IV, 384; Acllni, ismail b. Muhammed,
Kesfii’l-hafa ve miizilii’l-ilbas amma’s-tehera mine’l-ehddis ald elsineti’n-nds, 1-II, Beyrut 1985,
II, 83; Sevkani, Muhammed b. Ali, el-Fevdidii’l-mecmiia fi'l-ehddisi’l-mevziia, Istanbul, ts., s.
286; Elbani, Nasiruddin, Silsiletii’l-ehddisi’d-daife ve’l-mevdiia, 1-11, Beyrut 1374, 1, 679.

3 Ferdhu’r-rih, I-11, Istanbul 1294, I1I, 99 (Makalede miiellif ismi zikredilmeyen eserler
Bursevi'ye aittir).

Temamii’l-feyz fi babi’r-rical, Koyunoglu Ktp., nr. 15013, vr. 29a. Tasavvufta ileri gelen
mutasavviflarin eserlerindeki hadislere sahih goéziiyle bakildigi gibi fikihta da miictehid
imamlarin zikrettikleri hadislere ayni gozle bakilmistir. Oysa bir hadisin sahih oldugu su veya
bu eserde ge¢mesiyle degil ancak muhaddislerin o hadisler hakkinda verdikleri hitkiimlerle
anlagiir (Mubarekfiri, Muhammed Abdurrahméan, “Mukaddimetii Tuhfeti’l-ahvezi”,
Tuhfetii’l-ahvezi, Beyrut 1346’dan ofset, s. 306).
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ni bilen rabbini bilir)* hadisi hakkinda bunun "Baz: ulemd-i kibar tarafindan
hadis olmak iizere tasrih edildigini"® belirtmektedir.

“ ol Vs lew s LW (GOK, yer beni igine almadi...)” hadisini serhederken
bunun sahih hadis olmasi gerektigini, eskiden beri bu hadisin "Ulema-i billah
olanlarin eserlerinde higbir cerh ve miinakasa olmaksizin yer almakta™ oldu-
gunu, “s e Lad” (Fakirlik iftiharimdir)® hadisini yorumlamadan 6nce bazi
hadis hafizlarinin bu hadisin uydurma oldugu kanaatini tagidiklarini, "Lékin
kibar-1 miitekaddimin ve miiteahhirinden nicelerinin" bu so6zii Restlullah’a
(s.a.v.) nisbet ettiklerini,'® "Islerde hayrete diiserseniz...""" hadisine yapilan iti-
razlar1 ve zéhir alimlerin bu hadise karsi tavirlarini konu edinirken s6z konusu
bu hadisi Késifi'nin (6. 910/1505) eserinde zikrettigini Riim'un allamesi dedigi
[bn Kemal'in (8. 940/1534) bu hadisi serhettigini sdylemekle yetinerek bagka
bir agiklama yapma geregi hissetmemektedir.'?

Bursevi tefsirlerde strelerin faziletleriyle ilgili rivayet olunan hadislere yapi-
lan itirazlara cevap verirken de soyle demektedir: "Bu hadisleri Kessdf sahibi
zikretmis, Kadi Beyzavi, Ebiissutid gibi biiyiik miifessirler de bu hususta ona
tabi olmuslardir.”™® Ayni sozlerin devaminda bunu biraz daha agiklayarak;
"Kisi isterse ekabire hiisn-i zanna binden bu kiymetli tefsirlerde zikredilen
hadislerle amel edebilir. Zira bu degerli miifessirler derin aragtirmalar yapma-
dan eserlerine bir harf bile koymamislardir™* demektedir.

> Zerkesi, s. 129; Heytemi, s. 289; Sehavi, s. 419; Ibn Arrak, Ebir'l-Hasen el-Kinani, Tenzihii’s-

seriati’l-merfila ani’l-ahbari’s-seniati’l mevziia, 1-1I, Beyrut 1981, II, 402; Hindi, Muhammed

Tahir, Tezkiretii’l-mevziidt, Beyrut 1399, s. 11; Aclani, II, 343; Elbani, I, 166.

Ferdh, 11, 223. Bursevi'nin ‘ulemd-i kibar’ tabiriyle genellikle kastettigi Ibnii’l-Arabi, ikinci

olarak da Konevi'dir. Nitekim Bursevinin tarikat silsilesindeki seyhlerden Aziz Mahmud

Hiidayi de (6. 1038/1623) ‘mesayih-i izdm-1 miikasifiin’ tabiriyle ayni1 zatlar1 kasteder. Yilmaz,

Hasan Kamil, Tasavvufi Kirk Hadis Serhleri ve Konevi'nin Kirk Hadis Serhi, Istanbul 1990, s.

120.

7 Heytemi, s. 290; Sehévi, s. 373-374; Ali el-Kari, el-Esrdriil-merfiia fi'l-ahbdri’l-mevzia, Beyrut
1971, s. 310, Aclini, II, 255-256.

S Ferdh, 11, 208.

9 Sehavi, s. 300; Ali el-Kari, s. 128; Aclani, 11, 113.

10 Ferdh, 1, 133. Yine ayni hadisle ilgili olarak "Léakin erbéb-1 hal lisaninda hadis, sahih olmak
tizere dair oldugundan maadi tasniflerinde dahi resm-i hadis iizre Fahr-1 Alem'e (s.a.v.)
menstbdur” demektedir (Ferdh, 11, 85).

"' Aclini, 1, 88.

12 Makalat, Misir 1257, s. 29.

13 Rithuw’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’an, I-X, Istanbul 1389, III, 547.

Riih, 111, 548. Bursevi miifessirlerin bu hadisleri zikretmelerine bazi gerekgeler gosterir.

Bunlar arasinda sonugta kisiyi hayra gotiiren hadislere engel olunmamasi, feziil, tergib ve

terhib konusundaki rivayetlere kars1 ¢itkilmamasi, fezdil-i a‘mdal hadislerinde fazla siddet gos-

terilmemesi gibi sebepler bulunmaktadir (Serhu Nuhbeti’l-fiker, Bursa Genel, nr. 36, vr. 78.
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Bundan dolayidir ki Bursevi yukaridaki tefsirlere itimat ederek stirelerin
faziletlerine dair hadisleri Rithu'l-beydn’a almis, hadislerin sahih olup olmadik-
lar1 meselesinde ciddi bir degerlendirme yapma geregi duymamustur.

Burada Bursevi'nin kibar-1 evliya ve ulema kapsami i¢inde gordigi zatlar-
dan bazilarini tanitarak onun hadis konusunda kimlere giivendigini tespit
etmek istiyoruz. Bursevinin isimlerinden soz ettigi onemli simalar arasinda
Ebt Talib el-Mekki, Gazzali, Zemahseri, Mevldna, Necmeddin-i Kiibra ve ibn
Kemal yer almaktadir.”” Bu zevatin zahiri ve batini agidan rivayetleri dikkate
almalarindan hareketle hadis ilimleriyle ulema aldkalar1 tizerinde durulursa,
Bursevi'nin, hadislerin kabulii konusunda kendilerine kayitsiz itimadinin ne
anlama geldigi de ortaya cikacaktir.

Bursevinin hadis konusunda itimat ettigi sahislardan birisi Eba Télib el-
Mekki’dir. Ebt Télib Gazzali (6. 505/1111) ve Abdilkadir-i Geylani (6.
561/1165) Uzerinde onemli tesirleri bulunan, Kiitii'l-kulitb adli eserin muellifi
meshur mutasavviftir. Tasavvuf tarihinin en 6nemli kaynaklarindan olan
Kutii’l-kuliib zayif ve uydurma hadisler igerdigi gerekgesiyle muhaddisler tara-
findan tenkit edilmistir.'® Nitekim Nevevi (6. 676/1277) Regaib namaz: ile ilgili
rivayetin Kitii'l-kuliib’da zikredilmesine bakarak buna aldanmamak gerek-
tigine dikkat ¢eker.!”” Buna karg1 stfiler ise bu esere biiyiik bir deger vermekte,
miellife kars1 tam bir giiven beslemektedirler. Stihreverdi (6. 632/1234)
Avarifii'l-madrif adli eserinde Ebt Talib’in biitiin nakillerine itimat edilecegini,
onun kitabinda bereket bulundugunu belirtmis,"® kendisinin bu giizel sahade-
tini esas alan Bursevi, Siithreverdi’nin bu sézlinii degisik eserlerinde zikretmis-
tir."” Oyle ki Bursevi, "Imam Ebt Talib’in kitabindaki sozler bize yeterlidir”
diyerek tam bir teslimiyet drnegi gostermistir. Yukarida Regéib namaz: ile ilgili
Nevevi'nin tenkit dolu agiklamasina karsi Bursevi Ebt Talib’i savunmus;

15 Bu zatlarin disinda Hakim et-Tirmizi (6.320/932), Ibnirl-Arabi (6.638/1240), Konevi
(6.673/1274), Molla Fenari (6.834/1431), Mevlana Cami (6.898/1492), Sa‘rani (6.973/1565),
Kasani (6.1091/1680) ve Atpazarli Osman Fazli (6.1102/1691) Bursevi’ye gore ilm-i zahir ve
batinda séz sahibi alimlerdir (Kitdbii'n-Netice (haz. Ali Namli-imdat Yavas), I-II, Istanbul
1997, 1, 280).

[zmirli, Ismail Hakk, Mustasvife Sozleri mi, Tasavvufun Zaferleri mi? Hakkin Zaferleri,
Istanbul 1340, s. 92, 104; Saklan, Bilal, Kitu’l-Kulib’daki Tasavvufi Hadislerin Hadis Metodo-
lojisi Agisindan Degeri (doktora tezi, 1989), SU Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. X, 240.

17" Nevevi, Ebl Zekeriyya Muhyiddin, el-Fetdvd (nsr. Ibni’l-Attar), Istanbul 1986, s. 62-63.

8 Sithreverdi, Avérifu'l-ma‘drif, Misir, ts. (Ihyd ile birlikte), s. 193.

9 Serhu Nuhbe, nr. 36 vr 98a; Rith, VII, 229. Bursevi bu eserlerinde Mekkinin ilminin
genisyiginden, hifzinin ¢oklugundan, manevi halinin ytiksekliginden ve Kutiil-kuliib'da ver-
digi bilgilerin dogrulugundan sz etmektedir.

Rith, VII, 229. Bursevi, 1136/1724 yilinda 4 Receb ¢arsamba giinii minber kenarinda muraka-
bede iken sol tarafindan yesil elbiseli ntrani bir seyhin gelerek hirkasinin yenini 6ptiigiini,
bu zatin Ebti Talib el-Mekki oldugunu sdylemektedir (Kitdbii’n-Netice, I, 463).
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"Imam Mekki ki, muhaddis oldugundan®' cibal-i Mekke'de on seneden ziyade nebatatla

taayyiis eyleyip viiclidu sebz-renk? alip halde ona muadil ve denk yok iken®, naklen ve

kesfen Kiitu'l-kuliib’da salat-1 berat: tashih ettikleri leda wli'l-ebsar niimayén iken..." de-
migtir.2*

Bursevi Serhu Nuhbe'de ise Ebt Talib'in, “kt V| 1, <~ ¥” (Sabit olmayan
bir haberi zikretmeyi sevmem)® dedigini naklediyor ki, onun bu ifadesinden
bir haberi ya nakil ya da kesif yoluyla tahkik etmeden eserlerinde zikretmedigi
anlasilmaktadir. Stihreverdi'nin (6. 632/1234) gerek biraz 6nce gegen Ebt Talib
hakkindaki hiisnii sehadeti ve gerekse Ebti Télib'in bizzat hadislerin tashihinde
nakil ve kesif yolunu kullandigina isaret eden sozleri Bursevi'yi bityiik ol¢iide
etkilemis, bundan dolay1 da Bursevi, Kiitiil-kuliib’daki biitiin bilgilerden gonil
rahatligiyla istifade etmistir.”

Bursevi'nin itimat ettigi bir diger mutasavvif alim Eb(t Haimid Muhammed
b. Muhammed el-Gazzal{’dir. Gazzali'nin muhtelif ilimlere dair yazdig: eserler-
den ozellikle Iyhdii ulimi’d-din pek ¢ok yoniiyle takdir edilmesine ragmen
ihtiva ettigi zayif veya uydurma hadisler yoniiyle tenkit edilmigtir: Nitekim
Zehebi, "Ihyd ¢ok hayirli bir eser olmakla birlikte icinde batil hadisler vardir"
demis,” Suyati de(6. 911/1505) Mirkatii’s-suud ild Siineni Ebi Daviid adl
eserinde [hya’da zikredilen bir hadis vesilesiyle, “Ihyd’da ash olmayan hadisle-
rin varlig1 gayet aciktir” diyerek ayni hususa isaret etmistir.?® Bundan dolayidir
ki hadis miinekkitleri [hyd'daki hadislerin tahrici iizerinde caligmslar,
Gazzali’nin biiyiikliigiine bakarak Ihyd'daki zayif ve uydurma hadislere aldan-
mamak gerektigi konusunda okuyuculari uyarmiglardir. Iraki (6. 806/1403),
Ihyd'daki hadisler {izerinde iki calisma yapmig,® Siibki (6. 771/1369)

2l Eba Talib'in zahid ve sGfi oldugu, fakat hadis imamlarindan olmayip Kitii'l-kulitb'unda

ehadis-i mevziia bulundugu belirtilmektedir. Izmirli, Mustasvife Sozleri, s. 104.

Ebt Talib daha ¢ok perhizkér bir hayat yasamay: ddet edindiginden yemek yemeyi terketmis,

yalniz miibah olan bitkilerle yetindiginden dolay1 da viicudu yesil bir renge biiriinmiistiir.

Ibnii'l-imad, Ebirl-Felah Abdiilhay b. el-imad el-Hanbeli, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbdri men

zeheb, I-VIII, Beyrut 1979, I1I, 120-121.

Kaynaklar onu ibadete diiskiin silih bir adam olarak tanitmaktadir. Hatib, Tdrih, III, 89;

Ibnii'l-Imad, 111, 120.

24 Serhu’l-Erbain, istanbul 1313, s. 17.

2 Serhu Nuhbe, nr. 36 vr. 98a.

% Kitu'l-kulib'daki Tasavvufi Hadislerin Hadis Metodolojisi Agisindan Degeri adli bir doktora
tezi hazirlayan Bilal Saklan Mekki'nin hadis elde etme yollar1 konusunda detayl bilgi vermese
de, onun kesif, ilham ve ritya yoluyla hadis rivayetini benimsedigini belirtmistir. (doktora
tezi, 1989), SU Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 88, 124; ayrica bk. Ebt Talib el-Mekki, Kiitii’l-
kulib, 1-11, Masir 1961, 1, 15-16; 1T 435.

27 Zehebi, Muhammed b. Ahmed, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, I-XXIII, Beyrut 1985, XIX, 339-340.

28 Kasimi, Muhammed Cemaleddin, Kavdidii’t-tahdis, Beyrut 1987, s. 183

» TIraki 6nce genis tuttugu Tahricii ehadisi'l-Thya’ adli eserini daha sonra el-Mugni an hamli'l-
esfar fi'l-esfar fi tahrici ma fi'l-Thyd’ mine'l-ahbéar adiyla kisaltmustir (fhyd ile birlikte nesredilen
eser budur, Misir, ts.). Ibni’l-imad, Sezerdtii’z-zeheb V, 56; Kettani, Muhammed b. Ca‘fer, er-

22

23
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Tabakatii's-Sdfiiyye'sinde IThyd'da senedlerini bulamadig: hadislere genisce yer
vermis,”® bu degerli aragtirmalar1 Ihyd'yr [thdfii's-sade ismiyle serheden
Murtaza ez-Zebidi (6. 1205/1791) tamamlamig® ve bdylece hadisler konusunda
Ihyd'dan istifade imkini kolaylagsmistir. Eger bu kiymetli tahric ¢aligmalar
olmasaydi Thyd okurlarinin pek ¢ogu hadisler konusunda zor ve sikintili bir
durumla karsilasmis olacaklardi. Ihyd iizerindeki ¢alismalar bunlarla sinirh
kalmamis, Ibnii'l-Cevzi (6. 597/1200) [lamiil-ahyd adli eserinde [hyd'daki
asilsiz haberleri bir araya getirmis bunlardan bazilarina Telbisii Iblis'te isaret
etmis, torunu Ebi’l-Muzaffer de dedesinin bu iddialarina katilarak onu destek-
lemistir. Daha sonra Ibn Hacer (6. 852/1448) hocasi Irdki'nin bulamadig
hadisleri bir ciltte toplamis,” Kasim b. Kutluboga da(6. 879/1476) Tuhfetii'l-
ahyd adli caligmastyla bu degerli ilmi gayreti devam ettirmistir.”® Izmirli Ismail
Hakki ile Seyh Safvet efendi arasinda Gazzali’nin Ihyd’da yer verdigi hadislerle
ilgili olarak cereyan eden meshur ve bereketli bir tartigma s6z konusudur.
Burada her iki alim de karsilikli olarak Gazzali'nin hadisciligi konusunda
ulemanin goriglerine yer vermistir. Izmirli Esnell-metdlib’de “Mevlana
Gazzali'nin celélet-i kadri, ‘ilimdeki ‘uluvv-i mertebesi, riisth-u tdmmu ile
beraber Ihyd’sindaki ehadise i‘timdd olunmaz. Ciinkii kitibinda birtakim
ehadis-i mevzii‘a mezkirdur. Semerkandi’nin Tenbihii’'l-gafilin’i de boéyledir”
demektedir.**

Fazilet sahibi olmakla hadis alimi olmak ayri seydir. Nitekim Gazzéli'nin
kendisi de bizzat hadis ilimleriyle fazla ugrasmadigini, bu ilimdeki ihatasinin
yeterli olmadigin itiraf etmis, Kaninii't-te'vil adli eserinde * cousdl e 3 2l
S>3 (Hadis ilmindeki sermayem azdir) demistir.”® Bu sebeple rivayetler
konusunda Kiitii’l-kulitb miellifine itimat etmis ve bu eserdeki hadislerin sahih
olduguna kanaat getirerek bunlar1 bir hiisniizanna binaen nakletmistir.*® Bir

Risdletii’l-miistetrafe li-beydni megshtiri kiitiibi’s-stinneti’l-miiserrefe, Istanbul 1986, s. 190;

Mubarekfiri, Mukaddime, s. 222.

Siibki fhyd'da senedi olmayan dokuz yiiz kirk {i¢ hadisi teker teker saymistir. Ibnii’s-Siibki,

Téaceddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdulkafi, et-Tabakatii’s-Sdfiiyyetii’l-kiibrd, 1-VIII, Misir

1968, V1, 287-389; Zehebi, Siyer, XIX, 339.

31 7ebidi, Muhammed Murtaza, fthdfit"s—sddeti’l—miittekz'n bi-serhi fhydi ultmi’d-din, I-XIV,

Beyrut 1989, I, 65-72.

Leknevi, Ebi’'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay, el-Ecvibetii’l-fazile li’l-es’ileti’l-asereti’l-kiamile

(nsr. Abdiilfettah Ebti Gudde), Halep 1964, s. 118-120 (Ebt Gudde’nin dipnotu).

33 Leknevi, Ecvibe, s. 120; Kettani, Risdle, s. 190; Miibarekfiri, a.ge., s.223.

3 Tartigmalarin biitiin siirecine dair bk. Izmirli fsmail Hakki-Seyh Safvet, Ahlik ve Tasavvuf
Kitaplarindaki Hadislerin Sthhati (ngr. Ibrahim Hatiboglu), Istanbul 2001, s. 48, Ayrica fhyd
hadisleri hakkinda bk. Seyh Safvet, Tasavvufun Zaferleri, s. 21-31, [zmirli, Mustasvife Sozleri,
s. 52-60.

35 Leknevi, Ecvibe, s. 118 (Ebti Gudde’nin dipnotu).

36 Leknevi, Ecvibe, s. 118 (Ebi Gudde’nin dipnotu); Bilmen, Omer Nasuhi, Biiyiik Tefsir Tarihi,
I-11, Istanbul 1974, 11, 454.
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muhaddis olmadig) i¢in de Zebidi'nin (6. 1205/1791) beyanina gére hadis nakil
ve rivayetinde ruhsat ve genisligi tercih etmis, rivayetlerde takdim tehir, ziyade
ve noksanlik yapmuis, bazi yerlerde hadislerin lafizlarina pek itina gdsterme-
mistir. Zira ona gore manada isabet edildigi takdirde kelimeler itizerindeki
tasarruflarin o kadar biiyiik bir 6nemi yoktur.” Ne var ki hadislerin nakil ve
rivayetinde boylesine miisamaha gosterilmesi hi¢ de dogru olmamuistir. Zira bu
durum hadislerdeki lafzi rivayet anlayisini olumsuz yonde etkilemis, zamanla
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kendisine ait ifadelerinin tespitini bir hayli zorlastir-
mugtir.

Ihyd’ya dair eski ve yeni biitiin bu tahlil ve tenkitler siifiyye nezdinde her-
hangi bir kanaat degisikligine sebep olmamistir. Degil hadislerinden siiphe
etmek Bursevi'ye gore "[hyd'da itiraz edilecek asla bir harf bile yoktur.”* Zira
ona gore, "Gazzali, fhyd—i uliim nam telif-i celili itmamdan sonra alem-i mana-
da Fahr-i Alem’e (s.a.v.) miilaki olup arz ve imza ettirmistir.”

Bursevi Gazzall'yi zéhir ilimlerde imam, &rif-i billdh, irsada yetkili bir
seccadenisin olarak tanitir.*® Ayrica Gazzali'nin zéhir ulemé arasinda kurtulusa
eren nadir sahsiyetlerden oldugunu, mertebe-i istidlalden terakki edip on sene
tevhid-i ef'dl mertebesinde kaldigini,** bazi biyiiklere goére ‘riiesa-i tarikat’tan
sayildigini, zahiri ve batini ilimlerde s6z sahibi oldugunu séylemekte,* boylece
eserlere yonelik tenkidinin 6niinii almaya yoénelik ménevi bir alan olusturul-
maya caligilmaktadir. Halbuki ilmi anlayista cerh ve ta‘dil veya bir bagka ifade
ile tenkit ve takdir kacinilmazdir.

Bursevi gerek Gazzali'nin ve gerekse onun hadis almada 6rnek aldigi Ebt
Talib el-Mekki'nin (6. 386/996) ehl-i hakaikten olduklarini belirterek,*
‘evliydy-1 kiramin kesf-i sarih ve zevk-i sahih ile hasil olan ilimlerine itibar
etmemenin’ sasilacak bir hal oldugunu ve bu gergege itiraz edenlerin ancak
cehaletlerinden dolayi itiraz ettiklerini sdylemistir.*

Bir hadisin [hyd'da veya Gazzéli'nin diger kitaplarinda bulunmus olmasini
onun sthhati icin yeterli bir delil olarak géren Bursevi, bunun diginda hadisi
tenkit ve reddedenlerin sozlerine hicbir itibar etmemistir.*® Halbuki hadisciler
bu tezi ¢liriitmils, [hyd’nin Gstiin faziletlerine ragmen icinde birtakim zayif ve

37 Zebidi, Ithdf, 1, 65-66.

8 Ferdh, 11, 237.

3 Ferdh, 11, 236-237; bk. Makalat, s. 19.

40 Tuhfe-i Vesimiyye, Istanbul, ts., s. 19

41 Kitabii’n-Netice, 1, 128-129, 246.

2 age.,s. 279-280.

3 Eyyiihe’l-biilbiil, Bursa Genel, nr. 89/3, vr. 85,

4 Ferah, 11, 237.

4 Ornekler icin bk. Temdm, nr. 29% Ferdh, 11, 99; Silsile, s. 22; Serhu Nuhbe, nr. 36, vr. 93"
Tuhfe-i Vesimiyye, s. 18.
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mevz{ haberlerin bulundugu gercegini ispatlamiglardir. Nitekim Bursevinin
hi¢ tereddiit gostermeden eserlerine alip naklettigi, fakat ulema tarafindan
tenkide ugrayan Ihyd’daki hadislerden bazilari gunlardur:

. Sl Y eilsl J5 e 1 J G5l el W7(Ben mahlikati benden yarar-
lansinlar diye yarattim. Onlar1 kendim onlardan yararlanayim diye yaratma-
dim). Rihu’l-beyan’da (I, 37 ve VI, 17) yer alan bu hadis i¢in Iraki (6.
806/1403), “Siof o sl ‘,J” (Hadisin bir aslina muttali olamadim)™¢ demistir.

b. “ohall o ] el et wo sl am il e @l s 51 L7 (Allah, tevhitten sonra kul-
larina namazdan daha giizel bir sey emretmemistir). Rithu’l-beydn’da (I, 122 ile
II, 277) bulunan bu hadis hakkinda Irdki, “iss eaxi V_S”(Hadisi bu sekilde
bulamadim)* degerlendirmesini yapmustir.

C oSl el e 5, Y1 ol Sl s3” (Kiyamet glinii yeryiiziiniin en ¢ok
stikredeni Allah’in huzuruna getirilir. Allah Teéld ona stikredenlerin mukafati-
n1 verir) Rithu’l-beyan’da (II, 283 ve II, 192) zikredilen bu hadis yine Irdki
tarafindan “Soi & a1 37 (Herhangi bir kaynakta bulamadim)* cimlelerine
maruz kalmistir.

d. “slesdly Al Lmand a8 Lagan] ey ol dB lagerl b ol o> J 07 (Benim iki
sanatim var. Bunlari seven beni sevmis, bunlar1 sevmeyen beni sevmemistir.
Onlar da fakirlik ve cihattir.” Riéthu’l-beydn’da (I, 435) gecen bu hadisin de
Irakr’ye gore kaynag: yoktur.*

€. “Jon o i o 0L sl LS Vs Jomy o Ll damg o 0 e gl VS St 550 Y7 (Sa-
kin sizden biri ticreti verilmeden is gormeyen kotil is¢i ve korkmadan calismak
istemeyen kotii bir kole gibi olmasin.” Rihu’l-beyan’da (11, 39, 233) gegen bu
hadis igin Iraki, “Siof 4 u-1 )7 (Herhangi bir kaynakta bulamadim) *° demistir.

£ Y Jes Wi se 4l b 43 Jof wie” (Iginde peygamberler gibi
ibadet eden on sekiz bin kisi bulunan bir memlekete azap edilmistir.
Dinleyenler, bu nasil oldu? diye sorduklarinda Restl-i Ekrem: “Ciinkd onlar
Allah icin gazap etmedi, marufu emredip miinkerden nehyetmediler” buyur-
mugtur). Irakinin “k . ale sl 7 (Merfl hadisler arasinda bulamadim)*
dedigi bu ibareyi Bursevi, Rithu’l-beydn’da (2/74) mertii olarak nakletmistir.

«

g ‘) g2l 1ml” (TOhmete sebep olabilecek yerlerden sakinin.) Yine
Iraki'nin “S\loi 4 4»1 7 (Herhangi bir kaynakta bulamadim)* diyerek tenkit
ettigi bu haber Rithu’l-beydan’da (4/271) yer almustir.

6 Traki, 1V, 150.
47 age.,l, 147.
% age, 1V, 136.
Y age,lV,194.
O age, 1V, 306.
U age, I, 310.
2 age,II 36.
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h. “als s @l L e~ 5" (Evet, vallahi Gyledir. Allah’a and olsun dyle de-
gildir diyen tacire yaziklar olsun) hadisi i¢in de Iraki, her hangi bir kaynagini
bulamadigini séylemistir.”

Muhaddisler tarafindan tenkide ugrayan bu hadisler, Ihyd hadisleri konu-
sunda daha ihtiyath davranmayi gerektirmektedir. Nitekim Siibki'nin (0.
771/1369) Ihyd’da dokuz yiz kirk ii¢ hadisin senedinin olmadigini soyleyip
bunlar1 saymas! ulemanin ihtiyatinin bir eseridir.

Bursevinin ‘ecille-i miifessirin’ évgiisiiyle andig1 {i¢ tefsir aliminden biri
Zemahser?'dir. Zemahseri (6. 538/1143) yaninda Kadi Beyzavi (6. 685/1286) ve
Ebiissutid Efendi’nin (6. 982/1574) tefsirlerinde yer alan hadisler ve bu hadisler
tizerinde muhaddisler tarafindan yapilan degerlendirmeler de geneli itibariyle
ovgl igerikli olmakla birlikte, ihtiva ettigi hadislerin sihhati a¢ikliga kavustu-
rulmas: gereken bir mesele olarak durmaktadir. Bu sebeple burada, kendisin-
den sonraki eserlere de kaynaklik etmesi itibariyle sadece Zemahseri'nin el-
Kessdfinda yer alan bazi hadisler tizerinde durulacaktir:

a. Ibn Hacer (6. 852/1448) Bakara sfiresinin 109 ayetinin niiz{il sebebi ile
ilgili olarak Hz. Peygamber’in Ammar b. Yasir ve Huzeyfe b. Yemén’a hitaben
sOyledigi “Limdil; Lzol” (Isabet etmis ve felah bulmussunuz) séziiniin kaynagini
bulamadigini séyler.*

b. “oSlil sty edleel o b Y als 4 L7 (Ey Hasimogullari! Kiyamet
glinii insanlar amelleriyle bana gelmezken siz, soyunuzu vesile edinerek bana
geleceksiniz) seklindeki hadisin Ibn Hacer’e gére ash yoktur.*

el S ©pl e el Sl oS el s e 18] el | OF (50 Wl (Siz ka-
dinlarla hayiz halinde cima etmemekle emrolundunuz. Yoksa Acemler’in
yaptigi gibi kadinlar hayizli iken onlar1 evlerinden ¢ikarmakla
emrolunmadlmz) hadisi de asilsizdir.>

d “ oA s 3 Vs s ) s 3l L) i e U (By Al Insanlarin
efendlsl Adem Arab’ in efendisi Muhammed dir. Bunu iftihar etmek icin
sdylemiyorum. Iranlilar'in efendisi de Selméan’dir) tarzindaki hadis de kaynak-
larda gegmemektedir.””

€ Ly o bl g 2l V] s 3 4V eds ol 5 L (Bu dyet (Ayetirl-kiirsi), bir
evde okunursa o evi otuz giin seytanlar terkederler) hadisinin de asli yoktur.®

53 a.g.e., 11, 75; aynt hadis i¢in bk. Rith, I, 350.
% [bn Hacer, Kdfi, 1, 176; Rih, 1, 203.

5 Kafi, 1, 194; Rih, 1, 240.

¢ Kafi, 1, 265; Rith, 1, 347

7 Kafi, 1, 302; Rah, 1, 405.

8 Kafi, 1, 302; Rith, 1, 406.
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f. “, 5kl Y1 5o ¥” (Abdestsiz namaz yoktur) hadisi i¢in Ibn Hacer “ o N
1i£s”(Bu sekliyle bulamadim) demistir.”

g. Namaz kildig1 halde her tiirli kotiiltigi islemeye devam eden bir geng
hakkinda Allah’in resuliiniin soéyledigi “ex. <M o) (Namazi yakinda onu
vazgecirecektir) sozii hakkinda da Ibn Hacer, “wu-i «” (Hadisin kaynagina
ulasamadim) demistir.®

he “eodl 3 0y Ll bl dsp wadls 0ped” (Hacln ve Baki'in uglarindan
tutulur da Cennet’e konulur*) Kessaftaki bu rivayetin kaynag: tespit edileme-
mistir.*!

i. Allah’in resuliiniin Hactlin tepesini kastederek sdyledigi rivayet edilen
oS gp s W o pl ol s pes daidl sdn e JUs il ny” (Allah Tedld bu yerden ve
bu Harem bolgesinden yetmis bin kisiyi yiizleri on dordiincii gecedeki ay gibi
parlar bir surette diriltir) ve seklinde devam eden hadisin de kaynag yoktur.*

k. “af coTuw ol 007 (Beni seven Allah’t sevmis olur).®® Bu lafizlarla bir ha-
dis tespit edilememistir.**

Goruldugt tzere el-Kessafta muhaddisler tarafindan tenkit edilen hadisler
vardir. Bu gercek sadece iyi niyetten hareketle gormezlikten gelinemez. el-
Kessaftaki hadislerin tamaminin sahih oldugunu iddia etmek, émtrlerini Hz.
Peygamber’e nisbet edilen sahih hadisleri tespit etmek i¢cin harcamis olan
muhaddislere karsi bir haksizlik olur. Gerek Zemahseri (6. 538/1143), gerekse
onun yolundan giden Kadi Beyzavi (6. 685/1286)% ve Ebiissutid Efendi’nin (6.
982/1574) tefsirlerini ilim namina 6vmek ne kadar ilmin hakki ise, gerektigi
zaman onlar1 tenkit etmek de o derece ilmin hakki olmalidir.

Bursevinin goriisline itimat ettigi bir diger mutasavvif Necmeddin-i Kiib-
ra&’dir (6. 618/1221). Zahir ve batin ilimlerini biinyesinde cemetmis bulunan
Necmeddin’in tasavvuf meslegi tizerine yazdig1 Te'vildt-1 Necmiyye adli tefsiri,
Bursevi’nin Rithu'l-beyan'inin temel kaynaklarindan biridir.*® Bursevi ihtilafh

¥ Kafi, 111, 284; Rith, VI, 224.

80 Kafi, 111, 456; Rih, V1, 474.

* Bu iki kabristandan alinan bir miktar topragin cennete konulacagina isaret olabilir.

61 Kafi, 11, 389. Hactin ve Baki* Mekke ile Medine kabristanliklaridir (Riih, II, 68).

2 Kafi, 11, 389; Rih, 11, 68.

63 Rith, 1, 243.

o Kafi, 11, 539.

5 Beyzavi tefsirinde gegen hadislerin tahrlicleri de yapilms, 6zellikle siire sonlarindaki hadisle-
rin mevzu olduguna dikkat ¢ekilmistir (Mubarekfiri, Mukaddime, s. 224).

Bilmen, II, 497. Tevilit-1 Necmiyye bazi eserlerde Necmeddin-i Kiibra’ya, bazilarinda ise
ogrencisi Necmeddin-i Déye’ye (6. 654/1256) nisbet edilmektedir. Zehebi, Tefsir, II, 393; Bil-
men, II, 497-498.
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hadislerin rivayeti icin Necmeddin-i Kiibra’nin bir hadisi eserinde zikretmis
olmasini yeterli bulmustur.”’

Bursevi’nin hadisler konusunda itimat ettigi bir diger mutasavvif olan Mev-
lana (672/1273) her ne kadar, hadis ilmi ile mesgul olmus, talebelerine hadis
okutmus ve Mesnevi'sinde hadislere yer vermisse de o da meslek itibariyle
minekkit bir muhaddis degildir.® Mevlana’nin Mesnevi'sinde ve diger
te’liflerinde Hz. Peygamber’in hadislerine atifta bulunmasi, tasavvufi hadisler
konusunda genis bir killtiire sahip oldugunu gostermektedir ve bu sebeple de
Bursevi Mesnevi'yi kaynak olarak gostermektedir. ® Ne var ki hadis konusunda
genis bir kiltiire sahip olan Mevlana'nin adi muhaddisler arasinda zikredil-
memektedir.

Miiftissekaleyn Ibn Kemaél lakabiyla anilan Seyhiilislim Ahmed b. Siiley-
man da (8. 940/1534) Bursevi’nin istifade ettigi alimlerdendir. Ibn Kemal hadis
ile ilgili baz1 eserler yazmis ise de” bu kendisinin hadis otoritesi oldugunu
gostermez. Bursevinin “,,31 4 5,5 13" hadisinde kaynak olarak Ibn Ke-
mal'in Erbain'ine atifta bulunup, “Rimun allimesi bu hadisi serhetmistir,
sahih hadistir””? diyerek Ibn Kemal'e giiven duymasi Ibn Kemél'in hadis ilmin-
deki otoritesinden daha ziyade ona olan sevgi ve saygisinin bir géstergesi
olmalidir.

Bursevinin ilil otoritelerine itimat ederek eserlerinden arastirma ihtiyaci
duymaksizin nakillerde bulundugu bu zatlarin her biri, kendi sahalarinda
sohret sahibi olmalarina ragmen muhaddislerin 6l¢iilerine gore hadisci degil-
dirler. Nitekim hadis ilimlerinin degisik branslarinda eser yazmalarina ragmen
hadis tabakat kitaplarinda biyografilerine yer verilmemistir. Dolayisiyla
Bursevi'nin titizlikle tizerinde durdugu biiyiik veli ve alimlerin eserlerindeki
hadislerin toptan sahih oldugu seklindeki teslimiyetgi bir anlayis muhaddisler
tarafindan kabul gérmemis ve tasvip edilmemistir. Nitekim hadis ustli 4lim-
leri eserlerinde kimlerden hadis alinacagina dair bilgiler vermisler, bu konuda
belli 6l¢tiler koymuslardir.

67 Serhu Nuhbe, nr. 36, vr 93". Bursevi Necmeddin-i Kiibrd’y1 ziilcendheyn ulemé arasinda

saymakta (Kitdbii’n-Netice, I, 280) ve onunla ilgili olarak “Allah onun ma‘rifet ve hakikat ko-
valarindaki ilminden {izerimize bol bol akitsin” demektedir (Riih, 11, 4).

Kogkuzu, Ali Osman, “Mesnevinin Birinci Defterinde Hz. Peygambere ve Hadislerine
Yapilan Atflar”, Diyanet Dergisi, XXIII/2, 1987, s. 27-28; Mesnevi’deki hadisler tizerinde
Iran'da Bediiizzaman Fiirdzanfer, Ehddis-i Mesnevi isimli bir eser nesretmis, {ilkemizde de Ali
Yardim tarafindan Mesnevi hadislerinin tenkidi tizerine bir doktora tezi yapilmustir.

Kogkuzu, “Mesnevi'nin Birinci Defteri”, s. 27.

Fayda, Mustafa, “Ibn Kemal'in Hayat1”, Seyhiilislaim [bn Kemal Sempozyumu (haz. S. Hayri
Bolay v.dgr.), Ankara 1986, s. 60.

7l Hadis i¢in bk. Rithu’l-Mesnevi, 1-11, istanbul 1287, 11, 41; Serhu’l-Erbain, s. 380.

72 Makalat, s. 29; Serhu'l-Erbain, s. 380; Rithul-Mesnevi, 11, 41.
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Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) el-Kifaye adli eserinde “Restlullah’tan
(s.a.v.) Gelen Hadislerin Ancak Sika Ravilerden Olursa Kabul Edilecegi”” ve
“Sika Olmayan Ravilerden Rivayetin Zemmi”” gibi bagliklar altinda konu ile
ilgili bilgilere yer vermis, Kadi Iyaz (6. 544/1149) el-Ilmd‘inda, “Hadis Ogren-
mede Samimi Niyetin Onemi ve Hadis Alinan Kisinin Tenkidi””* baghikli babta
kimlerden hadis alinip alinamayacagina temas etmis, Kasimi de (6. 1332/1914)
Kavadidii't-tahdis'te “Musannifleri Biiyiik Alim Bile Olsalar Isnadlari Belli
Olmadikga Fikih ve Tasavvuf Kitaplarindaki Hadislere Itibar Olunmamasi™
gibi bagliklar altinda hadisgilerin hadis almadaki ana ilkelerine dikkat ¢ekmis-
lerdir.

Bursevinin “Hadislerin kabuliinde bir hadisin ‘ulema billah’ olanlarin dille-
rinde dolagmasi ve eserlerinde yer almasini yeterli gérmesi” seklindeki bir
anlayis ancak tasavvufi diislincede itibar gorebilir.”” Esasen Bursevi'nin “ekébi-
re hiisniizan” diyerek ifade ettigi otorite alimlere kars: iyi niyetli olmak, onla-
rin eserlerinde yer alan bilgilere itimat ederek bu bilgilerin dogru ve giivenilir
olduguna inanmak gercekten giizel bir anlayistir. Bu anlayisin sadece
Bursevi'ye has oldugu da séylenemez. S6z gelimi Ali el-Kari (6. 1014/1605) gibi
mevz{ hadisler konusunda miitehassis bir alim bile kaynagina rastlayamadig1
bazi hadislerde bu tiir bir yaklagimdan uzak kalamamustir.

Kari, iki biiyiik cilt halinde serhettigi Kadi 1yéz’1n (6. 544/1149) es-
Sifd'sinda gecen; “Marifet sermayemdir. Akil dinimin esasidir. Sevgi 6ziimdiir.
Sevk binegim, zikrullah yoldasimdir. Giiven hazinem, {izlintii arkadasimdr.
[lim sildhim, sabir elbisemdir. Fakirlik iftiharim, ziihd sanatimdir...””® seklinde
devam eden hadisin kelimeleri hakkinda a¢iklamalarda bulunduktan sonra
sthhati konusunda sunlar1 sdylemistir:

7> Hatib, Kifdye, s. 31-32.

74 a.ge., s. 32-33.

7> Kadi Iyaz, [lmas s. 54-61.

76 Kasimi, Kavdid, s. 182-183.

77 Bursevide bu anlayisin degisik 6rnekleri vardir. Meseld o Muhammediyye'sine serh yazdigi
sifi Alim Yazicizade Mehmed Efendinin "Alem-i melekfta insilah vaki olup Muhammediy-
ye’yi Fahr-1 Alem'e (s.a.v.) arzla memr oldugunu beyan etmistir" demis (Ferdh, 11, 236), aynt
eserin bir sayfa sonrasinda ise Muhammediyye'ye su iki kitab1 da eklemek suretiyle sunlar1
soylemistir:

"Fustis'ta, Thyaii'l-uliim'da, Muhammediyye'de ve bunlarin emsali Fahr-1 Alem'in (s.a.v.) isareti
ile tahrir olunan kiymetli eserlerde itiraz edilecek asla bir harf yoktur. Itiraz edenler cehaletle-
rinden itiraz ederler. ilhim-1 evliyd miinkirlere gore hiiccet degil ise de buna inananlara gore
kuvvetli bir delildir. Sagilacak haldir ki bundan habersiz olanlar hayali baz1 olaylara itibar
ederler de evliydy-1 kiramin kesf-i sarih ve zevk-ii sahih ile hasil olan ilimlerine itibar etmez-
ler" (Ferdh, 11, 237). Nitekim Fusiis'un bas taraflarinda bu eserin Ibni’l-Arabi’ye dlem-i mi-
salde verildigi ifade edilmistir (Ibni’l-Arabi, Muhyiddin EbG Abdullah Muhammed el-
Hatemi et-Tal, Fustisu’l-hikem (trc. Nuri Gengosman), Istanbul 1990, s. 19).

78 Ali el-Kari, Serhu’s-Sifd, I-11, Istanbul 1269, 1, 319.
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“Bunlar derin manalar ihtiva eden kelimelerdir. Muhtevalar1 Kitap ve Siinnet’e uygun-
dur. Musannif sahasinda giivenilir, nakillerinde itimat edilir oldugundan rivayet ettigi
bu hadiste, ona hiisniizan beslemek gerekir. Bize gore hadisin sahih oldugunu gésteren
bir belge bulunmasa da, muhtemelen ona gére bir delil olmalidir. Diicli, bu hadisin ha-
dis imamlarina gore uydurma oldugunu séylemektedir. Bu durum, hadisin isnadinda
yer alan bazi ravilerin tenkit edilmesinden kaynaklanmis olmalidir.

Siiphesiz Islam immeti iginde dini yasayst ile sevilen, ilmi otoritesi kabul
edilen ve ayni zamanda kesif ehli ulemanin eserlerindeki hadislerin tenkide
tabi tutulmaksizinn tamaminin sahih oldugunu séylemek mimkiin degildir.
Nitekim Leknevi (6. 1304/1886) bu hususta muhaddis olmayan alimlerin sahih
ile mevzl hadisleri birbirinden ayiramadiklarini, bagkalarinin o hadis hakkin-
daki agiklamalarina aldandiklarini, hadislerin naklinde gereginden fazla mii-
samaha gosterdiklerini soylemis, Allah Teald'nin her makama bir makal, her
fenne de bir rical tayin ettigini, bazen bir sahsin sahip oldugu fazilet ve 6zellik-
lere bagkalarinda rastlanmadigini, dolayisiyla herkese ldyik oldugu konuma
gore muamele etmek gerektigini belirtmistir.*® Nitekim bununla ilgili olarak
Miislim mukaddimesinde “Ilimde her hak sahibine hakki verilir ve o kimse
layik oldugu yere oturtulur” demis,® “Her ilim sahibinin istiinde daha alim
biri vardir”® ayeti ile Allah’in resuliiniin insanlara derecelerine gére muamele
edilmesini tavsiye eden hadisini zikretmistir.*> Yine Imam Malik'in (9.
179/795) beytiilmal teslim edilecek kadar giivenilir nice insandan, salihlerden
bile olsa bazi seyhlerden sirf bu ige ehil olmadiklar: i¢in hadis almamasi, hadis
rivayet meselesinin dnemini gosterir.*

Zehebi de (6. 748/1347) bu durumu 6rnekleriyle gosterme yoluna gitmis,
ilimdeki buyiikligiine ragmen Hanefi fakihi Nth b. Ebl Meryem'in (6.
173/789) hadislerinin terkedildigini, bazen bir fende imam olanin bagka bir
ilim subesinde bilgisinin az oldugunu, meseld nahiv sahasindaki meghur eser
el-Kitab’in muellifi Sibeveyhi'nin (6. 180/796) nahivde imam olmasina ragmen
hadisi bilmedigini, Irak muhaddisi diye meshur olan Veki‘ b. Cerrah’in (5.
198/814) hadiste 6n saflarda yer almasina karsilik Arapga’ya fazla asinaliginin
bulunmadigini, Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin (6. 189/805) fikihta bas
oldugu halde kiraat ilminden haberdar olmadigini ifade ettikten sonra, “Savas-

7 age,T,319.

80 Leknevi, el-Ecvibe, s. 34, bk. s. 30-35.

81 Davudoglu, Ahmet, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi, I-XI, istanbul 1980, L, 8.

8 Yasuf 12/76.

8 Davudogly, 1, 9.

84 Davudoglu, I, 39, 49. bk. Hatib, Ebt Bekr Ahmed b. Ali el-Bagdadi, el-Kifdye fi ilmi’r-riviye,
Medine, ts., s. 116; Kadi Iyéz, Ebiw’l-Fazl 1yéz b. Misa, el- [lma“ ild ma‘rifeti usili’r-rivayeti ve
takyidi’s-sema’, Kahire 1970, s. 60.
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larin komutanlar1 vardir. Savaslari onlar yénetir” demis ve insanlara ilimden
¢ok az bir pay verildigine isaret etmistir.%

Hadislerin nakli, rivayeti ve sihhatinin tespitinde asil sorumluluk,
‘hameletiil-asar’ olan muhaddislerindir. Res(lullah'in (s.a.v.) "Bu ilmi her
kusaktan adil olanlar yiiklenecektir™ buyurarak kendisinden sonra gelen,
hadislerini rivayet ederek insanlara 6gretenlere rahmet duasinda bulundugu,
halifeleri olarak kabul ettigi muhaddislerin siinnete olan hizmetleri yaninda
kimsenin bu konuda onlara ortak olamayacag giin gibi asikardir. {lmi disip-
linin muhafaza edilmesi acgisindan muhaddislerin hadislerle ilgili goriis ve
diisiinceleri her seyin iistiinde tutulmalidir.”

Bursevi'nin hadis tesbit ve tashihinde kullandig1 hadislerin “Biiyiik Veli ve
Alimlerin Eserlerinde Bulunmasi” baghg altinda verilen bilgilerden anlagil-
digina gore iyi niyete dayanmak ve biiylik sayilan alimlerin eserlerine itimat
etmek suretiyle bir hadis anlayisi gelistirmek dogru degildir. Bu prensibin
mahzurlu taraflar1 derinlemesine yapilan hadis aragtirmalarinda ortaya ¢ik-
maktadir. Arastirmalar neticesinde hadis olarak s6hret bulmus bazi haberlerin
Hz. Peygamber’e ait olmadigi seklinde muhaddislerin kesin ve net ifadeleri
karsisinda, lafz1 sabit olmasa da manasi sahihtir seklinde bir gerekee ileri siiriil-
mektedir. Nitekim Bursevi de zaman zaman hadislerin manalarina bakmak
suretiyle bunlarin muhtevalarinin dine uygunlugunu ileri siirerek de hadislerin
sihhati hakkinda kanaat beyan etmistir.

B. ANLAM BAKIMINDAN HADIS OLMAYA UYGUN OLMASI

Restlullah (s.a.v.) fesahat ve beldgat acisindan tstiin bir yetenege sahip ol-
dugundan son derece tathi ve diizgiin konusurdu. Ifadelerinde bozukluk ve
sozlerinin manalarinda uyumsuzluk goriilmezdi.® Allah Tealéd tarafindan ken-
disine diger peygamberlere verilmeyen ‘cevdmiu'l-kelim’ (az sézle ¢ok mana
ifade etme kabiliyeti) 6zelligi verilmisti.%

Hadislerdeki bu ozellige dikkat eden ehil muhaddisler mevzd hadislerin
alametleri ve bunlari tanima yollarinda bu olgiiyli kullanmuslar, hadis diye
rivayet edilen bir haberin dil kaideleri bakimindan bozuk olmasini, muhteva-
sinin peygamber soziine yakismayan bir manasizhik ve dlclisiizliik tagimasini

85 Zehebi, Muhammed b. Ahmed, Tezkiretii’l-huffiz, I-1V, Haydarabad 1956, III, 1031.

86 Hatib, Eb(i Bekir Ahmed b. Ali el-Bagdadi, Serefu ashabi’l-hadis (nsr. M. Said Hatiboglu),
Ankara, 1971, s. 30.

87 Hatib, Seref, s. 30. bk. Kadi 1yéz, Ima’ s. 17-19.

88 gadi 1yéz, Sifa-i Serif (trc. Suat Cebeci,), s. 65-67.

8 Buhari, “Tabiri’r-rivya”, 11; Miislim, “Mesicid”, 5-8; Tirmizi, “Siyer”, 5; Miisned, 11, 172,
212. Bursevi cevamiu'l-kelimden bahsederken "Kelam-1 Nebevi cevamiu’l-kelimdir. Onun
i¢in ondan nice ulim-i garibe istihric olunmustur. Ve séir kelimati irfaniyye dahi ona kiyas
oluna" demektedir (Kitdbii’n-Netice, 1, 384).
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hadisin uydurma olduguna delil saymuislardir.”® Rebi‘ b. Hiiseym, bununla ilgili
olarak;

"Bir hadisin giin gibi agik bir aydinlig1 vardir. Bundan dolay: biz onu kabul ederiz. Yine

diger bir hadisin gece karanlig1 gibi de zulmeti vardir. Onu da reddederiz" demistir.”’

Su kadar var ki, yalniz lafiz bozuklugunun hadisin mevzii olduguna delalet
etmedigi, zira bazi hadislerin mana ile rivayetinden dolay1 lafizlarindaki fesa-
hatin kayboldugu, bu suretle hadisin manen dogru olsa bile lafzen bozuk
rivayet edilmis olabilecegini belirten muhaddisler, bu sebepten asil mithim
olanin lafiz rekaketi degil ména bozuklugu oldugunu soylemislerdir.”” Bu
durumda hadisin sihhatini tesbitte ména lafza gore daha fazla 6nem tagimak-
tadir.

Ehl-i hadisin ustle yonelik bu agiklamalar: tasavvuf camiasinda sinirlar: bi-
raz daha genisletilerek, bazen isnadi bulunmayan ya da ihtilaf konusu olan
hadislerin tesbit, tercih ve tashihinde bir dl¢ii olarak kullanilmistir. Bursevi,
“s ad” (Fakirlik iftiharimdir) hadisinin mevzi oldugunu belirten muhad-
dislere karg1, "Lakin manasi sahihtir,” "Inde ehlillah mazmiinu sahihtir”™* gibi
gerekgeler gostermek ve sahsi kanaatini "Bu fakirin fehmettigi budur ki erbab-1
kal lafza ve ashab-1 hal manaya nazirlardir. Kelam-1 mezk@run ise manasi
sahihtir™® diyerek acik¢a ifade etmis, hadisin Hz. Peygamber’in zéhidane
yasantisini dile getiren sahih hadisler kapsamina girdigini, bu hadislerin muh-
tevasina uygun oldugunu soylemistir. Bursevi’nin "Zira fakrdan muréad ziihd
ve terk-i diinya ve mésiva ve tehalli ani'l-viictdil-fanidir. Bu ise memdth
nesnedir ki erbab-1 hakikat yaninda a'lay-1 kemalattir™® seklindeki yorumu da
bunun bdyle oldugunu gosteren bir baska delildir. Béylece Bursevi hakikat
alimlerine gore giizel ve dogru olan seylerle onlarin mesleklerine uygun olan
soz ve fiillerle amel olunabilecegini, bu konuda tatbikata esas olan rivayetin
manasinin dinin ruhuna, kamil velilerin yoluna muvafakatini 6lgii kabul et-

% ibn Arrék, I, 7; Subhi es-Salih, Hadis [limleri ve Hadis Istilahlar: (trc. M. Yagar Kandemir),
Ankara 1973, s. 226; Kandemir, M. Yasar, Mevzil Hadisler, Ankara 1980, s. 177.

91 ibn Arrak, I, 7; Subhi es-Salih, s. 226; Kogyigit, Talat, Hadis Istilahlar:, Ankara 1985, s. 227.

9 Kogyigit, s. 227.

9 Fergh, 11, 78. Bununla ilgili olarak "Her mevzidur dedikleri her vechile mevz(i olmaz"
demekte, "Fakirlik ifttharimdir” gibi hadislerin lafz1 mevza bile olsa manalarinin sahih oldu-
gunu, her yénden mutlak manada mevzii olmadigini belirtmektedir. Serhiil-kebdir s. 51.
Bursevi benzer sozleri "Allah cahil veli edinmez" hadisinde de s6ylemektedir (Kitdbii’n-Netice,
11, 402). bk. Acltni, II, 235.

94 Serh-i Pend-i Attdr, istanbul 1250, s. 605.

% Fergh, 11, 85. Bursevi kiyamet giinii insanlarin on grup halinde dirilecekleriyle ilgili hadisi
mevz(i olarak degerlendiren Ibn Hacer'in gercege vakif olamadigini séylemis. "Hadisin mevzi
oldugunu kabul etsek bile manasi dogrudur, bu konuda sahih hadisler vardir" demistir (Rith,
X, 300).

% Serh-i Pend, s. 605.
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mistir. Bursevi’deki bu mantik anlayigini, hicri III. yiizyil zahid ve sifilerinden
Yahya b. Muaz er-Rézi'nin (6. 258/871) su sozlerinde bulmak miimkiindiir “En
glizel sey giizel yiizlii, yuamusak huylu, fesahat sahibi bir insanin, dibi derin
denizlerden ¢ikardigi, ince manali dogru sézdir.””

Yahya b. Muaz'in soyledigi bir diger s6z de séyledir: “Giizel s6z, giizeldir.
S6zden daha giizeli manasidir. Manadan daha giizeli o manay: kullanmaktir.
Manay kullanmaktan daha giizeli ise onun sevabidir. Sevaptan daha giizeli de
kim i¢in amel ediliyorsa onun rizasidir.”*®

Ayni diigiince Ibnii'l-Arabi’de de goriiliir: Ummetin alimlerini Beni Israil’in
peygamberlerine benzeten haberi eserlerinde hadis olarak zikreden Ibnii'l-
Arabi bu rivayeti nakletmekteki gayesini; “Isnadi saglam olmamakla birlikte
biz bu hadisi, dinleyenleri bu immetin alimlerinin mertebe bakimindan pey-
gamberlere dahil olduguna {insiyet ettirmek i¢in nakletmekteyiz” soziiyle
acikladigini gormekteyiz.”

Buna benzar bir bagka goriisil, “, ;Y1 3 o5 137 (Islerde hayrete diiserse-
niz..) hadisini degerlendirirken Abdiilhakim Arvasi de (6. 1362/1943) ifade
etmis, ibarenin hadis olmasa bile gercege aykir1 olmadigini belirtmistir.'®

Bu gorisler isnadi sahih olmayan veya miinakasa konusu olan hadislerin
naklinde bazi ulemanin takindi: tavri ortaya koymaktadir. Her nedense gerek
[bni’l-Arabi tarafindan ifade edilen “isti'nds/tnsiyet”, insan1 1sindirma, konu-
ya yaklastirma, gerekse Bursevi ve Arvasi tarafindan giindeme getirilen “ména-
s1 sahih oldugu” gerekgesiyle eserlerde zikretmekten bir tirlii vazgegile-
memektedir. Diger bir ifadeyle hadislerin istidlal i¢in olmasa da isti'nés i¢in
yani degisik kiiltlir malzemelerini kullanmak suretiyle konuyu zenginlestirerek
daha cazip hale getirme metodu birgok alimde goriilmektedir.

Ote yandan Bursevi alisilmigin tersine son derece miitesahil olmasina rag-
men zaman zaman hadislerin metin tenkidine de 6nem vermis, hadis olarak
nakledilen ibarelerin Restilullah'a (s.a.v.) ait olup olmadigini tespite 6zen
gostermigtir. Nitekim “ 51wl o L5 2ol cldke” (Ummetimin alimleri Beni srail-
'in peygamberleri gibidir) hadisini serhederken ¢ok agik bir ifade ile:

"Biz bu ve benzeri haberlerin hadis oldugunda siiphe etmiyoruz. Zira hadi-
sin muhtevasinin zenginligi, manasinin derinligi bunu géstermektedir™*
demistir.

7 Hatib, Térih, XIV, 209.

B age., XIV,209.

% ibni’l-Arabi, Fiitihat, 1, 546.

100 Arvasi, Abdiilhakim, Rabita-i Serife (sdl. N. Fazil Kisakiirek), Istanbul 1981, s. 25.
1 Temdm, vr. 29a.
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Bursevi'nin hadislerin muhtevasini dikkate aldigin1 gésteren bir baska or-
nek ise, "Ebti Hanife immetimin kandilidir" hadisinde s6z konusu ettigi,
"Bizim mebldg-i ilmimiz budur ki, nazmi cihetinden sihhati yok ise dahi
manasi cihetinden sihhati olmakla..”'* ciimlesi ile "Hiida’ya dal olan kelamu ise
itlaktan men olunmadigr...”'”® soziidiir. Demek ki ona gore hidayete delalet
eden, hayra gotiiren sozlere engel olunmamali, bunlara kars: ¢ikilmamalidur.

Bursevinin hadis tesbit ve tashihindeki bu miisamahasi onu son derece
tesahiile/kolayciliga gotiirmiis, bazi yerlerde Veki® b. Cerrah'in (6. 198/814)
hadislerin alimler tarafindan kaydedilen ve hafizlar tarafindan ezberlenen
sayldan fazla oldugunu belirtmek suretiyle sahih olan her hadisin kaynaklarda
yer almadigini sOylemistir. Boylece sahih oldugu siipheli olan bazi hadislere
kaynak yoniinden ¢ikis yolu aramis,'® miinakasali hadislerde ise naslarin
zahirini esas alarak; "Zahir-i ser’a miisademe etmeyen hadise bu mevztdur
veya batildir dememek gerekir ™ sekliyle daha genis bir cerceve ¢izmis, bu tiir
hadislerden yararlanmamay1 uygun gérmemistir.

Su halde dinin zahirine aykir1 diismiiyor diye Restlullaha (s.a.v.) nisbet
edilen yiizlerce hadis yaninda, sahih ile sahih olmayani ayirmak i¢in biiyiik bir
hassasiyet gosterilerek meydana getirilen hadis kitaplarinin da bir faydas:
olmayacaktir. Zira Resil-i Ekrem'e atfedilen fakat manalari dogru olan uy-
durma hadisler, ya da zamanla hadis olarak séhret bulan keldmikibar kabilin-
den hatir1 sayilir bityiik insanlar tarafindan séylenen gok giizel sézler vardir.'®
Bu sozlere hadis goziiyle bakmak, bunlari hadislerle ayni kefeye koymak, boyle
bir zihniyeti hadis ustlii agisindan tasvip etmek miimkiin degildir. Hadis ilmi
Hz. Peygamber’e izafe edilen bir habere merfii, sahébiye nisbet edilene mevkuf,
tabiine atfedilene ise makt(i hadis adin1 vererek séyleyenine nisbetle haberleri
tefrik etmistir.'”” Dolayisiyla hi¢cbir mevkuf hadise merfa géziiyle bakilmadig:
gibi merft bir hadise de mevkuf olarak deger bigilmez.'®® Buna ragmen hadisle-

102 Serh-i Pend, s. 71.

183 g.ge., s. 71. Bursevinin bu s6zii Hz. Ali'nin "Soyleyene bakma, sdylenene bak" séziinii hatira
getirmektedir (bk. Ali el-Kari, Masnii| s. 206).

104 Serh-i Pend, s. 71.

105 age.,s.71.

106 Ali el-Kari bu durumu agiklarken muhaddislerin ancak sabit olan lafizlarin sthhatini aragtir-

diklarini, aksi takdirde asli bulunmayan mezv( hadislerin gogunun Kitap ve Siinnet’te sahih

bir aslinin bulunabilecegini ve bunlarin hadis biciminde degerlendirilmesinin yanls oldugu-

nu belirtmektedir (Masnii’, s. 172).

Mevziiatla ilgili eserlerde hadis olmayan bazi sézler i¢in muhaddislerin ‘ma‘nédhu sa-

hih/ménas1 dogrudur’ seklinde degerlendirmeleri olmustur. Fakat bu durum o s6ziin hadisler

kapsamina girmesini gerektirmez. Belki sadece kelamin ménasimin dogrulugunu ifadeden

ibarettir (Ornekler icin bk. Sehavi, s. 260, 261, 362; Ali el-Kari, s. 88, 128, 156).

Ancak bu kaidenin bir istisnasi vardir. Hadis tisuliinde sahébenin ictihadindan kaynaklan-

mayan, Hz. Peygamber’den duymus olma ihtimali bulunan sozlerine hitkmen merfa denilir

107

108
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rin ménasina bakarak Bursevi'de gorildiigii {izere, genis bir hadis dairesi
¢izmek ve bu daireye daha baska sozleri de ilave etmek, tasavvufi diisiincede
miugsahede edilen bir durumdur.

C. KELAM-1 KiBAR OLMASI

Basta sahabe nesli olmak iizere, selef-i salihin, biiylik mutasavwviflar, pey-
gamber vdrisi arif velilerle kamil alimlerin derin manalar ihtiva eden sozleri de
tasavvuf-hadis iligkileri baglaminda iizerinde durulmas: gereken bir husustur.
Zira Bursevi'de de goriildiigii tizere bu sozlere de zaman zaman hadis goziiyle
bakildig1 veya onlara da hadis degeri atfedildigi olmustur.

Bursevi bununla ilgili olarak “a, G e a5 «s G o7 (Kim nefsini bilirse
rabbini bilir) hadisi baglaminda ve bagka yerlerde bazi bilgiler vermistir:S6z
konusu hadisin, cumhura gére haber-i nebi oldugunu sdyleyen Bursevi,'” bu
gibi kelimat-1 irfaniyyenin, Restilulah’in (s.a.v.) terclimani olmas: hasebiyle Hz.
Ali’ye nisbet edildigini, aslinda bu s6ziin Restl-i Ekrem'den sadir olmadigini,
fakat "varis-i ekmelin lafzina itina hadistir”™'® prensibinden hareketle bdyle
sozlerin manalarina bakarak Hz. Peygamber’e atfedildigini, hadis degildir di-
yenlerin ise lafzin Hz. Ali'den ¢iktigini dikkate alarak mevkuf hadis oldugunu
soylediklerini belirtmekte, bunun benzeri olan "Fakirlik iftiharimdir”, “Olme-
den 6nce 6liiniiz” ve “Ummetimin alimleri Israilogullarinin peygamberleri
gibidir" seklindeki soyleyeni ihtilafli ifadelerin de aymi sekilde degerlendiril-
mesi gerektigini kaydetmektedir.'"!

Bursevi bu goriisiine, "Ben ilmin sehriyim, Ali de onun kapisidir™'? hadisini
delil olarak goéstermistir.'® Onun “a.i &, .~ hadisi i¢in “Hadistir dedikleri
mazmununa binden ve selbettikleri lafz-1 Ali'ye goredir™'* climlesinden anlagi-
lan odur ki, méanasi1 dogru olan diger hadislerdeki muhtevaya uygun bulunan
ve Hz. Peygamber’in gercek vérisi konumunda yer alan Hz. Ali gibi kamil
varislerin bu cesit sozleri Restil-i Ekrem'e nisbet olunabilir. Bursevi Hz. Ali'nin
hayati, menakibi, Hz. Peygamber’e olan yakinli, tarikat silsilelerindeki yeri ve

ki bu durumda mevkuf olan bazi rivayetlerin Restlullah'a (s.a.v.) nisbeti caizdir (Styuti,
Tedrib, 1, 190-191).

109" Ferah, 1, 37; bk. Temdm, vr. 207b; Rih, 111, 78; Tuhfe-i Umeriyye, Istanbul, ts., s. 17.

10 Ferah, 1, 23; Kitabii'n-Netice, 1, 64.

"' Ferdh, 1, 23.

12 Hadisin devaminda "Kim ilim isterse kapiya gelsin" buyurulmugtur. Miinavi Restlullah'in
(s.a.v.) biitiin dini ilimleri iginde toplayan bir ilim sehri gibi oldugunu, bu sehre girmek igin
gereken kap1 olmaya da Hz. Ali'nin layik bulundugunu belirterek Restl-i Ekrem'in yolundan
gitmek isteyenlerin sehre bu kapidan girmeleri gerektigini séylemistir. Hadis Ibn Hacer ve
daha baska muhaddislere gore hasendir. Feyzu'l-kadir, 111, 46; Sehéavi, s. 97-98; Aclani, I, 235-
236.

"3 Ferdh, 1, 23.

"% Ferah, 1, 23.
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6neminden sik¢a bahsetmekte ve ona ayri bir 6nem vermektedir. Nitekim
Silsile-i Celvetiyye adli eserinde Hz. Ali’'nin diger t¢ halifeden ilim yoniiyle
tistiin oldugunu belirtmekte; “Cenab-1 niibiivvete akrab-1 nas Imam Ali’dir ki,
imamir'l-alem ve sirru’l-enbiyadir... Eyyam-1 hilafetinde kutb-1 zahir ve batin
olmugstur” demektedir.'"*

Ayrica Kitdbii’n-Netice'de “Ultim-i kesfiyye-i ilahiyye ile Imam Ali (k.v.)
s6hret bulmustur ki bu pertev-i ilim ona Restlullah’tan (s.a.v.) aksetmistir”''¢
sozleriyle; “Kelam-1 nebevi cevamiu’l-kelimdir. Onun i¢in ondan nice ulim-i
garibe istihra¢ olunmustur. Cefr-i Ali ve vefk-i hatmi’l-evliya (r.a.) ve sair
kelimat-1 kibar dahi ona kiyas oluna...iyice anla, ¢iinkii o senin i¢in neticedir,
hem de ne netice ve sirdastir hem de ne sirdag!”""” sozleriyle Hz. Ali’nin tstiin-
lagiline dikkat cekmektedir.

Bursevinin sozlerine benzer bilgiler baska alimlerin eserlerinde de goriil-
mektedir. Mesela Ali el-Kari (6. 1014/1605), Serhii’s-Sifd’da “s 54 ;)" hadisini
serhederken, metinde yer alan “;».)” kelimesinin bagka niishalarda bulunan
“ a1 kelimesinin yerine zikredilmis olabilecegini, bu hadisin ancak isnadi
acisindan uydurma oldugunun sdylenebilecegini belirtmis ve aslinda hadisin
muhtevasinin Kur'an’a uygun oldugunu veya bu ibareye yakin manalarin
degisik zamanlarda Restlullah’tan (s.a.v.) isitilmis ve daha sonra Hz. Ali tara-
findan mevkuf olarak ifade edilmis olmasinin da ihtimal dahilinde bulundu-
gunu soylemistir."®

Sevkani (6. 1250/1834) stfiyyenin “L.b s ol B 7 (Ben ilmin sehriyim,
Ali de onun kapisidir) seklindeki hadisten ilham alarak ilm-i batin1 Hz. Ali’ye
nisbet ettiklerini ifade etmis,'”* Ibnii’l-Hadid de bu konuda soyle demistir:

“Bu hadisten dolayidir ki biz tevhid ve ve adaletle ilgili mevzularda ince bahisleri Hz.

Ali’nin sézlerinde ve hutbelerinde buluyoruz. Hz. Ali'nin disinda higbir sahabi ve tabii-

nin sézlerinde onun sdzlerine benzer kelimeler bulamryoruz.”'*

Bu ifadelerden de anlagildig iizere Ibnii’l-Hadid’e gore Hz. Ali’den gelen ve
agikca merfh oldugu belirtilmeyen mevkuf hadis seklindeki rivayetlere, merfa
hadis goziiyle bakilabilir. Zira Hz. Ali'nin bilgilerinin kaynag: Allah’in restli-
diir. Ifade ettigi bilgileri dogrudan Hz. Peygamber’e nisbet etmese de mana
itibariyle bunlar1 ondan almigtir. Bu durumda kemale ermis, gercek anlamda

5 Silsile-i Celvetiyye, Istanbul 1291, s. 26. Bursevi burada Hz. Ali’nin faziletiyle ilgili daha degi-

sik bilgiler nakletmekte, kaynagini heniiz tesbit edemedigimiz, “4:Y! oda 51 il UT e L7 (Ali
Hasimi olanlarin surette validi oldugu gibi, ekdmil-i iimmete dahi manada valid oldu) hadisi-
ne yer vermektedir (bk. Silsile, s. 26-27).

"8 Kitabii’n-Netice, 1, 177.

7 age,1,384.

118 Ali el-Kard, Serhu’s-Sifd, 1, 319.

119 Sevkani, Muhammed b. Ali, Veldyetiillah ve’t-tarik ileyhd, Kahire, ts., s. 72.

120 gge.,s.72.
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enbiya varisi olan sahsiyetlerin sdyledikleri sozler bagl bulunduklar1 peygam-
berin hadislerine ména yoniinden uygunluk arzeder, bir nevi onun hadislerini
serheden sozler kapsamina girer. Bursevi'nin Ali el-Kari’nin ve diger stfilerin
sozlerinden bu sonug ¢ikmaktadir.

Nitekim Bursevi'nin soylediklerimizi destekleyen ¢ok acik ifadeleri vardir.
Kitdbii'n-Neticede bununla ilgili olarak soyle demektedir: "Kelam-1 resil
kelam-1 ilahlye miilhak oldugu gibi, kelamikibar dahi kelam-1 restile miilhaktir.
Zira ekamil-i nasa nisbetle cemii filyzun menbai birdir. Tefaviit heman
suverindedir. Bu manadandir ki mesayih-i tarikat ve muhakkikin-i hakikatin
akval ve ef’aline itiraz etmek diiriist degildir. Zira itirazin neticesi itiraz-1 restl
olur.”"!

"Kelimat-1 kibar dahi hadis-i restle ilhak olunmugtur. Yani kelim-1 nebevi Kuran’dan méiada
kelam tizerine ne vechile tafdil olunursa kelimat-1 liye-i erbab-1 hakaik dahi kelimét-1 ashéb-
1 risiim tizerine tercih olunur. Nitekim bi-tarikr’l-isare gelir: Restliin davetini aranizda bir-
birinizin daveti gibi tutmayin”?* Yani davetten davete fark vardir ki, zavihir-i ahkima ve
cennata davet ve bevatin-1 hakaika ve likai Rahmaén’a davet bagkadir ki avam ezvék-1 havéssi
bilmedigi gibi lisanlarini dahi bilmez. Ve ibaratta tefaviit oldugu mukarrerdir. Egerci degme
fehim ve beligin ona vukufu yoktur. Onun igin kelim-1 ekbir ile esagiri tesviye ederler. Iste
her a5111;c31a bi-mezaklarin hali budur ki memriiru’l-mizéc olduklarindan serbet-i asele dahled-
erler.”

Yine Bursevi ayni eserinde biiyiik alimlerin sozlerine deger vermeyip bu
sozler hakkinda ileri geri konusanlari elestirerek sunlar1 sdylemektedir:
“Keldm-1 ekabirin neticesi ne oldugun bilmeyen dahl ve ta‘na baglar ve kendinin cehlini

1zhér eyler. Zira eger arif olaydi ol dahi onlarin tarikine sélik olurdu ve menzil-i hakikat
bulurdu ve siikiit eylerdi, belki Hak ile natik olup halki dahi ol tarike siiltike davet kilar-

di. 12

Nitekim Ebi’l-Muzaffer es-Sem‘ani (6. 615/1218), el-Keldm ale’t-tahsin ve’t-
takbihi’l-Ukayli mine’l-kavit: adli eserinde yukarida gegen “wis e o7
hadisinin merft olarak bilinmedigini, soziin zahid ve vaiz olarak taninan
Yahya b. Muéz er-Réazi'nin (6. 258/871) sozlerinden oldugunu soylemistir.'*

Bursevinin s6z konusu ettigi ‘varis-i ekmel* kavrami sadece sahabe nesli
ya da Hz. Ali ile sinirli olmayip, diger bityiik sahsiyetleri de i¢ine almaktadir.
Bursevi bir bagka eserinde ravilerin hallerinden bahsederken;

"Kéh olur ki baz1 selef-i salihinin kelamini ahzedib hadis stiretinde ibraz eder. Hasan-1

Basri ve emsali gibi. Zira demislerdir ki, Hasan-1 Basri’nin keldmi kelam-1 enbiyaya (a.s.)
miisabihdir" demektedir.'?

121 Kitabii’'n-Netice, 1, 64

122 en-Nir 24/63.

123" Kitabii’n-Netice, 11, 357-358.

124 gge,1,175.

125 Sehavi, s. 419.

126 Bursevi'nin ‘varis-i ekmel’ kavrami, ibnii’l-Arabi’de nebevi halin ve lediinni ilmin koruyucu-
lar1 olarak goze carpmaktadir (Ibniv’l-Arabi, Fiitithat, I, 151, 14. bab).
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Nitekim hadis tarihinde bunun 6rnekleri gériilmiis, Hasan-1 Basri’den (0.
110/728) baska Malik b. Dinar (6. 181/797), Fudayl b. Iyaz (6. 187/803) ve
Ciineyd-i Bagdadinin (6. 297/910) meshur sozleri de hadis diye tanitilmistir.'®
Ileride de goriilecegi gibi Bursevi hicri I11. asir mutasavviflarindan Ebt Said el-
Harraz'in (6. 277/890) soyledigi, “ . 2l ol ;14 wlws"(Ebrar kullarin sevap
olarak isledikleri, mukarreb olanlarin gilinahlari yerindedir” sézii {izerinde
dururken “Seyh Harrazin tarikat yolunun biiyiiklerinden ehl-i hakikatin
secilmislerinden” oldugunu beyan ettikten sonra, "Bu makileler fil-hakika
elsine-i Fahr-1 Alem'den (s.a.v.) bir lisin-1 mahs(s ve hasenatindan bir hasene-i
héassa olmakla makaleleri Fahr-1 Alem'e (s.a.v.) nisbet olunur”® demekte,
yukarida da gectigi tizere gerek Hz. Ali, gerekse Yahya b. Muaz er-Rézi'nin (6.
258/871) “.. w5 e oo (Kendini bilen rabbini bilir) kelamina ve benzerlerine
nasi hadis deniliyorsa Harraz’in bu soziine de bu anlamda hadis denilebile-
cegini belirtmektedir.

Bursevinin ‘Bir lisdn-1 mahsis’ dedigi bu 6zel lisan muhtemelen kesif éle-
minde Hz. Peygamber’den isitilmis sozler olmalidir. Ya da az 6nce de ifade
edildigi tizere, “véris-i nebi'nin s6ziine dogrudan dogruya hadis itlak olunma-
sindandir. Su halde Izmirli Ismail Hakki'nin (8. 1365/1946) tasavvufi eserlerde
bulunan birtakim sézlerin hadis olmayip mutasavviflarin sozleri oldugu iddiast
glic kazanmaktadir. Lafiz olarak hadis degilse de, mana yoniinden sahih olan
biiyitk mutasavviflarin sézlerine tasavvufi literatiirde hadis goziiyle bakilabil-
digi, Bursevi'nin eserlerinde de bunun boyle anlasildig1 6rneklerle gosterilmis
olmaktadir.

D. MANA ALEMINDEKiI HADISELERLE iLGiLi OLMASI

Bursevi mana élemindeki birtakim hadiselere itibar edilecegini, mutasavvif-
lar arasinda bu gibi muamelelere deger verilecegini stifiyyenin hirka giymesiyle
alakali ve Hasan-1 Basri'nin (6. 110/728) Hz. Ali'den hirka giydigi yolundaki
rivayetlere temas ederken giindeme getirmis, bu konuda menfi tavir takinan
mubhaddislerin tutumlarini elestirmigstir. Silsile-i Celvetiyye adl1 eserinde sifiyye
arasinda yaygin olan hirka giyme meselesinde Restlullah’tan (s.a.v.) bir sey
sabit olmadigi, bu husustaki haberlerin batil oldugu gerekgesiyle ehl-i hadisin
bunu kabullenmemek i¢in inat ettiklerini ve taassuba gittiklerini, zira onlarin
arasinda sufilerin lehine caliganin, onlar1 savunanin ¢ok nadir oldugunu, fuka-
hanin da bu konuda muhaddislere uydugunu belirtmistir.'*

Stfiler ilk defa Hz. Ali'nin Hasan-1 Basri'ye hirka giydirilmesiyle boyle bir
adetin bagladigina, ondan sonra mesayihin bu tatbikati teberriiken devam

127 Serhu'l-kebdir, s. 52

128 Kandemir, Mevzu Hadisler, s. 174.
129 Ferdh, 11, 141.

130 gilsile, s. 32.

w

27

Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

ettirildigine inanmaktadirlar.”® Fakat muhaddislerin bir kismi Hasan-1
Basri’nin Hz. Ali'den semainin olmadigini ileri siirmisler ve bu hususta Ibn
Hacer (6. 852/1448) ve daha baskalar1 "Hz. Ali'nin Hasan'a hirka giydirdigini
soylemek yalan ve iftiradir. Hadis imamlar1 Hasan'in Ali'den hadis isitmedigini
soylemistir. Nerede kald1 ki ona hirka giydirsin" demislerdir."*

[bn Hacer el-Heytemi (6. 974/1566) bu konuda ulemay: kabul ve redde-
denler seklinde ikiye ayirmis, ¢ogunlugun bunu miimkiin gérmediklerini, fakat
Makdisi (6. 507/1113), Mizzi (6. 741/1341), ibn Hacer ve Siiyfiti (6. 911/1505)
gibi muhadislerin Hasan-1 Basri'nin (6. 110/728) Hz. Ali'den hadis dinledigini
savunarak aksini iddia ettiklerini séylemistir."*® Nitekim Tedrib'deki bilgilere
gore Yahya b. Ubeyd adinda bir zat Hasan-1 Basri'ye nicin miirsel rivayetlerde
bulundugunu sormus, o da: "Goriiyorsun biz Haccac zamanindayiz.
Restilullah’tan (s.a.v.) naklettigim biitiin hadisler Ali'dendir. Fakat bunlari
Ali'den aldigimi soyleyemem”'** demistir.'*

Hirka meselesinde orta yolu Siihreverdi (6. 632/1234) gostermis, selef-i
salihinden bir grubun hirka giymediklerini, giyenlerin de sahih bir maksat-
larinin, siinnetten bir asillarinin bulundugunu, giymeyenlerin goriiglerinin de
makul karsilanmasi gerektigini sdyledikten sonra, "Mesayihin biitiin tasar-
ruflar1 dogruya ve iyiye hamledilir”* demek suretiyle stfilerin tatbikatlarina
meylettigini ifade etmistir. Nitekim ayni diisiince Bursevi'de de vardir. Bursevi,
mesayihin hirka giyip giydirdiklerini, bunun Restlullah'in (s.a.v.) ruhaniye-
tinden ve veldyet kandilinden istifade eden seyhlerin siinneti oldugunu,*’
Hasan-1 Basri'nin Hz. Ali'den hirka giyip hadis isittigini reddedenlere karsi;
"Fi'l-hakika Ali, hirkayr Hasan-1 Basriye ilbas etti. Gerek sen zahirde tut ve
gerek batinda. Zira muhaddisler Hasan'in Imam Ali'den semaini ve onunla
sohbetini inkar etmislerdir”’** demekte ve zahiren tespiti pek kabul gormeyen

31 {bn Kemal, Ahmed b. Stleyman, Erbain, istanbul, 1316, s. 166; Rith, IV, 315.

132 Sehavi, s. 331; Hindi, s. 192; Ali el-Kari, s. 144; Acltni, II, 180. Ali el-Kari hirka meselesinin

ashnin bulunmadigr konusunda muhaddislerin ittifak ettiklerini nakletmektedir (Masnii$ s.

144).

Heytemi, Fetdvd, s. 176. Bu durumda Hasan-1 Basri'nin Hz. Ali'den hadis dinledigi meselesin-

de Tbn Hacer el-Askaldni'den menfi ve miispet olmak iizere iki goriisiin nakledildigi anlagil-

maktadir.

134 Siiyati, Celileddin Abdurrahman b. Ebti Bekir, Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi (ngr.
Abdiilvehhéab Abdiillatif), I-I1, Beyrut 1979, 1, 204.

135 Hasan-1 Basri’nin hayat igin bk. ibn Sa‘d, VII, 156-178; ibniil-imad, I, 136-137.

136 Sithreverdi, Avirif, s. 81, Stthreverdi’nin hirka giyme konusunda isaret ettigi rivayet igin bk.

Buhari, “Libas”, 22; Ebt Davad, “Libas”, 2.

Temam, vr 16b. Rithu'l-beydn'da "Mesayih bereket icin hirka giymis ve giydirmislerdir. Bunu

Allah'in ilhami ve isareti ile yapmiglardir. Hi¢ kimsenin bunun fuzili islerden ve ¢irkin

bid‘atlardan oldugunu iddia etmesi dogru degildir" denilmistir (IV, 315); bk. Elbani, Silsile, s.

39.

3% Hadis-i Erbain, s. 166.

133

137

ﬂ



Sifilerin Hadis Tesbit Olgiileri: [smail Hakki Bursevi Uzerine Bir Inceleme

bu hirka meselesinde sézii yine batina getirip soyle eklemektedir: "Lakin
stifiyyenin nazari, dlem-i ménadan olan muameldta dahi sdmildir.”**

Bu da gosteriyor ki Bursevi hirka giyme uygulamasini sonugta ahz-1 batin
kapsaminda gormekte, bu yolla elde edilen bilgilere ve tatbikatlara itibar et-
mektedir.

Sonug olarak XVIIL yiizyilin veldd miiellifleri arasinda yer alan Ismail
Hakk: Bursevi (6. 1137/1725) yazdig1 eserlerde ¢ok sayida hadis kullanmigtr.
Bu hadislerin sahihligi konusunda Bursevi’nin bir muhaddis kimligiyle degil,
daha ¢ok bir mutasavvif sifatiyla hareket ettigi goriilmektedir. Hadisleri kulla-
nirken muhaddislerin gelenegine uygun olarak, kili kirk yararcasina bir anla-
yisla degil, daha ¢ok miisémahali ve dnceki nesillere itimat duygusuyla hareket
etmektedir. Ona gore biiyiik veli ve &limlerin eserlerinde bulunan, lafz1 sabit
olmasa da manast dogru olan hadislerle Islam biiyiiklerinin kelamikibar kabi-
linden olan sozleri ve mana dlemindeki héadiselerle ilgili hadisler bityiik deger
tasimaktadir. Bursevi maksada uyan ve tasavvufi anlayisi en giizel bigimde
anlatan rivayetleri kullanmakta bir sakinca gérmemektedir.

Dinin genel ¢ergevesi acisindan bakildigi zaman naslara ters diismeyen uy-
gulamalar bir vebal yiiklemese de ilmi agidan pek ¢ok problemi beraberinde
getirmektedir. Hadisler hususunda son derece rahat ve miisamahali davranan
bir mutasavvif ile gercekten Hz. Peygamber’e ait ifadeleri tespit etmek igin
olanca titizligi gostermeye calisan bir muhaddis arasindaki ihtilaflar bu du-
rumda devam edip gidecektir. Halbuki hadisciler gibi stfiler de ayni titizligi
gosterseler hem hadislerin muhafazasini gerceklestirmek icin ortak bir noktada
bulunmus, hem de gereksiz miinakasalarin 6nii alinmis olacaktir. Hadislerin
sthhatini tesbitte isnad bir zorunluluk ise de tek basina yeterli degildir.

“Stfilerin Hadis Tespit Olgiileri: ismail Hakki Bursevi Uzerine Bir inceleme”

Ozet: islam dininin kaynaklarindan ikincisi kabul edilen hadislerin, isnadlarina bakilarak
dikkate alinmasi, hadislerin sithhatinin tesbiti i¢in sened ve metin tenkitlerinin yapilmas: ge-
rekir. Bir hadisin bulundugu kaynaktan ziyade giivenilir bir isnadla rivayet edilip edilmedigi-
ne bakilir. Hadisgiler bunu esas alirken tasavvufi disincede bazi stfiler hadislerin tesbitinde
isnadin diginda birtakim 6l¢ii ve kriterleri esas almislardir. Hadisleri tek tek elden gegirmek
yerine, kendilerince otorite kabul ettikleri bazi Islam alimlerinin eserlerindeki hadislerin top-
tan sahih oldugunu savunan genel bir ilke benimsemislerdir. Ismail Hakki Bursevi (6.
1137/1725) bu gorisi savunanlardandir. Bu ¢alismada konu, Bursevi 6rneginden hareketle
genel gercevede ele alinmaya ¢alisilacaktir.

Atf: Seyit AVCI, “Sufilerin Hadis Tesbit Olgiileri: fsmail Hakk: Bursevi Uzerine Bir Incele-
me”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), 11/1, 2004, s. 7-29.

Anahtar Kelimeler: Bursevi, tasavvufi hadisler, hadis tenkidi, kelamikibar, cerh ve ta‘dil.

139 age., s. 166.
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