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Oz

Kurumsal iktisat literatiirii, kapsayict kurumlarin birgok
sektorde etkinligi arttirarak ekonomik buylimeyi tesvik
ettigini ileri sirmektedir. Kurumsal yapi, beraberinde
getirdigi gliven ortamt ve tesvikler sayesinde turizm sektori
tzerinde de etkili olmaktadir. Bu baglamda turizmin
belirleyicileri lizerine yapilan c¢aligmalar incelendiginde,
ckonomik ve sosyal faktorler tizerine ¢ok sayida galisma
yapildigi ancak turizmin kurumsal belitleyicileri ile ilgili
calismalarin siirlt sayida oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu
calisma, Turkiye’nin de aralarinda bulundugu Akdeniz’e
kayist olan dokuz iilkede ekonomik ve kurumsal faktérler ile
turizm arasindaki nedensellik iligkilerini 1995-2015 yillarini
kapsayan dénemde Konya (2006) panel nedensellik analiz
yontemini kullanarak arastirmaktadir. Kurumsal yapinin
goOstergesi olarak yolsuzluk ve demokratik hesap verebilirlik
degiskenlerinin kullaniddigt calismadan elde edilen sonuglar,
kurumsal faktérlerden turizm harcamalarina dogru  bir
nedensellik iligkisini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kurumsal Yapi, Turizm, Tutizm
Sektorn, Panel Veri Analizi

Abstract

Institutional economics literature suggests that inclusive
institutions encourage economic growth by increasing
efficiency in many sectors of the economy. Institutional
structure also has effects on the tourism sector due to the
confidential environment and incentives it brings. In this
context, when studies on determinants of tourism are
examined, it is remarkable that there are a number of
studies on economic and social factors, but that there are
limited studies about institutional determinants of tourism.
This study investigates the causal relationships between
institutional factors and tourism sector in nine
Mediterranean coastal countries also including Turkey for
the period of 1995-2015 by using Konya (2006) panel
causality analysis. The results of the study using variables of
corruption and democratic accountability as indicative of
institutional structure reveal causal relations between
tourism expenditures and institutional factors.

Keywords: Institutional Structure, Tourism, Tourism

Sector, Panel Data Analysis

'Bu calisma, 05-07 Ekim 2017 tarihlerinde Karadeniz Teknik Universitesinde diizenlenen XVIII. Uluslararast Ekonometri,
Yéneylem Aragtirmast ve Istatistik Sempozyumunda sunulan bildirinin yeniden gézden gegirilmis ve diizenlenmis halidir.
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EXTENDED SUMMARY
Background

Corruption has become a common problem affecting both developed and developing countries in recent
years. The impact of corruption on the economy can be also seen in the tourism sector. Corruption harms the socio-
cultural image of countries, leads to uncertainty in travel costs, increases transaction costs and decreases investments
in the tourism sector and thus adversely affects countries' competitiveness in tourism. Tourism sector is an important
sector especially for developing countries in terms of employment opportunities created and foreign exchange
inflows. Therefore, the inadequacy of the contributions from the sector has a negative effect on the development
process. In this context, the study focuses on the institutional factors (corruption and democratic responsibility) that
can affect the tourism potential of countries. In the study covering the years 1995-2015, the causality relations
between economic and institutional factors and tourism expenditures were investigated in the sample of nine
countries which are coastal to the Mediterranean.

Literature Review

When the literature on the determinants of tourism is examined, remarkably, most of the studies focus on the
effects of macroeconomic variables such as per capita income, general level of prices, and real exchange rate on
tourism. Additionally, there are studies tackling factors such as geographical structure, language, religion, political and
economic crises, infectious diseases and natural disasters. In the studies investigating the determinants of tourism,
institutional structure is one of the prominent factors in recent years. When these studies are examined, it draws
attention that institutional factors such as political stability, internal turmoil and economic freedom are generally used
as elements of institutional structure. Besides, it can be said that there are few studies which include corruption has
become an important determinant of tourism and democratic responsibility factors that constitute an important pillar
of democratic regimes.

Method

In this study, the relation between institutional factors and tourism expenditures in 9 countries with
Mediterranean coastline (South Cyprus, France, Greece, Italy, Malta, Morroco, Spain, Tunisia and Turkey) was
investigated with the panel causality method for the period of 1995-2015. First, it was investigated whether or not the
sections forming the panel have cross-sectional dependency by using cross-section dependence test developed by
Peseran (2004). Then, coefficient homogeneity test, which was propounded by Swamy (1970) and developed by
Peseran and Yamagata for big panel data sets, was applied. Because of the cross-sectional dependence of the
countries was determined between the economic and institutional variables, CADF (Cross Sectional Augmented
Dickey Fuller) panel unit root test, which was developed by Pesaran, was applied in the unit root analysis. Finally,

Konya (20006) causality test was applied in order to enable causality calculation for each country.
Results and Conclusion

According to the results of the causality test developed by Konya (2006), a causality relation has been
determined from institutional variables to tourism expenditures in Greece, Spain and France. The result suggests that
institutional factors are effective on tourism and points out that neglecting institutional factors may produce
erroneous results when conducting studies on tourism. On the other hand, in line with the expectations, causality
relations from economic factors such as real exchange rate, inflation, population and outward opening to tourism
were identified. Obtained results show that institutional factors play important role in the economic growth of
countries through tourism sector. Therefore, policy makers who wish to ensure sustainable growth should establish
inclusive and incentive institutions and take the necessary measures to assure their effective functioning. The
Consumer Price Index (CPI), one of the determinants of the price index, is widely used to measure the price change
in goods and services consumed by individuals and the change in annual inflation. Purchasing power parity (PPP) is
the rate of change that enables the elimination of price differences between the countries that arise during the
purchase of goods and services. The importance of CPI and PPP for macroeconomics and the methodological and
contextual similarities and differences between CPI and PPP require the existence of a long run relationship among
variables. The main major expenditures, household consumption and private consumption expenditures in PPP
cause that PPP is close to CPI. Thus, PPP for household expenditures is considered as the spatial measurement of
CPI's price differences, which measure the temporary changes in prices.
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GIRIS

Turizm sektdrii, dinyada artan niifusa bagl olarak stirekli biiylime potansiyeli olan bir sektortir.
Ayni zamanda yaratti§ istihdam olanaklari, hasilaya yaptigi katkt ve sagladigr déviz girisleri ile 6zellikle
gelismekte olan ilkelerde 6nemli bir sektér konumundadir. Bu nedenle diger sektotlerde rekabet avantajt
olmayan gelismekte olan tlkelerde, ekonomik biiylimenin gerceklestirilmesinde turizm sektérit 6nemli bir
faaliyet alanint olusturmaktadir. Ancak bu 6nemine karsin turizm sektori, tlkedeki ekonomik ve sosyo-
kiltirel yapidan etkilenen bir sektrdir. Bu nedenle son yillarda kalkinma ve biyime siirecinde turizm
faaliyetlerinin artan 6nemi yaninda sektoriin iilkedeki gelismelerden etkilenen yapist 6nemli bir risk unsuru
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu sektoriin gelisimini tesvik etmek yalnizca sektdre yapilacak yatirimlarla degil
aynt zamanda Ulkenin ekonomik, sosyal, kiltirel ve siyasi yapisinin da gelismesiyle miimkiin
olabilmektedir. Bu dogrultuda, gelen turistlerin kendilerini her agidan giivende hissedecekleri bir ortamin

olusturulmast, sektoriin gelisimi icin en az yapilan fiziki yatirimlar kadar 6nem arz etmektedir.

20. yuzyilin baginda hizla yayilmaya baslayan kurumsal iktisadi distnce, iktisadi olaylarin
aciklanmasinda kurumlarin énemini vurgulamakta ve ekonomik yasamin kurumlarin etkisinden bagimsiz
olarak degerlendirilemeyecegini 6ne sirmektedir (Acemoglu vd. 2005; Ebben ve De Vaal, 2009; Rodrik,
2000; Mauro, 1995). Buna goére kapsayict kurumlar tlkede bircok sektdrde etkinligi arttirarak ekonomik
biyiimeyi tesvik etmektedir. Bu diisinceden hareketle calismada, turizm sektdriinde etkinligi arttiracak

faktOrlerin arastirilmast noktasinda kurumsal faktérlerin roliine vurgu yapilmigtir.

Bu baglamda kurumsal yapinin 6nemli bir unsuru olan yolsuzluk, son yillarda farkli boyutlariyla hem
gelismis hem de gelismekte olan iilkeleri etkileyen ortak bir sorun haline gelmistir. Yolsuzlugun ekonomi
tzerinde yol agtigi olumsuzluklarin 6nemli bir yansimast da turizm sektériinde gorilmektedir.
Arastirmacilara gbre, ne kadar turizme elverisli bir cografyaya sahip olursa olsun yolsuzlugun boyutunun
yiksek oldugu tlkeler turizm sektdriinde beklenen basartyr saglayamamaktadir. Yolsuzlugun oldugu
durumda turistler gittikleri tilkedeki harcamalarim 6ngdrmekte zorlanmakta ve bu tilkeler seyahat i¢in cazip
olmaktan ¢tkmaktadir. Ayrica, bu sektdre yatirim yapacak yatirimeilar icin de yolsuzluk caydirict bir faktor
olarak devreye girebilmektedir. Dolayisiyla yolsuzlugun yiiksek oldugu tlkelerde turizm sektorii
gelismemekte ve bu sektérden saglanan gelirler yetersiz olmaktadir. Kisaca yolsuzluk, tlkelerin sosyo-
kiltirel imajini zedelemekte, seyahat masraflarinda belirsizlige yol agmakta, islem maliyetlerini arttirarak
turizm sektSriindeki yatirimlart azaltmakta ve boylece tlkelerin turizm alanindaki rekabet giiciinii olumsuz
ctkilemektedir. Bu durum, 6zellikle gelismekte olan tilkelerde turizm sektoriinden beklenen katkilar 6nemli
oldugundan daha biytk bir sorun olusturmaktadir.

Benzer sekilde demokratik olmayan tlkelerde gézlemlenen politik istikrarsizligin da turizm sektéri
icin yikici sonuglara sahip olduguna dair gorisler Fletcher ve Morakabati (2008)’de mevcuttur. Kuskusuz,
temel hak ve Gzgirliiklerin korundugu demokratik bir yapr ile ilkelerde givenlige iliskin belirsizlik ve
politik istikrarsizligin giderilmesi, turizm sektérintn rekabet gliclnin arttirilmasina katki saglayacaktir.
Boyle bir yapi turizm sektoriine yonelik yatirimlar tesvik ederken diger yandan sagladigr giiven ortami ile
gelen turistler icin tlkeyi daha cazip hale getirebilecektir.

Bu dogrultuda calismanin amaci; turizm gelitlerinin 6nemli bir yer tuttugu Akdeniz’e kiyist olan
tlkelerde, ekonomik faktdtlerin yani sira kurumsal faktorlerin de dikkate alinarak turizmin belitleyicilerinin
incelenmesidir. Elde edilecek bulgularin bu tlkelerin biiyiime ve kalkinma politikalarinin belirlenmesinde
yol gosterici olacagi dustnilmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda hazirlanan calisma dort bolimden
olusmaktadir. Birinci bélimde ¢alismanin modeline iliskin ampirik literatiir 6zetlenmis ve ardindan ikinci
bélimde ampirik analiz ve bulgulara yer verilmistir. Bu bolimu ¢alismanin genel bir degerlendirmesinin
yapildig1 sonug ve degerlendirme kismu takip etmistir.
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1. LITERATUR

Turizmin belirleyicilerine yonelik literatiir incelendiginde kisi bagina disen gelir, fiyatlar genel
seviyesi, reel doviz kuru gibi temel makroekonomik degiskenlerin turizm faaliyetleri tizerindeki etkisini
inceleyen calismalarin agirlikta oldugu dikkati cekmektedir. Bunun yant sira, cografi yapy, dil, din, siyasi ve
ekonomik krizler, bulagici hastaliklar ve dogal afetler gibi faktorleri ele calismalar da mevcuttur. Turizmin
belirleyicilerinin arastirildigt calismalarda son yillarda 6ne ¢ikan bir baska faktér de kurumsal yapidir. Bu
calismalar incelendiginde kurumsal yapinin bir unsuru olarak daha cok politik istikrar, ic karigiklik
(terdrizm) ve ekonomik 6zgirliik gibi kurumsal faktorlerin kullanildigt dikkati ¢ekmektedir. Bunun yaninda
ginimiizde turizmin 6nemli belitleyicilerinden biri haline gelmis olan yolsuzluk ve demokratik rejimlerin
6nemli bir ayagini olusturan demokratik sorumluluk faktérlerine yer veren calismalarin oldukea az oldugu
s6ylenebilir. Literatiirde 6ne ¢tkan calisgmalar agagida kisaca degerlendirilmistir.

Akter vd. (2017), 2009-2012 dénemi icin 30 Ulkeye ait verileri kullandiklart ¢alismalarinda kisi bast
GSYH, niifus, enflasyon ve déviz kurunun gelen turistler izerindeki etkisini Banglades icin ele almuglardir.
Elde edilen bulgular GSYH, niifus, déviz kuru ve enflasyon gibi temel makroeckonomik degiskenler ile
turizm aktivitesi arasinda anlamlt iliskiler oldugunu gostermektedir. Buna gore, Banglades icin gelen turist
sayist GSYH, ntfus ve doviz kuru ile pozitif, enflasyon ile negatif bir bicimde iliskilidir. Vogt (2008) ise
reel gelir ve nispi talep esnekliklerinin turizm aktivitesi iizerindeki etkisini 1973-2002 déneminde ABD icin
aragtirmistir. Zaman serisi analizinin kullanildigt calismada reel gelirdeki degisimlerin ABD’nin turizm
aktivitesi Uzerinde anlamli bir etkisi oldugu ifade edilmistir. Lim (1999) de 70 calismanin verilerini
kullanarak gerceklestirdigi META analizinde, uluslararast turizm talebi ile gelir diizeyinin ve turizm
fiyatlarinin iligkisini ele almustir. Calismada, uluslararast turizm talebi Uzerinde gelirin pozitif, turizm
fiyatlarinin ise negatif yonlii bir iligkisi tespit edilmistir. Bununla birlikte, tagimacilik fiyatlarinin da turizm

talebi Uzerinde negatif bir etkisi oldugu sonucuna ulasilmustir.

Ekonomik géstergelerin yant sira, bu gostergelerle yakindan iligkili olan inovasyon ve gé¢ gibi farkl
faktorlerin de ele alindigr calismalara literatiirde rastlamak miimkiindiir. Ornegin Yong (2014), 14 Avrupa
tlkesi icin gerceklestirdigi panel veri analizinde inovasyonun ve enflasyonun turizm talebi tizerinde bir
ctkisi olup olmadigi sorusuna cevap aramistir. 1988-2010 donemi verilerinin kullanildit ¢alismada
enflasyonun turizm tzerindeki olumsuz etkisine ragmen inovasyonun turizm talebini strdirilebilir bir hale
getirdigi ifade edilmistir. Seetaram (2012) ise turizm ile gé¢ arasindaki iligkiyi Avusturalya icin dinamik
panel veri analizi ile ele almustir. 1980-2008 dénemi icin gergeklestirilen ¢alismada gb¢iin yant sira, gelir ve
reel déviz kurunun da turizm Uzerindeki etkisi incelenmistir. Calismadan elde edilen sonuclar, gé¢tin
turizmin 6nemli bir belitleyicisi oldugunu gostermektedir. Ayrica, gelir dizeyi ve reel doviz kurunda

meydana gelen artis da turizm aktivitelerini artirict bir etkiye sahiptir.

Turizmi etkileyen faktdtlerin arastirildigy bir diger grup calismada ise krizlerin, dogal afetlerin ve
bulasict hastaliklarin turizm aktiviteleri Uzerindeki etkileri incelenmistir. Wang (2009), Tayvan icin
gerceklestirdigi ve 1996-2006 dénemi verilerinden faydalandigi calismasinda, siyasi ve ekonomik krizlerin
turizm tzerindeki etkisini ele almistir. ARDL analizinin kullanddigr ¢alismada, 11 Eylil saldirilarinin ve
1999 yilinda Tayvan’da meydana gelen depremin turizm aktiviteleri tizerinde olumsuz bir etkisinin oldugu
tespit edilmigtir. Ayrica, 1997 yiinda Giiney Asya’da yasanan ekonomik krizin de turizm aktivitesi
tizerindeki olumsuz etkisi gézlemlenmistir. Fakat bu etki 11 Eylal Saldirdart ve Tayvan depremi kadar
yogun degildir. Son olarak ¢alismada, déviz kuru ve gelir dlizeyinin de turizm tzerinde anlaml bir etkisi
oldugu sonucuna ulastmistir. Kuo vd. (2015) ise Cin, Hong Kong, Singapur, Tayvan, Endonezya ve
Vietnam i¢in gerceklestirdikleri analizde, kus gribi ve SARS hastaliklarinin gelen turistler Gizerindeki etkisini
irdelemislerdir. 2001-2006 doéneminin  arasturildigr  ¢alismada dinamik panel veri analizinden
faydalanilmistir. Elde edilen sonuglar, her iki hastaligin da gelen turist sayisint olumsuz yonde etkiledigini
gostermektedir. Arana ve Leon (2008) da 11 Eylil saldirilarinin Akdeniz ve Kanarya Adalarindaki
destinasyonlarda turizm aktivitesine etkisini ele almiglardir. Anket verilerinin kullanildigi ¢alismada
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sonuglar, gerceklesen saldirilarin Akdeniz ve Kanarya Adalarindaki turistik merkezlerde gelen turistlerin
O6deme istekliligini 6nemli Slgiide azalttigini gostermektedir. Son olarak Drakos ve Kutan (2003),
Yunanistan, Israil ve Tirkiye icin gerceklestirdikleri goriiniiste iliskisiz regresyon (SURE modeli)
analizlerinde ter6r olaylarinin turizm Uzerindeki etkisini 1991-2000 yillatt icin incelemislerdir. Elde edilen

sonuglar, terdr olaylarinin turizm aktivitelerini olumsuz yonde etkiledigini isaret etmektedir.

Kurumsal faktorlerin turizm aktivitesi tizerindeki etkisinin arastirildigy literatiir incelendiginde ise
cogunlukla yolsuzluk degiskeninin turizm uzerindeki etkisini ele alan calismalar dikkat ¢ekmektedir.
Poprawe (2015), yolsuzlugun turizm tizerindeki etkisini 1995-2010 dénemi verilerini kullanarak 100 tlke
ornekleminde incelemistir. Panel veri analizinin kullaniddigt calismada, yolsuzluktaki bir azalmanin turist
girislerini arttirdigt yoniinde bulgular elde edilmistir. Demir ve Giray (2017) ise ¢alismalarinda yolsuzlugun,
1996-2014 déneminde 70 tlkeden Turkiye'ye gelen turist sayist uzetindeki etkisini incelemiglerdir. Sonuglar
yolsuzluk seviyesinin Tiurkiye’'ye gelen turist sayisini olumsuz etkiledigi goériisini desteklemektedir.
Yolsuzluk ve turist girisi arasindaki iliskinin ele alindigs bir diger calismada Santana-Gallego vd. (2016), bu
iliskiyi 1995-2013 déneminde 171 ilke icin arastirmuglar ve literatiirdeki genel egilimden farkli olarak
yolsuzluk ile turist girisi arasinda herhangi bir iliski tespit edememislerdir. Yolsuzlugun turizm tizerindeki
etkilerinin arastirildigt bir diger calismada ise Steyn ve Van Vuuren (2016), 158 ilkede calismalarinda iyi

yonetisimin bir par¢ast olan yolsuzlugun turizm tizerinde 6nemli rol oynadigi bulgusuna ulasmislardir.

Balli vd. (2016), gdc, ticaret ve kurumsal yapinin OECD vatandaslarini gb¢men tlkelerini ziyaret
etmeleri konusunda yonlendirmekte olup olmadigini belitflemek amaciyla 1995-2010 dénemi igin 34
OECD ilkesinden 52 orta ve diistik gelirli tlkeye iki tarafli turizm akist verileri kullanmiglardir. Caligmada,
kurumsal yapinin géstergesi olarak kullanilan yolsuzluk degiskeninin turistlerin tlke segiminde énemli bir
faktor oldugu tespit edilmistir. Lv ve Xu (2016) ise 1998-2011 dénemi icin 62 tlkede turizm talebi ile
yolsuzluk arasindaki iliskiyi ele almislardir. Kuantil regresyon modelinin kullanildigr calismada elde edilen
ampirik sonuglar yolsuzluk ve turizm talebi arasindaki dogrusal olmayan iliskinin yalnizca 50. ve 75.
kuantillerde anlamli oldugunu ortaya koymaktadir. Lau ve Hazari (2011) de yolsuzlugun turizm talebi
tzerindeki etkisini incelemisler ve Yolsuzluk Algi Endeksi (Corruption Perceptions Index-CPI)’ndeki bir
birim artisin turizm talebini % 8.5 azalttiim ortaya koymuslardir. Benzer sekilde Saha ve Yap (2015)’in
1999-2009 ddnemini kapsayan ve panel veri analizini kullandiklari ¢aligmalarindan elde edilen bulgular,
yolsuzlugun turizm talebi tizerinde 6nemli bir etkisi oldugunu ve bu etkinin dogrusal olmadigint ortaya
koymaktadir. Son olarak Das ve Dirienzo (2010), Diinya Ekonomik Forumu tarafindan gelistirilen Seyahat
ve Turizm Rekabet Edebilirlik Endeksi ve Uluslararast Seffaflik Orgiitii (Transparency International-TT)
tarafindan yayinlanan CPI verilerini kullanarak yolsuzlugun turizm rekabetciligi tizerindeki etkisini 119 tlke
icin aragtirmislardir. Elde edilen bulgular, ilkelerin yolsuzluk dizeylerindeki bir azalmanin, uluslararasi

turizm rekabet giicli seviyesinde olumlu bir etki yarattigimi ortaya koymaktadir.

Yolsuzlugun haricinde politik risk ve 6zgtirlikler gibi farkli kurumsal faktérlerin turizm aktivitesi
tzerindeki etkisini ele alan caligmalar da literatiirde kendine yer bulmustur. Muzindutsi ve Manaliyo (2016),
politik riskin turizm gelirleri tizerindeki etkisini Gliney Afrika icin zaman serisi analizi ile incelemislerdir.
Demokratik sorumluluk degiskenini de igeren Uluslararast Ulke Riski Rehberi (ICRG: International
Country Risk Guide)’nden elde edilen politik risk verisinin kullanildigi calismada elde edilen sonuglar,
politik riskin turizm sektoriinden elde edilen reel gelir tizerinde uzun vadeli bir etkiye sahip oldugunu,
ancak kisa streli iligkiyi destekleyen ampirik kanit olmadigint géstermektedir. Saha vd. (2017) ise politik ve
ekonomik 6zgiirliigiin turizm tzerindeki etkisini 1995-2012 yillart arast ddnemde 110 tlke icin panel veri
teknigi kullanarak analiz etmislerdir. Politik 6zgirliik gostergesi olarak Freedom House’dan elde edilen
politik hak ve sivil ozgiirlikler endeksi ve ICRG’den elde edilen demokratik sorumluluk endeksinin
kullanildig1 calismada elde edilen sonuglar politik 6zgurlitk gostergelerinden yalnizca sivil 6zgtrlikler ile
turizm arasinda pozitif yonli bir iliskiyi desteklemektedir.
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2. AMPIRIK ANALIZ ve BULGULAR

Calismada Akdenize kiyist olan 9 tlkede (Guiney Kibris, Fransa, Yunanistan, 1talya, Malta, Fas,
Ispanya, Tunus ve Tiirkiye) kurumsal faktorler ile turizm arasindaki iliski panel nedensellik yontemiyle
1995-2015 dénemi icin incelenmistir. Calismada, oncelikle paneli olusturan kesitler arasinda yatay kesit
bagimliliginin olup olmadig: arastirilmis, ardindan egim katsayilarinin homojenligi test edilmis ve birim kok
testlerini takiben nedensellik analizi uygulanmustir. Analizlerde kullanilan degiskenler ve bu degiskenlerin
elde edildigi kaynaklar Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: Calismada Kullanilan Deg igskenler

Degjil;emn Degiskenin Tanimlanmasi EldIEaE::lfl &t

TOUR Uluslararasi tuI‘inl"l harcamalart (% toplam Diinya Bankast. WDI

ithalat) ’ ’

COR Yolsuzluk PRS, ICRG

DA Demokratik Sorumluluk PRS, ICRG
GDPP Kisi bagina disen GSYH Diunya Bankasi, WDI
OPEN Ticaret (Ihracat + Ithalat /GSYH) Diinya Bankast, WDI
RER Reel Efektif Doviz Kuru Diinya Bankasi, WDI
POP Toplam Niifus Diunya Bankasi, WDI
INF E“ﬂasy‘é‘ﬁi‘lx;ﬁg fyatlart Diinya Bankasi, WDI

Uluslararast turizm harcamalart (TOUR), uluslararast tagimacilik icin yabanci tastyicilara yapilan
6demeler de dahil olmak tizere, diger iilkelere giden uluslararas: ziyaretcilerin harcamalarini gdstermektedir.
Kisi basina diisen GSYH (GDPP), kisi basina diisen gelirin 2010 yilt baz alinarak dolar cinsinden elde
edilen reel degerini ifade etmektedir. OPEN, mal ve hizmet ithalat ve ihracatinin GSYH icindeki payin,
RER reel efektif d6éviz kurunu, ENF tiiketici fiyatlart cinsinden hesaplanan yillik enflasyon oranini ve POP
toplam niifusu ifade etmektedir. Ilgili degiskenler Diinya Bankasrnin World Development Indicators
(WDI) veri tabanindan elde edilmistir. Calismada kurumsal yapinin 6l¢lisii olarak kullandan Yolsuzluk
(COR) ve demokratik sorumluluk (DA) degiskenleri ise Politik Risk Servisi (PRS: Political Risk Services)
tarafindan hazirlanan ICRG verilerinden elde edilmistit.

2.1. Yatay-Kesit Bagimlilik Analizi

Kiresellesmenin etkisiyle tilkeler arasindaki etkilesimin biyiik dl¢tide artmis olmasi nedeniyle ¢ok
tlkeli panel veri ¢alismalarinda dogru tahmin yapmak icin ilkeler arasindaki iliskinin dogru tespit edilmesi
buylik 6nem tagimaktadir. Bu nedenle ¢alismada 6ncelikli olarak tlkeler arasindaki etkilesimi test etmek
icin Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen yatay-kesit bagimlilik testi (cross-section dependence test)
kullanidmistir. Pesaran (2004) CD-testi analiz sonuglart Tablo 2’de sunulmustur. Elde edilen sonuglara
gore, degiskenlerin yatay-kesit bagimliliginin olmadigint ifade eden HO hipotezi istatistiksel olarak %1
anlamhlik diizeyinde reddedilmistir. Yani tim degiskenler arasinda yatay-kesit bagimliligt séz konusudur.

Tablo 2: Yatay Kesit Bagimlilik Testi Sonuclari

| Diizey

Degiskenler CD-Test p-degeri
RER 4.66 0.000
OPEN 11.13 0.000
GDPP 11.83 0.000
TOUR 5.33 0.000
COR 7.36 0.000
DA 7.69 0.000
ror 25.35 0.000
INF 12.15 0.000
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2.2. Katsay1 Homojenligi Test Sonuglari

Yatay kesit bagimliliginin tespit edilmesini takiben tilkeye 6zgii dinamiklerin degisip degismedigini
test etmek amactyla katsayr homojenligi analizi yapimistir. Katsayt homojenligi testi icin Swamy (1970)
tarafindan ortaya atilan ve Peseran ve Yamagata (2008) tarafindan buiyik panel veri setleri igin gelistirilen
yontem kullanilmustir. %A ve %A,y testleri icin asagidaki 1 ve 2 numaralt denklemler kullanilmustur.

- 18- - NTS—E(Z
A=yn| N Sk A, =JN| N3 EG)

NS . are) )

Yapilan test sonucunda elde edilen bulgular Tablo 3’te sunulmustur. Buna gore egim katsayilarinin
homojen oldugunu ifade eden Hy hipotezi istatistiksel olarak %1 anlamhlik seviyesinde red edilmistir. Yani

egim katsayilart heterojendir.

Tablo 3: Homojenlik Testi Sonuglar1

A 6.571 (0.000)

adi 8.237 (0.000)

Not: Parantez i¢indeki degerler olasilik degerleridir.

2.3. Panel Birim K6k (Duraganlik) Analizi

Paneli olusturan 9 tlkenin ekonomik ve kurumsal degiskenleri arasinda yatay-kesit bagimldliginin
tespit edilmesi nedeniyle birim kok analizinde yatay-kesit bagimhhigini dikkate alan ve Pesaran (2007)
tarafindan gelistirilen CADF (Cross Sectionally Augmented Dickey Fuller) panel birim kok testi
kullandmustir.  Pesaran  (2007) yaklasiminda panel veri serisinin  duragan olup-olmadigi CADF
istatistiklerinin  ortalamasi alinarak hesaplanan kesit acgisindan genisletilmis IPS [Cross-sectionally
augmented IPS (CIPS)] test istatistigi ile yapilmaktadir (Nazlioglu, 2010: 91-92). Hesaplanan CIPS
istatistigi degeri, Pesaran (2007) tarafindan Gretilen tablo kritik degeri ile kiyaslanarak serilerin birim kok
icerip icermedigine karar verilmektedir. Buna gére, hesaplanan CIPS istatistigi degeri Pesaran (2007)’de yer
alan tablo kritik degerinden biyitkse HO hipotezi reddedilir ve serinin birim koék icermedigine, yani
duragan olduguna karar verilir. Caligmada serilerin duragan olup olmadiklarinin tespiti amaciyla
seviyesinde sabitli ve trendli model, birinci farkinda ise sabitli model esas alinmustir. Test sonuclart Tablo
#’te sunulmustur. (Sarno ve Taylor, 2003).

Tablo 4: CIPS Birim Kok Testi Sonuglart

» Diizey 1. Fark
Degiskenler — - —
Sabitli ve Trendli Sabitli
RER -3.548*
OPEN -1.931 -3.331"
GDPP -2.388 -3.331"
TOUR -2.644 -4.344
COR -2.837
DA -4.091**
POP -2.921*
INF -3.3417

Not: Pesaran (2007) tablo kritik degerleri seviyesinde sabitli ve trendli model i¢in %1, %5 ve %10
anlamlilik diizeylerinde sirastyla -3.30, -2.940 ve -2.760’d1r. Birinci farkinda ise tablo kritik degerleri
strastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyleri i¢in -2.640, -2.330 ve -2.180 seklindedir. Gecikme
uzunlugunun tespitinde Akaike bilgi kriterinden (AIC) yararlanilmistir. *** ve ***; katsayilarin
strastyla %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu géstermektedir.
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Pesaran (2007) panel birim kok analizinden elde edilen sonuglara gére RER, COR, DA, POP ve
INF degiskenlerine ait CIPS istatistikleri, seviyesinde sabitli ve trendli modelde Pesaran (2007) tablo kritik
degerlerinden biiyiik oldugundan “seri duragan degildir” seklindeki HO hipotezi red edilmistir. Yani RER,
COR, DA, POP ve INF degiskenleri duragandir seviyesinde birim kok icermemektedir. Ote yandan,
OPEN, GDPP, TOUR degiskenlerine ait sabitli ve trendli CIPS istatistikleri Pesaran (2007) tablo kritik
degerlerinden biyiik olmadigindan ilgili degiskenler duragan degildir, seviyesinde birim kék icermektedir.

Seviyesinde duragan olmayan serilerin birinci fark: alinarak duragan hale getirilmektedirler. OPEN,
GDPP ve TOUR degiskenlerinin birinci fark: alindiginda trend ortadan kalktigindan sabitli model igin
CIPS istatistikleri hesaplanmugstir. Sabitli modelde CIPS istatistikleri Pesaran (2007) tablo kritik
degerlerinden buylk oldugundan seri duragan degildir seklindeki Ho hipotezi reddedilmistir. Bu sonug,
OPEN, GDPP ve TOUR degiskenlerinin fark duragan oldugu anlamina gelmektedir.

2.4. Panel Nedensellik Analizi

Degiskenler arasindaki yatay-kesit bagimlhiligt ve panel birim koék test sonuglart dikkate alinarak
yolsuzluk ve makrockonomik degiskenler ile turizm arasindaki nedensellik iliskileri, her bir ilke icin
nedensellik hesaplamaya olanak tantyan Konya (2000) tarafindan gelistirilen nedensellik testi ile analiz
edilmistit. Konya (2006) nedensellik testi sonucunda elde edilen bulgular Tablo 5, 6, 7 ve 8de

sunulmustur.

Tablo 5: Nedensellik Analizi Sonuglari

Ulkeler H, : COR » TOUR H, :DA » TOUR

10% 5% 1% 10% 5% 1%

Giiney Kibris 3.0 8.8 134 | 26.7 5.8 6.8 103 | 21.4
Fransa 2.7 10.1 15.1 28.1 17.6%* 9.1 13.0 | 23.7
Yunanistan 12.0* 10.4 148 | 274 0.1 6.0 10.9 | 50.8
Ttalya 7.1 10.4 152 | 285 0.6 8.7 13.1 23.6
Malta 0.6 10.4 13.8 | 26.3 4.8 7.2 11.6 | 264
Fas 0.3 9.7 145 | 287 2.6 11.0 16.1 29.3
Ispanya 11.0* 8.5 12.7 | 25.0 5.2 6.5 10.9 | 27.0
Tunus 1.4 9.5 139 | 27.0 0.3 8.6 13.5 | 322
Tiirkiye 1.1 7.9 11.6 | 22.2 5.6 8.4 12.5 | 24.6

Not: » Granger nedeni degildir. * %10 anlamlilik diizeyinde, ** %5 anlamlilik diizeyinde, *** ise %1 anlamlilik diizeyinde 10.000
bootstrap tekrarindan elde edilen kritik degerler icin istatistiksel olarak anlamlilig1 ifade etmektedir.

Tablo 6: Nedensellik Analizi Sonuglar1

Ulkeler H, : GDP »TOUR H, :RER » TOUR

10% 5% 1% 10% 5% 1%

Giiney Kibris 3.0 7.6 11.1 21.3 11.8%* 7.7 113 | 211
Fransa 1.2 7.8 11.6 | 227 12.9* 9.2 143 | 27.3
Yunanistan 6.7 10.3 14.8 | 26.5 0.8 9.4 134 | 257
Italya 1.9 9.6 140 | 271 4.4 9.1 13.6 | 26.5
Malta 5.5 13.5 19.2 | 35.8 7.7 12.2 17.2 | 30.1
Fas 0.2 9.8 14.2 | 26.6 2.4 10.2 14.8 | 275
Ispanya 1.0 6.7 9.9 19.2 0.2 6.4 9.4 17.8
Tunus 0.8 9.9 145 | 282 1.0 10.8 15.6 | 29.1
Tiirkiye 7.1 9.0 13.0 | 24.1 5.1 8.7 12.8 | 244

Not: » Granger nedeni degildir. * %10 anlamhlik diizeyinde, ** %5 anlamlilik diizeyinde, *** ise %1 anlamlilik diizeyinde 10.000
bootstrap tekrarindan elde edilen kritik degerler icin istatistiksel olarak anlamliligs ifade etmektedir.

Mehmet Akif Ersoy Universitesi fktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 6 39
Yil: 2018, Cilt: 5, Sayr: 3, ss: 632-644



Akdeniz’e Kiyist Olan Ulkelerde Kurumsal
Yapinin Turizme Etkilerinin Analizi

Tablo 7: Nedensellik Analizi Sonuglari

Ulkeler H, : POP » TOUR H, : OPEN » TOUR

10% 5% 1% 10% 5% 1%

Giiney Kibris 24,10k 6.5 9.6 17.7 19.8** 9.0 13.1 24.4
Fransa 0.2 7.5 11.0 19.07 1.1 7.4 10.9 | 20.8
Yunanistan 4.5 10.7 15.6 31.5 3.2 7.7 11.5 | 22,6
Tralya 3.3 13.0 18.8 34.7 0.2 8.7 13.1 24.1
Malta 1.9 13.8 19.5 36.8 1.5 13.2 18.6 | 319
Fas 0.3 8.4 12.1 21.6 0.1 9.1 13.5 | 240
Ispanya 0.1 6.3 9.3 16.9 2.2 7.5 10.9 | 20.5
Tunus 2410k 6.5 9.6 17.7 0.3 10.1 143 | 259
Tiirkiye 0.2 7.5 11.0 19.07 1.9 8.5 12.7 | 252

Not: » Granger nedeni degildir. * %10 anlamlilik diizeyinde, ** %5 anlamlilik diizeyinde, *** ise %1 anlamlilik diizeyinde 10.000
bootstrap tekrarindan elde edilen kritik degerler icin istatistiksel olarak anlamliligs ifade etmektedir.

Tablo 8: Nedensellik Analizi Sonuglari

Ulkeler H, :INF2» TOUR
10% [ 5% [ 1%
Giiney Kibris 11.9% 86 | 131 | 258
Fransa 7.6 9.9 | 149 | 319
Yunanistan 17 112 [ 175 | 375
Tralya 4060+ | 89 [ 134 | 274
Malta 35 9.0 | 139 | 281
Fas 08 90 | 135 | 279
Ispanya 10.5* 9.4 14.1 27.7
Tunus 0.4 104 | 153 | 298
Tiirkiye 12.0 124 | 179 | 339

Not:  Granger nedeni degildir. * %10 anlambilik diizeyinde, ** %5 anlamlilik diizeyinde, *** isc %1 anlamlilik diizeyinde 10.000
bootstrap tekrarindan elde edilen kritik degerler icin istatistiksel olarak anlamlihig1 ifade etmektedir.

Konya (2000) nedensellik analizi sonuglari toplu olarak Sekil 1’de gosterilmistir. Buna gore
demokratik hesap verebilirlik, analize konu olan Akdeniz tlkelerinden sadece Fransa’da turizm ile tek
yonli nedensellik iliskisine sahipken yolsuzlugun turizm Uzerindeki nedensel etkisi Yunanistan ve
Ispanya’da anlamlidir. Bunun yant sira déviz kurunun turizm iizerindeki etkisi Giiney Kibris ve Fransa,
nifusun etkisi Giney Kibris ve Tunus, ticari agikligin etkisi yalnizca Giiney Kibris ve enflasyonun etkisi
Giiney Kibris, Italya ve Ispanya’da anlamlidir. Son olarak, kisi bast diisen gelir ile turizm harcamalart
arasinda herhangi bir nedensellik iliskisi tespit edilememistir. Tim bu degiskenler acisindan nedensellik
iliskileri Sekil 1’de daha acik bir bicimde sunulmustur.
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Fransa

Giiney Kibris Yunanistan
Italya L Ispanya
Ispanya
Giiney Kibris Giiney Kibris
: LN N [ T Fransa

.......................... Giliney Kibris
Tunus

Sekil 1: Turizmi Etkileyen Faktorler

Nedensellik iliskilerine tlkeler agisindan bakildiginda ise ¢alismada kullanilan degiskenler ile turizm
sekt6rii arasinda en ¢ok anlamli nedensellik iliskisinin oldugu ilkenin Giiney Kibris oldugu dikkati
cekmektedir. Bu ilkede kurumsal degiskenler ve GSYH hari¢ tim degiskenlerden turizm sektoriine dogru
anlamlt bir nedensellik iligkisi vardir. Guney Kibris’t anlaml nedensellik iliskisi agisindan ikiser degisken ile
Ispanya ve Fransa takip etmektedir. Ispanya’da yolsuzluk ve enflasyondan turizm sektoriine dogru anlamlt
bir nedensellik iligkisi mevcuttur. Fransa’da ise demokratik hesap verebilirlik ve doviz kurundan turizm
sektoriine dogru anlamh bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Son olarak; Tunus, Italya ve Yunanistan’da
sirastyla niifus, enflasyon ve yolsuzluktan turizm sektériine dogru anlamlt bir nedensellik iliskisi mevcuttur.
Turkiye’de ise hicbir makroekonomik ve kurumsal degisken turizm sektérii tUzerinde anlamli bir etkiye
sahip degildir. Nedensellik iliskilerinin tilkeler agisindan gériintimii ise Tablo 10°da sunulmustur.

Tablo 10: Ulkeler Agisindan Tutizmi Etkileyen Faktotler

Demokratik
Hesap Yolsuzluk Doviz Kuru Niifus Agiklik Enflasyon GSYH
Verebilirlik

Guney Kibris 0 J 0

Ulke/
Degisken

Ispanya O [

Fransa 0 [

Yunanistan 0

Italya U

Tunus

Malta

Fas

Turkiye

SONUGC

Turizm sektorii gerek yarattigi istthdam olanaklart gerekse yaratilan hasila ve sagladigt doviz girisleri
bakimindan 6zellikle gelismekte olan tlkeler i¢in 6énemli bir sektér konumundadir. Bu nedenle sektérden
saglanacak katkilarin yetersiz kalmasi kalkinma siirecini de olumsuz etkilemektedir. Bu kapsamda ¢alismada
tlkelerin turizm potansiyelini etkileyebilecek kurumsal faktorler (yolsuzluk ve demokratik sorumluluk)
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tzerine odaklandmistir. 1995-2015 yillarin kapsayan calismada ekonomik ve kurumsal faktérler ile turizm
arasindaki nedensellik iligkileri Akdeniz’e kiyist olan dokuz tilke 6rnekleminde arastirilmstir.

Konya (2006) tarafindan gelistirilen nedensellik testi sonucunda; ele alinan ilke 6rnekleminde
Yunanistan, Ispanya ve Fransa i¢in kurumsal degiskenlerinden turizme dogru bir nedensellik iliskisi tespit
edilmistir. Bu sonug, kurumsal faktorlerin turizm tizerinde etkili oldugunu ortaya koymakta ve turizm
tzerine ¢alismalar yapilirken kurumsal faktorlerin ihmal edilmesinin hatalt sonuglar ortaya koyabilecegine
isaret etmektedir. Ote yandan beklentiler dogrultusunda reel déviz kuru, enflasyon, niifus ve disa aciklik
gibi ekonomik faktérlerden turizme dogru nedensellik iliskileri tespit edilmistir.

Elde edilen sonuglar, kurumsal faktorlerin turizm kanaliyla da tlkelerin ekonomik buytimelerinde
rol oynayabildigini ortaya koymaktadir. Dolayistyla strdiiriilebilir biiyimeyi saglamak isteyen politika
uygulayicilart, kapsayict ve tesvik edici kurumlari tesis etmeli ve bu kurumlarin etkin bir sekilde ¢alismast
icin gerekli tedbirleri almalidir. Séyle ki arastirmacilara gére yolsuzluk; tlkelerin sosyo-kiltiirel imajint
zedelemekte, seyahat masraflarinda belirsizlige yol agmakta, islem maliyetlerini arttirarak turizm
sektoriindeki yatirimlart azaltmakta ve boylece ilkelerin turizm alanindaki rekabet giicini olumsuz
etkilemektedir. Bunun yaninda demokrasi bilincinin yerlestigi yani demokratik sorumlulugun yiiksek
oldugu iilkelerde kamu y6netiminde hesap verilebilirlik ve seffafligin olmas: bireylere giiven vermekte ve
bu ilkeler yasam acisindan daha risksiz olarak alginmaktadir. Bu ise yine turizm sektériine olumlu etkide
bulunmaktadur.

Calismanin bulgulari iki agidan degerlendirilebilir. Oncelikle, kurumsal faktorlerin turizm tizerindeki
etkilerinin saptanmis olmas: turizmle ilgili politikalarini gelistirirken gerek politik gerek is diinyasindaki
karar alicilara rehber olmak icin yeni bir kapt aralamaktadir. Ote yandan, uygulamalt calismalarda kurumsal
faktorlerin de turizm sektori lzerindeki etkisinin analizlere dahil edilmesi elde edilen sonuglari daha
gercekei kildigr gibi gelecekteki calismalar icin de yol gosterici olmaktadir. Bu baglamda, gelecekteki
calismalarda demokratik hesap verebilirlik ve yolsuzluk degiskenlerinin yami sira farkli kurumsal
degiskenlerin de turizm sektSrii iizerindeki etkisi farkli 6rneklem ve dénemler icin ele alinabilir.
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