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GIRIsS
“Turkiye’de sag sol, sol da sagdir. Tiirkiye'nin “solcular1” gericidir. Tirkiye'nin
ilericileri “sag” cenahta goriilen genis Islamct halk kitleleridir.”

Bu ¢alismada konu edindigimiz kitabin kapaginda yer alan yukarida yer verdigimiz
ibare, kitabin ¢ekirdegini olusturan makalenin 1969 yilinda yayinlanmasindan itibaren ortaya
¢ikan tartismanin fitilini atesleyen en 6nemli etmendir.

Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Ogretim iiyesi Prof. Dr. Idris Kiigiikémer,
yaymmladig1 bu kitapta iktisat¢iligmin ve politik fikirlerinin bir sentezini yaparak Osmanl
devrinden 20.yiizy1l Tiirkiye’sine uzanan bir dénemde toplumun smifsal agidan ve daha
teorik perspektiften bakarsak tiretim iliskilerinin toplumun siyasi yapist tizerindeki etkilerini
anlatmak ve {iilkenin i¢inde bulundugu durumun nedenlerini tarihsel bir siire¢ igerisinde
degerlendirerek gelinen noktanin durumunu ve 6zellikle iginde bulunulan vaziyetten ¢ikmak
icin yapilmas: gerekenleri diisiinsel bir sorgulama ile ortaya koymaya ¢aligmistir.

Iktisadi agidan elestirdigi politik yapmin igyiiziinii gdsterme amacinda olan
Kiiglikomer, tiretim iligkilerinin toplumda boliinmelere yol agmasini ve tekelci kapitalizmin
tilkenin kaderinde oynadigi rolii kullandig: hipotezlerle desteklemektedir. Analiz kisminda
gorecegimiz tizere Kiic¢iikomer "in temel amaci iilkenin i¢inden ¢ikamadig1 somiirii diizeninin
olusum siirecini gozler 6ne siirerek toplumun diisiince diinyasina farkli bir bakis agisi
getirmektir. Elestiriler yaptig1 kesimler tarafindan ¢ok defa tepkiyle karsilanan gortisleri “sag”
kesim agisindan “sol” kesime kars1 yillarca kullanilan Idris Kiiciikomer, tezinin asil gayesini
kitabin sunus kismimnin son paragrafinda tilkedeki smif, cephe ve bagimsizlik meselelerini
aydinlatma olarak ortaya koymaktadir (s.10).

1idris KUCUKOMER, Batililasma ve Diizenin Yabancilagmasi, Istanbul, Profil Yayinlari, Mart
2012, 256 sayfa, ISBN: 978-975-996-225-8

2 Ortadogu Siyasi Tarihi ve Uluslararas {liskileri Yiiksek Lisans Ogrencisi, Marmara Universitesi
Ortadogu ve Islam Ulkeleri Aragtirmalari Enstitiisi, Marmara Universitesi Rektorliigi,
Sultanahmet/Istanbul, caner.asal89@gmail.com
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BATILILASMA VE DUZENIN YABANCILASMASI

Prof.Dr. Idris Kiigiikomer (1925-1987), sol kesimin énemli aydinlarindan biriydi. Uzun
yillar Istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi Ogretim Uyesi olarak gorev yapan Kiiciikdmer,
¢ok okuyan ve ayni zamanda ¢okca da sorgulayan bir kisilige sahipti.1960'l1 yillarin siyasi
atmosferinde Tiirkiye Is¢i Partisi saflarinda bulunmus olan Kiiciikdmer, bu partiden bir siire
sonra goriis farklilig1 sebebiyle ayrilmisti. Yine ayn1 donemde eski Cumhurbagkan: ve CHP
lideri Ismet Inonii ile Biilent Ecevit tarafindan ortaya atilan Ortanin Solu hareketinin de en
biliytik muhaliflerinden biri olmustur. Bu hareketi elestirip aslinda yeni bir sey olmadigin,
tarihsel siyasi siirecin bir sonucu oldugunu kanitlamayan ¢alisan Prof.Dr. Kiigiikomer,
Batililasma ve Diizenin Yabancilasmas: adli kitapgigi bu devrede yayimlamistir. Evvela
makale olarak yayinladig1 calismasini daha sonra Prof.Dr. Tarik Zafer Tunaya’dan da destek
alarak kitaplagtiran Kiiciikomer, bes alt baslikta olusturdugu tezini ortaya koyarken tarihsel
siireci esas almustir.

Tiirkiye Batililasamaz adini tasiyan birinci boliimde yazar, iilkedeki siyasi akimlari
Batici-Laik ve Dogucu-Islamcr akim olmak iizere ikiye ayirmaktadir (s.21). Ardindan bu iki
akim arasindaki stirtlismenin hem Osmanli hem de Cumhuriyet doneminde halk igin bir
kurtulus yolu getiremediginden bahsederek Dogucu-islamci akimi, Batici-laik akima gore
daha tutarli bir tavir sergilediginden dolayi1 saygideger buldugunu ifade etmektedir (s.22).

Bat1 toplumlarimin ¢ok uzun bir siire¢ sonucunda ulastig1 kapitalist diizene, siufsal
yapisi olusmamis Osmanli devletinde Baticilarin tiim Bati kurumlarimi taklit ederek bu diizene
ulagma isteklerini irdeleyen yazar, bunun kapitalist diizenin iilkeye rahatca girebilmesini
sagladigini savunmaktadir (s.22). Biirokratlarin ¢ogunlukta oldugu Batict akimin {iretim
giiclerine engel oldugunu ve bu yoldan hem Dogucu-Islamci akimin iginden bir sif
hareketini engelledigini hem de mevcut diizenin reddine yol agacak bir olusum ¢ikmasin
onledigini savunan Kiiciikomer, bu iki nedenin smif meselelerinin anlasilmasinda anahtar rol
oynadigini savunmustur (s.23). Batic1 akimin getirdigi Bat1 kaynakli kurumlarin simf hareketi
dogmasini engellemesi ise bat1 kapitalizminin destegiyle Batici-laik biirokratlarin devletin
kontroliinii ele gegirilebilmesi sayesinde olmustur diyerek kapitalist Bat1 iilkeye niifuzu
meselesini yeni bir noktaya tagimistir (s.24-25).

Prof. Dr. Kiiciikomer, Bat1’da kapitalist kurumlarin ortaya ¢ikisini agiklarken buradaki
sermaye birikiminin baskis1 sonucu toplumsal doniisiimiin kapitalizmi nasil getirdigini
vurgulamakta ve toprak miilkiyeti ile sermaye miilkiyeti arasindaki farkin kapitalist gelisme
ve feodal kurumlar arasindaki uyumsuzluktaki roliine dikkat g¢ekmektedir (s.26-27).
Avrupa’daki feodal diizenin otonom tiiccar sehirlere imkan vermesi karsisinda Osmanli’'nin
merkezi yapisinin getirdigi engelleme ise tilkedeki kapitalizmin dogusuna engel olmustur
(s.29). Kapitalizmin uluslararas: tekelci kapitalizme dontismesine dikkat ¢eken Kiigiikomer,
bu kavrami dolduran ¢ok milletli firmalarin biiytiik kapitalist giiclerin uzantis1 oldugu savini
One siirmektedir (s.37).

Osmanlilarda Kapitalist Diizene Neden Gegilemedi? adimni tasiyan ikinci kisimda
Kiictikomer, sordugu sorunun yanitlarini iiretim iligkileri dogrultusunda aramaktadir. Bu
kisimda yazar, sordugu sorunun sebeplerini agiklamaya ge¢meden Once igsel ve digsal
sebepler olarak iki ¢esit ayrima gitmek geregini duyarak igsel sebeplerin agir bastigimi dile
getirmektedir.
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Uretim giiglerinin 6nemini vurgulayan yazar, sorunun cevabmi on maddede
aciklamistir (s.39-52):

1) “Topragimn islemesini saglayan araclarin teknolojik agidan yetersizligi,

2) Lonca ve imalathanelerdeki araclarin ilkelligi,

3) Tarmmsal iiretimin teknolojik yapisi ve artan niifusun getirdigi tarimdaki
randiman azalmasi,

4) Madenlerin terk edilmis olmas,

5) Azalan randiman, niifus artis, tiretim iliskilerinden gelen karsit etkilerin kdyler
ile imalathaneler arasindaki miibadeleyi olumsuz etkilemesi,

6) Tarim, imalathaneler ve uluslararas: ticaret arasindaki tiglii is bolimiiniin
engeller nedeniyle olamamasi,

7) Ihracatin, artan niifus ve ordu gereksinimlerini kargilayabilmek amaciyla
kisilmasi,

8) Giimriik vergisini ve sanayi iiriinleri girdisini saglayabilmek icin Ithalat1 tesvik
eden tedbirlerin alinmasi,

9) Elde edilen iiriinlerin adaletsiz bir sekilde dagilimu,

10) Devlet giderlerinin artisi sebebiyle alinan tedbirlerin sermaye birikimini
engelleyici unsurlar icermesi nedeniyle ekonomide yaganan durgunluk.”

Boliimiin baginda ortaya attigi sorunun cevaplarmi 10 maddede dile getiren yazar,
Osmanh Imparatorlugu'nun giderek zor bir duruma diistiigiinii ve bunun sonucunda Bati
ustiinltigliniin kabul edilerek bu yolda Bat1 tarzi yasantinin Lale devri ile birlikte Osmanl
sosyal yasamina egemen oldugunu belirtmektedir (s.58-59).

Yine Lale Devri'ndeki yasant:1 ve devletgilik olgusunun Ortanin Solu hareketinin kiigiik
bir ¢ekirdegini olusturdugunu savunan yazar, o donemde bati1 tarz1 yasantiya karsi ¢ikan
esnaf-yenigeri-ulema birliginin Cumhuriyet devrinde beliren Islamci-Dogucu halk cephesinin
gecmisini olusturdugu dile getirmektedir (s.59). Yazar, Alemdar Mustafa Pasa onciiliigiinde
dénemin padisahi III. Selim’e imzalattirilan Sened-i Ittifak sonras1 biiyiik toprak sahiplerinin
giderek artan etkinligini ve bu ittifak sonrasina rastgelen dissal etmenlerin Osmanl
Imparatorlugu'nun ¢okiisiinii hizlandirdigini ileri siirerek Bati miiesseselerinin biiyiik
kapitalist giicler tarafindan empoze edildigini ifade etmektedir (s.64). Bu ifade ile yazar,
Ortanin Solu hareketinin ge¢miste oynadig: rolii ortaya koydugunu belirtmistir.

Ortanin Solunda Pasalar ve Abdiilhamit kisminda yazar, Bat1 tarihinde burjuva sinifinin
iretim giiclerini gelistirebilmek i¢in kilise ve feodal diizen tizerinde krallarla is birligi yaparak
degisiklige gittigini aciklarken Osmanli yenilesme hareketinde boyle bir gelisme
yasanmadigini belirterek bu nedenle 1slahat hareketlerinin kokstiz ve tutarsiz kaldigini
vurgulamaktadir (s.66-67). Ote yandan bir sinif olusturamamig biirokratlarin edindikleri
servetleri ve can giivenliklerini korumak maksadiyla yine toprak iizerinde bulunan fiili
hakimiyetlerine hukuki olarak resmilik kazandirmak isteyen ayan ile birlik olup yenilik
yanlis1 padisahlari, Bati miiesseselerini almaya ikna etmeye calismalarim1 da yenilesme
hareketinin igytizii olarak gosterilmistir (s.67).

Yazar, yenilesme hareketlerinin getirdigi cephelesme dogrultusunda ulema-yenigeri ve
esnaf {igliisiinii Islamci-Dogucu cenahin gekirdegi olarak nitelerken bu grubun karsisinda
bulunan padisah, ayan ve birokratlar1 ise Batici-Laik grubun tabani olarak bize
agiklamaktadir (s.70). Prof. Dr. Kiigiikomer, kitabin bu boliimiinde Batililasmanin sahsa bagl
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hareketlerle olamayacagini ve Bati kurumlarini Imparatorluga getirerek Batililasmanin
gerceklestirile- bilecegini savunan Mustafa Resit Pasa’ya dikkati ¢ekerek, Ortanin solunda
bulunan ilk pasanin Mustafa Resit Pasa oldugunu iddia etmistir (s.71). Lale devri ve Tanzimat
devrinde halkin durumundan bihaber biirokratlarin diizenledigi balolar1 hatirlatan yazar, bu
durumu Cumhuriyetin kurulus yillariyla 6zdeslestirmektedir (s.74).

1876 yilinda ilan edilen Kanun-1 Esasi’yi toplumdaki cephelesme siirecinde énemli bir
adim olarak niteleyen yazar, bu cephelesmenin dista Bati kapitalizminin emperyalist
asamasinin kitalar1 paylasma donemi, icte ise lonca sisteminin bozulusu, issizligin artmasi ve
padisah egemenliginin kisitlanmasi durumlari ile ayni1 déoneme denk gelmesini de anlaml
buldugunu belirtmektedir (s.80). Yine ayni devirde Islamcilik {ilkiisiinii benimseyen Padisah
II. Abdiilhamit’in iktidara hakim olmasiyla Batic1 cephedeki boliinmeye dikkat ¢eken yazar,
Jon Tiirk hareketi ile birlikte hiikiimet olan Mithat Pasa’y1 da Ortanin Sol'unda ikinci pasa
olarak gostermektedir (s.81).

Kiigikomer, Sultan II. Abdiilhamit’in vatani korumak baglaminda vatan haini ilan
edilemeyecegini ve onun devrinde kurulan Diiyun-u Umumiye idaresinin, emperyalizm
agirhigim hissettirdigi bir ortamda Batililasma olaylarinin ekonomide yarattig1 bir sonug
oldugunu savunmaktadir (s.82). Islamci kesimin Bat'nin ve Emperyalizm ’in karsisinda
durdugunu ve 31 Mart ile Menemen gibi olaylarin Bati Emperyalizmi tarafindan tilkedeki
Baticilar ile Dogucular arasinda verdirilen kavgaya ornek tegkil ettigini belirterek bu olaylarin
tarihinin yeniden yazilmasini istemistir (s.83).

1902 yilinda Jon Tirklerin diizenledigi kongrenin, toplumdaki ikilesme siirecinde
partilesme acisindan 6nemli bir 6rnek olarak gosterilen bu béliimde yazar, sag ve sol kesimi
tarihi acidan gruplandirmis, sol yanda Hiirriyet ve Itilaf basta olmak {izere TBMM'nin ilk
doneminde bulunan mubhalif grup ile Terakkiperver, Serbest Parti, Demokrat Parti ve de
Adalet Partisi gibi olusumlar1 siralarken; sag yanda Ittihat ve Terakki, TBMM'nin ilk
donemindeki birinci grup, Cumhuriyet Halk Partisi ve hatta Milli Birlik Komitesi'ni
gOstermistir (s.86). Bu kisimda yazar, sag kesimi Batici-Laik ve biirokratik olarak temsil eden
olarak nitelemekle bu grubun halktan kopuklugunu gostermeye ¢alismis ve sol kesim olarak
gordiigii hareketi Dogucu-Islamc1 halk cephesine dayanan olarak nitelemekle bu grubun
halkla i¢ ige ve bir halk hareketi oldugu vurgulamistir (s.86-88). Sundugu tablonun
tilkemizdeki sinif meselelerinin ortaya ¢tkmadiginin anahtarini verdigini sdyleyen yazar,
Batici-laik biirokrat kesimin devleti kurtarmak isterken yeterli derecede tiretim giigleri
yaratamadigindan halk ile ters diistiigiinii ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan miicadelenin
laik Baticilar ile dindar Dogucular meselesine dayandigini ve oynanan oyunlar nedeniyle igine
kapanan Dogucu kesimin gerici olarak yaftalanacagini 6ne stirmektedir (s.88).

[ttihat ve Terakki Cemiyeti'nin devleti ele gegirmekle onu kurtarabilecegini sandigini
ama toplumu elde edemediklerinden bunun miimkiin olamadigini vurgulayan yazar, ittihat
ve Terakki Cemiyeti'nin Hiirriyetgilik ve Otoriterlik yollarindan ikincisini segerek tilkenin
batmasina sebep olduklarini iddia etmektedir (s.90-91). Yazar, boliimiin son paragrafinda ise
halkin katilim1 olmaksizin yapilan devrimlerin yalnizliga diisecegini ve halk karsi diismeye
mahkiim olacaklarini sOyleyerek, ortaya c¢ikan kutuplasmanin Anadolu toplumunun
gelismesini onledigini belirtmektedir (s.96). Son Biirokrat Pasa’ya Sorular ve Stratejik ipuglan
boliimiiniin baglangi¢ kisminda Batililagma, kokii disarida ve mevcut yerli tiretim diizeninden
kopuk “sozde bir kiiltiir devrimi” olarak nitelenmistir (s.97).
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Yazar, halkin Batililasma hareketine kars:i ¢ikisinin dini goriiniisiiniin biirokrat grup
tarafindan iktidarlarini siirdiirebilmek maksadiyla kullanildigini savunarak (s.97), biirokrat
grubun {tretim iligkilerini siirdiirme stirecinde Onlerindeki olanaklar1 bes maddede
siralamigtir (5.98-99):

1) “Uretim araclar sahiplerinin karsisina ¢ikanlar,

2) Uretim araci sahiplerinin emrine girip emekgilere karsi gikanlar,

3) Yerliiiretim araci sahiplerine karsi ¢ikarken yabanci sermaye gruplarinin emrine
girenler,

4) Uretim arac1 sahibi olarak kapitalist stmifa dahil olanlar,

5) Emekgi halk yiginlar ile birlik olup geleneksel biirokrat siiftan kopanlar.”

Biirokratlarin halk igin olma iddiasiyla oynadiklari roliin ashinda halka ragmen
oldugunu belirten yazar, biirokratlarin kendi tarihi rollerini tespit etmesiyle birlikte halkla
beraber olacaklarmi éngormektedir (s.99).

Ismet Inénii'niin devletgiligi savunmasinin asil nedenlerini; savunma tesislerinin
kurulmasi, diinya ekonomik krizinin yarattig1 tiiketim mallarmi karsilama gereksinimi, artan
niifusu istihdam etme, yerli kapitalistleri gelistirme ve biirokrasinin kendini giiglendirme
ihtiyac ile devlet miilkiyetindeki kurumlar1 kontrol edebilme olarak siralayan yazar, bu
amaglarla devletcilik politikasinin giidiildiigiinii 6ne stirmiistiir (s.108-109). Tirkiye’'de
uygulanan devletcilik politikasinin el konan artik tirtinden ozel kisilere yapilan servet
transferini gerceklestirdigini iddia eden yazar, yagma ve talan yiiziinden uygulanan
politikanin siniflagsmay1 siiratlendirdigini belirtmistir (s.113-114).

Ikinci Diinya Savast sonrasinda Tekelci Amerikan kapitalizminin az gelismis {iilkelere
kendi diizenini dolar diplomasisi ile kabul ettirdigini savunan Kiigiikémer, bunun iilkede liiks
tiiketim mallar1 ithalatini meydana getirdigini ve belirli bir kesime hayat standardi modeli
asilandigimi iddia etmistir (s.122-123). Devleti Kurtarmak adi altinda gerceklestirilen
politikalarin aksine devleti batirdigin1 ve Tekelci Amerikan Kapitalizminin emri altna
soktugunu belirtip, Cumhuriyet Halk Partisinin Ortanin Solu adiyla ortaya koydugu
politikanin uygulanmasinda kullanilacak amagclarin temelde yeni bir sey getirmedigini
savunmustur (s.125-126). 1960 yilinda yapilan ihtilal sonrasinda biirokrat grubun subay
kesiminin tiretim araci sahibi smif olmaya itildigini ve bu amac1 gerceklestirmek icin Ordu
Yardimlasma Kurumu'nun kurularak bu yolda yabanc sermaye gruplar ile is birligi
yapildigmi belirten Kiiciikomer, bu sayede subaylarin kapitalist yapilmaya ugrasildigini1 6ne
stirmiistiir (s.131-133).

Sonug¢ béliimiinde yazar, kitap boyunca yaptigr analizin sonuglarinin tilkenin ikiye
boéliinebilir bicimde sartlandirilmis oldugunu gostermesi agisindan emperyalist giiglere kars:
toplumu uyarma islevi gorebilir inancinda oldugunu belirtmis ve tarih boyunca tilkedeki
yenilik hareketlerine ellerinden alman bazi savunma araglar1 dolayisiyla kusku ile bakan
halkin ayni sekilde kuskucu tavrinin sosyalizm karsisinda da bas gosterecegini ve bununda
emperyalist giicler tarafindan istismar edilecegini dngoriisiinde bulunarak, solcularla halk
tabanini bagdasmaz kamplar seklinde ayirmanin emellerini gerceklestirme de emperyalist
glicler tarafindan kullanilacagini savunmustur (s.138).
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DEGERLENDIRME

Prof. Dr. Idris Kiiciikomerin Batililasma ve Diizenin Yabancilasmasi adi altinda
yayimladig kitabinda tarihsel siireg igerisinde Bat1 ile Osmanli toplumu arasindaki gelisim
siireci mukayeseli olarak ele alinmigtir. Kiigiikomer, 1960’1 yillarda yakin arkadas: Sencer
Divitgioglu ile birlikte Asya Tipi Uretim Tarz1 (ATUT) adiyla beliren bir tiretim modelini
ortaya atmig ve modeldeki artik iiriintin devlet kontroliindeki kisiler tarafindan topluma pay
edilmesi anlayisini 6nermistir.

1960’11 yillarda cuntaci Albay Talat Aydemir ve ekibi ile temas halinde olan Kiigiikomer,
askerler ile goriisleri uygulamada fikir ayriligina diisiince demokratik yoldan iktidara gelmeyi
savunmus ve kitabinda da vurguladig: gibi iilkenin gelismesinin oniindeki engellerden biri
olarak &ne siirdiigii Sivil Toplum olusumu icin caba harcamustir. Tiirkiye Isci Partisi Bilim
Kurulu tiyeligi yapmis ve parti icinde 6zgiin fikirleriyle sol kesime y6n vermis ve parti iginde
Mehmet Ali Aybar ekibiyle birlikte yer almistir. Kiiglikomer ayni donemde Kemalizm ve
Devletci Biirokrasi ’den siyrilmus iilke sartlarina uygun halke bir sol diisiinceyi savunarak sol
diisiincenin iktidara gelememesindeki en biiyiik engelin halktan kopuklugu oldugunu
belirtmistir. Kanimca bu diislince yakin donem tarihimizde sol kesime yine sol bir aydin
tarafindan yapilan elestiri olmasi agisindan 6nemlidir. Zira, Idris Kiiciikomer “in diisiincesini
se¢im sonuglar1 ve yasanan siyasi gelismeler agisindan ele aldigimizda diisiincenin
hakhiliginin kanitlandig1 ortadadadur.

Kiiglikomer ‘in Batiilasmanin tepeden inmeci bir sekilde biirokrat kesim tarafindan
uygulandig1 gergegini yansitmasi ve bunun Islamci-Dogucu halk cephesi agisindan ters tepki
gordiigii tespitini kitabinda belirtmesi muhakkak kayda deger bir goriistiir. Kitabin ortaya
cktign dénemin atmosferine baktigimizda ordunun destegiyle iktidara gelen Inonii
liderliginde CHP, aldig1 kotii secim sonucu sebebiyle iktidar1 Adalet Partisi’'ne birakmugtr.

Idris Kiigiikdmer, sag kesimin ilerici oldugu savini da yine halka yakin durmas
nedeniyle Adalet Partisi ve Demokrat Parti iktidarlarina baglamlamaktadir. Yasanan secim
hezimetlerinin aydin-biirokrat smifin 6nderliginde halktan kopuk koksiiz Batililasma hareketi
sonucunda oldugunu ileri siirerek bu anlayisin terk edilisinde ¢areyi aramistir. 1973 ve 1977
yilinda yapilan genel segimlere baktigimizda ise halk¢i sdylemin egemen oldugu CHP'nin
secimleri kazanmasi, Idris Kiiciikémer ‘in ileri strdiigli basit formdiiliin olumlu sonuglar:
agisindan giizel birer ornektir. Ancak Idris Kiiciikomer‘in radikal bir sekilde elestirdigi
Batililasma hareketinin Kii¢iikomer ‘in iddia ettigi gibi topyek{in bir yabancilasma getirmedigi
de acgiktir. Bunun yami sira Kemalist donemde yapilan Bati tarzi reformlarin iilkenin
bilin¢glenmesinde ve ¢ag atlamasinda onemli payi oldugu yadsmmamaz bir gergektir.
Cumbhuriyet’in ilanindan sonra tek parti devrinde yapilan inkilaplar olmasayd: Tiirkiye
Cumbhuriyeti bolgedeki tilkelerden farkl bir tilke modeli olusturamayarak Bat1 ile arasindaki
farki kapanmayacak seviyelere ulasabilirdi.

Batililasma ve Diizenin Yabancilasmasi adli kitaba baktigimizda modernlesmenin
Onemine ve bunun demokrasi iizerine yapacag1 katkilar hakkinda bir tek degerlendirme
bulamamaktayiz. Oyle ki, Idris Kiiciikdmer kitabin yazildig1 dénemden kisa bir siire 6nce
CHP’den ayrilmis olan Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun eski partisine yonelik elestirileri
iceren Politikada 45 yil adh kitab1 da tezlerine dayanak olarak kitabm bircok kisminda
kullanmustir.
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Ote yandan tek parti déneminin iktisadi politikalarimin sonuglarimin Tekelci Amerikan
Emperyalizmi ‘ne yaradigmi savunmustur. Ancak ilerici gordiigii Islamci-Dogucu cepheye
dayanarak iktidara gelen Adalet Partisi ve Demokrat Parti donemindeki emperyalist yanlist
politikanin topluma ve devlet diizenine olan etkilerine deginmemistir. Dolayisiyla kitabin
siyaset arenasmi ¢ok yonlii degerlendirme agisindan bu yoniiyle eksik kaldigindan soz
edilebilir. Kitabinda Ortamin Solu hareketini Tanzimat devrine kadar dayandiran Idris
Kiigiikomer, Tiirkiye'nin modernlesme siirecindeki adimlarin temelinin Bati zorlamasiyla
emperyalist ¢ikarlar diizleminde atildigini ileri stirmiistiir.

Gilintimiize kadar stiren Modernlesme hareketinin gelismesinde yasanan bazi evrelerde
Batili giiclerin etkisinin oldugu kusku gotiirmez bir gercektir. Ancak {iilkenin o giine kadar
geldigi noktada biat kiiltiiriiyle yetismis ve smif olamamis halk yiginlarindan 6nemli bir
hareket ¢itkmasi da beklenemezdi. Eninde sonunda yapilacak reformlarin iilkedeki biirokrat
kesimden gelecegi acikti. Aydmlanmanin {ist kesimden gelmesini salt olarak iktisadi ¢ikarlar
giden Batili gliclere dayandirmak ¢ok indirgemeci bir yaklasim olmas1 agisindan
tartismalidir. Bununla birlikte, Modernlesme siirecinin yonetimi ve halka benimsetilme
siirecinde basarisizligin oldugu ve Batili giiclerin miidahalesinin isi baska bir boyuta tasidig:
ayr1 bir konudur.

Kiigikomer, kitabin son kisminda emperyalist cikarlarin giidiimiindeki {ilkenin
sanayilesme siirecinin nasil bir noktaya geldigini ve Lozan Gériismelerinde Ingiltere Disisleri
Bakani Lord Curzon’un Inénii’ye sdylediklerinin gerceklesmesini yine inénii dsneminde 1962
yilinda kurulan Tiirkiye'ye Yardim Konsorsiyumu'nun iilkenin Batili gii¢lerin ellerine teslim
edilmesiyle agiklamaktadir. Osmanli doneminde Ittihat ve Terakki Partisi’min cokiisii
hazirlayacak politikalar1 ile Cumhuriyet doneminde Halk Partisi'nin uyguladigi yanlis
politikalarin benzestigini 6ne siiren Kiigiikomer, despot nitelikli biirokrat iktidarin halka
ragmen yaptiklar: icraatlarmi hiisran getirdigini savunmaktadir. Bu goriise baktigimizda
Kiiciikomer “in gericilik kavramini tarihsel stireg igerisinde Cumhuriyet Halk Partisi'ne mal
ederek tek partinin doneminden beri devletci biirokratik kesimin giidiimiindeki solu radikal
olarak reddetme geregini duymasi, sol diisiinceyi Kemalist goriisten ayrimlamas: amacini
yansitan en bariz ornektir.

Kemalist diistincenin sol diisiinceyi yansitmadig1 ve sol diisiincenin bagimsiz olarak ele
alinmasi geregi kanimca en 6nemli goriistiir. Tiirkiye’ye 6zgii bir sol diisiincenin gelismesi
ancak modernlesmenin dislanmadan ve cumhuriyet sonrasi kazanimlar1 inkar etmeden
bunun yapilmas: ve genis halk yignlarma da cazip gelebilecek yeni sdylemlerin
gelistirilmesiyle solun iktidara gelmesi olanag1 agilmis olacaktir. Kii¢iikdmer “in solun kendi
elestirisini yapabilmesi agisindan 6nemli olan bu kitab1 her ne kadar mevcut sol platform
igerisinde etkisini gostermese de gelecekte iilkede yapilanacak sol hareketlere gegmisten ders
alma ve yon bulma konusunda bazi ac¢ilardan ilham kaynag olabilecektir kanisindayim.
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