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Arastirma Makalesi

CEVRENIN MERKEZLESMESINDE GELENEGIN ETKiSi:
KARESIOGULLARI ORNEGI

Gaye YAVUZCAN"
Oz

Tiirkive Sel¢uklu Devleti, Anadolu’da Tiirk-Islam idare anlayisimn yerlesmesi ve
olgunlasmasinda biiyiik pay sahibi, Anadolu Tiirkliigiinii biiyiik olgiide siyasi ¢atist altinda
toplamug bir devlettir. Bu devletin hakimiyet devrinde olusan toplumsal merkezi alanin temel
dinamikleri, devletin giic yitimine ugramasiyla beliren Tiirk Beyliklerine de aktarilmuis
olmalidwr. Bu noktada Karesiogullari, Tiirkiye Selcuklu Devleti ile cagdas ve onun tarafindan
ilhak edilmis bulunan Ddanismendliler ile akrabalik temelinde insa edilen gelenek dolayisiyla
ayrt bir konumu isgal eder. Bu c¢alismamin amact Karesiogullari’mn Ddnismendliler
soyundan geldigini red yahut kabul eden gériisleri tartismak degil; bu tiirden bir akrabaliga
iliskin salt gelenegin mevcudiyetinin dahi Karesiogullari 'nin ¢evrede yeni bir merkez insa

etmesine olasi katkisini tetkik etmektir.

Anahtar Kelimeler: Karesiogullari, Danismendliler, Merkez, Cevre.

THE EFFECT OF THE TRADITION ON THE CENTRALIZATION OF
THE PERIPHERY: KARASID EXAMPLE

Abstract

Rum Seljugs which played an important role in establishment and development of
Turkish-Islamic administration perception in Anatolia has established a state that assembled
Anatolian Turks under a political entity. The main dynamics of the social central zone that
has been formed under this state’s dominion, should have been transferred to Turkoman
Principalities after the state’s dissolution. At this point, Karasids have a privileged position
on the grounds of their relations with Danishmendids. This paper does not aim to argue the
views supporting or rejecting the Karasid-Danishmendid relations. In this paper, the effect
of the tradition relating Karasids to Danishmendids on the construction of a new center on
former periphery will be evaluated.
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GIRIiS

Toplumun yapisinda merkezi bir alan oldugunu kaydeden Shils, toplumu
yoneten semboller, degerler ve inanglar diizeninin merkezi oldugunu; topluma
iiyeligin de s6z konusu merkezi alanla iliskiyle tesis edildigini yazar (Shils, 2002:
95). Merkezi ayrica bir eylem alani olarak kabul eder ve bunun kurumlar agi iginde
bir faaliyetler, kisiler ve roller yapisi olup merkezi inang ve degerlerin bu roller
icinde cisimlestigini belirtir (Shils, 2002: 96). Duverger’in de belirttigi lizere, her
kiiltiir tipi belli bir siyasal yapi tipiyle iligki halindedir ve sistemin istikrarlh
olabilmesi i¢in, siyasal kiiltiirler ile siyasal yap1 arasinda bir uygunluk bulunmasi
sarttir (Duverger, 1982: 131). Her kiiltiir, yeni rol ve davranis modellerinin temelinde
yatan norm ve degerleri toplulugun tiimiine kabul ettirerek, bir uyuma ulagmay1
hedefler  (Duverger, 1982: 138). Merkez-¢evre iligkisi baglaminda
degerlendirdigimizde, merkezi ku rumsal sistem de, merkezi deger sistemi
tarafindan mesrulastirilmis miiesseseler kiimesi olarak tasvir edilebilir (Shils, 2002:
89). Bununla birlikte mesrulagtirmanin karsilikli bir eylem oldugunu kaydetmek
miimkiindiir. Bir eylem alan1 olarak merkezdeki iligkiler agi, icerisinde faaliyet
gosteren kisi ve roller yapist ile karsilikli olarak birbirini mesrulastirma islevi de
goriir ve yonetme hakki olarak mesruiyet de bununla yakindan ilgilidir. Dolayistyla
karsilikli mesruiyet zemini saglama etkinliginde, merkezdeki bir agmmma yahut
burada faaliyet gosterenlerin listlendikleri rollerdeki bir sapma, mesruiyet iligkileri
iizerinde yapacagi etkiyle, merkezi alanin degerler kiimesini de giicii etkisinde
degistirecektir.

Tiirkiye Selguklulari i¢in konuyu ele aldigimizda, siyasi-cografi merkez olan
Konya’daki yapinin ayni zamanda toplum yapisimnin da merkezi alanini temsil
ettigini kaydedebiliriz. Devletin Mogol tahakkiimii altina girmesinin arifesinde bu
merkez1 alani temsil eden unsurlarin neler oldugunu kabaca saptamak ve incelemek
miimkiindiir. Siyasal analizin belli basgli unsurlarinin; siyasal iktidarin boliisiimil,
otorite, etkinlik, siyasal degisim ve mesruiyet oldugu (Yiicekdk, 1987: 4) 6n
kabuliiyle, oOncelikle bu unsurlar iizerinden bir degerlendirme yapilmaya
calisilacaktir.

TURKIYE SELCUKLU DEVLETINDE MERKEZi ALAN VE UNSURLARI

Bu dénemde mesru yonetme hakki kesin olarak Tiirkiye Selguklu sultani ve
hanedammnin yetkisindedir ve bu yetki Abbasi Halifesi tarafindan onaylanmaktadir.
Bu tasarruf, idareyi ele ge¢irme azmiyle beliren Sadeddin Kdpek’in sahsinda agik
olarak anlasilmaktadir'. Sadeddin K&pek’in devlet teskilitinda hangi makamda

! Tbn Bibi’nin Sadeddin Kopek icin naklettigi konuyla ilgili bilgi su sekildedir: “Kdpek 'in
annesi Sehnaz Hatun, Konya sehrinin saygin ve efendi kisilerinden birinin kiziydi. Sultan
Alaeddin Keykubat'in babast Sultan Guyaseddin Keyhiisrev, onun sa¢imn kivrimlarmma
tutulmusg, selvi boyuna ve erguvan gériiniislii yiiziine hayran olmus, Leyla min karsisindaki
Mecnun’a donmiistii. O yiizden onu kimseye gostermeden Sultanin sarayina gétiirmeye, ona
izzet ve itkramda bulunarak geri getirmeye bagladilar. Bu durumdan onun biiyiik annesinden
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bulunduguna dair kesin bir bilgi yoktur. Turan, Tirkiye Selguklularinda vezirin
0zgiin durumunu saptarken, kimi zaman bazi miiesseseler ve sahislarm bir nevi vezir
salahiyetlerini haiz olarak 6n plana ¢iktiklarmi kaydeder ve bunlar arasinda Sadeddin
Kopek’in de adini zikreder (digerleri Atabey Celaleddin Karatay ile Pervane
Muineddin Siileyman’dir) (Turan, 1995: 94-95). Onun basarilarini isgal ettigi
makama istinaden degil, imera arasindaki ¢ekismelere, ciilus olayinda oynadigi role,
is basindaki sultanin geng ve liyakatsiz olusuna ve kivrak zekasina borglu oldugunu
kaydeden Cakmak, onun icraatlarinda halki ve askerleri karsisina almamaya
hassaten 6zen gosterdigini, hatta bu kesimlerce desteklendigini kaydeder (Cakmak,
2003: 277). Boyle bir destege iliskin kesin kanaate varmayi saglayacak veri
bulunmamakla birlikte, halk1 ve askerleri karsisina almamaya 6zen gosterdigi Ibn
Bibi’nin aktarimindan anlasilmaktadir’. Ancak onun bu nitelikleri, mesru iktidara
talip olmak adina kendisini Selguklu hanedanina kan yoluyla bagli gosterme
ihtiyacindan kurtarmamustir.

Anlasildig1 kadariyla, mesru hakimiyet hakki, iki hat lizerinden saglaniyordu
ve bunlardan Tiirkiye Selguklu hanedan1 mensubu olmak 6ncelikliydi. Nihai onay
asamast olan Abbasi Halifeliginin destegini almak i¢in bu hanedana mensup
oldugunu ispat mecburiyeti, bu durumu ortaya koymaktadir. S6z konusu donemde
Siinni islam diinyasi, Biiyiik Selguklu Devletinin dagilmasini miiteakip ortaya ¢ikan
giic miicadeleleri akabinde zuhur eden Mogol tehdidi (baz1 bdlgeleri igin istilasi)
altindadir. Boyle bir doénemde Halifeligin yakin doguda kendisine destek
potansiyelini haiz gii¢lii bir siyasal orgiitlenme olarak Tiirkiye Selguklu Devletinin
basindaki kisiyi onaylamasinin bir kriteri olarak, hakimin menseini gozettigine dair
kayit, ancak Tiirkiye Selguklu toplumunda bu tiirden bir kabuliin genis Olgekte
mutabakat gérmesiyle izah edilebilir’.

baska kimsenin haberi yoktu. (Kdopek’in) annesini babasimin evine gotiirdiikleri zaman,
annesi iki aylik hamile idi. Hileyle kendisini bakire gosterdi. Biiyiik annesinin kurnazca
planlarwyla, babasini, gelinin zifaf gecesi hamile kaldigina inandrdilar. (Kopek) “7 ay sonra
diinyaya geldim” diyerek Selcuk soyundan oldugunu iddia etmeye basladi. Hile ve yalana
bagvurarak ¢etrin siyah rengini maviye degistirmesi i¢in Sultan’t kandirdi. Sonra Hilafet
makamina, “Rum sultani, Abbasogullarinin (bayraginin) alametinden utanarak, onlarin
bayraginin renginden olan ¢etrinin rengini degistirdi” diye haber ulastirdi. Bunu yaparken,
eger sonradan kendi hile ve garaz oku hedefine ve amacina ulagirsa (vani Sel¢uklu padisaht
olursa), bu bahanesi hilesine baston yapacak, lanetlenip kinanmayacak, kétii gozle bakilip
baskalarimn diismanhigini cekmeyecekti.” Ton Bibi 11I: 29.

2 Miiellif onu sdyle niteler: “Kalbinin bu kadar kétii olmasina, deviet biiyiiklerine ve saltanat
ileri gelenlerine sert davranmasina ragmen, o kendi adamlarina iyi davranirdi. Yoneticilikte
ve liderlikte diinyanin bir tanesi ve zamaminin seckini idi. Adalet dagitma ve insafta bulunma
swrasinda yabanct ile akraba, yoksul ile zengin arasinda fark gézetmezdi. Mazluma yardim
ve destek vermekte, zulmii bastirip yok etmede gevsek davranmay: ve isi uzatmayr mahzurlu
sayardi. Comertlikte avcu denizden daha dalgali ve buluttan daha yagmurlu idi.” Tbn Bibi
II: 31.

3 Nitekim bdyle bir mutabakata dair Ahmed b. Mahmud’un Selguknamesinde kayit tespit
edebiliyoruz. Miiellif, Aldeddin Keykubat’in hakimiyetinden bahisle soyle yazmuistir:
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Alaeddin Keykubad’in éliimiinden sonra siyasi istikrarin hem i¢ hem de dis
tehditler neticesinde bozuldugunu kaydeden Erdem, ilhanli Devleti’nin kuruldugu
1258 yilma kadar Anadolu’da onemli sikintilar yasanmasina ragmen, Sel¢uklu
yOnetiminin tiim zaaflarina kargin otoriteyi onemli 6l¢iide elinde tutmay1 bagardigini
vurgular. Bu dénemde konu ile ilgili olarak Selguklu devlet adami Miihezzibiiddin
Ali’'nin Mogollara maglup olmus Selguklu hiikiimdarhigr icin dile getirdigi
argiimanin konuya 1sik tutmasi acisindan son derece o6nemli oldugunu belirtir.
Miihezzibiiddin’in, Curmagun’un karargahinda Kosedag galibi magrur Mogollara
sOyle seslendigini aktarir: “Her ne kadar zafer ve basari kazandrysaniz da daha Rum
(Anadolu) memleketinde yiiz binlerce silahli, techizatli asker vardir. Eger Rum
memleketlerinin diizenine ¢comak sokulursa uzun yillar fitne ve karisiklik sakinlesip
son vermez. Rum iilkesinin diizeni Sel¢uklu sultanlarindan baskasi tarafindan
saglanamaz” (Erdem, 2003: 331, dn. 681).

Anlasilan odur ki, Ilhanlilar dahi, Tiirkiye Selcuklu Devletini kendilerine
bagladiktan sonra, kendilerine tabi olarak sdzde idarede bulunacak kisinin Tiirkiye
Selguklu hanedani mensubu olmasini tercih etmislerdir®. Aksarayi’nin isyanci olarak
gordiigii Cimri hadisesi de ayni paralelde, yasal yonetme hakkinin Selguklu hanedani
mensuplarinda oldugu inancinin yayginhigiyla izah edilebilir”.

“Aldaeddin padisah olunca yine Selcuklu Devleti’'ni yeniledi ve hiikiimdarlik usullerini
diizeltti. Hallan kalbine heybet sald: ve biitiin beyler ona tabi oldu. Ulkesi genisledi ve diinya
halki ona itaat kildi. Ona Sultan-1 dlem derler, biitiin hiikiimdarlar yamnda hazir olup
hizmetini ederlerdi.” Ahmed b. Mahmud II: 153.

4 Burada mesruiyet kurgusunun ikinci temel hatti olarak zamanla yerlesen Abbasi Hilafetince
tasdik edilmenin, Hiilagii’nlin 1258’de Bagdat’a girmesiyle kendiliginden ortadan kalktigimi
animsamak gerekir. Bahsettigimiz tiirden bir tasarrufu ise Giyaseddin Mesud’un Kirim’dan
Anadolu’ya gelerek tahta oturmasinda tespit edebiliyoruz. Ahmed b. Mahmud konuyla ilgili
sunu nakleder: “Sonra Izzeddin Keykdvus un Kirim’'da oturan oglu Giyaseddin Mesud u,
Argun Han’mn fermam ile, Anadolu’da sultan yaptilar.” Ahmed b. Mahmud II: s. 156. Ancak
Cenabi’ye gore bu tasarruf ise yaramamustir: “681 (1282/1283) yilinda Mogol Hiikiimdart
Argun b. Abaka, diismam olan Kirum Hiikiimdari’na meylettigi icin Anadolu Sultani
Guwaseddin Keyhiisrev b. Kili¢ Arslan b. Keyhiisrev b. Keykubat 1 éldiirttii. Argun b. Abaka
ile Kinm hiikiimdart arasinda koklii bir diismanlik vardi. Argun b. Abaka Giyaseddin
Keyhiisrev'i éldiirttiikten sonra Anadolu Selcuklu tahtina Giyaseddin Mesud b. Izzeddin
Keykavus b. Keyhiisrev b. Keykubat’t (II. Mesud) oturttu. Onun zamanmnda Anadolu’daki
Sel¢uklu hakimiyeti sarsildi. Bu durumdan faydalanan her emir bir bélgeyi istila etti. Sultan
Guwaseddin Mesud ise fakir bir duruma diistii. Hatta alacaklilarin ondan siirekli olarak para
istemelerinden dolay: zehir igerek 6ldiigii soylenir.” Kesik 2000:257-258.

5 Buna gére Cimri, Ucdaki Tiirk isyancilari ile birlesmis, Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’in
oglu oldugu iddiasim1 giitmeye baslamistir. Miellif soyle devam eder: “Daha saltanat
hanedanina nesep bagliligini ispat etmeden fitne arayan fesatlar, zorlama sahitleri harekete
gegirdiler. O nesebi bilinmeyen kiginin davasini yalan deliller ve yorumlarla renklendirdiler.
Sonunda onun beynine Rum saltanati sevdasi yumurta birakti. O kan dékiicii yalancinin
eskiyaligindan dolayr aptallik perdesi, géziiniin oniinii kapatti.” Aksarayi: s. 96.
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Duverger, biitiin otoritelerin kurumsal oldugunu belirtir. Her otorite belirli
bir statiiye baglidir. Bu statii, otorite sahibi kisiden 6nce baskalar1 tarafindan iggal
edilmistir ve onun tarafindan da devredilecektir. Bu bakimdan, kisisel otorite olarak
ifade edilenler dahi, temelde kurumsaldir (Duverger, 1982: 201). Siyasal mesruiyet
yonetilenlerin hakimin kendilerini idare etme hakkina inanmalar1 (Karateke, 2005:
15) olarak tanmimlaniyor ise Tiirkiye Selguklularinda sultanlik makaminin bagl
bulundugu niteligin, dagilma donemine dek hanedana mensubiyet olarak
belirmesiyle, yonetilenlerin bu hakki hanedan mensuplarini haiz addettigi
kaydedilebilir.

Ne var ki, bu toplumsal mutabakat tedricen sarsilmigtir. Bu sarsilmanin
gerekegelerinden Tirkiye Selguklularini dagilma siirecine gotiiren i¢ gelismeler ve
dis etkenler iizerinde detayl olarak durulmus oldugundan® ayrica degerlendirmeye
gerek bulunmamakla birlikte, otorite ve mesruiyet 6zelinde kisaca bir izahat yapmak
yerinde olacaktir. Anadolu’da saglanan mutabakati sarsan, devleti dagilma
donemine siiriikleyen diger etkenler bir yana, boyle bir mutabakata heniiz varmamis
kitleler de Mogol istilas1 6niinden Anadolu’ya gelmislerdir. Baska bir ifadeyle,
Tirkiye Selguklu toplumsal tabakalarma yeni eklemlenen anasirin, yerlestikleri
bolgenin, devletin merkezine gorece merkezde ya da ¢evrede yer almasi bir ayrim
ifade etmeksizin, o zamana dek insa edilen toplumsal merkezin degerler kiimesinin
disinda bir alana tasan degerler sistemini benimsiyor olma ihtimalleri s6z konusudur.
Dolayisiyla, merkezin mesru siyasal iktidar algisinin yalnizca aginmaya ugramast
degil, boyle bir algiya sahip bulunmayan ya da kendi ihtiya¢ ve c¢ikarlari
dogrultusunda buna uyum saglayip, sartlar elverdigi zaman bu uyumu bozan
unsurlarin mevcut bulunma ihtimali gercek ise, bu, Tiirkiye Selguklularinin merkezi
alanindaki paradigma ile ¢eliskili bir durum arz etmis olmalidir.

BEYLIKLER DEVRIi: YENi MERKEZLERIN iHDASI

Shils’in ifadesiyle, “Modern dncesi toplumlarda halk kitleleri merkezi deger
sisteminin yakin tesir alanindan ¢ok uzaga atilmistir. Bu kitleler, merkezi deger
sistemiyle ara swra ve par¢a kesik rabita icerisinde kendi deger sistemlerine sahip
olmuglardir. Bununla birlikte, kismen bagimsiz olan bu kesimlerin varligi, merkezi
deger sistemiyle miinferit irtibat kurma ve siireklilik arz etmeyen riza durumu ile
hepten bagdasmaz degildir” (Shils, 2002: 70). Ele aldigimiz dénem ve cografya igin,
bu durumun yalniz halk kitlelerine has olmadigini vurgulamamiz gerekmektedir.
Ac¢mak gerekirse; Tiirkiye Selguklularinin idrak ettigi tarihsel siireg, onlarla ortak
degerler kesiseninin ne denli genis bir kiimeye karsilik geldigi fark etmeksizin, kendi
degerler sistemine sahip bir takim unsurun tabiiyet altia alinmasi ve ayrica 6zellikle
uglarda, tam da Shils’in tammladig1 sekliyle merkezi deger sistemiyle ara sira ve

¢ Ayrmtil bir tetkik igin bkz. Ersan 2010.
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parca kesik rabita icerisinde kendi deger sistemlerine sahip unsurlarin gelismesini
kapsamaktadir’.

Anadolu’da bu donemde tesekkiil eden beyliklerin alternatif bir siyasal
merkez ingas1 siireglerini, bdyle bir perspektiften degerlendirmek miimkiindiir. Bu
bakis acisiyla, mesru idare etme hakkinin kimde bulundugu agisindan bir beylikler
tipolojisi ¢ikartmak miimkiin hale gelmektedir. Bunlar1 kabaca su sekilde tasnif
etmemiz miimkiindiir: Mogol istilas1 6niinden Anadolu’ya ¢esitli zamanlarda gelen
unsurlarin yerlestikleri/yerlestirildikleri bolgelerde beyleri idaresinde viicuda
getirdikleri beylikler; Tiirkiye Selcuklu ug¢ bolgelerinde faaliyet gosteren ve gevsek
baglarla merkezi yonetime bagli beylerin merkezin zayiflamasiyla miistakil hareket
kabiliyeti kazanmasiyla zuhur eden beylikler; Tiirkiye Selguklu {ist yonetim
mensuplarimin kendi bireysel hakimiyet sahalarinin arayisiyla meydana getirdikleri
beylikler.

Beylikler sisteminin, Tiirklerin erken Selguklu doneminden devraldiklari bir
miras oldugunu kaydeden Werner, tiim beyliklerde gdzlemlenebilenin, gazi
onderlerin gili¢lerini pekistirme ve yasami normallestirme ¢abasi oldugunu kaydeder
(Werner, 1986:113, 120). Burada yasami normallestirme c¢abasini, beylik bazinda
merkez1 bir alan insasi siireci olarak da degerlendirmek miimkiin olsa gerektir. Bu
noktada Tiirkiye Selguklularmin merkezi alani ile beylikler arasinda bir mukayese
yapmak bizi bazi sonuglara gotiirebilir.

XIV.-XV. Asirlarda Anadolu Beyliklerinde toprak ve halk idaresini tetkik
eden Uzungarsili, bu idarenin Tiirkiye Selguklulari vasitasiyla s6z konusu beyliklere
aktarilmis ve bu beylikler tarafindan aynen ve tamamen &rnek alinmis oldugunu
kaydeder (Uzungarsili, 1994: 105). Emecen de, genel olarak beylikler diinyasinin alt
yapisinin ayni genis tabana dayandigini, birbirlerinden ¢ok farkli olmadiklarini
belirtir (Emecen, 2016: 48)°. Oyleyse teoride elimizde kurumlarmi Tiirkiye
Selguklular1 6rneginde teskilatlandiran beylik merkezleri ile bu teskilatlanmada isgal
ettikleri konuma ek olarak, birbirlerine gorece de benzer hayat tarzi ve diisiiniis
bicimini paylagan genis halk tabanlar1 mevcut olmalidir.

7 Anderson’un devletin bir hanedanlik miilkii olarak degerlendirildigi donemlere iliskin
tespiti dikkat ¢ekicidir: “Modern tasarimlara gére devletin egemenligi, yasal olarak tespit
edilmis stmirlarimin igcinde kalan her santimetrekare tizerinde, ayni tamlikta, yayginlikta ve
sasmazlikla ilerler. Ama devletin bir merkezden hareketle tamimlandigi bu eski tahayyiile
gore, sumirlar gegirgen ve belirsizdi ve egemenlikler simirlarda tam olarak tespit edilemeyen
bir sekilde i¢ ice gegerdi.” Anderson, 2009: 33. Bizim ele aldigimiz donem ve cografyada i¢
ige gecen egemenlikler igin, egemenler arasi tabiyet iligkilerinin pratikte pragmatik sartlar
uyarmca degisime ugrayabildigi beylik seviyesinde muktedirlerin varlig1 s6z konusudur.

8 Omeri’nin tamkhg hi¢ olmazsa dis goriiniisiin ayniyeti noktasindan Emecen’i destekler
niteliktedir. O, Ceneveli Balaban’dan nakille, Germiyan ilinde meskiin halktan bahsederken,
“gerek bunlarin, gerekse tekmil (Rum) Anadolu ahalisinin giyimi birdir. Hemen hemen hig
fark etmez,” yazar. Omeri: s. 193; “Giysileri asag yukart Diyar-1 Rum halkinin giysileri
gibidir ve hemen hemen hi¢bir fark yoktur.” Omeri (D. Ahsen Batur gevirisi): 159.
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Bu durumda iki olasilig1 tetkik etmekte fayda vardir. Bu olasiliklardan ilki,
tesekkiil eden beyliklerin, Tiirkiye Selguklularinin merkezi degerlerini kendi siyasal
orgiitlenme smirlarina ayniyle yahut benzer sekilde aktarmis olmasidir ki, bu
durumda ortaya koyduklar1 alternatif ideoloji ne olursa olsun, Tiirkiye
Selguklularmin ¢evresini teskil etmeyip bilakis, hakimiyet hakkinin Tiirkiye
Selguklu soyunda olmasi yoniindeki mesruiyet anlayisi disinda, cografl ¢evrede
onun yeni benzer-merkezlerini hayata ge¢irmis olmalidirlar. Tek basma mesru
hékim algisinin degisimi dahi son derece dnemli bir kirilma tegkil etmekle birlikte,
bazi hallerde s6zde Tiirkiye Selguklu iist yonetimine bagliligin bu kirilmay gegersiz
kilmadigim eklemeliyiz. Ikinci olasilik, Tiirkiye Selguklularinda gevreyi teskil eden
unsurlarin  inang ve degerlerinin yeni bir merkez teskil etmek {izere
kurumsallastirilmasidir. Onceki paragrafta belirttigimiz 6n kabuller her ne kadar bu
ihtimalle gelisir goriinse de, beyliklerden bir cihan devletinin evrilmesini tetikleyen
temel saik, bu tiirden bir alternatif ideolojinin g¢esitli aygitlar araciligiyla hayata
gecirilmis olmasi ihtimalinde aranmalidir.

Otorite ve mesruiyet perspektifinden ele aldigimizda, s6z konusu dénemde
Bat1 Anadolu’da mesru hakimiyet hakkindan séz etmek miimkiin gdriinmedigine
gore, konuyu otorite katmanlar1 agisindan degerlendirmemiz yerinde olacaktir.
Kafadar, XIII. yiizyilin son yillarindaki Bat1 Anadolu ucunun Miisliiman-Tiirk tarafi
ile ilgili olarak ¢oklu otorite katmanlarinin mevcudiyetini kaydeder ve bunlar1 su
sekilde tasnif eder: “1) Mogol Ilhanlilar: ve valileri; 2) Selcuklu Sultanhigi; 3)
Memlik Sultanligi (¢cogunlukla giineyde ve giineybatida); 4) Fiziksel olarak sinir
baolgelerinde olan fakat gozlerini, kendileri icin bir gii¢ temeli olusturduktan sonra
sultanliga dikmis tek tiik Selcuklu beyleri; 5) Mogollar ya da Selcuklularin atadigi
ya da en azindan sézde tasdik ettigi u¢ beyleri; 6) Bir onceki kategoride tammlandig
sekliyle ayni zamanda ug beyleri de olabilen asiret beyleri; 7) Takipgileri ile birlikte
kutsal sahsiyetler; 8) Bey olmak isteyen ve bir kismi bunu basaran tirediler”
(Kafadar, 1995: 213-214). Osmanl1 imparatorlugunun kurulmakta oldugu zamanda
Anadolu’daki ug beyliklerinin medeni bir hayatin kaynagi olan Tiirk ve Islam
diinyasinin her tarafindan gelmis her siniftan ve meslekten adamlarla dolu oldugunu
kaydeden Barkan ise bunlar1 su sekilde tasnif eder: iran, Misrr ve Kirmm
medreselerinden ¢ikan hocalar, orta ve sarki Anadolu’dan gelmis Selguklu ve ilhanli
biirokrasisine mensup sahsiyetler, muhtelif tarikatlarm miimessilleri, Islam sovalye
ve misyonerleri diyebilecegimiz dervisler (Barkan, 1994: 11). Genis Tiirkmen halk
tabanina ek olarak ikincilerin, s6z konusu otorite katmanlarindan birine yahut
digerine mensup oldugu bir goriiniim ile kars1 karsiya bulundugumuz kaydedilebilir.

KARESIOGULLARININ MERKEZLESMESINDE TEMEL
ARGUMANLAR

Karesiogullar1 ac¢isindan degerlendirdigimizde, ilgi cekici bir tabloyla
karsilagiriz. Karesi Beyligi’nin mengei ile ilgili genel kabul, beyligin Melik
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Danismend Gazi siilalesinden geldigi yoniindedir’. Bilindigi iizere Danismendliler,
1071-1178 yillar1 arasinda Sivas, Tokat, Amasya, Kayseri, Malatya ve civarlarinda
hiikiim siiren Tiirkmen hanedamidir (Ozaydin, 1993: 469). Anadolu’da kurulan
beyliklerin en biiyiiklerinden biri olan Danigsmendliler, Anadolu’nun Tiirklesmesi ve
Islamlasmasi acisindan &nemli hizmetler ifa etmisler ve zaman zaman Anadolu’nun
en kuvvetli devleti olan Selguklular1 da bir siireligine tahakkiim altina almiglardir
(Ozaydin, 1993: 473). Baska bir ifadeyle, hem Anadolu’nun Tiirk yurdu haline
gelmesinde 6nemli bir paydas olmalarmi saglayan aktif gaza siyasetleri, hem de
birinci beylikler devrinde viicuda gelen Anadolu Tiirk-Islam siyasal tesekkiilleri
arasinda dogrudan Tiirkiye Sel¢uklularmi belirli bir donem tahakkiim altina alacak
giicii ellerinde bulundurmus olmalar1 Danigmendlileri diger Tiirkmen beyliklerinden
ayirir. Buna bir de kendi zamaninda Anadolu’nun en niifuzlu hitkiimdar1 olan Emir
Gazi’nin Abbasi Halifesi Miistersid-Billah ve Biiyiik Selguklu Sultanm1 Sancar
tarafindan kendisine mengur génderilmis (Ozaydin, 1993: 470) karizmatik bir hakim
olmasi eklenmelidir.

Celigkili  goriinmekle  birlikte, konumuzla ilgili olarak  veri
saglayabilecegimiz temel bir kaynak, Danismendnamedir. Burada celigkiyi yaratan
husus eserin tarih kaynagi olarak degeri tartismalarindan farkli bir boyutundan,
yaziya gecirildigi doénem ve hizmet ettigi biling insasi seriiveninden
kaynaklanmaktadir. Destanin ilk olarak Mevlana ibn-i Ala tarafindan II. izzeddin
Keykdvus doneminde ve onun emriyle yaziya gecirildigi tahmin edilmektedir
(Demir, 2004: 18). Kafadar, destan metninin yazilis tarihini “yénetici hanedanin bu
subesi ile bir zamanlar, 6zellikle Danismend ailesinin en gii¢lii zamaninda, Sel¢uklu
hakimiyetine karst ciddi bir meydan okumayi temsil eden boyun egdirilmis simr
savas¢ilart arasinda uzlasma saglandigr bir donem” (Kafadar, 1995: 105) olarak
niteler ve ekler: “Mamafih, on iigiincii yiizyilin ilk yarisinda, Anadolu Sel¢uklular:
egemenliklerini pekistirmekteydi. Izlenen bu siyasetin ¢ok énemli bir kismi, sinir
baolgelerinin enerjisini temsil eden unsurlar iizerinde bir yandan denetim kurarken
aynt zamanda onlarin destegini saglayarak merkezilesmeyi takip etmekmis gibi
gortintiyor. Bu siyaset uzun vadede basarisiz olmugsa da, Selcuklu ailesinin bazi
bireyleri, kah kisisel ozellikleri kdh mevcut sartlar dolayistyla Tiirkmen kabileleri ve
dervislerden biiyiik saygi gordii ve swmr bélgelerinde yasayan insanlarin tarihi
bilin¢lerinde saygin bir yer buldu” (Kafadar, 1995: 105).

Ocak, Danismendname’nin bazi hususiyetlerini vurgular. Bunlar1 soyle
siralayabiliriz: Unlii bir islam gazisi olan Emir Danismend’in gaza ve cihad
menkibelerini konu alan destanm kahramaninin Tiirk olmasi; destanin daha basindan
itibaren Battalndme’ye ve Ebl Miislimnidme’ye baglanmigs olmasi; destan
kahramanlarinin eski Tiirk inanglarmi yansitan kimseler degil, halis Siinni inanigina

% Konuyla ilgili miilahazalar icin bkz. Oden, 1999: 5. Oden, “Tartismali oldugu kadar,
simdilik Danigsmendli seceresi ile baglantisi inkdr edilemeyecek olan Karasi ailesi, XL
yiizyilda hiikiim stirmiis olan bu Tiirkmen ailenin bir kolundan gelmektedir,” yazar. Oden,
2005: 44.
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gbre yasayan kimseler olmasi; destanda savasan biitiin taraflarin birbirinin dilini
anlamasi ve konusabilmesi; Abbasi hilafet merkezine karsi gosterilen saygi ve
bagliliga yapilan vurgu (Ocak, 1993: 478-479).

Eserin derlenerek yaziya gecirildigi donem goz oniinde tutuldugunda, bu
ozelliklerin biiylik Ol¢lide yaziya alindigi devrin teamiillerini ve halini ortaya
koydugunu kaydetmemiz miimkiindiir. Tiirk fatihlerce Islam’a agilan bir cografyada
gaziler arasinda dolasan menkibelerde (Ocak, 1993: 478) destan kahramani
kendisinden &nceki &nemli Islam savascilarma baglannis olmalidir. Destanda
savasan taraflarin birbirinin dilini anlamasi, uglarda yasanan kiiltiirel temaslarin
yogunlugunu anlamamiz agisindan mithimdir. Destanda goriilen din degistirmek
suretiyle gaza yapanlara katilan figiirlerin benzerlerini Osmanli kurulusunda da
tespit edebildigimizi hatirda tutmak, ug¢lardaki hayatin niteliklerinin ve sinirlarin
gecirgenliginin siirekliligini ortaya koymak bakimindan énemlidir. Stinni inaniga
yapilan vurgunun destanin kaleme alindigi merkezin bir degeri olarak mi dahil
edildigini, yoksa uclarda da merkezin degerler paradigmasimin hakim olduguna dair
bir ipucu olarak m1 degerlendirilebilecegi siiphelidir. Bununla birlikte, uglarda zahiri
bir Islami cila altinda eski Tiirk kiiltiir degerlerinin atalar ve babalar 6nderliginde
canliligm siirdiirdiigii yolundaki genel kabul, ikinci yaklasimla gelismektedir.
Abbast hilafet merkezine duyulan saygiya yapilan vurgunun ayrica 6nemli oldugunu
belirtelim. Danigsmend Emir Gazi’nin hem Sultan Sancar’dan, hem de Abbasi
halifesinden mensur almasinin, yasadigi donemde onun (ya da mensurun tarafina
ulagsmasi bakimindan oglunun) hakimiyet hakkinin mesruiyetini saglamis olmasi
muhtemeldir. Ancak destanin yaziya gecirildigi donemde boyle bir vurguya yer
verilmesi, mesru hakim olarak Abbasi halifelerinden onay alan Tirkiye Selguklu
sultanlarma baghligi 6n plana cikartan bir &zellik kazanmis olmalidir. Bu da
yukarida alintiladigimiz Kafadar’n ifadesiyle, sinir bolgelerinin enerjisini temsil
eden unsurlar {izerinde bir yandan denetim kurarken ayni1 zamanda onlarm destegini
saglayarak merkezlesmeyi saglayan bir unsurdur. Bir taraftan en iist mertebede
hakimiyeti onaylayacak figiir olarak Abbasi halifesinin belirmesiyle, bundan 6nce
belirttigimiz Siinni Islim anlayisiyla ilgili yaklastm da bir nebze olsun
aydinlanmaktadir. Tiirkiye Selguklu sultanlarmin bu siyaset teorisini 6n plana
cikartirken yalniz merkezilesmeyi degil, ayn1 zamanda uglarin merkezlesmesini de
hedeflediklerini varsaymamiz miimkiin hale gelmektedir. Ancak bu merkezlesme
girisimi XIII. ylizy1l ortalarindan itibaren Anadolu’da yasanan kargasa ortami
dolayisiyla akamete ugramis olmalidir. Bu kargasa ortamimi tedricen Tirkmen
beyliklerin tesekkiil etmesi izlemistir.

Tesekkiil eden beyliklerin Memlik devleti ile iligkileri de, ayni iligki hattinin
ikinci agsamasini ortaya koyar. Memlik Devleti, sz konusu donemde Ortadogu’daki
en giiclii siyasal drgiitlenmelerden biri olan bir Tiirk-Islam devletidir. Bu devletin
Bat1 Anadolu beylikleriyle iligkilerini sicak tutan bir etken, “Abbasi Hilafetinin
1258 de Mogollar tarafindan sonlandirilmasindan bir siire sonra, hilafetin Memliik
hiikiimdarlar: tarafindan tekrar canlandwrilarak Kahire'de Memlik Devleti
himayesinde svirdiiriilmesidir. Tabii ki bu durum da, ¢evredeki Miisliiman devletlerin
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Kahire’'deki Hilafet makamina karst saygili olmasum ve muhtemelen gerektiginde
varliklarimi mesrulastirmak icin Memlik Devleti ile iyi gecinmelerini saglamistir”
(Kanat, 2005: 171).

Karesi-Danismendli  iliskilerine ~ donecek  olursak,  Zachariadou,
Karesiogullarmin Danismendlilerle baglanti kurmasini, “gecmisini Anadolu nun
eski bir Tiirk hanedaniyla biitiinlestirerek yiiceltmek isteyen bir aile efsanesi”
(Zachariadou, 2000: 253) olarak niteler. Belirttigimiz {izere, Danismendli-Karesi
baglantisinin gergek yahut kurmaca olmasi, konumuz agisindan bir énem arz
etmemektedir. Ancak bizim i¢in bu tiirden bir baglantinin pratikteki faydasi tartigma
konusudur. Zachariadou devamla, “bu aile efsanesi, Karesi hanedaniyla, Konya
Sel¢uklularindan geldikierini iddia eden Osmanli hanedani arasindaki bir rekabeti
de ifade ediyordu” (Zachariadou, 2000: 253) yazar. “Bu Osmanli hanedanlik
efsanesi, Al-i Osman i bir sekilde eski Selcuklu sultanlarinin mesru halefi oldugunu
gostermeyi  amagliyordu. Muhtemelen Karesi Tiirkleri, sahip olduklari biiyiik
tutkular nedeniyle, Selcuklu egemenligiyle ¢ekismis olan Danismend Gazi’'de yari-
efsanevi bir kéken bulmuglardi” (Zachariadou, 2000: 253). Selguklu egemenligi ile
cekismis, hatta bir donem devleti tahakkiim altina almig bir atadan gelme motifinin,
s0z konusu egemenligin asinmaya ugramasiyla zuhur eden bir siyasal yapida
vurgulanmasi tabii olmakla birlikte, beyligin kendi tarihsel siirecinde gii¢ yitimine
ugramasi ve boliinmesini miiteakip, tedricen Tiirkiye Selguklu idaresine girdigi ve
ailenin de Tiirkiye Selguklu hizmetinde bulundugu agiktir. Dahasi, yine
Zachariadou’nun ifadesiyle, “Karesi Tiirklerinin Canakkale Bogazinda egemenlik
kurdugu ve Trakya’ya ilk akinlarimi baslattiklart donemde, Osmanllar hald
Bitinya’'min  i¢ kesimlerinde Bizanslilarla savasiyorlar ve kiyiya nadiren
ulasabiliyorlardi” (Zachariadou, 2000: 243)'°. Dolayisiyla, gorece daha biiyiik ve
gelecek vaat eden bir beyligin, kokenlerini kurgulamada heniiz giiciinii ispat etmis
bulunmayan bir diger beylikle boyle bir rekabeti géz 6niinde bulundurmasi, ¢ok olasi
goriinmemektedir. Bunun yerine, beyligin, Osmanlilar da dahil olmak iizere diger
biitiin beylikler arasindaki cazibe merkezi teskil etme rekabetinde, kendilerini tercih
edilebilir kilmak adina s6z konusu motifi vurguladiklar1 kaydedilebilir. Bu kaydin
serhi de, Selguklu egemenligi ile ¢ekismis olmanin yani sira, gazada onciiliigiin 6n
planda bulunmasi ihtimalidir. Tiirkiye Selguklularindan intikal eden bir yonetme
hakki s6z konusu ediliyor ise, Danismendli tarihinin Emir Muhammed’in
oliimiinden itibaren tecriibe edilen sathasi, nihai tahlilde boyle bir hakki 6ne siirmek
icin ikame edilebilirdi. Sonugta, bu safhada artik Tiirkiye Selguklu hizmetindeki
Danigmend ailesi liyeleri sdz konusudur.

10 Zachariadou, devaminda sdyle yazar: “Wittek’in iinlii kuramma gore, Osmanli Devleti’nin
varlik nedenini (raison d’étre) cihad olusturmaktaydi. Ayni raison d’étre Karesi Beyligi'ni,
Hiristiyanlara karsi siirekli bir savas yiiriitebilmek icin baska Miisliiman iilkelerden
savageilar cagirarak giiciinii arttirmaya itebilirdi; bu da, beyligi bir imparatorluga
doniistiirecek zenginlik ve sayginligi saglayabilirdi. Bunun yerine Karesi Beyligi
Osmanlilara ilk boyun egen beylik oldu ve topraklarmnin ismi korunmakla birlikte, ilk
Osmanli sancaklarindan biri haline geldi.” Zachariadou 2000: s. 243.
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Tirkiye Selguklu Devletine hizmeti kabul etmis olan Danismend ailesi
mensuplarindan olan Zahireddin ili, I. Giyaseddin Keyhiisrev devrinde Pervanelik
makaminda bulunmustur. Devletin Mogol tahakkiimii altmma girmesinden sonra bu
aileden olup u¢ beyliginde bulunmus olan Kalem Bey ve oglu Karesi Bey, Bizans
smirindaki diger uc beyleri gibi imparatorlugun zararina olarak Bati Anadolu’yu
istilaya baslamiglar ve biiyiik olasilikla Germiyan kuvvetleri ile beraber Mizya
(Balikesir) mintikasina girmislerdir (Uzungarsili, 2011: 96). Kalem Bey ile Karesi
Bey Bizanshilar’in Erdek, Biga, Edremit, Bergama gibi sehirlerini fethedip Balikesir,
Bergama ve Canakkale topraklarmin biiyiik bir kismina hakim olmuslardir (Oden,
2001a: 488). Bundan sonra XIV. yiizyil baglarinda, zaten sdzde kalan Tiirkiye
Selguklu merkezi ile baglarii koparan beylik tamamen bagimsiz bir hale gelmistir
(Oden, 1999: 20).

Giinal Oden, insan kaynag1 acisindan beyligin elverisli konumunu su sekilde
ifade eder: “Karesi Bey’in hdkimiyetindeki topraklar Bulgar baskistyla Rumeli den,
Mogol baskisiyla Anadolu’dan kopup gelen go¢ dalgalarina son durak olabilecek
elverigli bir mekdan konumundaydi. Niifusu artan beylik giderek giiclendi... Karesi
Bey topraklarim Kiigiik Mysia ve Saruhan Beyligi simirlarina kadar genisletti.
Trakya’da uzun siire Bizanshilar’a karst miicadele veren Ece Halil liderligindeki
Sart Saltuk Tiirkmenleri’'ni destekledi (1311) ve bu miicadeleden geriye kalan
Tiirkmenler i iilkesine kabul etti” (Oden, 2001b: 487). Uzungarsili da Karesi Bey’in
gerek Mogollardan kagarak iilkesine sigman ve gerek Dobrige’den Ece Halil
kumandasiyla gelmis olan Sar1 Saltuk’a mensup Tiirkmenleri kendi topraklarina
yerlestirmek suretiyle bu havalideki Tiirk nifusunu arttirdigini belirtir (Uzungarsili,
2011: 97). Kosedag yenilgisinden sonra Tiirkiye Selguklu Devletinin biitiin
islevlerinin Mogollara gectigini ve hatta Mogollarin Ege kiyilarina kadar sarkarak
halka gozdag:i verdigini kaydeden Divitgioglu, sdyle yazar: “Ozellikle Ilhanli
hiikiimdart Geyhatu, 1292 tarihinde Karaman, Esref ve Mentese beyliklerindeki
halka inanmilmaz zuliim yapti. Bu olaylarda Karesi halki ziyadesiyle iirkmiis
olmalidir. Zira Karesi, Kuman ve Kipcaklarla doluydu ve Mogollar bu ulustan nefret
ediyorlardr”  (Divitgioglu, 2008: 20). Bu donemde simr bolgelerinin
bagimsizliklarmi koruduklarmi ve Konya’dan ayriliklarinin giderek belirginlestigini
kaydeden Wittek, bu bolgelerin cazibe merkezi haline geldigini vurgular:
“Mogollardan kacan herkes simdi uglara akin ediyordu; yeni efendilerin géziinden
diigmiis onde gelenler; agir vergi yiikiine dayanamayarak go¢ eden koyliiler ve
kentliler; siiriilerinin yagmalanacagindan korkarak buralara siginan gogerler”
(Wittek, 2013: 47). Anlasildigi kadariyla Karesi Bey devrinde heniiz tesekkiil eden
beylik, ¢esitli unsurlar igin bir ¢ekim merkezi olma 6zelligi géstermistir.

Karesiogullari’na iliskin Omeri’nin taniklig1 da, Osmanlilar ile mukayese
icermesi bakimindan bizim i¢in Onemlidir. Kayit su sekildedir: [Balikesir
Memleketi] Burast ikinci kusagin dordiinciisiidiir. Bu memleketin sahibi Demirhan
bin Karesi’dir. Bunun Ili Orhan’in Ili’ne komsu olup kuzeye dogru uzar. Sinop
bunun giineyine diiser. Sinop ‘un yollarindan birisi budur. Bu memleketin sehirleri,
kaleleri ve askerleri, Orhan Ili’ninkinden daha ¢oktur. Bu memlekette yasayan
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kisilerin kollart kudret imkdan ve uzanma itibariyle daha uzundur. Buranin sahibi
saytlamayacak derecede ve kudret ve nimete maliktir. Bu il sahibinin denizde
Rumlarla pek ¢ok harbleri vardir. Gemileri denizde riizgdrin oniinde sanki u¢arak
gider. Sehirler o gemilerden titrer'” (Omeri: s. 198-199).

Ibn Battuta’min aktardig1 bilgiler ise Omeri ile tezathk igerir. Miiellif,
kendileri sehre ulastiginda Yahsi Han’in yaylada bulundugunu, gelislerini haber
aldiginda kendilerine yemek sundugunu ve ona bir elbise gonderdigini kaydetmekle
yetinmistir. Ancak hi¢ olmazsa Bergama hakiminin Han unvanini kullandigim
belirtmesi kiymetlidir. Balikesir hakimi Demirhan i¢in ise eserinde su ifadeler yer
alir: “Onda hayir yok. Bu sehri kuran da babasidir. Bu meymenetsiz ogul zamaninda
sehir gelismis ve niifusu cogalmistir. Insanlar da hiikiimdarin dinini [=diinya
goriigiinii] takip ediyor. Onu gordiim. Bana ipekten mamul bir giysi gonderdi” (Ibn
Battuta I: 428-429). ibn Battuta’mn, her ne kadar Demirhan’dan olumsuz bahsetse
de, onun zamaninda da sehrinin bir ¢ekim merkezi 6zelliginde oldugunu kaydetmis
olmasi da dikkati ¢eker.

Bu noktada elimizdeki verileri, s6z konusu ettigimiz ¢oklu otorite katmanlari
bakimindan degerlendirmeden &nce kabaca toparlamakta fayda vardir:
Karesiogullarmin kokenini kesin olarak tespit edemesek de, hi¢ olmazsa
Danismendli soyundan geldiklerine dair bir genel kabulii s6z konusu edebiliriz.
Kaldi ki, uglarin dogasi ve bu donemde arz ettigi genel manzara itibariyle, beyligin
iist yonetim mensuplarinin tamaminim ayni kokenden gelmesi gibi bir zorunluluk s6z
konusu degildir. Cesitli unsurlar lizerinde hakimiyet saglamada Danismendli kokeni,
kimlik insasinda 6nemli bir yer tutmus olmalidir. Bu kimlik ayni zamanda gazada
onciiliigiin vurgusudur. Ustelik uglarda tesekkiil ettigini belirttigimiz ¢oklu otorite
katmanlar1 arasinda da 0Ozgin bir yer saglamaktadir. Tedricen tesekkiil eden
beyliklerden bazilarinda sdzde hakim olarak sultana baglilik siyaset teorisinde
vurgulansa dahi, IThanli hitkiimdar1 Argun Han zamaninda bu vurgunun yerini birey
olarak sultana degil, eski ihtisaml1 giinlerindeki Selguklu hanedanina bagli bulunmus
olmaya birakmis olmas1 muhtemeldir. Bu bakimdan Karesiogullarinin Selguklularin
ileri gelen emirlerinden oldugu vurgusu kaynaklarda yer bulmustur'?. Danismendli
kokeni, Tiirkiye Selguklulariyla iliskide diger beyliklere nazaran daha farkli bir
siyasi sdylemi de igermektedir. Danismendlilerin Tiirkiye Selguklularindan iistiin
durumda bulundugu bir devrin yagandigimi yukarida kaydetmistik. Sultan 1. Kilig
Arslan’in Olimiinden sonra yasanan kargasa ortami sayesinde imkan bulan bu

"' D. Ahsen Batur gevirisinde: “Ikinci seritte yer alan dordiincii memlekettir. Beyligin sahibi
Demirhan b. Karesi'dir. Topraklart Orhan Bey’in iline bitisiktir ve kuzeye dogru
uzanmaktadur. Kasis dagi tam orta kesiminden batiya dogru uzanir. Kuzeyinde Sinop sehri
vardir. Sinop’a gidenler bu beyligin topraklarindan gegip giderler. Bu beyligin kasabalari,
kaleleri ve asker sayist Orhan’in beyligindekinden fazladir, halki da daha giiclii ve daha
enerjiktir. Bu iilkenin beyi savag tecriibesi olan gii¢lii biridir ve tuzaga diisiirtilmeyecek kadar
uyaniktir. Greklerle siirekli savas halindedir ve bu amacgla denizde kalabalik bir filosu
vardir.” Omeri: s. 165-166.

12 Detayl1 bir tetkik igin bkz. Oden 1999: 5.4 vd.
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tahakkiim hadisesi, Tiirkiye Selguklu sultanlarinin otoritesi merkez alindiginda
olumsuz algilanabilir. Diger yandan Danismendlilerin, “Tiirklerin Anadolu’ya
saglam bir sekilde yerlesmelerini saglayan” (Stimer, 2009: 381) I. Mesud’un tahta
oturmasina vesile olmalari, Anadolu Tiirkliigiiniin genel tarihinde bu tahakkiimiin
mesru algilanmasina olanak verebilir. Bagka bir ifadeyle, daha 6nce yasanan bir
buhran devrinde devletin giiclinii tahkim edecek bir sultanin basa ge¢mesinde
Danigmendlilerin oynadig1 roliin, bu kez agilmasi miimkiin olmayan bir buhran gelip
cattiginda, onunla ilintili bir yonetici hanedanin mesruiyetine katkida bulunmasi
ihtimali s6z konusudur. Her ne kadar Hiilagli’niin Bagdat’a girisiyle Abbasi
Halifeligi yikilmis ve hilafet soniik bir manevi otorite olarak Misir cografyasinda
ihdas edilmis olsa da, Emir Gazi’nin mensur gonderilmis bir gazi oldugu da hatirda
tutulmalidir. Boylelikle beyligin tarihsel arka plami, hakimiyeti sona ermis bir
hanedana yalniz hizmet etmis olmak degil; o hanedanin hiikmettigi sahay1 Tiirk-
Islam yurdu haline getiren gaza faaliyetleri ve hanedanin tarihinin akamete ugramasi
muhtemel bir dsnemde gerek tahta miidahaleleri ile sonraki donemin olumlamayla
hatirlanacak bir sultaninin tahta oturmasini saglamak, gerekse bu kargasa doneminde
Anadolu Tiirkliigiiniin 6nemli bir birlestirici siyasal giicli olmak nitelikleriyle de
miicehhezdir. Bu nitelikler beyligin isgal ettigi cografi sahanin avantajlarina
eklendiginde, Karesiogullar1 uglara akan Tiirkmenler igin bir ¢ekim merkezi teskil
etmis olmalidir.

Bu durumda, varsayimsal olarak Danigmendli bakiyelerinin kendi merkezi
sembol, inan¢ ve degerlerinin ikinci beylikler doneminde yeni bir merkez teskilinde
simgesel kullanimini dile getirmemiz miimkiindiir. Ancak bdyle bir otorite insasinin
basarili olmasi, gazada Onciiliigiin siirdiiriilmesi ve siyasal yapmin giiciinil
pekistirmesi ile miimkiindii. Ne var ki, bu durum gerg¢eklesmemis ve beyligin kisa
siirede gii¢ yitimine ugramasiyla, cezbesi azalmistir.

Giinal Oden, Karesiogullarmin topraklarmin Osmanhlara gegmesiyle,
tarihte oynadiklar1 dncli beylik roliinii bu beylige devrettigini, yetistirdigi deniz
gazilerini onun hizmetin verdigini belirtir. Bu ydnilyle Karesi Beyligi’nin tarih
sahnesinden ¢ekilirken Osmanlilara bati kapisini araladigi ve Rumeli’ye gegis i¢in
bir atlama tas1 vazifesi gordiigii saptamasinda bulunur (Oden, 1999: 91). Bu
saptamaya belki sunu da ekleyebiliriz ki, Karesiogullari aynm1 zamanda gaza
motifinin ¢evrede yeni bir merkez inga etme acisindan kullaniminda da 6nemli rol
oynamis olmalidir. Inalcik, Karesiogullarindan Osmanlilara katiimda gazanin
Onemini vurgular: “Orhan in Karesi Beyligi ni iilkesine katmasit ve Osmanli Devleti
strlarimi Canakkale Bogazi ve Trakya 'yva gétiirmesi, Osmanli ilerleyisini yeni bir
dogrultuya yoneltmesi bakimindan son derece onemlidir. Karesi iilkesinde Ece Bey,
Evrenuz (Evrenos), Haci-Ilbegi, Gazi Fazil gibi beyler giiclii Osmanli beyinin
onderliginde Rumeli’de gaza seferlerini daha elverigli kosullar altinda
stirdiirebileceklerine inanmis olmaldirlar. Kroniklerdeki kayitlar onlarin, beyligin
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Osmanli  egemenligine gecmesinde onemli rol oynadiklarini belirtmektedir”
(Inalcik, 2009: 40)".

Beyligin yonetici tabakasinin Danigsmendlilere akrabaligi tartigmasi bir yana,
hi¢ olmazsa bdyle bir akrabaligin mevcudiyetine dair sdylemi var kabul ediyor isek,
bu akrabalik baginin gazada dnciiliik kimligine payanda yapilmis olmasi ve Tiirkiye
Selguklulari ile tarihsel iligki hattinin da bu paralelde islenmesi muhtemeldir.

SONUC

Sonug¢ olarak; biitiin boyutlariyla ele alinmasi c¢alismanin hacmiyle
kisitlanmakla birlikte, Tiirkiye Selguklularinda merkezi alanin siyaset teorisinin
Karesiogullar1 beyligindeki tezahiirleri lizerinde durmaya ¢aligtik. Bu teorinin bazi
bilesenlerinin Karesiogullarinda islevsel kullanimini diisiindiiren veriler soz
konusudur. Ek olarak, Tirkiye Selguklu hanedaninin tarihsel siireci lizerinde etki
kapasitesini haiz bir soydan gelme argliimani, mesruiyeti temellendirmede
giiclendirici bir vurguya sahip olmus olmalidir. Ancak esas siyaset teorisi, gazada
onciiliige yapilan vurgu iizerinedir ki, Karesiogullar: bu fonksiyonu icra etmekle 6n
plana ¢ikmuglardir. Ne var ki, beyligin tecriibe ettigi tarihsel siire¢ bu olanagi da
kisitlamigtir. S6z konusu arglimanlarin aginmasi beyligin de aginmaya ugramasi ve
¢oziilmesinin muhtemelen tetikleyicisi olmustur. Bu ¢6ziilme ise gazanin bayraktari
olarak beliren Osmanlilarin merkezlesmesinde rol oynamis olmalidir. Yeni beliren
bu merkezin degerler sisteminde, gaza faaliyeti inang ve degerlerin tecessliim ettigi
bir etkinlik olarak belirmistir.
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