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oz

1880-1900'1i yillarin Rus toplumu yiizyilin baslarindan itibaren toplumsal
yasama etki eden modernlesme, sanayilesme ve toplumsal degisimin
izlerini tagimaktadir. Anton Pavlovi¢ Cehov'un oyunlarinda bu sosyal
degisim surecinin bireysel ve toplumsal izlerine rastlanmaktadir. Bu
makalenin amaci, Rus toplumsal degisim surrecinin Cehov oyunlarindaki
yansimalarinin sosyal bilimler kuramlari baglaminda analiz edilmesidir.
Calismada, s6z konusu kuramlara iliskin literatiir taramasi 1siginda, Anton
Pavlovic Cehov'un “ivanov’, “Visne Bahcesi’, “Uc Kiz Kardes’, “Mart1” ve
“Vanya Dayi” isimli blyik oyunlarinin incelemesi gerceklestirilmistir.
Calismanin sonucunda; geleneksel toplum yapisindan modern toplum
yapisina gegiste, bireylerin hayati anlamlandiris bicimleri ve degerler
sisteminin ¢okusli ve degisiklige ugramasi sebebiyle anlam arayisi,
umutsuzluk ve amagsiziga siriiklendikleri; ayrica toplumsal alanda
mucadele edebilmelerini saglayan ve sinifsal konumlarini belirleyen
ekonomik, sosyal ve kiltiirel sermaye tirlerine sahip olduklar ve
toplumsal dinamiklerin degisimi ile bu sermaye tirlerinin de el
degistirebildigi, kaybedilebildigi veya kazanilabildigi; bireylerin ise sahip
olduklari sermaye tirlerini kaybetmeme egiliminde olduklari sonuglarina
varilmis; bu sonuglar Anton Pavlovi¢ Cehov’un oyunlarinda érneklenerek
incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: 19. Yizyll Rus Edebiyati, Anton Cehov, Rus
Modernlesmesi

ABSTRACT

Chekhov Plays in Terms of the 19" Century Russian Social
Transformation: The Examples of “lvanov,” “The Cherry Orchard,”
“Three Sisters,”“The Seagull,” and “Uncle Vanya”

The Russian society of 1880-1900's shows the effects of the modernization,
industrialization, and social change, which had been affecting social
life since the beginning of the century. In Anton Chekhov’s plays, we
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encounter the effects of social change on individuals and society. The aim of this article is to analyze the examples
related to the Russian social transformation in Chekhov’s plays using certain social sciences theories. During this study,
Anton Chekhov’s great plays“lvanov,” The Seagull,"“Uncle Vanya,” Three Sisters,”and “The Cherry Orchard” were analyzed
after a literature review on mentioned social sciences theories. As a result of this study, it is concluded that during the
transition from the traditional society to modern society, the way that individuals perceived their lives and their system
of values changed. As a result of this change, individuals were dragged into a search of meaning, hopelessness, and
purposelessness. Additionally, individuals owned economic, social, and cultural capital, which enabled them to cope in
social arenas, and which determined their social class. With the change of social dynamics, these types of capital could
pass into different social classes, and individuals tried to not lose the capital that they owned. These results have been
exemplified in plays of Chekhov.

Keywords: 19" Century Russian Literature, Anton Chekhov, Russian Modernization

EXTENDED ABSTRACT

The Russian society of 1880 -1900°s has the effect of modernization, industrialization
and social change which have been effecting the social life since the beginning of the
century. According to French sociologist Emile Durkheim’s theory, during the transition
from the traditional society to modern society the way the individuals perceive their life
and their system of values change. As a result of this change, individuals are dragged into
a search of meaning, hopelessness and purposelessness. According to Pierre Bourdieu’s
theory of capital, individuals own economic, social and cultural capitals, which enable
them to cope in social arena and which determine their social class. With the change of
social dynamics, these types of capitals may pass into different social classes and the
individuals try not to lose the capitals they own. Anton Chekhov’s great plays “Ivanov”,
“The Seagull”, “Uncle Vanya”, “Three Sisters” and “The Cherry Orchard” provide great
examples about the social life of 1880-1900’s Russian society and individuals’ inner
world. The purpose of this article, is to examine Chekhov’s great plays in terms of the

theories mentioned above.

Literary and artistic works should be considered in terms of the social, economic,
political, historical, and traditional characteristics of the society they belong to. According
to this, in order to work with 19th century Russian literature or theater, the characteristics
of the Russian society at that time should be understood. In this article, while trying to
discover the social characteristics of 19" century Russian society, theories of social
scientists have been used, with the aim of providing an eligible article about the Russian
society of the 1880—1900’s transformation years in Chekhov’s plays through cooperation

with the social sciences theories of Emile Durkheim and Pierre Bourdieu.
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Emile Durkheim claims that, through the transformation from the traditional society
(mechanical solidarity) to modern society (organic solidarity), individuals lost their
system of values and understanding. Individuals could no longer explain the meaning of
life and themselves in terms of their previous meaning system. The kinship bonds
weakened and individuals became lonely. As a result of the collapse of the system, in
terms of individuals being used to understanding themselves and their environment, they
underwent a psychological breakdown. With no meaning or purpose, they became
depressed, lonely, and unhappy. In Chekhov’s plays, we see many examples of these

lonely and aimless individuals.

Pierre Bourdieu, another social theorist, claims that individuals own economic, social,
and cultural capital. Economic capital refers to the financial wealth and things that can
be converted to financial wealth. Social capital refers to social networks individuals
own, which have value in terms of their positions in the society. Cultural capital refers to
the knowledge, skills, tastes, material belongings (like a piano or a big bookshelf), or
attitudes people obtain when they belong to a particular social class. Through the social
transformation of societies, the forms of capital, especially economic capital, may pass
from one social class to another. In 19" century Russia, economic capital had passed
from the aristocratic class to the bourgeois class. The aristocrats who had lost their
economic capital tried to maintain their cultural and social capital, which, for them,
symbolized their previous standard of living and their position in society. For example,
in “The Cherry Orchard,” Andreyevna does not want to sell the orchard, although her
family needs money; the orchard is her cultural capital and symbolizes her previous
prosperity. Similarly, other aristocratic characters in “The Three Sisters,” “Uncle Vanya,”
“Ivanov,” and “The Seagull” behave the same way and try to maintain their standard of
living, even though their economic capital has decreased. The examples mentioned

above and many other aspects of both social theories will be studied in this article.
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Giris

Edebiyat eserleri, ait olduklar1 toplum ve déonemin sosyal, siyasi, ekonomik, inangsal ve
tarihsel ozelliklerinden bagimsiz diisiiniilemez. Bu baglamda, belirli bir doneme ait
edebiyat eserlerinin ve yazarlarinin anlasilip yorumlanabilmesi, eserlerde yer alan clim-
lelerin anlaml1 hale gelebilmesi igin 6ncelikle o donemin toplumsal 6zelliklerini arasti-
rip kavramak gerekmektedir. 19. Yiizy1l Rus Edebiyati iizerine diisiinmeden 6nce Rus
toplumunun bu dénemdeki 6zellikleri ortaya konmalidir. Bu ¢aligmada bahsedilen 6zel-
likler ortaya konulurken, incelenen doneme ve topluma uygulanabilecegi diisiiniilen
sosyal bilim kuramlarindan destek alinmistir. Bu sayede sosyal bilimler ve edebiyat-sa-

nat igbirligiyle nitelikli bir caligma gerceklestirilmesi amaglanmistir.

Anton Cehov’un eserlerinde karsilastigimiz Rus toplumu, ondokuzuncu yiizyilin basin-
dan itibaren Batr’dan alinmis tepeden inme bir modernlesmeyi deneyimleyen, endiistri-
lesme ve ticarete adim atilmasi sonucunda ekonomik sermayenin el degistirdigi, 1861
yilinda serfligin kaldirilmast ile de toplumsal yapinin iyice donlisiime ugradig bir top-
lumdur. Geleneksel Rus toplumunda, toprak sahibi aristokratlar ve onlara bagli yasayan
serflerin olusturdugu bir feodal diizen mevcuttur. Girilen modernlesme siireci, endiist-
rilesme ve serfligin kaldirilmasi gibi reformlar sonucunda Carlik Rusya’sinin gelenek-
sel yapist degismeye baslamis, toplumun aligik oldugu degerler sistemi sarsilmis, eko-
nomik sermayenin aristokrat siniftan burjuva sinifina dogru el degistirmesi sonucunda
aristokrasi deger kaybetmis ve biitlin bunlar 6zellikle tasra hayatinda ne yapacagini
bilemeyen, degisime ayak uydurmakta zorlanan veya umutsuzluga kapilan toplumun
farkli kesimlerinden insanlar yaratmistir. Bu toplumsal degisimler sonucu sehir ile tag-
ra, eski kusak ile yeni kusak, aydin ile halk arasinda var olan ugurumlar iyice artmistir.
Cehov, aslinda tiim eserlerinde var olan kisiler (aristokratlar, serfler, hizmet¢iler, aydin-
lar vb.) ile bu toplumsal degisim ve belirsizlik doneminin toplumun farkli katmanlar1

tarafindan nasil deneyimlendigini ortaya koymaktadir.
Modernlik ve Modernlesme

1800’1 yillar, Bat1 Avrupa toplumlarinda tohumlari 17. yilizyilda atilmis olan modern-
ligin deneyimlendigi yillardir. Giddens’a gore modernlik “on yedinci ylizyilda Avru-
pa’da baslayan ve sonralar1 neredeyse biitiin diinyay1 etkisi altina alan toplumsal yagam
ve oOrglitlenme bicimlerine isaret eder.” (Giddens, 1994, s. 9) Sanayilesmenin etkisiyle

iretim ve tiiketim bigimlerinin degismesi, insan giicliniin yerini makinelerin almasi,
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Fransiz ihtilalinin diigiinsel mirasi, doneme hakim olan aydinlanma, rasyonalite ve po-
zitivizm fikirleri, kentlesme, seri iiretim, teknolojik gelismeler vb. bir dizi degisiklik
toplumlarin yapisinin degismesiyle sonu¢lanmistir. “Modernligin sonucunda ortaya ¢i-
kan yasam tarzlar1 bizi biitiin geleneksel toplumsal diizen tiirlerinden esi goriillmedik
bir bicimde sokiip ¢ikarmistir.” (Giddens, 1994, s. 12)

Bat1 dis1 toplumlarda ise modernlik, Batili olmak i¢in girilen hizli bir dénlisiim stire-
cine isaret eden modernlesme bigiminde yasanmigtir. Bat’nin model olarak alinip be-
lirli reform ve yeniliklerin topluma devlet veya aydin sinif eliyle hizli ve topyekiin bir
bicimde uygulanmasi seklinde gergeklesen Rus modernlesmesi de (Erkan, 2017, s. 24)
diger Bat1 dis1 toplumlarda oldugu gibi toplumsal yasamda kopukluklar meydana ge-
tirmistir. Geleneksel toplumdan modern topluma geciste yasanan degerler karmasasi,
kendi dogal siirecinde yasanmayan modernlesmede ¢ok daha keskin ve basat sonuglar
dogurmus; ortaya ¢ikan toplumsal ve bireysel sancilar ise edebiyat eserlerine konu ol-

mustur.

Rus toplumu, modernlesme siirecinde iki zit goriisiin ¢atigmasina sahit olmustur. He-
men hemen tiim Bat1 dis1 toplumlarda tanik olundugu gibi Rus toplumunda da toplu-
mun bir kismi geligmenin yolunun Bati toplumunun 6rnek almasindan gegtigini savur-
ken, bir kismi ise ¢arenin Rus 6ziine donmekte oldugunu diistinmiistiir. Aydin sinifin
etkisi altinda oldugu Batici diisiince; modern Bati toplumunun kiiltiir, sanat ve yagam
tarzini kopyalamay1 Rus modernlesmesinin formiilii oldugunu savunmustur. Bu durum

eserlerde de incelenecegi lizere aydin sinifi halktan gitgide ayirmistir.

Bat1 toplumunun aslinda 6rnek alinmaya deger olmadig diisiincesiyle dnce Slavofiller
ve daha sonra Panslavistler gelismenin yolunun heniiz Bat1 gibi yozlagmamis ve bozul-
mamis Slav halklarinin birlesmesinden ve 6z degerlere sahip ¢ikmaktan gectigini sa-
vunmuslardir. Bu Bat1 karsit1 diislincenin temelde Bati’nin oryantalist sdylemlerinden,

mezhep farkindan ve Kirim Savasi’ndan ileri geldigi one siiriilmektedir:

Panslavist diisiincenin yayginlagsmasinda, Bati’'nin Rusya’ya, diger Dogulu toplumlara
kullanmis oldugu bazi klige oryantalist sdylemlerle bakmasi da etkili olmustur. Batili
yazar, aydin ve disiiniirlerin bazilarinin géziinde Rusya, Asyatik bir toplumdur. Dogu
despotizminin hitkiim siirdiigii tilkelerden biridir. Rusya’nin “Dogu Hristiyanlig1” olarak
kabul edilen Ortodoks mezhebine bagli olmasi da Rusya’nin Batr'nin degil, Dogu’nun

pargasi olmasina neden olmustur. 1856 Kirim Savasi’nda Avrupa’nin giiglii devletleri olan
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Ingiltere ve Fransa’nin Osmanli’nin yaninda savasa dahil olmalar1; Rus halkinda Bati

karsit1 diisiincelerin de artmasina neden olmustur (Erkan, 2017, s. 23).
Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Gecis

Durkheim (2014)’ a gore geleneksel toplum mekanik dayanigsma, modern toplum ise
organik dayanigma veya orgilitlenme bigimine sahiptir. Geleneksel toplum benzerlik il-
kesine dayanmaktadir ve toplumu bir arada tutan ortak inang ve pratikler s6z konusu-
dur. Endiistrilesme 6ncesi bu toplum yapisinda is boliimiinde minimum farklilik bulun-
maktadir. Endiistrilesme sonrast modern toplumda ise mesleki 6zellesme ile is
boliimiiniin s6z konusu oldugu ve herkesin her isi yapamadigi bir endiistriyel ¢aligma

sisteminde toplumsal biitiinliigiin yerini bireyler ve bireysellik almistir.

Geleneksel toplumda bireyler ortak degerler ve anlamlandirma bigimleri benimsemis-
lerdir ve bu ortak degerler kolektif bilinci olusturarak bireyin yalnizlagmasinin ve an-
lam arayis1 igerisine girmesinin dniine ge¢mistir. Buna karsin modern toplum yapisina
gelindiginde, kendisini ve hayat1 cogunlukla din ve gelenek {izerinden anlamlandirma-
ya aligmis birey anlam arayisinin karsisinda bosluga diismiistiir. “Eskiden dinin sagla-
dig1 geleneksel ahlaki denetleme ve Olgiiler, ¢agcil [modern] toplumlarda yasayan bir-
¢ok bireyi, kendi giindelik yasamlarinin anlamdan yoksun oldugu duygusuna
itmektedir” (Giddens, 2000, s. 9). Modern toplumdaki birey, hayatin1 alisageldigi bi-
¢imde din ve geleneksel ogretiler lizerinden agiklayamadiginda; hayatinin anlami ve
bireysel varolusuna cevap aramaya basladiginda; psikolojik ¢okiis, duygusal bosluk,
amagcsizlik ve anlamsizlik ile kars1 karsiya kalmistir. Durkheim, bu ruhsal duruma ano-
mi adm1 vermektedir ve intihar tiirleri {izerine arastirmasini sundugu “Intihar” (2013)
isimli kitabinda, modern toplumdaki bireyin ¢eliskili anlam arayis1 halinin anomik in-
tiharin temelini olusturdugunu ileri siirmektedir. “Durkheim’a gore, cagcil diinyadaki
degisme siiregleri o kadar hizli ve yogundur ki ¢agcil toplum yasaminin yol agtigi
amagcsizlik ya da umutsuzluk duygusu olan anomiye bagladigi toplumsal giicliikleri
ortaya ¢ikarir. [...] ... toplumsal etkenler intihar davranis: lizerinde temel bir etkide
bulunurlar -anomi, bu etkilerden birisidir” (Giddens, 2000, s. 9).

Bourdieu’niin Sermaye Kavrami

Bourdieu, bireylerin toplumsal alanda miicadele edebilmesini saglayan sermaye bi¢im-

lerine sahip olduklarindan s6z eder. Bu sermaye ¢esitlerinden baslicalar1 ekonomik,
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kiiltiirel ve sosyal sermayedir. Bunlardan ilki, ekonomik sermaye, para ve diger maddi
degerlerdir. Kiiltiirel sermaye “toplumda ytiksek oldugu diisiiniilen degerler hakkinda
bilgi sahibi olmaya” (Yel, 2016, s. 570) isaret eder. Orneklemek gerekirse; kisinin aldig
egitim, sahip oldugu sertifikalar, bildigi diller, caldig1 enstriimanlar, miizik zevki vb.
belirli bir egitim veya egilim yoluyla edinilen degerler kiiltiirel sermayeyi olusturur.
Sosyal sermaye, “bireyin toplum igerisinde tanidig1 ve zamani geldiginde desteklerini
alabilecegi giivendigi fertler agina” (Yel, 2016, s. 570) isaret eder.

Kiiltiirel sermaye; bedensellesmis, nesnelesmis ve kurumsallagsmis hallerde bulunmak-
tadir. Bedensellesmis kiiltiirel sermaye; aile igerisinde sekillenmeye baslayan konusma
tarzi, yazma stili, eli kolu kullanma bi¢imi gibi 6zelliklerdir (Goker, 2016, s. 282). Nes-
nelesmis kiiltiirel sermaye; sahip olunan kitaplar, sanat eserleri, miizik aletleri, belki
estetik bir kis bahgesi gibi ince bir zevk veya iyi bir egitimden ge¢mis olmaya isaret
eden nesnelerdir. Kurumsallagmais kiiltiirel sermaye ise; egitim goriilen okullar, kurslar,

diplomalardir.

Bourdieu’e gore kiiltiirel sermaye tipki ekonomik sermaye gibi ulasilmast zor bir kay-
naktir. Toplumun farkli sinifsal katmanlarinda estetik hazlar1 alimlama diizeyinde bir
ayrim bulunmaktadir, degisik hazlar sinifsal aidiyetleri ortaya koyar. Bu sinifsal bege-
niler veya zevkler belirli bir sinifsal ¢evre igerisinde ve ailede 6grenilir (Aktay, 2016, s.
477). Bu baglamda kiiltiirel sermaye bireylerin sinifsal konumlanmalarinda en az eko-

nomik sermaye kadar belirleyici bir unsurdur.
Durkheim ve Bourdieu’niin Kuramlari Baglaminda Cehov Eserleri

Yukaridaki béliimlerde 19. Yiizyil Rus edebiyatinin nasil bir siyasal ve toplumsal zemi-
ne oturmus olduguna dair genel bir bakis ag¢is1 saglanmasi amaglandi. Bu bdliimde,
Cehov eserlerinden verilen 6rneklerle 19. Yiizyil Rus toplumu yapist ve doniisiimiiniin
edebiyattaki yansimalarinin Durkheim’in geleneksel toplumdan modern topluma gecis
kuram1 ile Bourdieu’niin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermaye kuramlar1 {izerinden

incelenmesi amaclanmaistir.

Cehov oyunlari, 1880-1900’i yillarin Rus toplumunu yansitan eserlerdir. Bu donem
Rus tarihinde Carlik Rusyasinin ¢okmekte oldugu, Batr’y1 6rnek alarak girilen mo-
dernlesme siirecinin toplumdaki katmanlar ve kusaklar arasindaki ugurumu iyice ar-

tirdig1, endiistrilesme ile ticarete adim atilmast ve feodal diizeni sarsan reformlara
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girisilmesi sonucunda aristokrasinin zayifladigi ve toplumsal siniflar arasinda degi-
simlerin meydana geldigi doniisiimler ve belirsizlikler donemidir. Bu dénemde eski
diizen ve degerler sisteminin ¢okiisi ve yerine daha idealinin heniiz kurulamamis
olmasinin etkisiyle toplumda belirsizlik ve giivensizlik duygulari bas gostermis, de-
gerler sisteminin degismesi ise toplumda bir anlamsizlik, amagsizlik ve mutsuzluga

sebep olmustur.
Bireysel Cokiintiiler: Yalmzlasma, Anlam ve Amag¢ Kaybi, Umitsizlik

Yukaridaki boliimlerde bahsedildigi tizere Durkheim’a gore geleneksel toplumdan mo-
dern topluma gegiste bireyler hayati anlamlandirma bigimlerinin ve degerler sisteminin
degisiklige ugramasi sonucunda varoluslarina dair bir anlam arayigina diiserler ¢iinkii
artik varolug sebeplerini ve hayatin anlamini eski 6gretileri ile agiklayamazlar. Bu du-
rum bireyleri “anomi” adi verilen duruma kadar siiriikler. Cehov eserlerinde yalniz,
amagsiz ve umutsuz olarak resmedilen kisilerin ruhsal ¢ikmazlart Durkheim’in bu teo-

risinin Rus toplumundaki 6rnekleri gibidir.

“Ivanov” isimli oyunda Ivanov’un dayis1 Kont Sabyelski’nin su sdzleri gecis donemi
Rus toplumundaki bireylerin anlamsizlia siiriiklenisi ve bir ¢ikar yol bulamayisini 6r-
neklemektedir: “Her sey bos, bos, bos! (Esner.) Bos ve dalavere!.. [...] Sen bir dahisin,
herkese bir yasam yolu 6gretiyor, yon gosteriyorsun, ne olur bana da bir akil versen.
Bilgili adam, akil ver bana, bir ¢ikar yol goster...” (Cehov, 2013, s. 9). Ayni oyunda,
fvanov’un oyunun birgok yerinde tekrarladigi yakinmalari, bireyin doniisen toplumsal
hayatta kendini anlamlandiramama haline érnektir. Ivanov, insanlar1 da kendisini de
anlayamadi@ini siirekli tekrar etmekte ve hayattaki amacini, ne igin yasadigini sorgula-
maktadir. Igine diistiigii bu anlam ve amag kaybi ve arayisi tam olarak Durkheim’in

sOziinil ettigi ¢cikmazdir:

[...] tantyamiyorum kendimi, kulaklarimda ugultular... Bir yer bulamiyorum basimi din-
leyecek. Soyle rahat nefes alabilecegim bir yer yok [...] diisiincelerim karmakarisik, bir
tembellik ruhumu zincire vurdu, kendimi anlamaya giiciim yetmiyor. Insanlar1 da anlaya-

miyorum, kendimi de... (Cehov, 2013, s. 10).

Yorgun, bitkin, parca parca, inangsiz, asksiz; agir bir bas ve tembel bir ruhla insanlarin
arasinda basibos dolasiyor ve su sorulara karsilik bulamiyorum. Kimim ben, ni¢in yasi-

yorum, amacim ne? (Cehov, 2013, s. 83).
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Giines batar batmaz bir keder ruhumu ezmeye basliyor. Korkung bir keder! Nedenini
sorma bunun. Ben de bilmiyorum. Yemin ederim ki bilmiyorum. Lebedevler’e gidiyo-
rum, ayn1 keder orda da biitiin agirligiyla ruhuma ¢orekleniyor. Doniiyorum, ayn1. Umit-

sizlik bu; tam bir timitsizlik! (Cehov, 2013, s. 17).

“Ug Kiz Kardes” isimli oyunda Masa karakteri, bireyin kendini ve hayat1 anlamlandir-
maya alisik oldugu degerler sistemi degisiklige ugradiginda anlamsizliga siiriiklenisini
ve bu anlamsizliktan kurtulmanin ancak bir inanca, bir degere sahip olarak miimkiin

olabilecegine isaret etmektedir:

Bence insan bir inang sahibi olmali ya da bir inan¢ aramalidir kendine. Yoksa yasami
bostur, bombos... [...] Insan ya neden yasadigin1 bilmeli ya da hersey ¢ok sagma (Cehov,
2017, s. 46).

Cehov’un eserlerinde umutsuzluk ve amagsizlik igerisinde bulunan toplumda toplumsal
hayatin yozlagmasi sebebiyle amaglarini ve umudunu yitirmis aydinlar 6n plana ¢ik-
maktadir. Bu kisiler, yasadiklar1 ¢evrenin ve genel olarak toplumsal ortamin belirsizligi
sebebiyle ideallerini kaybetmeye baslamislardir; eski hayatlarindan 6zlemle bahset-
mekte ve geldikleri durumda kendilerini anlamsiz ve amagsiz hatta gereksiz hissettik-
lerini dile getirmektedirler. “Ivanov”da Lebedev, Sabyelski’ye eski giinlerinden dzlemle
bahsetmekte ve i¢inde bulunduklar1 zamanin bunalimini neredeyse aglayacak duruma

gelerek gozler oniline sermektedir:

Moruklardan bir sen, bir de ben kaldik iste... Ben sende eski giinlerimin acilarini, yikilip
giden gengligimi seviyorum... Saka bir yana, neredeyse aglayacagim... (Kont’u &per)

(Cehov, 2013, 5. 32).

Ayni oyunda umudunu yitirmis aydinlara 6rnek olarak Ivanov karakterinin su ciimlele-

ri bulunmaktadir:

Bir zamanlar ¢ok calisir, ¢ok diisiiniirdim ama yorgunluk duymazdim. Simdiyse ne
yaptigim bir is var ne de iizerine kafa yordugum bir sorun ama viicudum ve ruhum o
kadar yorgun Kki... [...] Her seye, her seye dayanabilirim; tasaya, ruh diiskiinliigiine, ifla-
sa, karimi yitirmeye, yalnizliga; fakat kendi kendimle alay edisime dayanamiyorum.
Benim gibi saglig1 yerinde, giiglii bir adamin Hamlet’e, Manfred’e ya da ne bileyim,
gereksiz kisilerden herhangi birine benzedigini diisiinmek utangtan 6ldiiriiyor beni

(Cehov, 2013, s. 38-39).
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Daha bir yi1l dncesine kadar saglikli, giiglii, ding, ¢aligkan ve atesli bir adamdim. [...]
Inanglarim vardi. Oz anamin gozlerine bakar gibi bakabiliyordum gelecek giinlere... Ama
simdi, oh Tanrim! Yoruldum, inanglarim yok oldu. [...] Topragim oksiiz ¢ocuklar gibi
bakiyor yiiziime. Bekledigim, iiziildiigiim higbir sey yok, ruhum gelecek karsisinda deh-
setle titriyor... [...] En iyisi alnima bir kursun sikip...(Cehov, 2013, s. 56—57).

Bu ciimleleri ile Ivanov, Emile Durkheim’ modern toplumda yalnizlasan ve anlam
yoksunluguna diisen bireylerin yoneldigi anomik intihar tipini érneklemektedir. “Van-
ya Day1” adli eserdeki doktor Astrov’un Vanya’ya sdyledikleri ise yine toplumsal haya-

tin erittigi aydinlarin durumunun 6rnegidir:

Tiim bu bolgede, akli baginda aydin, diiriist iki kisi vardi sadece: sen ve ben. Fakat on yil
icinde giinliik yasamin tekdiizeligi, bu igreng hayat icine ¢ekip yuttu bizi, ¢iirlimiis buhar-
lartyla kanimizi zehirledi, biz de herkes gibi siradan, bayagi kisiler olup ¢iktik (Cehov,
2017, s. 74).

Benzer sekilde Vanya’nin su sozleri de amagsizlik ve anlamsizlik duygularinin ifadesi-
dir:

Bir sey ver bana! Ah Tanrim... Kirk yedi yasindayim, altmis yasina kadar yasayacagimi
varsayarsak, daha on ii¢ yilim var... Cok uzun! Bu on ii¢ y1l1 nasil gegirecegim! Ne yapa-

cagim, ne ile dolduracagim onlar1? (Cehov, 2017, s. 73)

Bunun yasla ilgisi yok. Insan gergekten yasamayinca, seraplarla avunur. Ne de olsa, tam

bir higlikten iyidir (Cehov, 2017, s. 32).

Kavramsal ¢er¢evede acgiklandig: tizere, Durkheim’a gore geleneksel toplumdan mo-
dern toplum yapisina geciste bireylerin toplumsal baglarinin zayiflamasi ile yalnizlag-
mas1 ve bireysellesmesi s6z konusu olmaktadir. Bu duruma &rnek olarak “ivanov”da

Kosih’in toplumun birlikteligine dair sdyledigi su sdzler goze ¢arpmaktadir:

Allah Allah... Konusacak kimse yok mu yahu? Avustralya’da m1 yasiyoruz canim... Ne

birlik var, ne de ortak bir ilgi. Herkes kendi basina yasiyor... (Cehov, 2013, s. 50).
Kusaklar ve Katmanlar Arasi Ucurum Olusmasi

Geleneksel toplumdan modern topluma gegis siirecinde degisen toplumsal yap1 ve de-

gerler sistemi, toplumun farkli katmanlar1 tarafindan farkli sekillerde deneyimlenmis-
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tir. Bu gecis siirecinde eskiyle yeninin, tasra ile kentin, aydin ile halkin arasindaki ugu-
rum acilmistir. Bu boliimde, modernlesme siirecinde birbirinden kopuklasan eski ve

yeni nesil, tasra ve kent, aydin ve halk 6rneklerle incelenecektir.

Degisen toplum yapisi, yozlagsma ve tasra hayatinin tekdiizeligi ile bireylerin yalnizlasip
anlam kayb1 yasamasi, eski nesil ile yeni nesil arasinda bir ugurum olusmasina sebep
olmustur. “Ivanov”da, yeni nesil gengleri elestiren Lebedev aslinda toplumsal profilin

yozlagsmasindan bahsetmektedir:

Hakkiniz var Avdotya Nazarovna, giivey bulmak ¢ok zorlasti zamanimizda. Giivey surda
dursun, ige yarar sagdic bile bulunmuyor. Kétiilemek gibi olmasin ama, simdiki genclik,
bana hani ateste cok durmus yemek gibi biraz eksimsi geliyor... Ne dans etmekten anliyor-

lar, ne iki ¢ift s6z etmekten, ne de adam gibi igmekten... (Cehov, 2013, s. 27).

Toplumsal katmanlardan biri olan eski feodal diizende efendilerine hizmet ederek ken-
dilerini var etmeyi benimsemis yaslt kusak serfler, yeni diizene ayak uydurmakta zor-
lanmakta ve gegmise 6zlem duymaktadirlar. Onlarin anlamlandirma bigimleri donii-
sen toplum degerleri, serfligin kaldirilmas: ve aristokrasinin gii¢ kaybetmesi ile
birlikte yok olmustur; bu sebeple kimi konusmalarinda adeta eskide yasadiklarini,
kimi konusmalarinda ise toplumun geldigi noktayi elestirdiklerini gérmekteyiz. “Vis-
ne Bahgesi” isimli oyunda toplumsal degisimin ¢izildigi belki de en basat karakterler-
den biri yasli usak Firs’tir. Firs’in cimleleri o giiniin Rus toplumunun eski kusak birey-

lerinin degisimi nasil deneyimlediginin adeta yaziya dokiilmiis halidir:

Keyfim yok. Eskiden balolarimizda generaller, baronlar, amiraller dans ederdi. Simdi ise
posta memuruyla istasyon sefini davet edisimiz yetmiyormus gibi, bir de goniilsiiz geli-

yorlar. Bir sey oldu bana, giicten diistiim (Cehov, 2016, s. 64).

Felaketten 6nce de boyle olmustu: Hem baykus 6tmiis hem de semaver durmaksizin ugul-

damisti. [Hangi felaketten dnce?] Serbest birakilmamizdan... (Cehov, 2016, s. 47).

Koylii efendisini, efendi kdyliisiinii bilirdi o zaman; simdi hersey karmakarisik oldu, hig-

bir sey anlasilmiyor (Cehov, 2016, s. 42).

Yukaridaki 6rneklerdekine benzer bir baska ge¢mis 6zlemi ise “Vanya Day1” isimli
eserde Vanya ile yasli dad1 Marina arasinda gecen diyalogda goriilmektedir. Gegis do-

nemi Rus toplumunun degistirdigi degerler sistemi, bu defa sehir ve tasra hayati arasin-
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daki ugurumda kendisini gosterir; sehirden eski karisinin yurtluguna gelen Serebryav-
kov’un davranig bi¢cimi tasra hayatin1 benimsemis dadi Marina tarafindan su sekilde

elestirilmektedir:

Diizene bak! Profesor saat on ikide kalkiyor, semaver sabahtan beri kayniyor, herkes onun
kalkmasini bekliyor. Onlar yokken 6gle yemegini herkes gibi saat birde yerdik, simdi
aksamin yedisinde yiyoruz. Profesor geceleri okuyup yaziyor ya, bir de bakmissin saat
ikide zil ¢aliyor... Ne var canimin i¢i? Cay! Hadi milleti uyandir, semaveri hazirla...

Diizene bak! (Cehov, 2017, s. 6)

Oyunun sonunda Serebryavkov ¢ifti yurtluktan ayrildiginda ise Marina bu kez inandig1
ve benimsedigi koy hayatina geri doneceklerini ifade ederken, aslinda tasra yagsaminin
nasil olmasi gerektigine, bir bagka deyisle geleneksel deger yargilarina gore nasil olma-

sina alisildigina isaret etmektedir:

Eskiden nasil yasiyorsak, yine dyle yasayacagiz artik. Sabah sekizde ¢ay, saat birde 6gle
yemegi, aksam olunca da aksam yemegine oturulacak. Her seyin bir diizeni olmali... In-

san gibi, Hristiyan gibi yagamali... (Cehov, 2017, s. 70).

Benzer bir sekilde Serebryakov’un geng esi Yelena Andreyevna da tasra hayatini su
sozlerle elestirmekte ve sehirli ile tasrali arasindaki kopuklugu bir kez daha gozler 6nii-

ne sermektedir:

Biitiin bildikleri yemek, igmek, uyumak olan birtakim soniik golgelerin insan diye dolag-
t181, bayagiliktan baska bir seyin isitilmedigi bir ¢evrede can sikintisindan bogulurken

arada bir o geliyor... (Cehov, 2017, s. 50).

“Martr”daki Sorin de kdydeki yasamdan hosnut olmadigini, kenti 6zledigini ifade et-

mektedir:

Su koy hayati bir tiirlii sinmedi igime oglum. Alisamayacagim buralara, belli bir sey bu.
Diin saat onda kafay1 vurup yattigimda, ya da bu sabah dokuzda kalktigimda hep ayni
duygu vardi igimde: Sanki ¢ok uzun siiren bir uyku yiiziinden beynim kafatasima yapis-
mis da falan filan... [...] Bir ay izin alip buraya geldigim olurdu, hani dinlenirim falan diye.
Ama buradaki sagmaliklarla canimdan bezer, daha ilk giinden kacip gitmek isterdim

(Cehov, 2013, s. 244-245).
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Doktor Astrov, yasaminin anlamsizligindan bahsettigi bir konusmasinda, bu anlamsiz-
ligin temeline toplumsal ¢alkantilarin aradaki fark: iyice agtig1 tagrali-aydin ugurumu-
nu koymaktadir. Burada bahsi gegen aydin kesim, Rus toplumunun iyilesmesi i¢in hig-

bir sey yapmayan aydinlardir:

Aslinda seviyorum yagsamayi. Ama bizim bu tasrali, Rus yerli yasamimiza dayanamiyo-
rum, tiim benligimle nefret ediyorum ondan [...] Kdyliiler ¢ok siradan, gelismemisler,
pislik i¢inde yiiziiyorlar... Aydinlarla da iyi geginmek ¢ok gii¢. Yoruyorlar insan1. Biitiin
o iyi tanidiklarimiz ¢ok s1§ diisiiniiyorlar; duygulari ¢ok yiizeysel, burunlarindan &tesini

gordiikleri yok, tek sozciikle aptal hepsi (Cehov, 2017, s. 35-36).

Bunun disinda Cehov oyunlarinda topluma ve yasanilan doniisiime kayitsiz kalan bir
diger katman olarak eskinin aristokrat bireyleri 6n plana ¢ikmaktadir. “Ug Kiz Kardes”
isimli oyunda, Irina’nin ¢alisma 6zleminden bahsettigi konusmasinda, dénemin aris-
tokrat kadin tiplemesine yonelttigi elestiriye sahit olmaktayiz. Bu baglamda ¢alisma
0zlemi duyan neslin bireyleri ile gecmisin rehavetini iizerinden atamayan aristokrat

kokenli bireyler arasinda da diisiinsel bir ugurum olustugu sdylenebilir:

Insan emek harcamalidir. Kim olursa olsun, dylesine ¢alismalidir ki terler aksin yiiziin-
den. Yasamin anlami, amaci, mutluluk, cosku, seving, bundadir sadece... Ne giizel bir sey,
safakla birlikte kalkip da sokakta tag kiran bir is¢i olmak, ya da bir ¢oban, ya da ¢ocukla-
r1 egiten bir 6gretmen, ya da bir demiryolu makinisti... Tanrim, insan olmak surda dursun,
calig da 0kiiz ol istersen; saat 12°de kalkip yatakta kahvesini i¢en, sonra da iki saat siisiiy-
le piisiiyle, giyim kusamiyla ugrasan bir kadin olacagina siradan bir beygir ol daha iyi...

(Cehov, 2013, s. 316).
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Sermaye

Cehov eserlerinde modernlesme sebebiyle meydana gelen toplumsal gatigmalarin ve
bireyin anlamsizliga siiriiklenisinin 6rnekleri bu sekildeyken bu yazinin temelini olus-
turan bir diger kuramci Pierre Bourdieu’niin 6nceki boliimlerde sozii edilen ‘sermaye’
kavrami, Cehov eserlerindeki yoksullagsmis aristokrat sinifi temsil eden kisilerin davra-
n1s bigimlerini anlamlandirmada anahtar niteligindedir. Rus toplumunun modernlesme
siirecinde, toprak koleliginin kaldirilmasi ve endiistrilesme ile ekonomik sermaye top-
rak sahibi aristokrat sinifin tekelinden ¢ikmistir. Bu eski toprak sahipleri, yeni diizende

para kazanmay1 bilmeyen bir tabaka olarak karakterize olmuslardir:
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Cehov’un kisileri toprak koleliginin kaldirildig, orta sinifin giiglendigi, ticaretin gelisti-
&1, para kazanma tutkusunun ateslendigi, endiistrilesmeye adim atildig1, deger yargilari-
nin degistigi bir donemde yasamlarini siirdiirmeye calisan miilk sahibi toprak soylulari-
dir. Iyi egitim gormiis, giizel aliskanliklar edinmis, rahat yasamaya alismislardir.
Calismay1, topraklarini isletmeyi beceremezler, ellerindekileri yitirir, yoksul diiserler.
[...] Yoksullasmaya katlansalar da baglandiklar1 degerlerden 6diin vermemekte direnirler

(Sener, 2007, s. 56-57).

Sener’in burada maddi giiclinii kaybetmis miilk sahibi aristokratlara dair bahsettigi
ozellikler; iyi egitim gdrmiis, gilizel alisgkanliklar edinmis ve rahat yasamaya alismis
olmalari, aslinda Bourdieu'niin kuramsallastirdigi sosyal ve kiiltiirel sermayeye isaret
etmektedir. Calismay1 ve para kazanmayi1 beceremeyip elindekileri yitirme noktasina
gelseler dahi sinifsal 6zelliklerini karakterize eden litkks aligkanliklarindan vazge¢cme-

mektedirler:

Menton’daki yazligini zaten satmis, hicbir sey kalmamis, higbir sey. Bende tek kurus yok;
Paris’e gii¢ bela ulasmistik. Ve annem anlamiyordu bunu! Istasyon lokantalarinda yemege
oturuyoruz, en pahali yemekleri 1smarliyor. Garsonlara da birer ruble bahsis (Cehov,

2016, s. 8).

Benzer bir sekilde “Martr” isimli oyunda Arkadina’nin yoksullasan tagra hayatinin far-
kinda olmayis1 ve Samrayev’in agiklamalarina kayitsiz kalist Samrayev ile aralarinda

gecen su diyalogda goriilmektedir:

[Samrayev] Bugiin karimla sehre gitmeye niyetlenmissiniz hanimefendi, dogru mu bu?
[Arkadina] Evet, niyetim var. [Samrayev] Himm..Harika. Fakat ne ile gideceginizi sora-
bilir miyim ¢ok sayin hanimefendi? Cavdar kaldiriliyor bugiin, iscilerin hepsi calistyor.
Sonra, hangi atlarla gideceginizi sorabilir miyim? [Arkadina] Hangi atlarla? Hangileriyle
olacagini ben nerden bileyim! [...] [Samrayev] Cok sayin hanimefendi! Sizin ¢iftlik yone-
timi denilen seyden haberiniz yok! [Arkadina] Hep ayn1 hikaye! Bugiinden tezi yok, Mos-
kova’ya doniiyorum ben de. Benim i¢in kdyden at kiralatin, yoksa istasyona yayan gide-

rim! (Cehov, 2013, s. 267-268).

Gii¢ kaybetmis aristokrat sinifin eski aligkanliklarindan ve visne bahgesi gibi onlara
kiiltiirel sermayelerini hatirlatan miilklerinden vazgecememelerinin sebebi iste bu kiil-

tiirel sermayeyi dolayisiyla eskiden sahip olduklar sinifsal aidiyetlerini kaybetme kor-
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kusudur. Cehov oyunlarinda karsimizda siklikla, ¢evresine bor¢lanmis, ¢alisanlarinin
parasin1 6deyemeyecek kadar yoksullasmis, bir bagka deyisle toplumsal tabanlar1 kay-
mis bir aristokrat sinif vardir. “Ivanov”da Ivanov yurtlugunun yéneticisi Borkin, Iva-
nov’un -aslinda toprak sahiplerinin genelinin- bulundugu durumu su sozlerle 6zetle-

mektedir:

Soruyorum size: Iscilerin iicretlerini 6demek zorunda miyiz, degil miyiz? Eee, daha ne
sOyleyeyim yani! Biiyiik ¢iftlik sahibine bak! Seytan canin1 alsin boyle ¢iftlik sahipleri-
nin... Ornek ciftcilik... Binlerce doniim toprak; cepte bes para yok... (Cehov, 2013, s. 5).

Yine Borkin’in Ivanov ile olan bir konusmasinda, toprak sahibi aristokrat sinifin, ¢ali-

sarak para kazanmay1 bilmeyislerine deginilmistir:

Iyi bir insansiniz, akillisiniz, fakat yetenek yok sizde, anliyor musunuz, is yapabilme ye-
tecedi yok sizde. Ise dyle girismeli ki seytanin bile gozii yilsin. [...] Hem kendiniz bir sey

yapmazsiniz hem de benim elimi kolumu baglarsiniz (Cehov, 2013, s. 7).

Buna karsilik tiiccar kafasi olan kisiler, toprak sahiplerinin akil edemedikleri veya kafa
yormadiklar1 para kazanma yéntemlerine hakimdirler. Yukarida Ivanov’un i¢inde bu-
lundugu durumu elestiren Borkin, ¢evresindekilere verdigi 6giitlerle, ekonomik serma-

yenin el degistirdigi tiiccar grubun diislince tarzini adeta karakterize etmistir:

Gelirken dere boyunda, sizin sogiit fundaligindan agag¢ kabuklar: koparan koyliiler gor-

diim. S6giit fundaligini nigin kiraya vermiyorsunuz? (Cehov, 2013, s. 37).

Eger su anda elimde iki bin ii¢ yiiz ruble olsaydi, iki hafta sonra yirmi bin yapardim onu.
Inanmiyorsunuz simdi buna degil mi? Size sagma geliyor simdi bu, dyle mi? Hayir, hi¢ de
sagma degil. Verin iki bin {i¢ yiiz rubleyi, bir hafta sonra yirmi bin olarak alin benden

(Cehov, 2013, s. 7).

Aristokrat kokenli kisiler doniisen toplumsal yap1 sebebiyle ekonomik sermayenin el
degistirmesiyle eski maddi giiglerini kaybetmislerdir. Ancak hi¢ bir zaman aligmis ol-
duklar1 yeme-igme aligkanliklarindan, evlerindeki liiks esyalar gibi aristokrat yasanti-
larin1 sembolize eden varliklarindan vazgegmeyi diisiinmezler. Hatta bu teklif edildi-
ginde, Visne Bahgesi'ndeki Andreyevna gibi, siddetle kars1 ¢ikarlar: “Seviyorum bu
evi; visne bahgesi olmadan kavrayamiyorum hayatimi... Satilmasi ¢ok gerekiyorsa,

beni de onunla birlikte satin...” (Cehov, 2016, s. 61). Cakmak, burada savunulan goriisii
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gostergebilimsel bir yaklagim ile su sekilde desteklemistir: «...vigne bahgesi eski, feodal
yasamin bir simgesidir. Buna bagli olarak onun kaybedilmesi ya da yok olmasi, yasanan
toplumsal degisimi kodlar” (2011, s. 61). “Ivanov”da ise ciftligin borglar1 ve ddeneme-
yen ¢ift¢i maaslart mevcutken Anna ve Sambelski aristokrat zevklerinden 6diin ver-
mez, kiiltiirel sermayeleri olan piyano ve viyolonsel ¢alma ve roket oynama standartla-
rini1 slirdiiriirler: “Misa, roket ¢imenligine biraz kuru ot getirmelerini sdyler misiniz?
[..] Nikolay, haydi kuru otlarin iistiinde takla atalim!..” (Cehov, 2013, s. 5-6). “Uc Kiz
Kardes” isimli oyunda ise kardeslere eski yasantilarini sembolize eden sey Moskova’ya
dénme hayali ile sahip olduklar1 dil ve miizik bilgisidir. Tipki vigne bahgesinin Andre-
yevna’nin eski yasantisinin yansimasi oldugu gibi Moskova’ya donme hayali de kiz
kardesler icin kritik bir semboldiir. Bildikleri yabanci diller ve diger kiiltiirel sermaye
ogeleri, toplumdaki konumlarinin teminati ve eski hayatlarinin kanit1 gibi algilandigin-
dan Irina’nin Italyanca’y1 unutmaya basladigini fark ettiginde nasil panige kapildigini
goriirliz; ¢linkii unuttugu sadece bir yabanci dil degildir aslinda; kald1 ki bulunduklar1
ortamda bu dili kullanmasina belki émriiniin sonuna kadar ihtiyag olmayacaktr, Iri-
na’nin unuttugu yabanci dil ile kaybedecegi sey kiiltiirel sermayesi ve ge¢mis yasanti-

larinin semboludiir.

Ayni1 oyunda Cebutikin’in kiz kardeslere soyledigi sdzlerde sosyal sermayenin 6rnegini
gormekteyiz. Hatirlamak gerekirse sosyal sermaye; “bireyin toplum icerisinde tanidigi
ve zamani geldiginde desteklerini alabilecegi giivendigi fertler agina” (Yel, 2016, s. 570)
isaret ediyordu. Cebutikin de kendi varligini nesnel birtakim birikimler veya kiiltiirel
sermaye bicimleri gibi kizlarla olan yakinlig1 iizerine kurmustur ve bu iligkiyi kendi

bireysel anlami agisindan degerli bulmaktadir:

Yavrucuklarim, giizellerim, biriciklerim benim... Su diinyada sizlerden daha degerli bir
seycigim yok... Altmigima merdiven dayadim... Yapayalniz, bes para etmez morugun te-
kiyim... Size olan su sevgimden baska higbir iyi duygu yok i¢imde... Siz olmasaydiniz,

¢oktan ¢ekip gitmistim bu diinyadan... (Cehov, 2013, s. 320).

Sermaye kuraminin bir diger boyutu ise ekonomik sermaye ile kiiltiirel ve sosyal ser-
mayenin her zaman es diizeyde olmadigi durumlardir. Giliniimiiz toplumunda yapilan
caligmalarda da sikca deginilen bu duruma 6rnek vermek gerekirse akademisyenler,
kiiltiirel sermayeleri bakimindan toplumun bir¢ok kesiminden daha zengin olmalarina

karsin ekonomik sermayeye ayni oranda sahip olamamaktadirlar. Bunun tam aksine
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ekonomik sermayeyi elinde bulunduranlarin ¢ogu da kiiltiirel sermaye agisindan yeter-
sizdirler. Cehov’un “Visne Bahgesi” adli eserinde ticaret yaparak ekonomik sermaye

elde etmis eski bir koylii olan Lopahin tam olarak bu ikinci durumu 6rneklemektedir:

Koyliiciik.. Babam kéylilydii evet... benimse simdi beyaz bir yelegim, kahverengi potin-
lerim var... Gelgelelim, altin palan da vursan, esek yine esektir... Zenginim simdi, bol
param var, ama biraz diisiiniirsen kdyli koyladiir... (Kitabin sayfalarini ¢evirir.) Simdi su
kitab1 okuyordum ya, aklima higbir sey girmedi. Okurken uyuyakalmisim (Cehov, 2016,
s. 2).

Sermaye kuramlariyla ilgili bir diger 6nemli nokta ise bireylerin ellerinde bulunmayan
sermaye bicimlerini elde etme egiliminde olduklaridir. Ornegin ekonomik sermaye sa-
hibi biri i¢in sosyal sermaye edinmek, sosyal sermaye sahibi biri i¢in ise ekonomik
sermaye edinmek cezbedici olabilir. “Ivanov”’da bu durumun 6rnegi karsimiza ¢ikmak-
tadir: Sabyelski kontluk invanina, yani sosyal sermayeye sahiptir, zengin bir tiiccar kiz1
olan Babakina ise ekonomik sermayeye. Bu ikisinin oyun boyunca gelistirdikleri iligki-
nin karsilikli bir sermaye bilyiitme iliskisi oldugunu fark etmek zor degildir. Evlenerek
hayatlarini1 birlestirme kararinda Sabyelski’nin motivasyonu Babakina’nin ekonomik
sermayesine ortak olmak iken, Babakina’nin motivasyonu kontes iinvanina, yani bu
statiiniin saglayacagi sosyal sermayeye sahip olmaktir. Borkin’in bu iki kisiye adeta bir
anlagma yaparcasina onerdigi teklif su sekildedir: “Dinleyin (Kont’u gdsterir) Ona para
gerekli, yilda en az ii¢ bin ruble... Size de koca. Kontes olmak ister misiniz?” (Cehov,
2013, s. 43). Konusmanin sonunda da Babakina’nin verdigi tepki ile, “Durun, durun...
Ah, fenalasiyorum! Cok fenayim!... Kontes... Fenalik geliyor... Bayiliyorum...” (Cehov,
2013, s. 43), kazanacagi statil sayesinde sosyal sermaye sahibi olmanin Babakina agisin-
dan evlilik i¢cin motivasyon kaynagi olusturdugunu gérmekteyiz. Bu ciimlelerde kont-
luk unvani, yani statii, sosyal sermaye olarak ekonomik sermaye ile doniisiime girebile-
cek bir deger olarak ortaya konmustur. Ileriki béliimde Borkin, “Zavalli, Konteslik
sevdastyla aklin1 oynatti, goziine uyku girmez oldu, yemekten icmekten kesildi...”
(Cehov, 2013, s. 48) ifadesiyle Babakina’nin statii kazanma arzusunu dile getirmektedir.
Bununla birlikte Babakina’nin kontla evlenip kontes iinvan1 almasindan sonra davranis-
larinin ve gevresini degerlendirme bi¢iminin degisime ugramasi Kosih tarafindan su
sozlerle ifade edilmektedir: “Kar1 tiimden ¢ildirdi! Bu konteslik hikayesinden 6nce 6te-
ki karilar gibi kariyd1, simdi yania yaklasilmiyor. (Oykiiniir) “K®oylii!” [Babakina bir
replik dnce ona koylii demistir]” (Cehov, 2013, s. 71).
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19. Yiizy1l Rus Toplumsal Déniisiimii Baglaminda Cehov Eserleri: “ivanov’, “Visne Bahcesi’, “Uc Kiz Kardes’, ...

Sonug¢

Anton Cehov, yasadig1 donemin kosullarini ve bu kosullarin toplumsal hayat ve bireyler
tizerindeki yansimalarini eserlerinde ustalikla ele alan yazarlardan biridir. Biiyiik oyun-
larindan “Ivanov,” “Visne Bahgesi,” “U¢ Kiz Kardes,” “Mart1” ve “Vanya Day1’da
1880-1900’1ii y1llarin gecis donemi Rusyasi'nin toplumun farkli katmanlarini nasil etki-
ledigini gorebilmekteyiz. Bu yazida, iki 6nemli sosyologdan biri olan Emile Durkhe-
im’in kuramsallastirdig1 geleneksel toplumdan modern topluma gegiste bireyin yalniz-
lagmasi ve anlam-amag kaybi ile Pierre Bourdieu’niin ekonomik sermaye ile kiiltiirel ve
sosyal sermayenin degisimleri konular1 Cehov’un bu eserleri 6zelinde 6rneklenerek in-

celenmistir.

Bireylerin, aligik olduklar1 degerler ve anlamlandirma sistemlerinin ¢okiisii ile anlam-
sizliga siiriiklenisleri; hem geng kusak hem de yasl kusak karakterlerin eskiye duyduk-
lar1 6zlem; yasamin anlamsizligi; amac¢ yoksunlugu igeren climleler iizerinden agiklan-
migtir. Kimi kisilerde bu durum yasamin amacgsizlig1 ve anlam arayisi olarak ortaya
¢ikarken, kimilerinde yash kusak hizmet¢ilerden Firs ve Marina 6rneklerinde oldugu

gibi gegmis yasam tarzina 6zlem olarak diga vurmustur.

19. ylizyilin sonlarina dogru degismekte olan toplumsal yap1 ve toplumsal siniflar ile
ekonomik sermayenin el degistirmesi neticesinde bir takim kesimler gii¢ kaybetmis bir
takim kesimler ise giiclenmistir. Aristokrat sinif ve tasralardaki miilk sahipleri bu do-
nilisiim igerisinde ekonomik sermayelerini kaybetmislerdir ve kiiltiirel sermayeleri ile
ait olduklar1 siifa tutunmaya calismaktadirlar. Kiiltlirel sermayelerinin gerektirdigi
pahal1 zevklerden ve eski aristokrat yasantilarini simgeleyen vigne bahgesi gibi mallar-
dan vazgecememekte, adeta eski yasantilarinin standartlarina gore hareket etmeye de-
vam ederek eskide yasamaktadirlar. Ticaret yaparak ekonomik sermaye edinen eski
koylii Lopahin ise ekonomik sermayeye kiiltiirel sermayenin eslik edemedigi durumunu
orneklemektedir. Bir baska énemli nokta ise “Ivanov”da Kont Sabyelski ile zengin tiic-
car kizi Babakina’nin karsilikli sermaye alisverisine dayanan evlilik kararlaridir. S6z
konusu evlilikte Kont’un motivasyonu Babakina ile evlenip ekonomik sermaye elde et-
mek iken Babakina’nin motivasyonu konteslik tinvanina, yani sosyal sermayeye eris-

mektir.

Bu 6rneklerden yola ¢ikarak toplumsal degisim ve doniisiimlerin gerceklestigi toplum-

daki bireylerden bagimsiz gerceklesmedigi; hatta bireylerin hayati algilayis tarzlarini
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dahi etkiledigi sdylenebilir. Ozellikle Cehov gibi toplumsal gercekligi goz ard1 etmeyen
yazarlarin edebiyat ve sanat eserleri ise iiretildikleri donemin toplumsal siireglerine 151k
tutmaktadir. Bu ¢alismada, sosyal bilim kuramlarinin edebiyat eserleriyle isbirligi ice-
risinde yorumlandiginda literatiire disiplinlerarasi bir katki saglayabildigi goriilmiistiir.
Bu tarz igbirlik¢i caligmalarin yapilmasi sanat ve edebiyat aragtirmalarinin gelisimi agi-

sindan 6nemlidir.
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