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0z
Bu ¢alismada, Tiirkiye’nin ihracatinda 6ncii oldugu g stratejik tarim trtiniin rekabet giici, Balassa ve
Vollrath’in agiklannus karsilastirmali iistiinliik (AKU) indeksleri aracihigiyla dlciilmiistiir. Sozii edilen tarim
iriinleri; findik, zeytinyagi ve kuru kayisidir. Calismanin zaman araligi 2001-2016 donemidir. Caligmanin
ampirik boliimiinde, Tirkiye nin bahsi gegen iiriinlerdeki rekabet giicii, ihracat diinya siralamasindaki ilk dort
tilke ile kiyaslanmus ve elde edilen bulgular degerlendirilmistir. Béylece, Tiirkiye’nin s6z konusu triinlerdeki

giiclii ve eksik yonleri ortaya konularak, politika onerileri gelistirilmistir. Indeks sonuglarina gére, Tiirkiye nin
en giiclii oldugu iirlin kuru kayisi, en zayif oldugu iiriin ise zeytinyagidir.

Anahtar Kelimeler: Rekabet, Rekabet Giicii, Balassa Indeksi, Vollrath Indeksi.
JEL Kodu: F10, F14.

ANALYSIS OF TURKEY’S COMPETITIVENESS IN HAZELNUT,
OLIVE OIL AND DRIED APRICOT USING REVEALED
COMPARATIVE ADVANTAGE INDEX

Abstract

In this study, competitiveness of three strategic agricultural products which are pioneers of Turkey's
exports is measured using Balassa and Vollrath’s revealed comparative advantage (RCA) indices. Aforesaid
agricultural products are nuts, dried apricots and olive oil. The study covers the period between 2001 and 2016.
In empirical part of this study, the mentioned products of Turkey were compared with the four most competitive
countries in the world ranking of related products and the findings were evaluated. Thus, the relative strengths
and weaknesses of abovementioned products of Turkey were put forward and policy proposals were developed.
According to our results, Turkey’s most competitive product is dried apricots while the least competitive product
is olive oil.
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1. GIRIS

Ekonomide rekabet kavrami, serbest piyasa sistemine entegre olmus en az iki iktisadi aktoriin
(firmanin), karlarin1 ve pazar paylarini artirmak amaciyla yarismasini ifade eder. S6z konusu bu yaris,
fiyat ve fiyat disinda kalan muhtelif araglarla gergeklestirilir. Siirdiiriilebilir ve etkin bir ekonomik
sistem i¢in rekabet, bir gerekliliktir.

Tiirkkan’a gore (2000: 125): Uygulamaya yonelik olarak rekabetin tanimlanmasi konusunda ilk
girisim 1940°da John Maurice Clark tarafindan yapilmistir. Clark, yazdigr makalesinde “isleyebilir
rekabet” (workable competition) kavramindan s6z etmistir. Clark’a gore, tam rekabet kavrami pratikte
kullanilabilir bir referans olusturmamaktadir. Bu sebeple isleyebilir rekabet kavrami hareket noktasi
olmalidir ¢iinkii rekabetin gergeklesebilir bir formuna ihtiyag vardir (Tiirkkan, 2000: 125).

Yine Tiirkkan’a gére (2000:127): Isleyebilir rekabetin ne olduguna yonelik bir diger tanim,
1949 yilinda yayinlanan makalesinde Corwin Edwards’dan gelmektedir. O’na gore “ayni iiriin yeterli
ya da onemli sayida ve aralarinda rekabet iliskisinin oldugu iireticiler tarafindan iiretiliyor ve her
alicinin yeteri kadar alternatifi bulunuyor ise, isleyebilir bir rekabet s6z konusudur.”

Bu calismanin amaci, Tirkiye’nin segili tarim {riinlerindeki rekabet giiclinii agiklanmig
karsilastirmali iistiinliikler (AKU) yéntemi ile dlgmektir. Tiirkiye’nin 6zellikle s6z konusu tarim
tirtinlerindeki rekabet giicli potansiyeli belirlenerek, giiglii triinlerde ihracatin artirilmasi ve eksik
yonlerin ise giiglendirilmesi geregi ortaya konulmaktadir. Buradan hareketle, rekabet yeteneginin
gelistirilmesine yonelik politika 6nerileri sunulmustur.

2. REKABET GUCUNUN DINAMIKLERI

Rekabet giicii kavrami, firma dinamigi, endiistri dinamigi ve ulusal dinamik olarak ii¢ baslik
altinda incelenmistir.

2.1. Firma Dinamigi:

Mankiw’in rekabet tanimina gore rekabet:” Birden ¢ok firmanin, her birinin, bireysel olarak
faaliyetinin piyasa fiyatini etkilemedigi durumdur” (Mankiw, 1997: 504).

Firma faaliyetleri, piyasa fiyatin1 tek bagina etkileyemez ancak mal ve hizmetlerini fiyatlarken
gelistirdigi stratejiler firmanin rekabet giiciinii etkileyebilir. Firmalarin fiyat yonetimleri, sektor arz ve
talebine, iiriin pazar stratejisine ve islemlere (hangi taban fiyatin talep edilecegi, kosullar, indirimler,
iade ve tegvikler) baglidir (Marn ve Rosiello, 2001: 54-55).

2.2. Endiistri Dinamigi:

Uluslararasi seviyede rekabet giicline sahip firmalardan olusan endiistrinin de rekabet giicii
yiiksek olacaktir. Buradan hareketle endiistriye ait rekabet giicli, biinyesindeki firmalarin rekabet
giiclerinin toplami olarak tanimlanabilmektedir (G6kmenoglu vd., 2012: 5).

Rekabet giicliniin endiistri dinamigi s$Oyle de ifade edilebilir: Endiistrinin, rekabet ettigi
endustrilerle kiyaslandiginda, onlara esit ya da onlardan yiiksek bir seviyede mal ve hizmet
iiretebilmesi ve piyasa talebini karsilayabilmesidir. Bu hedefe uygun teknoloji gelistirebilmek de
rekabet gliciiniin kapsamindadir (Kirankabes, 2006: 236).

2.3. Ulusal Dinamik:

Ulusal rekabet dinamigi, endiistriyel basaridan giiclii bir sekilde etkilenmektedir. Ulusal
verimlilik, ulusal inovasyon programlarindan kaynaklanmaktadir, fakat aym1 zamanda endiistriyel
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iiretkenlikten, iiniversite yapilarindan, hiikiimet politikalarindan ve benzeri faktorlerden giiglii bir
sekilde etkilenerek ortaya ¢cikmaktadir. Ulusal rekabet giicii, ulusal yasam standardi {izerinde dogrudan
bir etkiye sahiptir (Carayannis ve Sagi, 2001: 508).

Bu noktada rekabet giicii kavraminin bilesenlerine deginmekte yarar vardir. (Altuntug, 2007:
17) ¢alismasinda rekabet giiciiniin bilesenlerini dort baslik altinda siniflandirmustir:

o Gelecek Yonelimlilik:

Firmalar, ge¢mis faaliyetlerini ve buna baglh yanlislarin1 diizeltme imkéanina sahip degildirler.
Sadece yanliglar degil firmanin basarilart da rehavete kapilmalarina neden olabilir. Ancak firmalar
geleceklerini dizayn edebilirler. Bu amagla gelecek vizyonlarmi ve faaliyet planlarini bugiinden
kurgulamalidirlar.

e s birligi Odakhlik:

Bu baslikta is birligi dinamigini saglamak icin bireysel rekabet yerine, “birlikte rekabet” in
oneminden s6z edilmistir. Bu durumda kit kaynaklara ulasmanin ve onlari en verimli sekilde
degerlendirebilmenin yolu birlikte rekabet etmekten gegmektedir.

o Yetenek Odaklilik:

Gelecek belirsizliklerle doludur ve firmalar bu belirsizliklere karsi tedbirli olmalidirlar. Firma
faaliyetlerini sekteye ugratmadan ve rekabet giiciinii istikrarli kilabilecek unsur olarak yetenekli insan
kaynagina sahip olmak elzemdir.

o  Hiz Odakhlik:

Zaman faktorli isletmeler i¢in ¢ok Onemlidir. Rakiplerini geride birakabilmenin yolu iyi bir
zaman yonetiminden gegmektedir. Hizlilik bu anlamda bir 6n kosuldur.

3. ULUSLARARASI REKABET GUCU GOSTERGELERI

Kesbi¢, Baldemir ve Dogan (2005) ¢alismalarinda, atifta bulunduklar1 Porter ve Krugman’dan
yola ¢ikarak, uluslararasi rekabet giicliniin en temel belirleyicisi olarak, firmalarin rekabet giiglerini
gormiisleridir. Bu goriise ek olarak, Krugman devletin roliiniin de Onemsenmesi gerektigini
belirtmistir. Krugman ayrica, stratejik bir ticaret politikas1 uygulanmasi gerekliligini vurgulamistir.

3.1. Fiyat Rekabeti

Fiyat rekabetinin makro ekonomik gostergeleri, nispi pozisyon degisimleri, reel doviz kuru
indeksi, ihracat kdr marj1 olarak {i¢ alt baslikta toplanmaktadir. Rekabet giiciinii etkileyen pek ¢ok
kalitatif ve kantitatif unsur olmasina karsin, veri elde etme ve 6l¢iimlemedeki kolayliklar sebebiyle
fiyata dayanan unsurlar g6z 6niinde bulundurulmaktadir (Yaprakli, 2011: 377).

Fiyat rekabetinin gostergelerinden ilki, nispi pozisyon degisimleridir. Bu amacgla bir indeks
hazirlanir. Hesaplamada 6l¢iimii yapilacak her iilkenin nominal doviz kurunun, fiyat indeksine orani
dikkate alinir. Bu oran ile yurt dis1 fiyat hareketlerinden armnmis olarak sadece yurtigi kur ve fiyat
hareketleri incelenir. Boylece uluslararasi rekabete yapilan katki anlasilabilir (Kotan, 2002: 2).

3.2. Yapisal Unsurlar

Yapisal unsurlar ise isgiicii maliyetleri, verimlilik, makro ekonomik performans ve niteliksel
faktorler olmak tizere dort alt unsurdan meydana gelmektedir. Uluslararasi rekabeti gelistirmenin
yolu, makroekonomik unsurlarin niteligini iyilestirmekten gecer. Gayrisafi yurti¢ci hasila artigi,
igsizligin azaltilmasi ve sosyal yardim gibi gostergeler bu anlamda 6nemlidir. Egitimli ve yetismis
isgliciiniin 6nemi yadsinamaz. Nitelikli isgiicii, liretimde verimliligi artiracak dolayisiyla rekabete de
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olumlu yansimalar1 olacaktir. Niteliksel faktorler ise hizmet sektorii ile alakalidir ve 6l¢iilmesi gorece
olarak daha zordur (Kotan, 2002: 3).

3.3. Diger Gostergeler

S6z konusu gdstergeler, ticari performans ve piyasa pay1 gostergeleri, agiklanmis karsilagtirmali
aistiinliikler indeksi, sektor ici ticaret, fiyat-maliyet marji, AR-GE ve kur marj1 olarak siniflanmustir.
Ticari performans ve piyasa payr gostergeleri, bir iiriin veya iirlin grubu i¢in Olciiliir ve dis ticaret
verileri baz alinir. Aciklanmig karsilagtirmali istlinliikler indeksi de bu baslik altinda konumlanir
(Diizgiin, 2007: 425).

4. LITERATUR TARAMASI

Rekabet giicii kavramina ve Ol¢iilmesine iliskin, ulusal ve uluslararasi literatiirde pek ¢ok sayida
calisma yapilmistir. Bu ¢alismalar asagida Tiirkiye’de yapilan ve uluslararasi boyutta olmak iizere iki
ayr1 baslikta asagida 6zetlenmistir

Kosekahyaoglu (2003), c¢alismasinda agiklanmis karsilastirmali  istiinliikler yontemiyle
Tiirkiye’nin AB karsisindaki rekabet giicii sektorel bazda analiz edilmis ve 1980’den itibaren serbest
ticaret doneminde herhangi bir degisiklik olup olmadigi incelenmistir. Utkulu ve Seymen (2004),
calismasinda, Tiirkiye'den AB'ye ticaret akiglarinin ve rekabet giiciinii ve sektorel diizeylerde
uzmanlasma modelini analiz etmislerdir. Ek olarak Tiirkiye-AB arasindaki devam eden Giimriik
Birligi sézlesmesinin rekabet giicii ve karsilasgtirmali tizerindeki etkisi de incelenmistir. Altay (2008),
caligmasi ile Tiirkiye'nin en 6nemli hedef pazari olan AB pazarinda, Tiirk endiistrilerinin rekabet giicii
diizeylerini belirlemeyi amaglamistir. Yurttangikmaz vd. (2014) calismasinda, Tiirkiye’nin rekabet
giicii on farkli sektor icin Balassa ve Lafay indekslerine gore hesaplanmigtir. Kisi bagina sermaye
birikimi kiiresellesme indeksi (KOF) ve rekabet giicii indekslerinin GSYIH iizerindeki etkileri sinir
testleri ile incelenmistir. Berk vd. (2016)’nin calismasinin amaci, 2004-2015 déneminde, Tiirkiye nin
yas meyve sebze ihracatinda ilk siralarda yer alan baslica iirlinlerde Tiirkiye nin rekabet durumunun
belirlenmesidir.

Balassa (1978), calismasinda 3 ana boliimde, endiistri temelli 11 adet gelismekte olan iilkelerde
thracat ve ekonomik biiylime arasindaki korelasyon incelenmistir. 1966-1973 yillar1 arasina
odaklanilmigtir. Vollrath (1991), ¢alismasinda on alternatif karsilagtirmali iistiinliik yontemi belirlemis
ve doniisiimsel baglantisini incelemistir. Bu yontemlerden dokuzu, sadece ticaret indeksleridir. RCA7
ise ticari {lretim indeksidir. Hinloopen ve Marrewijk (2000), c¢alismasinda, karsilagtirmali
ustiinliiklerin  6l¢imiinde en sik basvurulan indeks olan Balassa indeksinin yorumlanmasindaki
zorlugunun, dagilimu ile ilgili sinirli bilgiden kaynaklandigini ileri siirmektedir. Japonya ve AB ticaret
verileri kullanilarak Balassa indeksinin zaman igindeki dagilimi ve istikrar test edilmistir. Riaz vd.
(2010), calismasinda Pakistan'in tarimsal ihracat triinlerinin denizasir1 pazarlardaki karsilagtirmali
istiinliigiiniin derecesini 6lgmeyi hedeflemistir. Pakistan'in karsilastirmali iistiinliik gosterdigi tiriinler
tanimlanmig ve bu avantaji daha fazla kullanabilmek igin 6nerilerde bulunulmustur. Esmaelli (2014),
calismasmin amaci, Iran ve diger ana ihracati iilkelerdeki hurma ihracatinin sablonunu ortaya
koymaktir. Yontem olarak Agiklanms Karsilastirmali Ustiinliik Indeksi kullanilmistir. RCA indeksi
ve Spearman'in korelasyon katsayilari, hurma igin karsilastirmali iistiinliikteki dinamik degisiklikleri
tanimlamak {izere analizde kullanilmustir.

5. CALISMANIN METODOLOJiSi

Calismada Tiirkiye’nin ihracatinda 6ncii oldugu {i¢ tarim iiriiniindeki agiklanmis karsilastirmali
iistiinliigii iki adet aciklanmis karsilastirmali iistiinliik indeksi ile tek tek dl¢iilmektedir. Olgiim, soz
konusu firtinde Tiirkiye ve rakip lilke kiyaslanarak yapilmaktadir. Sonuglar tablo haline getirilmis ve
her indeks kendine ait referans araliklar1 kullanilarak degerlendirilmistir. Calismanin temel amaci,
2001-2016 donemini dikkate alarak Tiirkiye’nin hangi {irlinde daha gii¢lii, hangi {iriinde daha zayif
rekabet giiciine sahip oldugunu detayl olarak ortaya koymaktir.
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Calismanin zaman aralig1 2001-2016°dir. Rekabet giicii 6l¢ctimii yapilan tarim {riinlerinin dis

ticaret verileri ve dl¢limii yapilan iilkelerin toplam ihracat verileri, Birlesmis Milletler Emtia Ticareti
Veri Taban1 (United Nations, Commodity Trade Statistics Database) kullanilarak elde edilmistir.

Olgiimlerde OECD tarafindan siniflandirilan, dort ve bes haneli kodlara sahip Standart
Uluslararasi Ticaret Siniflandirmasi (Standard International Trade Classification -SITC) verileri ve alt1
haneli Harmonize Uriin Kodlamas: ve Simiflandirma Sistemi (Harmonized Commodity Description
and Coding Systems - HS) verileri kullanilmigtir. Her bir iriiniin iilke kiyaslamasina ait veriler ayni
kod smiflandirma sistemine ait oldugu i¢in, veriler birbiri ile tutarlidir. Dolayisiyla sonuglar da
giivenilirdir.

Calismada, olgiimde kullanilan rekabet giicli indeksleri, analizde biitiinliik saglayabilme ve
anlasilma kolayligi acisindan asagidaki gibi isimlendirilmektedir. Calismada hangi indekslerin
kullanildig: ve formiilasyonlart asagida agiklanmustir:

5.1. Balassarr Indeksi (RCATR):

X XTR
RCATR - % 1)

RCAtr = Tiirkiye’nin 6l¢iimii yapilan maldaki agiklanmig karsilagtirmali iistiinliik katsayisi
X = Tirkiye’nin 6l¢iimii yapilan maldaki ihracat degeri ($).

XIR = bl¢iim yapilan donemi.

X,, = Olgiimii yapilan malin diger iilke/iilke grubundaki ihracat ihracat: degeri ($).

X{* = Diger iilke/iilke grubunda 6l¢iim yapilan donemi ifade etmektedir.

Balassa indeksinin degerlendirme kriterleri asagidaki gibidir (Erkan, 2012: 199):

RCA > 1 olmasi durumunda, rekabet giicii incelenen iilkenin s6z konusu mal ya da sektdrde
aciklamali kargilastirmali iistiinliige sahip oldugu sonucuna varilmaktadir.

RCA <1 olmas1 durumunda, rekabet giicii incelenen iilkenin s6z konusu mal ya da sektorde
aciklamali karsilastirmali dezavantaja sahip oldugu goriilmektedir.

RCA =1 olmasi durumunda ise durumunda rekabet giicii incelenen iilkenin s6z konusu mal ya
da sektorde herhangi bir iistlinliik ya da rekabet dezavantaji durumu yoktur.

5.2.Vollrathrr Indeksi (RXAg):

__XTR/XR
RXArr =X Xom (2)

Buna gore indeks degiskenleri asagidaki gibidir (Frohberg ve Hartmann, 1997: 7):

RXAzg = Turkiye’nin goreceli ihracat avantaji indeksi.

X g = Tirkiye’nin 6l¢limii yapilan maldaki ihracat ihracati degeri ($)
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Xy = Turkiye’nin 6l¢timii yapilan mal hari¢ diger tim mallardaki toplam ihracat degeri ($)

X,, = Olgiimii yapilan malin diger iilke/iilke grubundaki ihracat.

Kur = Olgiimii yapilan mal harig diger iilke/iilke grubunun tiim mallardaki toplam ihracat
degeri ($)

Formiil sonucunu degerlendirmek i¢in referans kriteri 1°dir. Buna gore sonuglar 1’den biiytik,
kiiclik veya esit olmas1 durumuna gore degerlendirilir.

RXArgp > 1 ise Tirkiye, 6l¢iimii yapilan iiriinde nispi ihracat avantajina sahiptir.
RXArg <1 ise Turkiye, 6l¢imii yapilan {iriinde nispi ihracat dezavantajina sahiptir.

RXA;g =1 ise Herhangi bir kargilagtirmali tistiinliik ya da nispi ihracat dezavantaj1 sz konusu
degildir (Altay ve Glirpinar, 2010: 264).

Asagida, calismada incelenen iiriinlere yonelik SITC kodlar1 ve analizde her bir iirlin i¢in yer
verilen iilkeler belirtilmistir:

Findik (SITC Kodu: 0517):

e Tiirkiye — Italya

o Tiirkiye — Almanya

e Tiirkiye- Azerbaycan

e Tiirkiye- ABD
Zeytinyag (SITC Kodu 4235):

e Tiirkiye- Italya

e Tiirkiye- Ispanya

e Tiirkiye- Portekiz

e Tiirkiye- Yunanistan
Kuru Kayis1 (HS1996 Kodu 081310):

e Tiirkiye- Kazakistan

e Tiirkiye- Hollanda

e Tiirkiye- Almanya

e Tiirkiye- Ispanya

6. CALISMANIN BULGULARI

6.1. Tiirkiye’nin Findik Uriiniinde BALASSA RCA 1 Indeksi Sonuclari, Ulke
Karsilagtirmalar: ve Genel Degerlendirmesi

Tablo 1: Tiirkiye’nin Findik Uriiniinde BALASSA (RCA+r) Indeksi Sonuglari.

YILLAR | TR-italya TR-Almanya TR-Azerbaycan TR-ABD
2001 36 92 4 12
2002 19 67 2 7
2003 14 63 1 5
2004 16 76 4 5
2005 21 74 2 6
2006 19 48 3 4
2007 15 35 4 4
2008 13 32 7 3
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2009 13 31 3 2
2010 15 32 7 3
2011 15 31 5 3
2012 14 28 6 2
2013 13 24 6 2
2014 12 23 4 2
2015 13 24 2 3
2016 9 17 1 2

Not: BALASSA RCAr indeksi kullamlarak hesaplanmustir.

e Tiirkiye- Italya:

Tiirkiye, findik iiriiniinde Italya karsisinda giiclii bir aciklannms karsilastirmali iistiinliige
sahiptir. 2001-2005 yillar1 arasinda Tiirkiye nin rekabet giicli gorece bir azalma gdstermis, 2005°de
tekrar artmistir. 2005°den sonra ise tekrar azalma gostererek devam etmistir. Fakat sonuglarin 1’den
biiyiik olmasi nedeniyle, Tiirkiye’'nin Italya karsisinda giiclii bir rekabet giiciine sahip oldugu
sonucuna varilmaktadir.

Grafik 1. Tiirkiye’nin Findik Uriiniinde BALASSA RCATr Indeksine gore Italya ile Karsilastiriimas:

Grafik 1.- Findik, BALASSA RCA Tiirkiye-italya.
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. Tiirkiye- Almanya:

Diinyanin gii¢lii ekonomilerinden birine sahip olan Almanya karsisinda Tirkiye, findik
ihracatinda, rekabet giicii agisindan ¢ok giiclii bir avantaja sahiptir. 2001-2016 yillar1 aras1 bu gii¢
azalan bir seyir izlemekle birlikte, 2016 itibariyle hala yiiksek bir seviyededir. Sonuglarin 1’den biiyiik
olmasi nedeniyle, Tiirkiye’nin Almanya karsisinda g¢ok giiclii bir rekabet giicline sahip oldugu
goriilmektedir.

Grafik 2. Tiirkiye’nin Findik Uriiniinde BALASSA RCA+r indeksine gére Almanya ile
Karsilagtirilmasi
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Grafik 2.- Findik, BALASSA RCA+x
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o Tiirkiye- Azerbaycan:

Tirkiye’nin Azerbaycan karsisindaki findik ihracatina ait rekabet giicli, sonu¢ 1’den biiyiik
oldugu i¢in, vardir. Ancak diger {ilkelerle karsilastirildiginda goérece olarak daha az bir seviyede
oldugu Tablo 1’den goriilebilir. Yalnizca 2003 ve 2016 yillarinda sonuclar 1°e esit ¢iktig igin, s6z
konusu yillarda findik iiriiniinde Tiirkiye’nin agiklanmis karsilastirmali Gistiinliigii Azerbaycan ile ayni
seviyededir.

Grafik 3. Tiirkiye’nin Findik Uriiniinde BALASSA RCA+r Indeksine gére Azerbaycan ile

Kargilastirilmasi
Grafik 3.- Findik, BALASSA RCA+x
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. Tiirkiye- ABD:

Amerika Birlesik Devletleri karsisinda findik ihracatinda Tiirkiye’nin rekabet giicii 2001 yilinda
oldukea giiclii bir seviyede iken, yillar igerisinde azalma trendi gostermistir. ABD ile kiyaslandiginda,
Tiirkiye’nin findik iriinlinde istikrarli bir rekabet giicline sahip oldugu sdylenebilir. Sonuglar 1’den
biiyiik gerceklestigi i¢in Tiirkiye’nin ABD karsisinda giiglii bir rekabet giiciine sahip oldugu sonucuna
ulagilmustir.
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Grafik 4. Tiirkiye’nin Findik Uriiniinde BALASSA RCA+r Indeksine gére ABD ile Karsilastiriimasi

Grafik 4.- Findik, BALASSA RCAg
Tirkiye-ABD
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Findik Uriiniiniin BALASSA RCA+ Olgiimiine Gore Genel Degerlendirmesi:

Grafik 5’e gore; findik iiriiniinde, segili zaman araliginda Tiirkiye’nin rekabet giiciiniin en
yiiksek seyrettigi iilke Almanya olmustur. 2007’ye kadar Almanya’yr benzer bir ivme ile Italya
izlemektedir. 2007’ye kadar Tirkiye’nin findik iiriiniinde, kiyaslamasi yapilan iilke grubunda en
yiiksek rekabet giicline sahip oldugu tiglincii iilke olarak ABD goéziikmekle birlikte, 2007 ile birlikte

yerini Azerbaycan’a birakmustir.

Grafik 5. Tiirkiye’nin Findik Uriiniinde BALASSA RCA+r indeksine Gére Rekabet Giiciiniin

Degisimi (2001-2016)

Grafik 5. FINDIK (BALASSA 1 - RCAR)
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6.2. Tiirkiye’nin Zeytinyag Uriiniinde BALASSA RCATR indeksi Sonuclar1 Ulke

Karsilastirmalar: ve Genel Degerlendirmesi

. Zeytinyaginda Tirkiye’nin uzmanlagma diizeyi,
Ispanya, Portekiz ve Yunanistan’la kiyaslanmak suretiyle degerlendirilmistir.

bu iiriinde oncii ihracatgilar olan Italya,

Tablo 2. Tiirkiye nin Zeytinyag1 Uriiniinde BALASSA RCATr Indeksi Sonuglari

YILLAR TR-Italya TR-Ispanya TR-Portekiz

TR-Yunanistan

2001 2 1 2

0
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2002 0 0 1 0
2003 1 0 2 0
2004 1 0 1 0
2005 1 0 1 0
2006 1 0 1 0
2007 0 0 0 0
2008 0 0 0 0
2009 0 0 0 0
2010 0 0 0 0
2011 0 0 0 0
2012 0 0 0 0
2013 1 0 0 0
2014 0 0 0 0
2015 0 0 0 0
2016 0 0 0 0

Not: BALASSA RCAr indeksi kullamlarak hesaplanmustir.
. Tiirkiye — Italya:
Tablo 2 ve Grafik 6 incelendiginde Tiirkiye'nin Italya karsisinda, zeytinyaginda rekabet
giiclinlin olmadig1 goriilmektedir. Sadece 2001 yilinda diisiik seviyede bir rekabet giicii gbzlense de

takip eden yillarda diisiis acikca ortadadir. Sonuglar 1’in altinda gerceklesmistir.

Grafik 6. Tiirkiye’nin Zeytinyag1 Uriiniinde BALASSA RCA Indeksine gore italya ile
Karsilastirilmasi

Grafik 6. - Zeytinyagi, BALASSA RCA
Tiirkiye-italya
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. Tiirkiye-Ispanya:

Indeks degeri 1’in altinda oldugu igin Tiirkiye’nin Ispanya karsisinda zeytinyaginda rekabet
giicli yoktur. Tirkiye, s6z konusu iiriinde karsilastirmali dezavantaja sahiptir.
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Grafik 7. Tiirkiye’nin Zeytinyag1 Uriiniinde BALASSA RCAr Indeksine gore Ispanya ile
Karsilagtirtlmast

Grafik 7. - Zeytinyagi, BALASSA RCAg
Tirkiye-Ispanya

. Tiirkiye-Portekiz:

Tirkiye-Portekiz rekabet giicli kiyaslamast, Italya kiyaslamasina benzer bir sonuca sahiptir.
Tiirkiye, Ik alti y1l ayn1 seviyede ve gorece diisiik bir avantaja sahip olsa da takip eden yillarda
Portekiz karsisinda agiklanmis karsilagtirmali dezavantaja sahip olmustur. Sonuglar 1’in altindadir.

Grafik 8. Tiirkiye’nin Zeytinyag: Uriiniinde BALASSA RCA+r Indeksine gore Portekiz ile
Karsilastirilmasi

Grafik 8. - Zeytinyagi, BALASSA RCA
Tiirkiye- Portekiz

° Tiirkiye-Yunanistan:

Tablo 2’ye ve Grafik 9’a gore Tirkiye, sonuclar 1’in altinda gercgeklestiginden dolay1
Yunanistan karsisinda zeytinyaginda rekabet giicline sahip degildir. Tiirkiye bu iiriinde, Yunanistan ile
kiyaslandiginda, aciklanmis karsilastirmali dezavantaja sahiptir.
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Grafik 9. Tiirkiye’nin Zeytinyag1 Uriiniinde BALASSA RCAtr Indeksine gore Yunanistan ile
Karsilagtirtlmast

Grafik 9. - Zeytinyagi, BALASSA RCAg
Tiirkiye-Yunanistan
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Zeytinyag Uriiniiniin BALASSA RCAqr Olgiimiine Gire Genel Degerlendirmesi:
Grafik 10’a gore Tirkiye’nin Zeytinyag iiriiniinde rekabet giicii, sonuglar degerlendirme kriteri
olan 1’in altinda gergeklestigi icin, belirli senelerdeki kiiciik degerler hari¢ s6z konusu degildir.

Grafik 10. Tiirkiye’nin Zeytinyag: Uriiniinde BALASSA RCA+r indeksine Gére Rekabet Giiciiniin
Degisimi (2001-2016)

Grafik 10. ZEYTINYAGI (BALASSA RCAy)
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6.3. Tiirkiye’nin Kuru Kayis1 Uriininde BALASSA RCA+r_Indeksi Sonuclari, Ulke
Karsilagtirmalar: ve Genel Degerlendirmesi

‘ Kuru kayis1 basliginda Tiirkiye’nin ihracat rekabet giicli, Kazakistan, Hollanda, Almanya ve
Ispanya ile mukayese edilerek dlgiilmiistiir. Sonuglar, Tablo 3’e gore degerlendirilmistir.

Tablo 3. Tiirkiye’nin Kuru Kayist Uriiniinde BALASSA RCA1r Indeksi Sonuglari

YILLAR | TR-Kazakistan | TR-Hollanda | TR-Almanya | TR-ispanya

2001 3.196 310 669 1.550
2002 190 244 649 3.695
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2003 1.913 264 717 504
2004 14.358 465 476 1.058
2005 9.342 245 316 2.157
2006 24.224 213 265 493
2007 6.261 266 293 1.431
2008 8.243 337 291 815
2009 28.141 237 310 1.035
2010 7.591 331 366 631
2011 101 254 327 831
2012 37 236 252 279
2013 44 293 225 181
2014 68 178 199 156
2015 109 184 247 146
2016 406 210 296 133

Not: BALASSA RCA1r Indeksi kullanilarak hesaplanmustir.

o Tiirkiye- Kazakistan:

Kuru kayisi iirlinliinde Tablo 3 ve Grafik 11 sonuglari, Tiirkiye’nin Kazakistan’a gore agiklanmig
karsilagtirmali iistiinliige sahip oldugunu gostermektedir. Sonuglar 1’in iizerindedir. Tablo 3’den de
goriilecegi lizere, sdz konusu rekabet iistiinliigii 2010 senesine kadar yiiksek seyretmisken takip eden
yillarda diislis gostermistir.

Grafik 11. Tiirkiye’nin Kuru Kayis1 Uriiniinde BALASSA RCAtr indeksine gore Kazakistan ile
Karsilastirilmasi

Grafik 11. - Kuru Kayisi, BALASSA RCA
Tiirkiye-Kazakistan
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. Tiirkiye- Hollanda:

Tiirkiye’nin, kuru kayisi {iriinlinde Hollanda karsisinda agiklanmis karsilastirmali Gstiinliigi,
degerler 1’in lizerinde gergeklestiginden, oldukca yiiksektir ve secilen zaman araligi icerisinde
dalgalanmalar s6z konusu olsa da sonuglar pozitiftir ve belirli bir istikrarin s6z konusu oldugu
sOylenebilir.
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Grafik 12. Tiirkiye’nin Kuru Kayis1 Uriiniinde BALASSA RCA+r Indeksine gére Hollanda ile

Karsilagtirtlmast
Grafik 12. - Kuru Kayis;, BALASSA RCAg
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. Tiirkiye- Almanya:

Balassa indeksine gore Tiirkiye-Almanya karsilastirmasi, Hollanda karsilastirmasina benzer bir
bigimde Tiirkiye lehine oldukca yiiksektir. Tiirkiye’nin kuru kayisida rekabet giicli 2003 itibariyle
diisiis gdstermeye baslasa da referans kriteri olan 1’in iizerinde olma durumunu karsiladigi igin
aciklanmis karsilastirmali iistiinliik devam etmistir.

Grafik 13. Tiirkiye’nin Kuru Kayisi1 Uriiniinde BALASSA RCATr Indeksine gére Almanya ile

Karsilastirilmasi
Grafik 13. - Kuru Kayisi, BALASSA RCA g
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. Tiirkiye- Ispanya:

Tablo 3’den kuru kayzs1 iiriiniinde Tiirkiye’nin Ispanya’ya gore rekabet giiciiniin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ancak zaman icerisinde Kazakistan sonucuna benzer istikrarsiz bir seyir goze
carpmaktadir. Fakat sonuglarin 1°den biiyiik olmasi nedeniyle, Tiirkiye’nin Ispanya karsisinda giiclii
bir rekabet giicline sahip oldugu goriilmektedir.
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Grafik 14. Tiirkiye’nin Kuru Kayis1 Uriiniinde BALASSA RCA1r indeksine gore Ispanya ile

Kargilagtirilmasi
Grafik 14. - Kuru Kayisi, BALASSA RCAx
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Kuru Kayis1 Uriiniiniin BALASSA RCA+r Olgiimiine Gére Genel Degerlendirmesi:

Grafik 15’den goriilecegi tizere, Tiirkiye kuru kayisi iirtiniinde en yiiksek rekabet giiciinii 2010’a
kadar Kazakistan’a kars1 elde etmistir. Bu iilkeyi ikinci olarak Ispanya takip etmektedir. Seyir ¢ok
istikrar arz etmemesine ragmen, Tiirkiye’nin rekabet giicli yiiksektir. 2004 yilina kadar Tiirkiye’ nin
kuru kayis1 da rekabet {istiinliigii tiglincii olarak Almanya karsisinda iken takip eden yillarda Almanya
ve Hollanda sonuglar1 benzer bir trend takip etmistir.

Grafik 15. Tiirkiye nin Kuru Kayis1 Uriiniinde BALASSA RCA+r Indeksine Gore Rekabet Giiciiniin
Degisimi (2001-2016)

Grafik 15.KURU KAYISI BALASSA- RCA:
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6.4. Tiirkiye’nin Findik Uriiniinde VOLLRATH RXA 1r indeksi Sonuclar1 ve Ulke
Karsilastirmalar

Asagida olglimii yapilan iiriin bashklarn ve {riin gruplarma ait grafikler, Balassa indeksi
sonuglar ile tutarlilik arz etmektedir. Dolayisiyla grafiklere bu baglikta tekrara diismemek adina yer
verilmemistir. Vollrath indeksi sonuglari, indeks referans kriterlerine gére asagida degerlendirilmistir.
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e Tiirkiye — Italya: ‘
Findik triiniinde Tiirkiye’ye ait ihracat payi, Italya’nin s6z konusu iiriindeki payindan biiyiiktiir.
Bu durumda Tiirkiye, findikta karsilastirmali {istiinliige sahiptir. Indeks degerleri 1’in iizerindedir.

e Tiirkiye — Almanya:
Italya’ya benzer sekilde Almanya karsisinda da Tiirkiye, sonuglar 1’in iizerinde gerceklestigi
icin findik iiriiniinde nispi (goreceli) ihracat avantajina sahiptir.

o Tiirkiye — Azerbaycan:
Belirli senelerde 1 kiisur olan Tiirkiye’nin ihracat payi, diger senelere bakildiginda 1’in iizerinde
seyretmistir. Tilirkiye, Azerbaycan karsisinda findik iiriiniinde goreceli ihracat avantaji1 elde etmistir.

o Tiirkiye — ABD:
Tiirkiye ve ABD kiyaslamasinda Tiirkiye, karsilastirmali {istiinliige sahiptir. Findik {iriiniinde
ihracat avantaji saglamistir. Sonuglar 1’den biiytiktiir.

Tablo 4. Tiirkiye’nin Findik Uriiniinde VOLLRATH RXA ;5 Indeksi Sonuglari

YILLAR | TR-italya | TR-Almanya | TR-Azerbaycan | TR-ABD
2001 36,53 94,03 3,94 11,97
2002 19,00 67,63 1,75 6,73
2003 14,19 63,43 1,18 4,77
2004 16,54 76,49 4,47 5,36
2005 21,53 75,10 1,55 6,15
2006 19,38 48,85 3,31 4,35
2007 14,76 35,76 3,85 3,82
2008 12,83 32,07 6,98 2,82
2009 13,35 31,51 3,32 2,51
2010 15,07 31,98 6,94 2,82
2011 15,55 30,78 5,39 2,63
2012 14,54 28,67 5,89 2,10
2013 13,07 23,85 5,86 1,84
2014 11,84 23,51 4,10 2,14
2015 13,41 24,20 2,27 2,56
2016 9,29 17,21 1,33 1,91

Not: VOLLRATH RX A5 indeksi kullanilarak hesaplanmustir.

6.5. Tiirkiye’nin Zeytinyagi Uriininde VOLLRATH RXA+tr indeksi Sonuclari ve Ulke
Karsilastirmalari

e Tiirkiye — Italya: )
Zeytinyag1 Uriiniinde Tirkiye’nin ihracat payi, Italya’nin payindan kiiciiktiir. Dolayisiyla
Tiirkiye goreli ihracat dezavantajina sahiptir. Sonuglar 1’in altinda gerceklesmistir.

e Tiirkiye — Ispanya:

Italya kiyaslamasina benzer sekilde Ispanya karsisinda da Tiirkiye, degerler 1’in altinda oldugu
icin zeytinyagi iriiniinde goreli ihracat avantaji elde edememistir. Karsilastirmali {stiinliige sahip
degildir.

o Tiirkiye — Portekiz:

Tiirkiye, zeytinyag: iirlinlinde 2001, 2003 ve 2005 yillarinda referans degeri olan 1’den biiyiik
sonu¢ elde etse de, takip eden yillarda degerler 1’den kiiciik seyretmistir. Bu durumda Tiirkiye nin
zeytinyagindaki ihracat pay1 Portekiz’in payindan kiigliktiir ve karsilastirmali iistlinliigii s6z konusu
degildir.
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e Tiirkiye — Yunanistan:
Tablo 5 sonuglarina gore Tiirkiye nin zeytinyag: iirtiniindeki ihracat pay1, Yunanistan’in s6z konusu
iriindeki payindan kiigiiktiir. Tiirkiye goreceli ihracat dezavantajina sahiptir. Sonuglar referans kriteri
olan 1’in altindadir.

Tablo 5. Tiirkiye’nin Zeytinyag1 Uriiniinde VOLLRATH RXA 5 Indeksi Sonuglart

YILLAR | TR-italya | TR-Ispanya | TR-Portekiz | TR-Yunanistan
2001 1,53 0,57 2,00 0,22
2002 0,40 0,12 0,67 0,07
2003 1,04 0,37 1,85 0,14
2004 0,59 0,19 0,87 0,19
2005 1,01 0,39 1,39 0,15
2006 0,53 0,20 0,69 0,08
2007 0,43 0,13 0,39 0,07
2008 0,18 0,06 0,15 0,03
2009 0,28 0,10 0,22 0,05
2010 0,17 0,06 0,13 0,05
2011 0,12 0,04 0,07 0,03
2012 0,16 0,06 0,09 0,04
2013 0,57 0,23 0,27 0,10
2014 0,17 0,05 0,07 0,06
2015 0,12 0,04 0,05 0,02
2016 0,13 0,04 0,06 0,02

Not: VOLLRATH RXA 5 indeksi kullamlarak hesaplanmustir.

6.6. Tiirkiye’nin Kuru Kayisi Uriiniinde VOLLRATH RXA 1r Indeksi Sonuclari ve Ulke
Karsilastirmalar

o Tiirkiye — Kazakistan:
Kuru kayisi, sonuglar 1’in iizerinde gergeklestigi i¢in Tiirkiye nin giiclii bir rekabet avantajina
sahip oldugu bir {iriin olup, Kazakistan kiyaslamasinda Tiirkiye’nin ihracat pay1 Kazakistan’in ihracat
payindan oldukea yiiksektir.

e Tiirkiye — Hollanda:
Kazakistan’a benzer sekilde, Hollanda karsisinda da Turkiye’nin kuru kayisiya ait ihracat pay1
yiiksektir. Indeks degerleri 1’in iizerinde oldugu icin Tiirkiye’nin karsilastirmali {istiinliigli soz
konusudur.

o Tiirkiye — Almanya:
Tiirkiye ve Almanya karsilagtirmasinda kuru kayisi iirlinlinde Tiirkiye’nin rekabet avantaji
oldukga yiiksektir. Tiirkiye, soz konusu tiriinde goreli rekabet avantajina sahiptir.

° Tiirkiye—l'spanya: )
Tiirkiye ve Ispanya kiyaslamasinda Tirkiye’nin kuru kayisidaki ihracat payir Ispanya’nin

payindan yiiksek seyretmistir. Tablo 6 sonuglar1 referans degerlendirme kriteri olan 1’den biiyiik
gerceklesmis olup, Turkiye goreli rekabet avantajma sahiptir.

Tablo 6. Tiirkiye’nin Kuru Kayist Uriiniinde VOLLRATH RX A5 indeksi Sonuglari

YILLAR | TR-Kazakistan TR-Hollanda TR-Almanya TR-ispanya
2001 3.205,25 311,22 670,78 1.554,85
2002 190,70 244,35 650,88 3.706,89
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2003 1.919,09 265,11 719,07 506,10
2004 14.403,15 466,15 477,56 1.061,39
2005 9.365,15 245,26 316,94 2.162,78
2006 24.279,42 213,91 265,90 493,95
2007 6274,366 266,78 293,68 1.433,75
2008 8262,164 337,71 291,58 816,92
2009 28.217,72 237,46 311,21 1.038,29
2010 7614,31 331,69 367,17 632,66
2011 101,24 254,20 327,65 832,98
2012 36,63 236,24 252,69 279,27
2013 44,55 293,56 225,68 181,40
2014 68,01 177,93 199,39 156,32
2015 109,29 184,49 247,69 145,90
2016 407,17 210,90 296,27 132,92

Not: VOLLRATH RXA 5 indeksi kullamlarak hesaplanmustir.

7. SONUC ve ONERILER

Calismanin amaci, Tiirkiye’nin findik, zeytinyag1 ve kuru kayisi ihracatinda dncii olan 4 iilke
karsisindaki rekabet giiciinii, Balassa ve Vollrath’in agiklanmig karsilagtirmalr iistiinliik indeksleri ile
incelemektir. Calismada, 2001-2016 donemi incelenmis ve Tirkiye’nin s6zii edilen {i¢ tarim
iriintindeki zay1f ve giiclii yonleri ortaya konmaya calisilmstir.

Calismadan elde edilen BALASSA RCArr ve VOLLRATH RXAsr indeksi degerlerine gore;
Tiirkiye’nin incelenen iiriinler arasinda en giiclii oldugu iriin, kuru kayisidir. ikinci gii¢lii oldugu iiriin
ise findik olmustur. Rekabet avantajinin olmadig: {iriin ise, zeytinyagidir. Rekabet giicii agisindan
degerlendirildiginde, elde edilen bulgular Berk vd. (2016)’nin ¢alismasinin bulgulari ile uyumludur.

Politika Onerisi olarak, oncelikle se¢ili tarim iiriinlerini {retici firmalarin, zayif ve giiglii
yonlerini bilmeleri ¢ok dnemlidir. Bu anlamda belirli periyodlarla yapilacak performans analizleri,
kendilerini gelistirmelerinde yardimci olacaktir. Uretim planlamalarini ¢ok detayli yapmalari ve uzun
vadeli diigiinmeleri yararli olmaktadir.

Kuru kayisi ve findikta daha fazla katma deger yaratilarak, ihracat gelirlerini artiracak projelere
yonelmek yerinde olacaktir. Zeytinyaginda ise, hangi noktalarda giigsiizliiklerin oldugunu ortaya
koyup 1iyilestirmek {izere adimlar atilmalidir. Ayrica iiretici ve ihracat¢i birlikleri gibi meslek
kuruluslar igerisinde yer almak, daha genis bir aga (network) entegre olmaya katki saglayacaktir.

Bir diger politika Onerisi ise, markalagmadir. Gilinlimiiz diinyasinda rekabet giicii elde etmenin
baslica kurali, kaliteli iiretilen {iriinii katma degerini artiracak sekilde markalastirmadir. Tiim bu
politika Onerileri, Tiirkiye’nin s6z konusu iiriinlerdeki katma degerini, rekabet giiciinii ve buna bagh
olarak da ihracat gelirlerini artiracaktir.
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